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Farkas Szilard

A lazadis lehetetlensége

(Barcsi Tamds A kivonulds mint ldzadds cimii
konyvérél)

Milyen vélaszt ad a filozéfia korunk kérdéseire,
meg tud-e felelni a legtjabb kihivdsoknak?
Félve tesszitk fel a kérdést mindannyian, akik
a ,modern barbdrsig” rohamos térnyerését, a
bolcsesség szeretetének szaktudomdnnyd valdsdt
elkeriilhetetlennek ldtjuk. Kiilonosen fdjdalmas,
félelmetes mindez, hiszen a német idealizmus
ellenpontozdsaként  1étrejove
irdnyok pdr évtizedig reménykedésre adtak okot. A
rendszeralkotd, az emberi elme mindenhatésdgdra
épuls filozéfiai hagyomdnyt betet6z8  hegeli
monumentummal szemben felhozhat6 legfébb
vad annak rideg embertelensége volt. Olyan
szerencsétlenként szoktik leirni ezek alkotdit,

irracionalista

aki kastélyt épit magdnak, mégis a mellette allé
pajtdban kénytelen meghtzni magit. A Nietzsche,
Kierkegaard és a nyomukban jdré6 egzisztencialistak
tették Ujra életkozelivé” a  filozéfidt. Ennek
azonban rég vége, elvétve taldlni mdr olyan mivet,
amely nem filozéfiatdrténet vagy ,tudomdnyipari
hanem nekiink sz4l,
az Osi célkitlizéséhez: sajt korunkat és benne
onmagunkat megérteni. Barcsi Tamds 2012-es,
a Publikon Kiadé gondozdsiban megjelent, A
kivonulds mint ldzadds cim( konyvével erre tesz
kisérletet.

A cm némileg félrevezetd lehet, hiszen a
konyv vezérelve végig a ldzadds lehetSségeinek
felmérése, ez azonban nem fejezi ki eléggé azt a
kettds igényt, amellyel a mivet jellemezhetjiik:
egyrészt a kozérthetSség, ami szinte egy regény
izgalmaival pdrosul, ahogy arra V. Gilbert Edit
is utal ajinlé soraiban. A jé értelemben vett
popularitds alapkévetelmény kellene, hogy legyen
korunk minden olyan filoz6fiai munkdja szdmara,
amely nem kifejezetten a szakmdnak irédott.
Masrészrdl elképesztden stird szoveget kapunk,
hatalmas jegyzet- és hivatkozdsi appardtussal,
amelyek jol kiegészitik a f8szoveget, viszont

szakmunka”, visszatér
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nem zavarjak annak gordiilékenységét. Igényes,
alapos munkdval van dolgunk, amely nagyon
széles perspektivaval dolgozik, hiszen a filozéfia
mellett a szocioldgia, pszicholdgia, dsszehasonlitd
irodalomtudomdny, etika, pedagdgia, média-
kutatds, filmtudomdny, sét a kriminalisztika és a
kommunikdciéelmélet teriiletérdl egyardnt meriti
forrdsanyagdt. Izgalmas litni, hogy gyakran madr
a kiilonb6z8 tudomdnyteriiletek 4ltal az adott
jelenség leirdsdra alkalmazott fogalmi halok
osszevetése is Uj kovetkeztetéseket eredményez.
Az olvaséi vérakozdsok felcsigdzdsira (vagy taldn
pontositasdra?) szént, A kultiritol az ellenkultirdig,
avagy a megtaldlt szabadsdg alcimben is kettSsség
érezhetd, hiszen az igéretnek csupdn az elsd fele
teljestil. A szabadsdg valds, élhetd megnyilvanuldsi
formdit a szerzének nem sikeriil felmutatnia.

A legmegkapdébb jellemvondsa Barcsi Tamis
konyvének szdmomra éppen az volt, hogy
konzekvens szoveggé sikertilt 6sszegytrnia mindazt
a gazdag anyagot, amely — minden bizonnyal
- tbb kutatémunka  eredményeként
halmozédott fel. A legnagyobbak — Arisztotelész,
Kant, Foucault vagy Habermas — mellett a vizsgalt
témak ma meghatdrozé kutatdinak valldra is batran
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feldllva tekint messzebbre a szerzd, és tobbnyire
valamiféle hanyag elegancidval szerkeszti egésszé
mondanivaléjit.

Eleginsan keriili ki az eklekticizmus buktatéit is,
Barcsi a hatalmas forrdsanyag és a sokféle téma
ellenére sem esik abba a gyakori hibdba, hogy
inkdbb csak referdlja a kivélasztott munkdakat,
ahelyett, hogy koényve szovegébe épitené dket.
J6 érzékkel emeli ki azokat az elemeket, legyen
sz6 tanulmdnyrdl vagy egész életmirdl, amelyek
gondolatmenete tovdbbviteléhez szitkségesek. A
szoveget nem érheti a széttoredezettség vidja sem,
hiszen a szerz8 dltal tudatosan elvégzett tagolds
egyértelmtien a kovethetSséget szolgdlja

Bir az egyes részek 6ndllé tanulmanyként is
megdlljék a helyiiket, ki kell emelniink, hogy
Barcsi — minden bizonnyal tudatosan — keriili
az ismétléseket, a mdr bevezetett vagy a késébb
részletesebben tdrgyalt fogalmakat, elméleteket nem
elemzi Gjra, csupdn utal rdjuk. Ezzel mindenképpen
er6siti a mid koherencidjit. Az egész konyvet
szépen Osszefogjak azok a gondolati ivek, amelyek
mind egy irdnyba mutatva olyan kérdésekre adott
valaszokbél, vagy inkdbb nagyon korrekt médon
csupdn ,valaszkisérletekbdl” épiilnek fel, mint
hogy: van-e lehetéség a joléti tdrsadalmakban
(jelentinkben) a szabadsdg megélésére? Mik az
identitds megtaldldsinak, megalkotdsdnak esélyei?
— valamint az 6rok, de megkeriilhetetlen kérdés:
Hogyan lehetiink boldogok?

Az els6 fejezetben a nyugati kultira értékorientalt
vizsgdlatdra tett kisérletet a szerzd, amelynek sordn
az egész konyvon végigvonuld, dllandé viszonyitdsi
pontként szolgdlé kulcsfogalmak kertilnek tisztd-
zésra: a ,Rend”, Szabadsdg, Verseny, Fejlédés, stb.
Bar ezen alapfogalmak bevezetése az elsd fejezet
célja, ez nem nehézkes, tilirt ,minitanulmanyok”
formdjaban meg, hanem  sokkal
inkdbb a késébbiek megértését lehetévé tevd,

valdsul

problémakézponti  fogalomtisztdzdsok — forma-
jaban. Meg kell jegyezniink azt is, hogy a
tomegmédidn szocializdlédott olvasé figyelmének
tartds lekotésére mennyire eltaldlt ez a témadkat
gyors egymdsutdnban varidlé, dllandéan mozgd,
tovabbhaladé  gondolatmenetet  eredményezd
forma.
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Miar e fogalomtisztézisok sordn is tobbszor felszinre
bukkan a kényv egyik legfébb erénye: Barcsi Tamds
élményszert stilusban képes olyan 6sszefiiggésekre
rdmutatni, amelyekrdl lehdntva a
tudomdnyossdg burkdt és kontextusba helyezve,
»jatékba hozva” azokat vilasszd vdlnak a taldn fel
sem tett kérdéseinkre. Szdmomra ilyenek voltak
példdul a globaliziciéval sziikségszerien egyiitt
jaré demokraciadeficitrél vagy éppen a ,ldzadd
torekvéseknek a Rendbe valé becsatorndzdsirél”
mondottak.

Azokban az esetekben is,
napjainkban mar kézismertté vale tételeket, elmé-
leteket haszndl fel, tigyel a gondolat forrdsdnak
pontos megjelolésére, és kiilonosen arra, hogy ezt
konstruktivan fejlessze tovdbb. Igaz ez példdul
akkor, amikor az egyénre gyakorolt hatdsuk
minél  pontosabb  feltérképezése  érdekében,
olyan trividlissd koptatott témdkrdl beszél, mint
a  szérakozds-fogyasztds-média kapcsolata, az
informdcids tarsadalom, globalizdcié vagy éppen a
val6sdg-show-k vildga.

E fejezet mésik kit(izote célja a joléti tirsadalom
éreékfelfogdsdnak és etikdjdnak, a kapitalizmus
miikédési elveinek felvdzoldsa. A kultartdrténeti
ivii dttekintés végpontja most is, mint minden
tovabbi fejezet esetben, a XXI. szdzad. Barcsi
korunk megértésének egyik kulcsita paradoxonban
litja, hiszen szdmos jelenséggel, példdul a fejlédés,
a tudds vagy az individualizdcié fogalmaval
kapcsolatban magyardz6 er6t tulajdonit neki.
Utébbi lehetetlensége mellett érvelve példdul a
kovetkezékben 6sszegzi dlldspontjdt: ,Hatalmas
paradoxon, hogy az emberek egyéniségnek
gondoljak magukat, akiknek joguk van a sikerhez
és az 6nmegvaldsitishoz, ahhoz, hogy agy éljék le
az életiiket, ahogy akarjdk, ennek ellenére mindenki
(vagy majdnem mindenki) ugyantgy él.”

A masodik, Identitdsproblémdk cim( fejezetet
tulajdonképpen mdr az el6z6 részbdl idézett mondat
elélegezi, ugyanakkor a téma szakirodalmdnak
elmélytilt ismeretéré]l tantskodd, alapos Ossze-
foglalds kovetkezik. Koziiliik taldn a Susan Green-
field agykutaté dltal javasolt terminolégidt érdemes
kiemelni, hiszen ezeknek fontos szerep jut majd
a késébbiek soran is. O a jové identitdsainak

szdraz

amikor a szerzd

lehet8séges vdltozatait a beszédes Valaki-, Senki-,
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Akdrki- (és  Heuréka-)forgatékonyvekkel irja le.
Révidsége és amiatt, hogy egyetlen téma elemzésére
koncentrdl, némileg kilég ez a rész a t6bbi koziil,
végletesen pesszimista végcsengésével azonban mar
egyértelmtien a m utolsé eldtti fejezetét elSlegezi.
Az FErtékek ¢ hésik cimi fejezet egész gon-
dolatmenetének érzékelheté hidnyossiga, hogy a
héstipusok elemzése mellett nem eléggé reflekedl
arra a problémadra, hogy milyen értékek jellemzik
korunkat, egydltalin lehetséges-e még értékekrdl
beszélni. Bar a konyv néhdny hasonld, irénidval
fliszerezett mondatdt olvasva egyértelmiivé vélik
a szerz$ dllispontja ezzel kapcsolatban: ,Mivel a
szabadsdg és a demokrdcia, mint alapvetd értékek
megvaldsultak, ezért Ggy tlinik, hogy a szabadsdg
és az igazsdgossdg héseire mér nincs sziikség, mint
ahogy a szabad szerelem és szexualitds korszakdban
a szerelmi hésok kora is lejart, a szeretet vildga
utépia, az »onmagiért valé« (tehdt nem a Rend
céljait erdsitd) tudds és alkotds haszontalan, a vallds
magdniigy, a nemzeti eszmények idejétmultak.”
Ez az ,elhallgatds” majd f6ként a héstipusok
tipizdldsakor bosszulja meg magdt, hiszen hamar
viligossd valik, hogy barmilyen értelemben is
beszéliink hdsokrdl, azt csak valamiféle érték-
koordindtarendszerben tehetjitk meg.

Mir itt, a pozitiv hdésék néhdny fontosabb
fajtdjdnak jellemzése sordn szembetling lesz,
hogy Barcsi szivesen merit a szépirodalmi miivek
és a mozifilmek vildgdbdl, szintetizdlni képes a
popkultira elemit a teoretikus munkdkkal, az
elébbiek gyakran megvildgosité ereji példaként
szolgdlnak az utdébbiakhoz. Ugyanakkor szép
szimmal sorakoznak torténelmi személyiségek is,
a szerelem hésének megtestesit6i kozote példdul
olyan archetipikus alakokat és mtiveket taldlhatunk,
mint a Rémeé és Julia, az Uvoled szelek vagy az
Anna Karenina, mig a ldzad6 hés, a forradalmar
kifejez6i Castro, Che vagy éppen Martin Luther
King, a szuperh8sé Pékember vagy John McClane.
A hés archetipusdnak deheroizdléddsit korokon
ativel§ folyamatként mutatja be a szerz6. Don
Quijote-tdl a puskini és byroni felesleges embereken
at Nietzschéig ivelé elemzés célja, hogy kimutassa,
napjainkban lehetetlen a hésiességet eszményként
felmutatni, viszont kultirdnk lényegi jellemzdjévé
éppen a ,,pétlékhdsok tomeggyartdsa” valt.

A konyv kozépsd, Autondmia, ldzadds, kivonulds
cimi fejezetében, az alapfogalmak tisztdzdsa és a
tigabb kontextus megteremtése utdn aztdn a f6
téma felé fordulunk. A lizadds dilemmdjinak és
esélyeinek latolgatdsa sordn elemzésre kertld dr-
szolga viszonnyal kapcsolatban mindenképpen
érdemes lett egyik fontos
teoretikusinak, Hegelnek a gondolatait is beépiteni.
A ldzadids megjelenhet egyfajta passzivitdsként,
a kiteljesedést lehetetlenné tévé tdrsadalom
kritikdjaként” is, azaz kivonuldsként. Ennek
a vialasztdsnak a példdi a vildgirodalom olyan
klasszikusai, mint Oblomov, A vardzshegy Hans
Castorpja vagy az Utas és holdvildg t6hése.
Ett6l kezdve, a konyv mdsodik felében az
osszehasonlité irodalomtudomdny terminolégidja,
szempontrendszere és vizsgdlati mddszerei egyre
fontosabb  szerephez jutnak. A  kivélasztott
regények elemzése szinte kivétel nélkiil alapos,
lényegre t6r6, problémakdzpontd. Ugyanakkor
azt mindenképpen meg kell jegyezniink, hogy
ha a példaként hozott mivek kivalasztdsa nem
is kérddjelezhetd meg, a tdrsadalmi jelenségek
irodalmi alakok 4ltali magyardzata helyenként
legaldbbis problematikus.

Az 6t6dik fejezet abbdl a hipotézisbél indul ki, és
ez lenditi tovabb az el6z6 rész gondolatmenetét,
hogy a lézadds egyfajta — negativ vagy pozitiv
— hatdrséreésként”

volna a téma

is értelmezhetd. A szerzd
hangstlyozza, hogy itt még csupdn hatdrsértésekrél
beszélhetiink, nem a hatdrnélkiliség fenyegetd
rémével kell az egyénnek szembenéznie, ahogy
torténik az majd a hatodik fejezetben. Salinger
Zabhegyzé és Sylvia Plath Az idiveghiira cimi
regényeinek  pdrhuzamba igyekszik
bemutatni ,a magdnyos hatdrsért6k” tipusit,
akik szdmdra mdr csupdn az oriiltek hdza vagy az
ongyilkossdg kindlkozik menekiilési atként.

Az otvenes és hatvanas évek Amerikdjdnak beat-,

allitasdval

hippi- és didkmozgalmainak t6rténeti bemutatdsa
teremt alkalmat az ellenkultira fogalmanak
bevezetésére. A témdnak megfeleléen a példak
kozdttegyre tobb verset, filmet, dalokat, musicaleket
is taldlunk. 1968. kiemelt jelendsséggel bir Barcsi
gondolatmenetében, t6bb szempontbdl is jelképes
ddtum, fordulépont, amikora,aproletirforradalom
helyett a fiatalok ldzaddsdrél, az »osztdlyharc«
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helyett nemzedéki harcrdl beszélhetiink.” Mindez
a késébbiek sordn levont kovetkeztetések miatt
valik kiillondsen érdekessé. A l4zadé torekvésekre a
Rend 4ltal adott valaszt ugyanis példdul a ,Nagy
Beolvadds” fogalmdnak bevezetésével irja le,
amelynek lényege, hogy a valédi ldzadékat kovetd
generdcié fiataljai mdr egy olyan atmoszférdban
szocializalédtak, amely megkérdéjelezi barmiféle
ellendlls lehetéségét. Ugyanakkor Barcsi meggyd-
z6en érvel amellett, hogy egészen mdig elérnek
ennek a ,dics6 kornak” a kovetkezményei. A
hatds azzal a paradoxonnal irhaté le leginkdbb,
hogy tgy tlinik, mintha a 60-as évek torekvései —
mint mondjuk a szdldsszabadsdg vagy a szexudlis
szabadsdg — teljes egészitkben megvalésultak volna,
mikozben éppen az ellenkezdjiik vale dltalinossd.
Péld4ul az el8bbibdl az interneten korldtlanul — és
gitlastalanul — megoszthaté6 szévegtenger lett, ahol
val6jiban nagyon nehéz bdrmit is komolyan venni,
mig az utébbi mennyiségi- és eszkdzszemléleti
virtudlis élvezetté, a piaci viszonyok 4ltal irdnyitott
porndiparra véltozott.

A lazadds lehetSségeit, fajtdit kimeritd alapossdggal
elemz8 rész végére érve maradt benniink némi
hidnyérzet, amiért a romantika kordnak titdni,
Slanglelkli  szabadsdgmanidsai”,
avantgdrd formabonté és kultdraellenes miivészeit
hidba kerestiik.

A hatodik fejezet 6ndllé tanulmdnyként olvasva
érdekfeszitd, tartalmas munka, amelyben élmény-
szeri irodalmi elemzések sorakoznak egymis
utdn, a ml egésze szempontjabdl azonban aligha
nevezhetdé a konyv legsikeriiltebb részének.
Barcsi Bret Easton Ellis és Michel Houellebecq,
irék
interpretdcidja sordn tett kisérletet arra, hogy
regényeik mélyebb Osszefiiggéseit bemutassa. Az
olyan ismert mivek, mint Az elemi részecskék, a
Nulldndl is kevesebb, az Amerikai Psycho vagy éppen
a Kirdlyi hdldszobdk koz6s eleme, hogy alakjaik a
yverseny és a fogyasztds vildgdnak barbarsigira”
szolgdlnak  példaként.  Bemutatdsukkal — egy
modernkori archetipus lehetiink
tandi, a ,kidbrdndultsdg kordnak” pszichopatdi,
sorozatgyilkosai,  kiégett
modelljei és aberrdlt millidrdosai életmddjanak és
motivécidinak hdtterében mindig ugyanazt taldljuk:

valamint az

kortdrs amerikai és francia életmiivének

sziiletésének

szexualis  blin6zéi,
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»kétségbeesetten és kényszeresen bizonyitani akarja
(elsésorban 6nmagdnak) mindenkivel szembeni
folényét, azt hogy mindenkit akdr legbrutilisabb
céljai puszta eszkdzévé tud aldzni.”

Taldin nem tévedek nagyon, ha azt dllitom, a
tulsalyba keriild irodalmi elemzés éppen a konyv
legszimpatikusabb megy.
Korunk jelenségeinek éles szemd kritikdjat, az
Gjszeri fogalomhasznélatba stir(isodé felismeréseket
néha mdr inkibb az 6ncélasiggal jellemezhetd
interpretdciok véltjak fol.

E rész masodik alfejezetének — amelynél az eddig
megszokott szimozdst érthetetlen okbél nyomtatott
nagybetiikkel torténé jelolés véltja fol — kiilon
érdekessége, hogy a hatvanas évekkel kapcsolatosan
kordbban mondottak teljes dtértelmezésére tesz
kisérletet. Erkolcsi hatdrok nélkiil. Ide vezettek a
hatvanas évek? - teszi fel a kérdést a fejezetcimben a
szerzd. Az elemzésre keriild regények esetében végig
viszonyitdsi pontként és kontextusként szolgil
mindaz, ami az 6todik fejezetben az 1960-70-es
évekkel kapcsolatban elhangzott. A | kilencvenes
évek sorozatgyilkosai a hatvanas évek hippijeinek
egyenes 4gi leszdrmazottai” - foglalja Gssze a szerzé
egy meghokkentd kijelentésben a vdlaszt a cimben
feltett kérdésre.

A G-vel jelolt alfejezet, amely az Osszetéveszthetd,
feleserélheté emberek, az ,én” eltiinése cimet viseli,
véleményem szerint sokkal lényegesebb problémat
vet fel anndl, mint hogy az erre szdnt alig masfél
oldalban ezt ki lehessen fejteni. A szerzd teljességgel
figyelmen kiviil hagyja a téma filoz6fiai jelentdségét,
még ha ez a gondolatmenet egésze szempontjdbol
nem is hat zavaréan.

fejezetben irdnyvaltds
érzékelhet6. Minden bizonnyal a kegyetleniil
kidbrindité és reménytelenségbe torkoll6 kor-
kritika ellenpontozdsinak, ugyanakkor
valamiféle Gsszegzés szdndékdval is irédhatott ez
a rovidke fejezet, amelynek els§ és mdsodik fele
élesen elvilaszthaté. A habermasi diskurzusetika
elemzése a konyv mds részeibe sokkal inkdbb
beilleszthet lett volna, az osszegzd szdndékot
inkdbb csak zavarja.

A fejezet misodik felében aztin elébukkan
az az egész konyvon keresztiil kovetkezetesen
végigvitt feladatvéllalds, hogy valamiféle cizellalt,

vondsianak rovasira

Az utolsd valamiféle

taldn
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visszafogott, mégis markdns korkritika megbujjon
a sorok mogott. A tomegkultira termékeinek
mesterséges  vildgdba,
péteselekvések és vett élvezetek biivkorébe me-
nekiil6 emberi magatartdsformdk leirdsakor nem
egyszer magunkra ismerhetiink. Barcsi azonban
— teljes mértékben szembe helyezkedve a mai
trendekkel — egyéltalin nem akar (meg)valtoztatni,
csupdn felismer, konstatdl; agy képes titkrot tartani
elénk, hogy eldonthetjiik, belenéziink-e, és ha igen,
az csak teljesebb onismerethez segit.

Osszegzésként  felteheté tehdt a kérdés: van-e
még napjainkban redlis lehetéség a ldzaddsra?
A mi végén is alig csillan valami remény, taldn

a vésdrlds-fogyasztds, a

mert a szerzdnek sincsenek illaziéi, és valamiféle
intellektudlis becsiiletesség — vagy csak bajtdrsiassdg
— folytdn benniink sem akar hamis illaziékat
kelteni. Egyediili lehetSségként a kiviilalldst, —
vélasztott vagy akarattalan — elkiiléniilést tudja
felmutatni, de ez is borzasztéan problematikus,
hiszen megvalésitdsa rengeteg energidt emészt fol,
lemonddst kovetel és sziikségszerd velejardja a
magdny. Camust parafrazdlva tehdt a nem-ldzadé
emberrdl beszélhetiink. Nincs jé vélasztds, s6t
lehet8ségek hijdn ez szinte felesleges is!

(Publifon, Pécs, 2012)
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