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Kelemen Erzsébet

Az els6 magyar lettrista alkotds

Egy paradigma lehetséges részlete
(L. Simon Ldszlé kotetérdl)

A (visszavonhbatatlanul...) egyes konkrét koltészeti
kezdeményezései utdn az avantgdrd alkotdsméd
szervetlen struketraépitd sajdtossdgait megdrizve és
tovabbépitve L. Simon Liszl6 a kovetkezd kotetében
olyan lettrista vizudlis kompoziciékat jelenit meg,
amely nemcsak a magyar, hanem a vildgirodalom
mitorténetében is egészen egyediildlls. Ez a
kuriozitds pedig a mifaj- és recepcidtdrténet feldl
még inkdbb megragadhato.

Az 1940-es években jelentkezd lettrizmus a szdzad
elején virdgzé dadaizmusnak az aszemantikai
integritdst hagyomdnydt éleszti Gjra. Az (ij irdnyzat
képviseldi ugyanis a szkripturdlis és topografiai
egységll betli kozéppontba helyezésének idejére
nytlnak vissza. Ahhoz a dadaista tendencidhoz,
amely oOtletszerlien formdlta meg ¢és  (Kurt
Schwitters Jkovetkezetes” [, konzekvens”]

koltészeti  programjdnak fogalmdval élve) az

absztrakcié utolsé dllomdsaként helyezte el a

betliket a kolt6i mivekben.! Schwitters ugyanis

vallotta, hogy a kéltészet anyaga alapvetéen nem

a sz6, hanem a betli, s a kovetkezetes koltészet

ebbdl kiindulva jon létre.2 A hangok viszont

(példdul a hangversekben) az absztrakcié utolsd

el6tti dllomdsdt jelentik, hiszen ezek még Sriznek

valamilyen individudlis jelleget, személyességet,

a betltk azonban ,nem hordoznak semmiféle

gondolatot. [...] 6nmagukban hangjuk sincs,

csak a hangzds lehet8ségét biztositjak, s az eléadé

valorizdlja 8ket.”3 Schwitters, aki a daddt a koledi

1 Kurt Schwitters a szézad egyik legjelentdsebb koltdi
mivében, az Ursonatéban Dbetlikb8l, betlicsoportokbdl,
valamint fonémdkbdl és fonémacsoportokbdl épitkezik.

2 ,Nicht das Wort ist urspriinglich Material der Dichtung,
sondern der Buchstabe. [...] Die konsequente Dichtung ist
aus Buchstaben gebaut” Kurt ScHWITTERS, Konsequente
Dichtung (1924) = Die literarischen Werke, Bd. 5, 190. f

3 Un. Lisd még: ,G”, n.3. = Les Lettres, n. 34., Pdrizs,
1965. Magyarul: SzkArost Endre (szerk.): Hangkiltészer.
Szoveggydijtemény, Artpool, Budapest, 1994, 20-21. Hélézati

konstruktivizmussal 6tvozte, a nyelvhaszndlatdc
éppen ezért alapozta a bettikre: a grafémak képi
ereje innovativ teret biztosit egy érték (egy dj
vizudlis forma és kifejezésmdd) megteremtésére.
Ez a kovetkezetes [konzekvens] koltészet”
alapja: egyenként valorizdlni a betliket és a
betticsoportokat.

Schwitters a Betiikbe szedett képvers (Gesetztes
Bildgedicht / AO Bildgedicht) cim(i mavében is ezt
teszi: a gordg dbécé elsd és utolsé bettjével (A-
O) és ennek német megfelel8jével (A-Z) allaziét
teremt a Jelenések kinyvével (,En vagyok az alfa és
az omega, a kezdet és a vég”),4 valamint az dbécé
elsé két betdjét és hozzévetdleg az dbécérendben
kozépen helyet foglal6 J és O bet(i helyzetét varidlja
és egyuttal valorizdlja is a m{ivében.
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Kurt Schwitters AO
Bildgedicht | Gesetztes Bildgedicht

verzi6: www.artpool.hu/Poetry/Sound/Schwitters.html
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A betli puszta anyagisdgdra redukdlt ,i-vers’-
ben viszont [1922] a német dbécé i betiijéhez egy
elemi iskolai monddkdt is hozzdrendel: ,fol, le, o1,
pottyistél.

Schwitters a ,Merz 2”5 1923-as szimdban,
az ugynevezett i (tematikus)-szimban maga vagy
miésok altal fellelr néhiny i-verset” tett kozzé,
s a folydiratban ezeknek, mint ,taldle nyelvi
kincseknek”¢ kelt a védelmére.”

Schwitters a kidltvinydban (Raoul Haus-
mann-nal megegyezd véleménnyel) a nonszenszrél,
az abszurd, a bandlis megitélésérdl is beszél:
»oajndlom az értelmetlenséget, azt, hogy annak
mivészi megformdldsa mindeddig olyan ritka
maradt.” Vagy: ,A vildg bandlis, méghozzd anndl
banalisabb, minél inkibb akként viselkedik”. E
szellemben fogantak a ,lirikus alkotdsai”, igy a
redukcionista i-verse is, amelyrdl igy nyilatkozott:
»a mualkotds viszonylatdban, amely csak a szem-
1é16 dltal teremt8dik meg, minden i-vé vilik.
Amennyiben On mivész, Ggy csupin a kezét
kell kinydjtania ahhoz, hogy mualkotdsra leljen.
Na ldtja, azt nevezem én i-nek. Az ember egy
csapdsra maga is i-vé vélik azdltal, hogy onmagat
megragadja.”® A Merz i-szimdban mindezt a
kovetkezkkel egésziti ki: ,Ezt az [i] betlit a
miialkotdsok egy specidlis miifajinak megjelolésére
melyeknek  megformaéldsa
éppoly egyszertinek tlinik, akdr a legegyiigytibb
bettié, vagyis az i-é. E malkotdsok annyiban
kovetkezetesek, amennyiben azok a mivészi
intuicié pillanatdban fogannak meg a mivész
fejében. Az intuicié és a mualkotds megteremtése
itt egy és ugyanaz. — A mivész felismeri, hogy a
jelenségformdkkal Gvezett vildgdban csupdn el kell
kiilonitenie és osszefiiggéseibdl kiragadnia valamely

valasztottam ki,

5 A Merz Schwitters folydirata. A dada hivatalos vége utdn,
1923-ban indult és tiz éven 4t jelent meg, vagyis a leghosszabb
élett dada foly6irat lett. Schwitters a hannoveri dada
képviseldjekéntkiilon mozgalmatinditott: ezt Merznek nevezte
el, s minden mivészi tevékenységét és megnyilvanuldsdt ezzel
jelolte. A Merznek nincs értelme: Schwitters az egyik kolldzsin
szerepld ,kommerzbank” szé kozepébél vagta ki.

6 Vo. példdul Marcel Duchampnak kozismertebb ready-
made-jeivel. Reinhard DOHL, Kurt [MERZ] Schwitters, www.
reinhard-doehl.de/schwitters1.htm

7 Uo.

8 Duada. 1 13 Gedichte, szerk. Karl Rina, Klaus Wagenbach,
Berlin, 2003, 133-134.
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egységet ahhoz, hogy mualkotdst, azaz olyan
ritmust hozzon létre, amelyet mds miivészetben
gondolkod6 ember is mualkotdsnak érezhet. [...]
Az i esetében a mivész feladata kizdrélag annyi,
hogy egy bizonyos ritmus elkiilonitése révén
megfossza azt a hozzd tapadé képzeteinktdl. [...]
Mairmost aki azt gondolja, hogy konny dolog
egy i létrehozdsa, az téved. Jéval nehezebb, mint
egy minek az alkotérészek méricskélése utjin
torténd létrehozdsa,? hiszen a jelenségek vildga
ellendll annak, hogy mivészetté véljék, és ritkdn
tapasztalunk olyat, hogy csak ki kell nytjtani a
keziinket ahhoz, hogy muialkotdsra leljiink.”10

lies: _raul, runter. raul, Pinktchen drauf.”)

Kurt Schwitters: Das i-Gedicht

A vizudlis nyelv meggjitdsira és a szin-
taktikai alapd, linedris mondattant koltészet
teljes irdnyulé  torekvést a
romdniai szirmazdst francia alkotd, Jean-Isidore
Isou Goldstein (1925-2007) nevéhez koti a
szakirodalom. Az & kezdeményezése viszont
csak részben volt forradalmi, hiszen mdir csak az

i-versek és a hozzaflizott alkotéi reflexidk, valamint

atéreékelésére

9 Erre majd hetven évvel késdbb éppen az Egy paradigma
lehetséges részlete lesz az ellenpélda. De nyilvdn Schwitters itt
nem a vizudlis koltészeti kategéridkra gondolt (hiszen az 8
kolldzsai is nagyrészt kimunkalt, megtervezett, matematikai
alapokon elgondolt konstrukeidk voltak), hanem a klasszikus
formdkra, amit példdul a konzekvens koltészetrdl alkotott
elméletében ,A vindor ¢ji daldval” szemléltetett: a képek,
a képes beszéd jellemz§ rd. Schwitters a kortdrsaindl ,az
alkotdrészek méricskélését”, a klasszikus formakban valé
gondolkoddst mds mivészeti dgban is megtapasztalhatta,
hiszen 6 nemcsak iré, koltd és mivészetteoretikus volt,
hanem festd- és szobrdszmivész is (valamint lapszerkesztd és
];I)erformer), s ezeket mind magas szinvonalon mivelte.

0 Schwitcwrst idézi: Reinhard DOHL, uo.
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a konzekvens koltészeti program alapjin is a
lettrizmus Gttdréjének Schwitterst tarthatjuk, aki
a bettialapu koltészet mivelése mellett elméletével
a késébbi mozgalom intellektudlis alapjait
teremtette meg. Az 1940-es években a dadaista
hagyomdnyokbél tdpldlkozé lettrizmus ennek
a bettikre alapozott schwittersi koltészetnek az
alapjait radikalizdlja tovabb, ,egyrészt a fonéma
részekre bontdsiaval, mdsrészt az emberi vokalitds
nyelven tdli regisztereinek funkcionalizaldsdval.”11
S a hatvanas-hetvenes években a minimalizmusban
és a komplex hangi-nyelvi tér elvében folytatédik
a kovetkezetes koltészeti program.12 Ez utébbira
John M. Benett hangverseit emlithetjitk meg
(mfivei innovativ erével birnak a hangkéltészetre),
a dadaizmus mellett a japdn haiku nyugat-eurépai
térhéditdsdbol tépldlkozé minimalista kéltemények
sordt pedig Aram Saroyan négyldba ,m”-jével,
jweurry ujjlenyomatos ékezetli i betlijével, vagy
LeRoy Gorman algebrdra épiilé minimalizmusaval
illusztrélhatjuk.

A schwittersi kezdeményezés és elméleti
megalapozds utdn az 1940-es években kibontakozé
mozgalmat Isidore Isou lettrizmusnak nevezte
el, s a Le manifeste de la poésie lettriste (1942)
cimd kidltvinydban a betik mivészi jellegére,
onmagukban vett esztétikai erejére hivta fel a
figyelmet. S tovdbbfokozva Schwitters koltészeti
programjét, lerombolta a szavakat, s alapelemként
& is a nyelv legkisebb, tovdbb nem oszthaté elemét,
a betlik grafikai, képi formdjét haszndlta fel
miveiben. Isou szerint ,a szavak olyan nehezek,
hogy a lendiilet sem ragadhatja 8ket magdval”. S
a funkcidjuk, rendeltetésiik is egészen mds, mint
a bettké: haszndlati mindségliek, mig a betlik
onmagukban vett esztétikumok. Igy »az elsédleges
poétikai szdndékokat formalé intenciénak” nem a
szavak értelemszert egymdshoz kapcsoldsdt tartja,
hanem a grafémdk 6ndllé megjelenitését, ,vizudlis
és érzéki formdinak a megragaddsat”.13

11 Szxirost Endre www.itadokt.hu/ avantgard_
szabadegyetemi_kurzus_2eloadas

12 Szx4ros1 Endre, Mi az, hogy avantgdrd. Irisok az avantgdrd
hagyomdnytirténetébsl, Magyar Mihely Kiad6, Budapest,
20006, 28.

13 Bonir Andris, Azok a bizonyos nyomok = UG., Poétikik és
vildgldrdsok, Nap Kiad6, Dunaszerdahely, 2008, 56.

miveknek a

Ezeknek a  rejgelezett
megkozelitése kiilondsképp probdra teszi az
értelmezé elmét: ,Csak a vers cimének forditdsit
adom meg, mert ez az egyetlen, ami a lettrista
versben lefordithat6 — irja Branko Vuleti¢ is
Az irodalom fonetikdja ciml konyvében. — A
legnagyobb jéakaratot tandsité olvasé sem tudja
valéjdban, mit kezdjen a lettrista alkotdssal, hogyan
olvassa el. A lettrista versekben a hangokon kiviil
semmi olyasmi sem létezik, ami mdr ismert lenne,
ami beilleszkedne a fenndllé értékrendszerbe.”14
Az 1945-ben meger6sddé és Isidore Isou,
Gabriel Pomerand, Maurice Lemaitre, Christian
Dotremont, Frangois Dufréne, Michael Seuphor,
Mimmo Rotella és mésok dltal miivelt mozgalom
az Otvenes években a latin  dbécé grafikus
lehetdségeit kiszélesitve egy Gj ideogrammatikus
irdst is létrehoz a bettialapt koltészet anyagdnak
gazdagitdsira, az dgynevezett hipergrafikit.
Viszont ez az ,irds” ikonikus, mintegy ,4tnyulik”
a nyelv folott, s jelen lehet benne a régi és az
Gj, a kddolt vagy mivi jelkészlet eredeti, illetve
megvaltoztatott formdban egyardnt. A lettrizmus
a jelkészletet metagrafikus eljardssal béviti ki: egy
kédolt jelkészlethez Gjabb grafikus jeleket tdrsit.
Isou példdul a francia dbécéhez 19 hangot és
grafémdt rendelt a gorog dbécébél. S az eredetiségre
torekedve a szovegeit tobbnyire olyan fonetikai
4tirdssal kozolte, amely épp a megfejthetetlensége
révén valt a megértés gatjdva. Ebben is az az alkotéi
intencié nyilvdnul meg, hogy a ,nehéz”, ,rideg”

14 Branko VULETIC, Fonetika knjizevnosti, Liber, Zagreb,
1976. Ford. Szomearny Bélint (Lisd: A konkrét koltészer titjai,
Képirds Mivészeti Alapitvdny, Kaposvdr, Szigetvari Kulttr- és
Z6ld Zéna Egyesiilet, 2005, 12.)

Ez a megdllapitds is a schwittersi teéria fényében teljesedik ki
leginkdbb: a hangok mint az absztrakeié utolsé el8tti dllomdsa
individudlis jelleget, személyességet hordoz, ellentétben a
bettivel.
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szavakat lekiizdvebetik miivészetét megteremtse.
Szombathy Balint szerint ezzel ,Isou azt igyekezett
bizonyitani, hogy a betilik dsszehasonlithatatlanul
magasztosabbak  a  szavakndl, funkciéjuk
merdben eltér a szavakétél”, nem kototeek,
koznapiak, bandlisak és szolgalelkiiek, hanem
segyediek exkluzivak, mavésziek.”15 A szbveg
megsziintetésére, megsemmisitésére Isou a betlik
helyett olyan jeleket is haszndl, amelyek teljességgel
kimondhatatlanok,  értelmezhetetlenek  (l4sd
példaul a Somnet infinitésimal n° 3 cim( mivét,
amelyben szdzalék-, paragrafus- és numerojelek,
nyilak, tortek, mondatzdré irdsjelek, zdréjelek,
matematikai jel6lések stb. szerepelnek).

A magyar irodalomban is taldlkozunk
lettrista torekvésekkel. A Magyar Miihely 36. (1969.
méjus) és 82. (1991. december) szimdnak Papp
Tibor dltal szerkesztett boritélapjai (a kis és nagy
LA” tipografizélt véltozatai és a puzzle-szer(i jaték
az dbécé betlivel) szintén kapcsolatba hozhatdék a
lettrizmussal. A bet(ik és a folySiratszim metanyelvi
megvaldsuldsdt jelzi a 94. szdm (1994. december)
fedSlapja is, ahol a szavak szétmosdddsdval,
szintaktikai ~ megsemmisiilésével ~a  bettik
onmagukat épité jelentéspotencidlja erésodik. De
meg is sziintetheti 6nmagit a graféma: Tandori
Dezs Rimbaud mégegyszer dtpergeti ujjai kozt az
dbécér (Egy taldlt tdrgy megtisztitdsa, 1973) cimi
miivében az dbécé betii fokozatosan elfogynak,
s a még megmaradtak az irott nyelv néma
jelévé, szdmukban ugyancsak egyre fogyatkozd
idézdjelekké  (macskakérmokké) redukaldédnak.
Hasonlé alkotéi attitid vezeti Petécz Andrist Az
utolsd szd eltiinése cimli mivének megalkotdsdban,
amely illusztrdciéja a kronoszintaxisra ¢épiild
mondattantél a toposzintaxis lettrista eleméig
eljuté alkotéi folyamatnak: a kimondott, leirt
szénak a kiilsé tényezék hatdsira valé visszavondsa
sordn eltinik a md, sajit magdt megsziinteti
a betl. Az a betii elindit egy folyamatot (non
Sigurativ, 1989) cimi versében pedig épp ellenkez6
folyamattal, a fokozatosan novekvd, terebélyesedd
lettrista szovettel, az abécével taldlkozhatunk.
De akdr emlithetnénk a Kizelitések a K betiihiz
(1991) alkotdsit is, ahol a betiik exkluziv, m{ivészi
kompozicidja, a jelek jeltelen kommunikécidja a

15 SzoMBATHY, . m., 13.
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domindns, s nem a szavak értelmi horizontja. Petécz
Andrésnak a Velver Touch Lettering cim(i mive is
lettrista vizudlis kompozicié, amelyben kiilonboz6
irdsjelek (pont, vesszd, kotdjel, zrdjel) helyettesitik
a geometrikus alapelemeket, a figurativ dbrdkat.

A lettrista jegyek a magyar videdirodalomba
is besziiremkednek. Nagy Pil a gorog-rémai
kultarorokséget phoné  cimi
videdszovege a nyelvi tobbértelmiiségre és a bettik
jatékdra éptl (1988): egy-egy képi szegmense
betlianimacidkat, S6lombetii-konstrukcidkat
jelenit meg. A nyomddszati fémotvozet egy
misik kontextusba helyezi a betlit, mintegy a
laprél leemelve” a graféma a sajit kezdetének,
megszilletésének mozzanata lesz, egy vizudlis
reprezentdcié elemévé vélik. Ezdltal egy gj
értelmezdi keretbe helyezddik a bet(i: a papir sikbeli
dimenzi6jébsl a térbe irédik, tobbdimenzids
médiummd vélik. (A videdszovegbdl valogatott
kép- és szovegegyiittes, Nagy Pél elnevezésével élve
»videogramok™ Nem gorig a haraszt cimmel 1998-
ban jelent meg.16)

A médiumok kozotti

felelevenitd

ddrhat6sdgok
teoretikus kérdése és gyakorlati megvalésuldsa Téth
Gabort is foglalkoztatjdk. A jelkézpontd miivészet
képviseldje a dimenzionista és a konkretista
koltészethlozéfia nyomdn alakitotta ki sajdt
miivészetfelfogdsdt, s jutott el az interdiszciplindris
miifajokhoz, a multi- és intermedidlis 6nkifejezési
formdkhoz. Mozgathaté bettiszobrai, 7-K modul és
O-, S-, Z-modul cim( objektjei, akciokolteményei
(a polisztrénbdl kimetszett ,t8ke”  betliinek
szétkalapdldsa, az (ttestre helyezett gyurma-
POEM ,vizudltopolégiai” megformaldsa az arra
haladé gépkocsival, vagy a Duna és a Balaton
vizén Gszé nyomdai fabetiik stb.) és a bettjellel
jatsz6 Kopernikusz cimii tipogrammadja mind-mind
lettrista szellemiségti alkotds. Vagy idetartozik a
grafémdk torzitdsa, szeletelése, roncsoldsa olyan
destrukcids eljdrdssal, amikor ,a betli mdr csak
egészen halvdnyan utal 6nmaga eredeti alakjdra:

16 Viszont a Nem g0rdg a haraszt képanyaga a phonén kiviil
a Métro-police-b6l, az Egy maginhangzd anatdmidjdbol, a
Szokidikbbl és mias vizudlis koltészeti alkotdsokbdl (val
canonica, protestament stb.) szdrmaznak. S a kdtet szoveganyaga
sem kizdrdlag a phonéra épil. Kékest Zoltdn, Médiumok
keveredése. Nagy Pdl mijveirél, Ricié Kiadd, Budapest, 2003,
94,
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szimbolikus,  jelentéstartalommal  felruhdzott
rendeltetése egyszerien funkcidjdt veszti, és egy
elidegenitett egységgé,
topoldgiai  mindséggé  redukalédik.”7  Lisd
példdul a Wreks (1975) betliformadit és a két betll
Osszeillesztésének kombindcidit felmutaté UT-
modulokat (1976).

A lettrista hagyomdny jelenlétét regiszt-
ralhatjuk  Géczi  Jdnos egyes
kalligramjait (a gélya, rigd, hangya képi alakzatait)
bettiformdkra épiti, kolldzsai a betlk szovetszer(i
feliileteit teremtik meg, fotémontdzsaiban tipog-
rafizéle bettk irjék felil a fényképeket, cstsztatott
xeroxjai a jellés folyamatdt érzékeltetik. A K betlit
topografizilé mivében siriin egymdsra mdsolja
a grafémdt. A Csdsztatdsban pedig az ,a° betd
szubverzdlédik, Sindor Katalin értelmezésében
selmosédik, megfordul, megnyulik,
pecsétjévé vagy onnon drnyékdvd, majd felis-
merhetetlenné vilva szegmentdlja a cstsztatds
kontinuumdt. Az identikussdg [...] alteritdssd,
az alakzatossdg alakmdsolatokkd multipikdlédik,
sz6rédik.”18

Mértani dbrdjat ,a” betlib6l formélja B.
Szabé Zoltdn is a Miveletek A-val és a-val cimi
mivében. De megemlithetjiik Zalin Tibornak
A betiietet6bdl megszokitt O betii kép, betl- és
bettisorfragmentumait, amit H. Nagy Péter a
kétdimenziés  tipopoézist elhagyd, egymdsra
montirozdédott mifajok polistrukturdlis jatékte-
rének tart,!® vagy Zaldnnak a Torok Lészléval ko-
z6sen alkotott lettrista sorozata is emlitésre méltd,

vizudlkommunikaciés

miiveiben is:

onnon

a lesteden irds, amelynek reprodukciéi a testre
montirozott bettikkel az dbécét is felidézik. Papp
Tibor viszont a Vendégszivegek 4 cim(i kotetének
De aki gyéz... vizudlis kélteménysorozatéban az
dbécé betliit — a beszéd hangjainak megfeleléen
— két nagy csoportra osztja: a szoveg mellett
fuggdlegesen futé magdnhangzok sora utdn a zdré
részben mér csak a méssalhangzékat emeli ki (s egy
matematikai elem, a 4-es szdm vendégmotivuma is

17 Szomparny Balint, Ars Tot(h)al. 16th Gdbor munkdssdgdnatk
meghkizelitése 1968-2003, Ricié Kiadd, Budapest, 2004, 62.
18 SinpOR Katalin, Hovd ,,olvasni” Géczi Jdnos képszivegeit?
= Képdrvitelek. Tanulmdnyok az intermedialitds tdrgykorébdl,
Scientia Kiadé, Kolozsvdr, 2002, 216.

19 H. Nacy Pécer, Orfeusz feldarabolva. Zaldn Tibor kiltészete
és az avantgdrd hagyomdny, Ricié Kiadd, Budapest, 2003, 65.

megjelenik benne): ,a hagyomdnyos koltemény /
mint fonnyadt textilnévény” irodalmi egyeduralma
ellen tiltakoz6 szoveg alatt egy lettrista ,plakat”
hirdeti az 4j kéltészet, az Gj ut lehetdségét.

A betll az esztétikai kiildetése mellett akar
torténelmi-politikai tizenet hordozéjavd is vilhat.
Szombathy Balint miivészete szervesen kapcsolédik
a vajdasigi magyar irodalomhoz. Az adekvit
megkozelitéshez — Petécz Andrds szerint is —
fontos ennek az aspektusnak az ismerete.20 Tobbek
kozote azért, mert a kilencvenes évek jugoszlaviai
tragédidja lenyomatszertien jelen van a miveiben,
igy a lettrista jellegli kompoziciéiban, a Pics cim(
kotet Toredékek az dbécéskonyvbsl (1994-1996)
darabjaiban is. Paul Verlaine és Charles Baudelaire
a formdért a mondanivalée is feldldoztak. Trisan
Tzara is a semmit prébalta megkozeliteni a szavak
megsziintetésével. Szombathy miiveiben viszont
a betd médiuma torténelmi ldtleleteé valik: a
lettrizmus és a képvers vagy mds vizudlis koltészeti
mi szerves Osszekapcsoldsdval megteremti a
graféma esztétikai vondsa mellett az ,értelmét”
is. Betmintdzataira ugyanis ,rdtapadnak a
torténelemfragmentumok alldzi6i” és ,a torténelmi
folyamatok ereddje maga a betlikészlet” lesz — irja
H. Nagy Péter a monografidjéban.2!

Lettrista vizudlis kompozicié még Kismad-
nyoki Kéroly kottavonalakra irt Betiizenéje, s a
lettrista  hipergrafikik sordban megemlithetjiik
Bohdr Andrés Faxkiltészetét, vagy Kerékgydrtd Janos
munkdit is: az A-bet( installdcidkat 1988-89-ben a
Fiatal Mtivészek klubjdban dllitotta ki, 1991-ben
pedig Pdrizsban a fonikus rovargyiijteményében
gombostire szirta a betdit.

A reduktiv, kalligrafikus dimenziévaltds, a
grafémdk ikonikus ereje tehdt érzékelhetd a
vizudlis koltészetiinkben, viszont ezek a lettrista
kezdeményezések még nem mutattdk meg a betd
igazi izmusdt, s 6ndll6 mivészi — akdr kotetnyi
terjedelmt  — jeloldaktussd nem fejlédiek. A
lettrista kezdeményezések utdn L. Simon Lészlénak
az egy paradigma lehetséges részlete (1996) cimi
mive ezért is cstcsteljesitmény. A kolt§ ugyanis

20 peréez Andrds, Dimenzionista miivészet, Magyar Mhely
Kiadé, Budapest, 2010, 129.

21 4. Nacy DPéter, A betticivilizdcid szétrobbantdsa. Szombathy
Bélint szupergutenbergi univeruma, Récié Kiadd, 2008, 71-
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nemcsak tovdbbfokozza a romdn, francia és olasz
gyokerli kezdeményezéseket, de miive — ahogy a
bevezetSben is emlitettem — a hazai és nemzetkozi
irodalomtorténet-irisban  egyarint  kiemelkedd
mii: a lettrista irodalomban egyediildllé, a magyar
irodalomban pedig — Papp Tibor szerint is — az els6
valédi, ,,szintisztdn” lettrista alkotds.22

(A tanulmdny mdsodik felét kovetkezd szimunkban

kozljiik.)

22 prpp Tibor, A kiltészer vdratlan arca, Magyar Napld
1997/7-8., 63.
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