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Zalan Tibor

Es néhény haiku... 12

Szoktatja szivét Mir alkonyodik

és nem oly nehéz a kéz napraforgdk forognak
mely foldig lelég tandcstalanul

Megint utazik Tékozl6 id4

Az ablakon til rohan A megmaradt morzsikat
magéval szemben is szétpergeti

Bér 6sz van a tdj Ha elengedi

még nem érzi Csak a csont belehal S 6 hal bele

nem tud hazudni hogyha még tartja
Ahogy reszketett Fehér csikok Az

Ahogy befogadta bér tt fol az égbe vezet Ki
nem volt az 6vé til a kormdnynal
Mindig a nyarfik Valaha voltak

az utca végén S azon mert itt maradt a nyomuk
tul a temetd igy a hidnyuk
Eldéntotte hogy Nem lehetetlen

elengedi Arnyékdt hogy megprobélkozik a
a Tulra 1éps lehetetlennel
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Péntek Imre

Lirai (nye)remények

Nemrég roppent fel a hir: a stuttgarti tizletember, Horvath Péter dltal alapitott 6000 eurés Iro-
dalmi Oszténdijat Krusovszky Dénes, debreceni illetdségti ifji kol ré, mifordité — mint a legtehetsé-
gesebb pdlyakezd (35 év alatti szerz8) — nyerte el. (Ez kdznapira leforditva, kb. 1.7 millié Ft-ot jelent.)
Csak érdekességként: a rangos zstri (Esterhdzy, Szilasi, Keresztury Tibor) névsordban Szilinger Baldzs
is szerepelt, de az utolsé korben mégis lemaradt. Szdlinger Baldzs ismert és kedvelt szerzénk, bardtunk,
igazdn sajnéljuk, hogy eztttal nem & lett a dijazott. Legfeljebb annyit tehetiink hozzd: mindkét szerz6
darabjdt jitssza a Hevesi Sdndor Szinhdz, Krusovszkytél az Uvegﬂnyﬂ keriilt szinre, mig Szédlinger Baldzs a
Koztdrsasdg cim(i drimdjdval novemberben debiitdlt a hazai kozonség elétt. Akdrhogy is: szép pénz, amit
a német tzletember a fiatal magyar irodalom kibontakozdsa érdekében ,feldobott”.

Ugyanakkor sokszor panaszkodunk, hogy anyagias, foldhézragadt korban éliink, minden az tiz-
let, a haszon — s a szellemi javakra mdr nem futja sem idd, sem energia, sem pénz. Annak idején, a ,malt
rendszerben” a kultira nem volt 4ru, a mindenhaté dllam ezt a tételt — igaz, tendenciézus formdban —
igyekezett mindenkinek biztositani. ,Magas kultirdval” mérgeztitk a dolgozé népet, s egy-egy kivételes
befogadéi pillanattél magunk is meghatédtunk. (Ennek egyik szép, de tdlz6 megnyilvdnuldsa: a Vers
mindenkinek cim(i tv-mdsor. Sajnos, a vers nem sz6l mindenkinek...) A kéz mivelésétdl — a szocialista
felvilagosoddstdl — vértdk (az elvtdrsak) a Nagy Megértést, a radikdlisan 0j tdrsadalmi berendezkedés el-
fogaddsit. A mindenhaté ricié — a Mindenhaté helyett — hatotta 4t mindennapjainkat, a magyardzatok
minden szinten — elvi szinten — indokoltdk, mi miért tortént. Emlékszem, Karel Kosik egyik tanulmdnyd-
ban olvastam: a sztdlini bértdnben a vallaté tiszt a blindsnek a kovetkezéket mondta (a kinzds sziineté-
ben): ,Magdnak meg kell értenie biinhédésének elvi indokait.” Az egyoldaltsig ,szabadsigiban” éltiink,
szabad volt a szocialista kultira termékeit magunkévd tenni. Nos, nem mindenki érte be ezzel a monolit
tdpldlkozdssal, mdsra, tébbre vagyott. Tiltott gytimélcsre. Cenzirdzatlan, csonkitatlan gondolatokra. Egy
plurlis tarsadalom versengd kozegére. Magatartdsira. Eszményeire. S természetesen: irodalmdra.

Nos, eljott a vdrva vart Kdnadn. A (nem) remélt ,jkapitalizmus”, melyben a kultdra (az oktatds
is) 4ru, az id6 pedig pénz. S itt dllunk a rendszervaltozds utdn tdbb mint hisz évvel, a nagy bizonytalan-
sdgban. Mi ebben az Gj helyzetben az irodalom, a kéltészet szerepe? Van-e egyaltaldn szerepe? Van-e rd
igény? A rendszervéltds el6tti években Kaldsz Mdrton, immar Kossuth-dijas kolténk, egyik kotete cimé-
nek ezt adta: Ki olvas éjszaka verset? Akkoriban — Fehérvéron élve — gyakrabban taldlkoztunk. S az egykori
Piiski Kényvesbolt (ami szintén megsziint) és az frécsoport helyiségében iildégélve kissé ironikusan kér-
deztem téle: Kedves Marci! Ki olvas egyaltaldn verset? Akkoriban a politika ldza hatotta 4t az orszdgot, a
kozéletet, és sok mindent ki lehetett mondani mar publicisztikdban, esszében, amit kordbban a lira rejtett,
metaforikus nyelvii beszéde prébalt kozvetiteni. Ahogy Csengey Dénes mondta egyszer: ,,Fogalmi hal6t
kell sz6ni a kimondhatatlannak.” Weéres Sdndor pedig imigyen szélt errdl a le journal cimi versében:
yverssorok kozti résbe fér / angyalok és préfétdk népe / minden bettinél tobbet ér / a papir pérén maradt
része...” Nos, a koltemény 1953-ban sziiletett, a Rékosi-korszak mélypontjdn, amikor két lehetséges
magatartdsra utal a koltd: rejtjelesen sz6lni az igazsigrél (a sorok kozti olvasdsban agyis nagy gyakorlatra
tett szert olvasokozonségiink), vagy: elhallgatni (igy tiltakozni). O szerencsénkre az elébbit valasztotta,
és nem hallgatott el. Bevallhatom, egyik kedvenc versemrdl van sz6, amivel nem tudok betelni. Ebben
benne van Wedéres ,16sdgos” (értsd: josdgos), s ezért gySzelemre itéle ellendlldsa a diktatdra szigordnak,
kegyetlenségének. A neten tallézva taldltam rd a Beszéld 1999-es sziméban egy Petri Gyorggyel késziilt
beszélgetésre. Bar taldlkoztunk néhdnyszor, és talin mondhatom, j6 viszonyban voltunk, de mds korok-
ben forogtunk... En mindig meg voltam gy6zédve kdltészetének klasszikus értékeirél. (Egy-két otromba,
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gonoszkodé és provokalé megnyilvanuldsa ellenére.) Meglepetésemre Petri kedvenc versérél, a le jour-
nal-rél folyt a diskurzus. Rendkiviil szimpatikusan beszél arrdl, miért ezt a verset valasztotta a beszélgetés
témdjdul. ,Egy picit ugy vagyok ezzel a verssel, mint a zenemtivekkel. Nagyon szeretem, gyakran elolva-
som, szinte kiviilrél tudom, de sosem tudom eldénteni, pontosan mirdl sz61?” Sajnos, mar nem tudom
meggydzni: a j6sdgrol. De van egy mdsik érdekes észrevétele, a koltészet tjkori szerepével kapesolatban.
Wedressel kapcsolatban jegyzi meg: ,, Wedrest a napi politika részletkérdései. .. nem érdekelték, a politikdt
csak kozmikus dimenziéban volt képes és hajlandé szemlélni.” Nos, erre két dolgot mondhatok. Egyszer
jartam Wedresék lakdsdban, amikor hosszabban elbeszélgettiink. Emlékszem, P. Gy és R. B., az Eletiink
munkatdrsai mellett veliink volt Varga Imre, a kivélé pozsonyi kélts, s Wedres Sindort — legaldbbis él6-
széban — igen csak érdekelte a felvidéki magyar kisebbség sorsa, az Sket ért atrocitdsok. S6t, meglepéen
jol tdjékozott volt. A mdsik: ez a bizonyos ,,kozmikus” (én azt mondandm: ,szeretet”) dimenzié mélyen
dthatja koltészetét. De til ezen a ,kitérén”, Petrit6l megkérdezik: , Visszatérve a mai ifjabb kolténemze-
dékre, tgy ldtod, hogy 6nazonossiguk fontos eleme a politikamentesség?” Petri vélasza: ,Meghatdrozé
eleme.” Nos, ebben sem igazolta 6t az id6. A 2012-es Edes hazdm cim( — Kortdrs kizéleti versek alcimti —
kotetben (amiben Petri is helyet kapott) 64 kdlté miiveit valogattdk 6ssze a fiatal szerkeszt8k, Turi Timea
és Bardny Tibor, rdaddsul a Magvetd Kiadé gondozisiban, akkor ez azt jelenti: valami megviéltozott...

Egy részlet a kétet Bardrny Tibor irta utészavabdl: ,Majd’ negyedszézaddal a rendszervaltds utdn
Magyarorszdgon jra divatba jott a kozéleti koltészet. Fiatal, kozépkora és id8s6dé olvasék politikai
verseket kiildenek egymésnak e-mailben... élénk vita folyik az Elet és Irodalom hasibjain és mds lapok
hasdbjain a kozéleti kdltészet fogalmdrdl, szerepérdl, lehetdségeirdl... A rendszervéltist kvetd néhdny év
béséges verstermése utdn fokozatosan mind olvaséi és kritikai figyelem 6vezte a politikai (s6t, helyenként
aktudlpolitizald), kozéleti témdja verseket. Am ezek a miivek léteztek, és izgalmas parbeszédet folytartak
egymdssal. (...) Antoldégidnk arra véllalkozik, hogy az olvasét részesévé tegye ennek a koltéi tradiciékon,
nyelv- és vilagszemléleti kiilonbségeken dtiveld irodalmi parbeszédnek... Aligha véletlen, hogy a politikai
koltészet épen akkor talalt (Gjra) utat az olvasokhoz, amikor a nyilvdnos tirsadalmi parbeszéd lehet8ségei
riasztéan csokkentek Magyarorszdgon. A jé politikai-kozéleti vers képes elérni, hogy legaldbb az olvasds
idejére felfiiggesszitk makacs el6itéleteinket, gdtat vessiink a hétkdznapi gondolkoddsunkat meghatdrozé
értelmezési automatizmusok hatalmanak.”

Hic, igen...a szerkesztd majdnem minden megdllapitdsival egyetérthetiink. Ez bizony szinte teljes
kori ,rehabilitdcié”. S csak 6rommel tolthet el — minket, ,,id8s6d8” szerzéket —, hogy a fiatal nemzedékedl
érkezik ez a ,korrigalé tizenet”. Bar hivatkozhatnék Szepes Erikdra is, aki a koltészet paradigmaviltdsrdl
értekezve, és Orbdn Ottéra hivatkozva, elveti a posztmodern recepcidesztétikdt, s helyette a ,képviseleti
elv’ megjelenésének fontossdgdt hangsilyozza. Nem mennék bele részletesen ezeknek a kérdéseknek
taglaldsdba, mert a gyakorlat vildgosan és meggy6z3en megcifolta az elméleteket. A , tdrgyias-hermetikus”
koltészet mellett van létjogosultsdga a személyes, hiteles lira mivelésének. Egyetérthetiink a kival6
mielemzdvel és esztétdval, Szepes Erikdval: ,,a képviseleti elvet és a személyességet” nem lehet kitizni a lirai
gondolkodasbél. Es a fejlemények igazoljdk: a kortdrs lira ,nyereménye” ez, nem anyagi, hanem szellemi
értelemben. A ,visszanyert” olvaséi érdeklddés mindennél tobbet ér.

A koltd szdmdra a politika csak téma. Vagy ,forma”, ahogy Jézsef Attila fogalmazta, nem til
gyakran idézett, Haldsz Gdbornak irott levelében: JEna proletdrsdgot is formdnak litom, mint a tdrsadalmi
életben, és ilyen értelemben élek motivumaival. Pl.: nagyon stirtin visszatér érzésem a sivarsigé, s kifejez6
szindékom, ront6-bonté alakité vagyam szdmdra csupdn ,,joljon” az elhagyatott telkeknek az a vidéke,
amely korunkban a kapitalizmus fogalmdval teszi értelmessé 6nnon sivér dllapotit, jéllehet, engem, a
koldt, csak 6nnén sivdrsdgi érzésemnek formdkba 4lldsa érdekel.”

Ennél szebb és érvényesebb megkozelitést (hirtelen) aligha taldlhatnék a kortars kolték szdmdra.
Lehet, hogy e ,nyerésben 1évé dllapot” hozta divatba a koltéversenyeket. Két jelentds rendezvény vilt
immdr hagyomdnny4: az Aquincumi és a Quasimodo Kolt6i Verseny. Mindkét palydzat — minden évben
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— megmozgatja a kortdrs lira ,dllévizét”. A folydiratunkban publikdlé kéltk koziil szimosan dijazottak,
helyezettek. S hdrom éve mi is részesei lettiink egy hatdron dtnylé, hét orszdg koltdit mozgdsité Eurdpai
Koltéi Torndnak. E versenyeknek mindannyian nyertesei vagyunk — 6j kapcsolatokra tehetiink szert, 4j
tehetségek felbukkandsdnak lehetiink tandi, vagy éppen remekmiivek sziiletését kisérhetjiik figyelemmel.
S ahogy ldtom: a pénzvildg is — taldn kompenzicidként — a ,zsebébe nydl”, s komoly dijazdssal jérul
hozz4 a lira megbecsiiléséhez. Lehet, hogy Utassy Dzsé bardtunknak van mégis igaza: ,a verset nem
irjdk, / a verset élve élik”. Ha a versek, az anyanyelv gyongyszemei, megélednek benniink, akkor a lélek
szivarvanyhidjai épiilnek, akdr hatdrokat is dtivelve...

Immdr hdrom esztendds az a rendkiviil gytiimolesozé kulturdlis-
irodalmi egyiittm{ikodés, melynek eredményeként a Pannon Tiikor folydira-
tot megje-lentetd Pannon Irok Tdrsasdga partnereivel, a maribori Pivec Kiaddval
(Zalozba Pivec), a bosznia-hercegovinai PEN-szervezettel (PEN Centar Bosne
i Hercegovine), a pozsonyi literarnyklub.sk-val, valamint a zdgrabi Hrvatsko
drustvo pisacé-val, illetve a grazi Lichtungen és a milandi Le Voci della Luna
folyéiratok szerkesztdségeivel kozosen megrendezi az Eurépai Koltdi Torndt. A
hét orszdgot dtfogd megmérettetés mdra — minden tdlzds nélkiil — K6zép-Eurépa
egyik legjelentdsebb irodalmi eseménye lett. Lényege, hogy a lovagkoltdk kozép-
kori hagyomdny4hoz hasonléan (melynek az 6tletgazda szlovén virost illet8en
vannak kapcsoléddsi pontjai), nemzetkozi zstiri elétt, bemutassdk, dsszemér-
jék — mdr amennyiben a koltészet esetében ilyen lehetséges — tjabb verseiket,
palyamiveiket a nemzeti dontnokok dltal legjobbnak itélt orszdgonkénti
gy6ztesek. A f8dij az Eurépai Koltészet Vitéze/Vitézndje kitiintetd cim, egy
arany(ozott) rézsa és 1000 € pénzjutalom.

A Pannon [rék Térsasdga — mint magyarorszdgi szervezd — képvisel6i
(ez évben Péntek Imre, Kaj Addm és jomagam) a beérkezetr alkotdsok koziil
évente 12-t valasztanak, illetve kdzolnek a lapban, és e tucatnyi m(ib8l emelik
ki azt az egyet, mely (nyilvdn szerzdjével egyetemben) képviseli hazdnkat a sza-
rajevoi és zalaegerszegi/kassai galaesteken, valamint a maribori nagydontSben.
2011-ben Ferencz Gydz6 (aki meg is nyerte a Torndt és a kovetkezd évben
a nemzetkozi zstri tagja lett), 2012-ben Kabdeb6 Tamds, idén pedig Szalai
Zsolt szdvegét vélasztottuk ki, mely utébbit a 2013-as legjobb 12 vers kdzott
az aldbbiakban kozreadunk.

Mind a 12 szerzének szeretettel gratuldlunk, Zsoltnak pedig sok sikert kivé-
nunk a nemzetkozi findléban!

Szemes Péter
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Szalai Zsolt

A falusi androgiin
vidéki filoldgia

rézsaszin egyberészes csak alsénak,
férfire, durva egy kicsikét — azért
maradsz és kivdrod, a hitsdg

a maradvény tartist kioldja-e?

A keresztpdntos papucson a virdg
zavartan bdlogat, hintdztatjék a Dezsét.

Két frocesért és egy jo hubiért

csak az ingét forditja ki, nem tiszta,

de a gallér kemény, szikdr felsétestén

az 8sz szdrzet nem sejteti a kibolyhosodott
melegitdt, a szembefordulé sasos csatot,

az ovvel csipdre erdsitett sotétkék nadrigot,

az aranyszalagokkal dtkotote nejlonharisnyds bokit.

A falusi androgiinh6z minden elér és azonnal mitosz,
nevet és helyet nyer, a vildgba passzintja,
a szétdrba felveszi azt, amit és ahogy ért.

(konnyen lehet, Andinak hiv

és naptdrba saccolja neved)

Tektonikus és tengeristenek, holgyike-nimfék

az elsé és masodik t6 koriil, kutyuli fajzataikkal
jaspist és grandtot hoznak fel a banya vizébél;

6 oda nem, sem az els6, sem a masodik tdba,
nem mutatja meg a fiirdéruhdt, inkdbb hétféig
nem jon, vasirnap van, kiilonb, nagyobb 4 anndl.

O Dezsé, a nagyokat keriil$, akit megvert
az uszdlyt zdtonyra futtatd Tengerész,
mert hajévontdk taldlkozdsa

hablednyozds kozben

szerinte nem lehet

mindig tilos,

a Dezsét,

aki a part mell8l figyel,

tetteti a hiilyét, pedig csak Dezsé,

csak kisérgetné biciklin a megvarni végyott holgyikét.



[:gy volt, a torténtekre mindenki emlékezteti egymadst.

Pult mogott kall6dé jegyzetek mésolatdt fejbdl
olvassdk el6, felajinljék a Dezsdt, beavatjik
a prézapoétit, ajanlanak, ajanlkoznak,

karakterek, igazi figurdk,

ildoznak ennek a foldnek és viznek,
értelmet morzsolnak, hangulatot [6ttyintenek
a nydresti fantdzidba, jésldsba siippedt visszajdrok.

Es érezziik a mondat fijdalmi,
az ismétlés konnyliségét,
tudjuk a mdsitds

6nz6 vagyat,

ahogy felllsz és felejted az elsé tavat,
szedel6zkddnek a hallgatag 6regek is,

ahogy kilépsz, még mormolnak, himmaognek,
majd a [épcsdn felejted a mdsodik tavat is,

kicsit még 6vnak agg, gyiitt és szdrmazott titinok,

frocesontd és sorrentd megtorténtetdk;
a csatorndt megkotorni és elvezetni

kar, hogy felesleges;

a tavakat nem tdpldlja foly6, amit belemostok,
oszlik a felszinen, mallik a fenéken,

a felkavart anyag tilepszik,

de foltot nem hagy,

se fecskén, se bikinin
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Kerék Imre

Egy Maillol-szoborra

(A Foldkozi-tenger)

Nézd ezt az il6 nét, &srégi benne

e szelid nyugalom, méla komolysdg.
Szép testét szigori mértani rendbe
stritik a tomor és tiszta formak.

Béj és kecsesség helyett az erére
helyezett hangslyt, aki létrehozta;
mégis: érzékiség drad beldle,

fényt sugarazva drnyas hajlatokba.

A test nehézkedését a finomra
formalt mellbimbék tompitjak meredten;
s a kompoziciét egységbe fogja,

ahogy hdboritatlan, néma csendben
a zdrt korvonalak szabatossiga
dertit draszt az emberi vildgra.
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Téth Imre

A nagy lemondas

Almomban a Templomhegyen dlltam, ahol
az antikrisztus éppen bemutatta kormdnyid,
mindenkivel kezet fogott, mélyen a szemiinkbe

nézve,

gratuldlok a megbizatdshoz — mondta
és kozben 6z6nlsttek az emberek.
Felettiink a hetedik ezred helikopterei
szalltak

lent csenddrok, vallszijra vetett
fegyverek.

Elhullott 4llatok

az Gt pordban,

minden rendben van-e

az Ur orszdgiban?

Akkor még nem tudtam,
hogy a mennyek orszdgit

er8szakosak ragadjik magukhoz.

Mezitlab vartal a teraszon,
kimentem, és a csillagokat
néztem.

Az egyik csillagkép fel8l

elindult az utolsé id6k eltorése.
Meérték szerint fizetiink egymdsnak,
Es mérték szerint adéznak egymdsnak
A dolgok.

Akkor még azt hittem, lehet esélyem,
és megviltozhat az elrendeltetett.
Reményteljes volt mindaz,

Aminek esete fennallt.

Aztén repiil6gép szallt el

az {ires hold felett.

A Fold, és a Menny is elesett.
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Karath Anita

Biz Maskin szemtelen

elment otthonrdél

amikor nem kellett volna

a kapuajtdt a lehetd legdurvébban

védgta be maga utdn

még j6 hogy az utcdn

senki se litta mit gondoltak volna
megbolondult taldn

ha kérdezték nem vélaszolt
ballongallérja csurom esé volt egy id6 utdn
tigy ment csak ment, mindegy volt hova
csak el otthonrdél

amikor nem kellett volna

sal és esernyd nélkiil

azon a végzetes délutdn

11
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Szauer Agoston

Bizalmasan

A I6herék kozt rogzitett asztal,

a kortefa drnya meg-meglepi,
néhdny egyszert holmi marasztal,
egy elképzelt élet diszletei.

Csak a hattér a valtozo képlet,

de minden igy ér meg nyarat, telet.
Az iiresen hagyott hintaszéket

illeti a legnagyobb tisztelet.

Kelemen Lajos

A ,,Kis versek” sorozatbél
(Poszt)

forgatta a mesét Boccaccio, az 6vé

a kozjdrékok ideje volt,

ahogy a foldobott vasfillér a naptél aranyszint nyert,

szent ldnykakbdl pillanatok alatt gyongytytk vélhatott —

s ma, fitk,

az lires nyelvtant pecsételni: ennyire futja?

az 6rok zdrvany f6lott a semmi réme tekereg, s mds témdban
visszautal ugyancsak a semmire,

hogy kitakarja félarcotok; ez a siker? a kirdly és kore,

meg a becsapott

harcosok, akiknek egy aszfaltrepedés is erédvonal,

de az ég szerelmére, kinek kiére,

mondjdtok Gjra és Gjra ugyanazt: az nem mese,

mi régton az elsd szavandl véget ér — holott egyre burjdnzik a torténés —
helyi foldlskések, tévoli haboruk miatt

leng ki folyton a talaj a hdzatok alatt, de a precedens is viszonylagos,
s megérteni csak bélcs aggkor segit s a vég,

mely jottekor korldttalan —

vagy dtellenben Isten timogat, stgja is, hogy

biztositva vagy, és titkriinkhéz térve vissza, fiak,

akkor kell mesélni réla, mikor mindendron néma akar lenni,
s a bdtorsdgért nemhogy kirdlysdgot,

fogddzét sem ad

az égvildgon senki
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Turczi Istvan

Szonatdk és kozjatékok preparilt zongorara
(John Cagenek

aki tonkretette a zongordmat)

(1) Sziiletésemmel 6roktdl elrendelt, 6ntudatlan sejt-vonulds
szakadt meg, a mdsodik évezred metszéspontjdig egyetlen
emberléptékii karnydjtdssal befoghatatlan pillanatra_
monumentlisra tervezett csend
koroskoril a lét dogmai
dermeszté terrakotta-hajnalokra
eretnek ébredés

homlokomrdl lefuté vizek dztatjédk ingemet
bennem dolgozik a felkeld nap turbindja
léngold kezemben primitiv rejtjelek
taktusdt hordozom
2) nincs ndlam nincs ndlam
onkéntesebb dldozat
tiszta vagyok: tehdt

ilyen egyszer(i ez létezem
ilyen szomoru
ILYEN CSUPASZ AZ EG TARVA-NYITVA

FELTARULNAK KICSINYSEGEM ES NAGYSAGOM
KRISTALYKOVEL KIRAKOTT, SEJTELMESEN
CSILLOGO SZEZAMAI
OTTHONOM LETT E BOLTOZATOS
tiresség e végtelen magdny
(3) szabad ember,
akit eziistds szovésd, buja holdfondl nyomdn dlombéli,
drnyéktalan tdjakon kéborolva magéhoz 6lelt a fold
és érezte illatt, neszezését, 1étezéskozi ritmusit
(4) szabad ember,
akit 6nnon drnyéka elétt tolva, bargya égieknek
elveszejtd jatékszeriil egyszer s mindenkoron
felmutat a sors

-

IME
@ nem érdemes meghalni sem
annyi titok kideriilne
nem érdemes
(5) az idének

egyetlen perc
vesztenivaldja
sincs

Pannon Tukér 2013/5
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(6)
nincs
mér mit8l félni nincs mdr mitl
hidba kéréznek gyanutlan dldozatra vérva
labam koriil sunyi barracuda-halak
a képzeletem mélytengerébe dobott
Hangok csobbandsat sohasem hallhatjak meg
enyém az {téltetés el6joga
enyém enyém enyém s taldn a tiétek is
(7) (MESTER, KILAZULT EGY CSAVAR A FELS® REGISZTERBEN!, HA
nem vigydzunk, darabjaira hull az utékor és ez a példis
»hangszinkompozicié™)
(8) enyém az {téltetés el6joga
enyém a dontés kiszolgdltatottsigom
mértéke folote
enyém a lehetdség komfortra
keresztre
(a sor tetszés szerint, hol tdrgyilag,
hol patosszal folytathaté,
a példa kedvéére mégis:)
(I1; III) itt ez az oroszlin még idében taldlkoztunk
mint egy igazi oroszldnnak hossza a sérénye
meglehetSsen vérszomjas pofdja van
s a fogazata sem csekélység
mikor elészor nydjtotta mancsit azt hittem
dlom csupdn dlmaim naiv ragadozdja
ki éber drnyékként kovet megkisért
tetteim mogiil les rim a Pillanatra vrva
— azbta Osszecsaptunk mér néhdnyszor
megedzédtem a harcban rafindlt vagyok
de tudom: a java még hdtravan
9) Artételez8diink:
bizonyos arcok &si kegyelemmel
tekintenek le rim
midsok bizonyosan elfordulnak
kozonnyel és udvariatlanul
nem szép télitk mégis igy megy ez
dccételezddiink:
ugyane Pillanat idejét éljiik
biiszke sors-magdnzdrkékba zdrva
vagy ami még rosszabb
(10)
sorstalanul
boles fakir médjdra feksziink vasszoges dgyon
megadoan tlrjiik a szél véltozdsait
emlékeket gytjtiink télire
nem panaszkodunk
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végiil
arcunkkal lassan 6sszeszokva
Gj életiinkhdz berendezkediink

(11)  de hdt

hov4 lesz akkor

a koltéi fijdalom mint olyan

(12)  legaldbb valami kis katarzis maradna

enyhe vasdrnapi bizsergés gy6gyit6 tidvozlégy-pirulak

egy kis jaték ebben a gondosan programozott nagy biidos

(Nagy Biidos) Vegetdciéban

(IV)  MAR NEM ERDEMES MEGHALNI SEM

ANNYI TITOK KIDERULNE

NEM ERDEMES

(13) (Mester, honnan ezek a vildgité akkord-tombék az orrom

elétt, mitdl ez a fémes harangzigis, s itt legbeliil

ez a lehetetlen ,,bator-zene™?

Mintha a stlytalansig
dllapotdban lebegnék, kicsinyitett ké-foldgolydbisokkal

a hdtamon!)

(14) Mester,
melyik lelkemet ragadja el utébb az idé?
képzeletem spirdljai meddig ropitenek

a Képtelenben?
képzeletem spirdljait miféle Nap koriili
palydra gombolyitja a Végtelen?

(15)  Kozmikussi tégitott, furcsa kérdésekkel vigasztalédom:
kiilonbékét kéne k6tném majdan
egykori jobbik énemmel, amelyik
azt sugja: végiil tilélem magam
Talélem magam és ugyanaz leszek,

mikor mir nem leszek
vagy éppcsak médositott,

szellemképes ontudattal,

mint modern eunuch:
idétlenitve
— leszek tovéabbra is
mikor mar nem leszek
magam szdmdra

4torokitELHETS

(16)  hisz

egész életiink

valami egészen mdst jelent

jelenthet-e egyebet?

Pannon Tukér 2013/5
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Zsévolya Zoltin

Foldalatti fejes

Mi ,embernek” szdmitottunk — némelyekkel ellentétben, akik

a sarbdl gytrt lepénnyel nemcsak dobaléztak a Tiszahdton, de
ettek is olyat. Am a Dundntil kulttra-halott észak-nyugati
csiicskében mégis fondkra, kettés- vagy foncsorozott fenekiire
sikeredett vardzsbugyor volt nekiink a tdjék: befelé jarhatd

zsak (és aki bejott, annak t6bbnyire kifelé is), belilrél viszont

nem, vagy csak nagyon nehezen, s f8leg igen ritkdn dthatolhatd.
Hiromévente elfelé csak Nyugatra. A fatert nem is engedték
odamenni az NSzK-ban élt édesanyja temetésére, 1évén éppen az
el6z6 esztenddben jartuk meg csalddilag Hessent, ahol a rajtunk
kiviili egész, a kitelepitett familia-rész ,,tengédétt”. — Van Gogh
Krumplievékjét kockaztak fel jelenetekké (nyomorpixel) *46-tdl
kezdve, mig be nem vonult nekik rigégumizva a Marshall-segély.
El8bb persze kicsikét rafejelédott még Vincentre: sotétedés utin
vissza-visszalépegettek a szdntéfoldre, ahol napkozben, a magdn-
gazda Bauer szimdra vetették a darabos — ,,termést”, és vissza
kaparva egy részét lett este mit ennitik. Szénhidréc-diéta hlivos
,f6lénymagasdbol” errdl ugyan mit is mondhatnék? Biolégiatandr
apamtol mdr kisgyerekként, mielétt még iskoldba mentem, meg-
tudhattam: ha minddssze a héjit vetik is el a burgonydnak, béven
meggyodkeresedik, s névény kerekedik bel6le. Amely termést pusztin
azért nem hoz (habér tulajdonképp azt is, épp csak mérgezdt), mivel
az a gumo, amit végiil is fogyasztunk, a gyokérzet része, nem mdsé.
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Tonkol Jézsef

Akarhol érsz hozzam

Akdrhol érsz hozzdm, itt a tél,
az udvarrdl, ahol sdntaiskolat jértunk,
viszi a cserépdarabokat, de el nem hordja,

viszi a bél plakatjait, elveszett hazdmat,
a gyopon egy kisgyerek, én, vagy egy masik,

egyre novekvé éjszaka szitdl a magasbdl,

bokdm utdn ghnarak harapnak,
pasztorldnyok nyujtjak nyakuk, mint a vadludak,
rim igyet se vetnek,

amit mir nem tudok elmondani
a boszorkdnyszogekkel beirt 6regasszonynak,
még elrendezi a maga dolgdt az él6kkel,

csontos ldbu vénemberrel, addig-ameddig,
tésiilkodik, nézi combjai ciginyvirdgit,
nézi magdt rimds titkorben,

haja kozé fliz nehézszag pipitért,
maga koré fon zsilydt, aranyesét koriildll,

az ég ha felhds, végigtapogatja,

mintha mdrvdnykoponydt érintene,
néz arra, amerre a ldba készal,
akdrhol érsz hozzdm, a pokol utcdjardl fustol,

ami volt, korom, por, autébusz, gyertya,
harangokat lesiink, szdrnyakka valnak, répiilnek,
ropkddnek a behavazott nyirfak folott,

ilyen a mi életiink, eddig tartott a nydr,
eddig ragyogott maddrmalyva
a hegy pincéjének minden hdzfaldn,

elébb a katkerék hangja, amit te szeretsz,
aztdn a csend diiborgése jészolban,

karikatdl karikdig,

le a haldokld, le a fiistos falakig,
foghtsra fagyott szimban forgatom,
nem fényes delek napsiitését, a nappalt soha.
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Payer Imre

Ha hivsz

Ha hivsz, nem forditom el a fejemet.
Kézelebb vagy most, mint egykor

a kopdr gégben?

Mire megtanulnék élni, meghalok.
Nem adatik meg a boles 6regség?
Aszottan meglett emberbdl valni fiatalld:
bolygényi térkép bolygd nélkiil.
Mindenségével hogy mérném magam?
Hogy lennék ember, fényre zdrt fogoly?
Aszily utdni tetemfold felett
mesterséges nap, milanyag mosoly.
Szeretnék neked mégis felelni.

Szémot adni. Amig lehet.

Ha hivsz, nem forditom el a fejemet.

Ha éppen sétalok — vagy csak gy megallok,
meglep egy pillanat.

Az utca, hdzak, egy ismeretlen

tiindokl§ foltban vildgolnak.

A fénysugdr érkezik és indul

az én szemembél is — ahogy kimondom:
Milyen kénnyt az alkonyat!

Megadatik ldtni, egytitt ldtszani. Habdr.
Tiirelmes (r, sotét semmi.

Az nyer a végén. A szétoldé. A nehéz.
De a kikiizdétt tiindoklenek

fényes visszhangjai keringenek.

Taldn. Majd. Mint beszél8 obeliszkek
valami 6rok pagonyban.

Ha hivsz, nem forditom el a fejemet.

Amugy, van még id8, megadatik, innen oda. At.

Hallom egy ldthatatlan vizesés robajdt.
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Molnar Krisztina Rita

Csontvary kutja
L

Egerek ragjdk a szivarvdnyrt,
és baglyok piszkitjak a vdsznat.

Ki ecsettel 6rzi meg a mdrvényrt,
és sejti, mi ldtomds, mi ldtszat,
a fétyol, a viz, Mdria kugja,
hogy merre vezetett Isten utja,
térb6l sikba ment Gjra meg Ujra.

Es bontja az Istenadta tdjat

a fény ragyogd hét szinére,

(s mert csak hdrmas prizmdval ldthat,
Noé szemével nézelédve),

vorosre, tiirkizre, kékmezdre,

ibolya hegy fut citrom égre,

olajzold felhd, narancs a széle.

Patikapontos szén a kezében.
Lazulé foltok, péttydk az égen.

Pannon Tukér 2013/5

II.

Lebegd 1éptekkel el a kuttdl.

Lebegd 1éptekkel a kathoz Gjra.

Gydgyit, fityoloz a viz,

zold, kék, iszapos barna.

Kire vdr a jovd, ki van jelen, ki néz a maltba.

Vizbe bugyoldlt korséit

viszi mimiatestd bdnatba csavart asszony,

beteg és nyomorék, sziiletés kinjdt cipeld lélek.
Van, ki innen hord vizet ecsetje hegyének.

Miaria haja gléridba fonva.

A kat kévdja, reménykeddk koszortja Gj gléridba
vonja.

A fétyol akdr a viz,
a viz akdr a fityol.
Ha sokdig nézed,

a szomj, a fdjdalom
elillan.

Mintha magdtdl.
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Gyimesi Lészlé

Piheno

Hosszti utak vezettek ide

Poros arcomat lemostam

Ittam gyongyo6z6 poharadbél
Elvertem éhem

Most ugy nézek az idegen csillagokra
Mint aki hazaérkezett

Pedig a holnapi hideg hajnal

Ujra tton taldl

Szelek legelnek az drokparton
Fel-felnéznek a tépett bobitdk kozt
S helyettem dudordsznak

Az 6roklétbe dermedt fasorok

Ugye messze még az a reggel
Olelkezhetnek addig dlmaim

Lehunyt pillimon pihend planétdk
Mds 8sz-maginyok bdész dlmaival
Téphetik az 4j Nap sziik bollér-kotsjét
Veres bérd késziil tlzzel hasit az éjbe
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Gyo6ngyosi Andras

A cukraszdiaban

Meriiljiink el ennek a cukrdszddnak az illatdban, nézzitkk a cukrdszndk karjait, ahogyan felszolgljak a
kavét, tedt, aprésiiteményeket. Egyikitknek apr6 pattands élénkiti fel arcdt, hdtul felcsavart hajabdl néhdny
szdlacska kiszabadult, és tarkéjdt legyezgeti. Az ajtényitdsok néha-néha beengednek a kiinn leesett este
puhasdgabdl egy j6 darabot, ilyenkor libak topognak kiviil, majd belépnek az 1j vendégek, még havasan,
pirult arccal, s élénk tekintetiik felmelengeti a helyiséget. Nem veszem le a kabdtomat, hiszen nemsokdra
indulunk. Te azért vesd le, a tiéd melegebb, s nem szeretném, ha majd az utcin meghilnél. Egy kivé
kozben Gsszegezziik a torténteket. Litom, hogy 6riilsz, élvezted a korcsolydzdst a megolvadt és gorongyos
jégen is. Nem zavart, hogy nem megyiink Gjra egyhamar. Szeretsz itt iilni, a rézsamintds cserépkélyhatdl
nem messze, nézelédni, hallgatni az 6sszetitddé kanalak és csészék dallamdt, a halk szavak zsongdsét. Ezt a
cukrdszddt majd nem akarjuk elfeledni a porcelanfigurakkal, szelencékkel, szdritott virdgokkal a vitrinek-
ben. Kézben az ablak mdsik oldaldn tjra a fagy lett az tr, mar senki sem merészkedik ki egyediil sétdlni.
Mi is egytitt fogunk menni egy ideig, s majd arra gondolsz, hogy késé éjjel felébredsz, felkelsz és kinézel
az ablakon, amin a rdtapadt hé csaknem elfedi a kildtdst a térre, s nem fog ott 4llni senki, csak hésapkds
autdk usznak el majd lassan, ismeretlen céljaik felé. De most még mosolyogsz a felszolgdléndre, aki a ké-
vénkat hozta. Csak nézlek, nem gondolok arra, hogy majd egyediil kell hazamennem és utdna sem litjuk
egymdst sokdig. Holnap elutazol az orszdgbdl, méshol fogsz élni. De erre a délutdnra majd emlékezz.

Héhérok

Talélt egy jogositvanyt, a jarddn hevert. Felemelte. Ervényes volt és autévezetésre jogositott. Mds-
nap egy autét taldle. Egy parkoldban egyediil dllt, ahol az éjjel keresztiilment. Kinyitotta az ajtajdt, s az
inditékulcsot a helyén taldlta. Egész éjjel autdzott a vdrosban.

Orvosi vizsgdlatra jelentkezett, mikor lejért az el6z8 érvényessége a jogositvany szerint. A szineket
osszekeverte, s mikor egyik szemét letakartak, hogy egyenként vizsgdljék dket, elaludt, mert a mdsik sze-
mére nem ldtott. A jogositvdnyt meghosszabbitottdk.

Megddbbentették fogyatékossigai. Ideges kézzel prébélta elinditani az autét, de az nem engedelmes-
kedett. Néhdnyan hdtulrdl meglokeék, igy elindult. Egy gyalogdtkelShelynél az auté nem dllt meg, és
valakit maga ald temetett. A vezetd csontok recsegését hallotta, és kiszdllt. Az dldozatban a jogositviny
tulajdonosdra ismert, hiszen minden nap nézegette fényképét, megjegyezte vondsait. Volt még benne egy
leheletnyi élet, és ezt suttogta:

— Hohér vagy, s az dldozat nem keriilheti el végzetét. Midta elvesztettem a jogositvanyomat, éreztem az
elkovetkezenddket. Az autémat egy parkoldba vittem, és vartam a héhért, aki megérkezett. Azéta tildoz-
lek, hatalmas erd vonzott feléd, mig elérkezett ez a pillanat. Most j6, szivemben nincs harag, békében
megyek el, mert valamikor én is hohér voltam. Te sem keriilheted el héhérodat, most, hogy 6ltél. De van
moéd a menekiilésre, csak til késén ismertem meg, és mdr nincs erém elmondani...

Az dldozat a kerekek alatt nevetéshez hasonlé horgést hallatott, szdja megvonaglott, majd megmerevedett.
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A zeneszoba

A zeneszobdban nagy volt a felfordulds. Hangszerek hevertek koncerten sosem ldthaté helyzetek-
ben és helyeken. A zongora csukott fedele aldl egy kiirt széles tolesére dsitott ki, benne cimbalomverdk
és egy szdjharmonika fekiidtek. Kottdk fedték a sotétbarna fapadlét, a falak mentén hegedik dlltak, a
mennyezetrSl apré piccoldk, s egy tistdob cstingtek. A mester Gjabb reménytelen kisérleteket tett a hely-
ség tartalmdnak felmérésére, a tdrgyak rendszerezésére. Munka kdzben megérintette a hangszerek testét, s
azok megszdlaltak. Valamennyi a mester kedvenc dallamai koziil valasztott, ilyenkor & megdllt, elkomor-
ultak vondsai és félrelokte a zeneszerszdmot.

Egy nagybdgd mogott komoly, szigorti arci kisfit iilt, nagy szemekkel nézett az regre, mikor az

felfedezte. Papirlapot tartott kezében, s azonnal megszdlalt:
— Amit keresel, a kezemben tartom, olvastam, s valéban igen fontos lehet szimodra, hiszen évek 6ta
kutatsz a legcsekélyebb siker nélkiil, s tgy litom, mégsem adod fel. En, aki ismerem e szoba titkdt, s
minden tirgy pontos rendeltetését, bar szimomra ez semmit sem jelent, arra itéllek, hogy soha ne fejtsd
meg életed rejtett értelmét, mert eldrulhatom, az tdrulna eléd, ha nem kovettél volna el annyi hibdt és
biint ellenem.

Az breg zavarban volt a meglepetéstdl, majd elldgyult, s az utolsé szavakndl kénnyek szoktek
megtort szemeibe.

— De hét mit kovettem el?

_ Teéletedet csak teljesebbé teszi, hogy nem tudhatod btinddet. De jobb igy, hidd el, kiilsnben folyton
azt kellene hinned, hogy mésképpen is cselekedhettél volna. A dolgok 6sszekapcesolédnak, egyik hibdd
magdval hozta a mdsikat. Azonban reménykedhetsz abban, hogy befejezed a munkat, s akkor békességet
nyersz. Most pedig folytasd a keresést.

A kisfit feldlle, a papirlapot dsszehajtotta, majd a zsebébe tette. Az egyik lecsiingd kotelet hintd-
nak haszndlva dtlendiilt a helységen, kiment a nyitott ajtén és becsukta maga utdn.

Real-time: dlom

Egy kombindtrél dlmodtam, mely gydr, killonb6z6 mesterségek elsajétitdsra szolgdld
kiképz8bdzis, és szérakoztatd kozpont is volt egyben. A mihelycsarnokban a munka mintha
egy rakéta fedélzetén zajlott volna. En egy turbindt szereltem Gssze, ami igen hossza volt, ezért
gyorsjdratt, sodronyra fiiggesztett jarm(ivon kellett kozlekedni a két vége kozoee. Kiilonbozs
darabokat szereltiink be, az egyik részét mindegyik darabnak vissza kellett tartani, bemutatni,
és azutdn fizették a munkabért; elég sokat. Az automatizélds héskordban kezd8dott az dlom, s a
jovében, egy nagy haditizemben végzédott.

Kiilonleges mesterségeket is el lehetett sajdtitani, mint az oroszldnszeliditést, véddeszkozok
nélkiil. Ennek sok 4ldozata volt, aki félt, azt a fenevadak felfaledk. Uszis is volt, cdpdk és krokodilok
kozott; aki nem volt elég gyors, azt is megették. Viperdkat is lehetet szeliditeni, azok is szedték az
dldozatokat.

A szérakozds abbdl dllt, hogy egy nagy, teahdzszer(, tdbbszintes épiiletbe kellett bemenni,
ahol végig lehetett nézni egy tivegfal mogiil, ami csak egy irdnyban volt dtldtszd, egyes elkeseredett
emberek borotvapengével elkovetett ongyilkossigit, vagy pedig tedt lehetett rendelni, és a
jelenlevé néket csdbitani, mint egy bordélyhdzban, médsok pedig egy szintén kiilonleges tivegfal
mogiil nézeék a szerelmeskedd parokat: mindenki kedve és fizetése szerint.

1 szdmitdgép-vezérléses gydrtds-technoldgiai angol szakszd; jelentése: egyidejli, val6s id8ben torténd vezérlés
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Jaték

Egy kiilonos ldnnyal voltam egyiitt egy idében, akivel dllandéan jdtszottunk. A ldny azt
mondta:

— Most Kléra (igy hivtak) azt jétssza, hogy... és akkor eljitszottuk, amit mondott. Onmagirél
harmadik személyben beszélt, mint egy kisgyerek.

En se voltam akdrmilyen egyszer(i fit, valami tehetség folytdn sokakat el tudtam szédite-
ni magam koril, igy dltaldban tobben jdtszottunk egyszerre, Ggy tiz-tizenoten.

A metré mozgdlépcsdijén is szérakoztunk néha egy zsinegre felfiizott jatékkal, amiben
bizonyos, a zsinegre felerésitett babuk mdsznak felfelé, de ott valésigos szerepléknek kellett fel-
kapaszkodni valésdgos zsinegen. Vagy egy lakdsban jdtszottunk Matchbox-szert jarmuvekkel,
és futottunk a jatékszerek utdn, mint az utcdn a villamos utdn. Néha Klérdval, mikor a tobbiek
eltdvoztak, egymds karjaiban fekiidtiink az dgyon, és butasdgokat sugdoléztunk a mdsik filébe
6rak hosszat. Vihordsztunk, vihdncoltunk, mint a kélyokéllatok, vagy mint a mennybemenetelt
vard, megviltott lelki szegények, mint ahogy még soha senki mdssal, kozben apré mozdulatokkal
izgattuk egymdst és majdnem elmentiink egyszerre, tobbszor is. Beati pauperes spiritu.

De 6 hirtelen, varatlanul elhagyott. Nem jott haza a lakdsba pdr hénapig. Azutdn vissza-
tért egy sz6 nélkiil. Nem magyardzkodott. En sem firtattam a dolgot. Kisherceg-szerti lény volt.
Egyszer igy szdlt:

— Nem, engem nem lehet birtokolni.
Voltak zenei jdtékaink is.
— Milyen zenét is szeret Kldra? - mondta, s akkor olyan zenét hallgattunk
meg, vagy jatszottunk tobben egyiitt: 6 gitdron, mdsok tit6hangszereken, én pedig zongordn.

Néha csak kettesben jdtszottunk. Az volt az izgat6 és vardzslatos ezekben akkor, hogy
mintha szerettiink volna, vagy benniinket szerettek volna, a szerelemrél jatszottunk, de mint egy
dlomban, csak a lélek vett részt benniik, nem volt testi oldala az egytittléteknek. Vagy pedig jaték
kozben szeretkeztiink, zenérdl beszélve, mintha lélek szeretkezett volna lélekkel, igy az élvezet
hosszantarté lett, néha napokig tartott egy-egy aktus.

Azutdn egy reggel eltlint, sose littam t6bbé. Szenvedtem, vinnyogtam miatta éjjelente,
mint egy gordonka, és sokdig nem volt kedvem jdtszani, se zongordn, se valaki mdssal az 4gyban.
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Laszlé Zsolt

Polisz-hangok

Lezuhant az este
Izzad a nyér teste
Mélybe nézd szemmel
tarva minden ablak
Biizl6 kukdk aljén
csétdnyok matatnak
Homalyos a ldtkép
Csak a csond felesel
Léba szegett pézndk
l6gatjik a drétot
Agy-mérgezett hangydk
kiparéllott s6bdl
nyeldeklik a jédot
Falba martva kezét
jézanodik mdr a
megozvegyiilt mdgus
Uj himnuszra éhes
gyomor-hangu kérus
fiilledt 4lmaiban
pédiumot dhit...
Lezuhant az este
Csillagokkal dmit -
Mélybe néz8 szemmel
tarva minden ablak
Beton oddjdban
sorstalanok laknak
Rendet épit a rend
Mint széezildlt kazlak
Laképarkok nének

a semmi tetején

Az ének hangtalan

a szabdalt f6ldtekén
Felesbe mért dolgok
dllnak ugdban a
misik fél felének
Vért kopd szokdkat
alamuszin csobog

a mesés fenében

,,Onmaga” kegyeltje
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mdsoknak kegyence
Tiikrod sziirke pala
Asztalod fagyott técsa
Virsz hogy tjra virhass
Mennél és maradnal
Paratlan lett a pdros -
Mint rosszul nyelt falackdt
emészt meg a Varos...

Urlepény...

Arnyékot vet a szog
Sotétedik az ég

Készen éllsz mér fényévek 6ta...

Melyik csillag leszel
ha hiv az égi szemét ?
Pénztelen vevéként
vér az Isten boltja —

Hibas vers

Megint sziirke a lét

Egy hontalan turkal
koddel lepett kukaban...
Nem latok csak nézek
vakon a napi tilo

alatt Elgurul fejem

és egy vodorben landol...
Megmaradt csonka testem
onmagaval harcol -
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Morotz Krisztina

Hét perc fény

Folyéparton iilok az Epte kanyarulatdban, és festem a vizet

meg azt a négy fat, akdr Monet. Mellettem egy fénykép. Nagy-

anydmat dbrdzolja a szép ruhdban a cseresznyefin. Amin

kis pottyok vannak.

A haja sem kécos, nem ftjja a szél.

Itt is rAm hasonlit. Vajon azokat a fékat festem-e

mint Claude? Nem tudom. Jegenyenyaram. Belefestem a szelet, ha hajlik is

a torzse. Egyenesen dll. Ki kellett jonnom ide, mert valaki jegenyenydrnak hiv.

Meg kellett tudnom milyen a kérge. Pihafa. Mosolygok. Puhafa. Erés ez a torzs.

Mar értem. A férfi leiil a Rdbdhoz, kinyitja a horgdszbotot, a kicsi széket, és dtvéltozik
koledbdl horgdsszd. Sosem jegyzetel, de mindig mosolyog. Nézem a Rdba partjat, mert
nem kell Epte, nem kell Franciaorszdg, sem Monet. Csak a fli a nevetés. Pér sz6. A szél bor-
zolta folyd. A férfi. Beleharap a kortébe. Mézizi. Szeretem a vadkorték illatdt.

Jegenyenyar.

Mezitlab

Kortefa levele tenyeremen morzsolom.
Ovom a kis fészket. Nevettél miatta,
ldtod a rozsdafarku felriadt. Kétyagos,
ahogy rdzza tollait a szép madir.

A fikon mézgdt sir minden kéreg.
Kérdezz meg, miért szomort a
szemem? Alatta holdsarlé drnyéka,
¢jdi6é koppan. Olyan a foldon, akdr alvéd
nd, ki pogdny daccal kitdrja magit.
Madarak. Madarak voltunk lelkem.
Kemény dithds arccal néztél,

és itt hagytdl a hajnalokon.
Vadkértefdk a régi asztal mellett.
Morzsikkal tele lyukas zsebem.
Mezitldb a hosszt fiilben mdszkdlok

Jegenyenyar.
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Obosl

csak a kezemben kellett volna biznod

de gunyoltél vékony hangon: tengerpart? akvarell? 6bol?
abbdl a porba fult nevesincs falubdl?

ahol az 6korvérszag fahid korhadt deszkdi alatt

kovér unkdk kuruttyoljik a poézist és esténként

a nap is csak ugy ereszkedik a vizbe

mintha héjas szakdcsné fiirdene muszak utdn a f6z6iistben

nyugodt maradtam az én tavaszom ez

nagy fehér ruhdk lepedSk abroszok szdradtak a kertben

ott 4llok mogottiik dsszecsukott festdallvinyommal

és mdr ldtom a napsugarak egyre élénkebb villédzdsaibdl 6sszefércelt fiirdélepedét
amit feminin iv{i dblei elé kap

szemérmesen a halhatatlan tenger

nehogy meglésd: nélkiiled jdtszottam

citromsdrgaba véltott aztdn hirtelen lildba a viz
és a partot tarka anemondk hada csillagozta 6ssze
nem tudhattdl réla hogy mégis neked szdnom e t(iné pillanatot

bronzhajamba temette magit a nap
padok tdmldjdra kiil6n6s karcokat

neved betiit véstem (nem csillagot)
mésnap hajnalban is ott dlltam mezitlab
szdm szélén fiiszdl kezemben paletta ecset

minden titkom megtudtad
de mar ezt is hidba hiszed
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Tar Ferenc

Parizsi galambok

Szdmomra a pdrizsi galambok nem elsésorban a Tuileridk, a Luxembourg, vagy a Monceau park madarait
Jjelentik. A francia fovdros déli varosrészében, Montrouge-ban vannak az ,.én galambjaim’, akikkel legtibbszor
taldlkozom pdrizsi utam sordn. Nagy Pdl bardtom irdasztaldndl iilve kitekintek az ablakon, s a szemkozti,
oregedd szomorifiizfin egy vagy két galamb pihen. Mikizben én itt bent olvasok és irok, 6k ott kint élik
~maddr-létiiket”. Néba elszdllnak, majd visszatérnek. Amikor fel-feltekintek a papirrél, viltozik a kép. Ok az
én dllands tdrsasdgom, ha egyediil vagyok a Montrouge-i lakdsban. Most, hogy mdr legaldbb tizedik alkalom-

mal élem dt mindezt, 1igy gondoltam, papirra vetem pdrizsi élményeimet.

A francia f6vdrosban 1978-ban — még egyetemistaként — jartam el6szor két barditommal. Ak-
koriban hdromévente lehetett Nyugatra utazni turistaként. Mi akkor voltunk elészor Eurépa gazdagabb/
szabadabb felében. Sokat akartunk ldtni! Ki tudja, mikor johetiink Gjra? A hitizsikot teleraktuk majkrém-
mel, kiilonleges vagdalt hussal (akkoriban ezt ,gyikhtsnak” nevezték), és mds egyéb tartds élelmiszerrel.
Irdny Nyugat! Pontosabban Dél. Ugyanis Bécsbdl Velencébe utaztunk. Majd Firenze és Pisa. (A vasttal-
lomdson és a Ferde torony libandl aludtunk hélézsikban.) Kévetkezett Avignon a papak palotdjéval és a
hires kicsi hiddal, amelyrdl egykor szallt az ének. Kovetkezett a Loire-nél Tours és Blois. A tobbi kastély
nem johetett szoba, mert csak vonattal utaztunk. Budapesten Interrail bérletet véltottunk. Mivel az egy-
etemen kiilon 6rdkat hallgattunk a gétikardl, ezért ugy dontottiink, hogy megnézziik a Périzs kornyéki
katedrdlisokat. Rouen, Amiens, Laon, Reims, Orleans, Chartres, Saint Denis. Nem kis élmény volt! Tu-
dom javasolni a gétika irdnt rajongéknak! E ,rovid” kitéré utdn érkeztiink Périzsba. A Gare de I'Est volt
a bdzisunk — itt aludtunk az el6z8 évben Krakkéban vdsirolt, strapabird, lengyel hdlézsakunkban. Valaha
Ady Endre és mdsok is ide érkeztek, hogy felfedezzék a ,fények varosit”. Eddig maximum egy napot
woledttiink egy-egy vdrosban. Emlékezetem szerint akkor négy napot szdntunk Pdrizsra. Tudtuk, ennyi
id6 kevés. Csak a vdgyat ébreszti fel, hogy vissza kell térni! De mégis, sokat akartunk ldtni! El8ttiink volt
még Anglia — gétikus katedrdlisaival -, Skdcia, Belgium, Hollandia, Németorszdg és Gjra Ausztria. Minél
tobb élményt akartunk felhabzsolni, amennyit csak idénk és pénziink engedett. Sokat gy sem tudtunk
aludni a vasatdllomdsokon... Eiffel torony, Diadaliv, Notre Dame - sorolhatndm a mindenki 4ltal ismert
latnivalokat. Nekem akkor a Pompidou Kézpont és a szertedgazé vonalaival szinte mindenhovi elszallit6
metré tetszett. Az6ta is dmulatba ejt a 16 metrévonal, plusz az 5 HEV (RER). Somly6 Gydrgy 1947-ben
(!) a kovetkezdt irja errdl a fantasztikus kozlekedési rendszerrdl: , Alaguittal, folyosdkkal, fordulékkal, ko-
rldtokkal, 6nmaguktdl csukddé ajedkkal, mozgblépesdkkel, felvondkkal, hidakkal, feliil- és aluljardkkal,
nyilakkal, feliratokkal, jelzésekkel és naponta Gj szinekben virité plakdtokkal, térképekkel, véltékkal és
automatdkkal kdprdztatott el.” Pedig 4 évvel késdbb kezdték épiteni a foldalattit, mint Budapesten...
Parizs utdn néhdny nap London kévetkezett. Majd a kornyéke — Canterbury, Oxford, Cambridge, Ely,
Lincoln, Windsor. Bristol az egyik bardtom rokona miatt. Ahonnan egy napra elmentiink Weymouth-ba,
tengerpartra strandolni — ez volt a pihenénap. (Itt tapasztaltuk meg a sajdt bériinkon a tenger his vizét
és lathattuk a tengerjdrdst, az dr-apdly jelenségét.) Voltunk Peterborough-ban, megesodaltuk a York-i és a
Durham-i katedrdlist. Végiil elzardindokoltunk a skétok gyonyorid févarosiba, Edinburgh-ba. Visszafelé
a vonaton mulatozé futballszurkol6k kézé csoppentiink. Egyiitt futott be veliink a ,,viddm” vonat Lon-
donba. Az angliai élmények utdn dthajéztunk Belgiumba. Oostende, Briisszel utdn egy napot t6ltottiink
Amsterdamban. Majd egy magyar katolikus papnal tolt6ttiik az éjszakdt Hertogenbosch-ban. Kéln, Ko-
blenz, Innsbruck, Salzburg, Kufstein és a ,végillomds” Gjra Bécs. Innen mdr csak egy ugrds volt az ,ott-
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honos” budapesti Keleti palyaudvar. Egy hénap utdn tértiink haza. Szinte végig halézsakban aludtunk,
parkokban, vasutdllomdson, vonaton — a mdjkrém és a ,,gyikhus” elfogyott. Ideje volt hazaérkezni!
Ez volt az elsé utam Nyugaton.

Késébb kideriilt, nem hdrom év kovetkezett ezutdn. Toértént ugyanis, hogy Kazincbarcikdn
az egy éves tandri munkdm sordn az iskoldban megldtogattak a civil ruhds elhdrité tisztek. Londonba
késziiltem, egy intenziv angol nyelvtanfolyamra, amirél a BBC magyar addsibdl értesiiltem. Ezt bizo-
nydra megtudtdk az ,elvtdrsak”. A kb. egy 6rds beszélgetés utdn kozoleék: ,ugye megérti, hogy magit
nem engedhetjitk Nyugatra?” Kolt6i kérdés volt, amire nem virtak vélaszt. Hamarosan meg is érkezett a
renddrségtdl utlevélkérelmemre az elutasitds: ,kiilféldre utazdsa a Magyar Népkoztdrsasdg érdekeit sérti.”
1981-et irtunk.

A jaliusi délel6tt, a Montrouge-i lakds iréasztalandl prébdlom rendezni gondolataimat... 9 6ra
20 perc — rovid pihenére megérkeztek a galambok. Ok nem tartanak olyan rendszert, mint a szemkdzti
utcdn kozlekedd 68-as busz. Koriilottem kényvek. Belelapozok a Bajomi Lazdr Endre dltal szerkesztett
A magyar Pirizs ciml kotetbe (Budapest, 1978.). ,Périzsban virradtunk fel december 3-dn ezer szép
remény s ezer vagydddsok kozt...” — irja Boloni Farkas Sindor 1830-ban. Szepsi Csombor Mdrton 1618-
ban Pdrizst jdrva igy fogalmaz: ,,Valahovd eltekint ember, mindeniitt az elmének csuddit ldthatja...” Ugy
vagyok ebben a lakdsban, hogy sajndlom elhagyni, hiszen oly sok olvasnival6t taldlok. De hdt mégiscsak
Pirizsban id6zom! Persze, ha elmegyek, nehezen térek vissza, hiszen élményt jelentenek a mizeumok,
templomok, utcdk, terek és a szépen gondozott parkok. Szeretek készdlni a vdros utcdin. ..

1986-ban — nyolc év utédn — tértem Gjra vissza Parizsba. Bordeaux-bél kaptam meghivélevelet. Igy
konnyebben kiengedtek, mert kevésbé vettem igénybe a valutakeretet. Elészor utaztam repiilén. Novem-
berben jartunk. Budapesten kédos, nyalkds id6 volt, amikor felemelkedett a gép. Ahogy dtértiink Ausztria
folé, gyonyoriien siitdtt a nap — egészen Périzsig. Hamarosan hoztik a remek enni-innivalét. (Akkor még
legendds kindlata volt a Malév gépeknek.) A mellettem il8, orosz szdrmazdsu utitdrsammal Egri bikavért
késtoltunk. Viddman érkeztiink az Orly repiilétérre. Egy éjszakdt Vasarely egyik tanitvianydndl toltottiink.
Misnap irdny, a Garonne foly6 torkolatdban taldlhaté véros. Kozel egy hénapot toltéttem Bordeaux-
ban. Az ottani bardtomnak koszonhetSen kiilfldi fiatalokkal francidt tanultam. Tobbszor kirdndultunk
a kornyéken (tengerpart, mtiemlékek, stb.), jazzkoncert, vacsorak szinesitették a programot. Igyekeztem
megismerni a helyi emberek mindennapi életét. Nagyon felkésziilt tandrok tartottik az 6rdkat, a sokfel6l
érkezd didkok nyitottak, tolerdnsak és igyekvék. Mindenki jobban beszélte ndlam az itteniek nyelvét, én
viszont — héla az otthoni elétanulmdnyoknak — jél olvastam. T6bbszor elmentem focizni az egyetemis-
tikkal. Amikor kidertilt, hogy magyar vagyok, mindenki Puskds nevét emlegette, sét akadtak olyanok is,
akik fel tudtdk sorolni az Aranycsapat tagjait. (Igy szembesiiltem azzal, hogy ki a 20. szédzad legismertebb
magyarja!) Biiszkén, és nagy eldnnal rdgtam a ,bért”, messze nem olyan j6l, mint a sokak altal ismert
magyarok. Egy itthon tiltott magyar szerzé konyvét is megvdsiroltam az egyetemi kdnyvesboltban. Ag-
nes Heller: La théorie des besoins chez Marx (1978) — ma is 6rzom. Gyorsan teltek a napok, de a francia
tuddsom lassan gyarapodott. Lim, az egy hénap erre nem nagy id6. Vagy én nem voltam elég szorgal-
mas. ..

Olesén, bdr meglehetSsen viszontagsdgos koriilmények kozott jutottam vissza Pdrizsba. Egy
Bordeaux-i fiatal pdr 6r6kélt egy pici f6varosi lakdst. Kis Renault furgonnal indultak egyik este feltjitani
az Orokséget. Tarsultam hozzdjuk, potyautasnak. Festékes vodron iltem egész éjszaka, mignem hajnal-
ban Périzsba értiink. Féraszt6, de ingyenes utazds volt! A Bordeaux-i bardtom amerikai ismerdsének rue
de I'Universite-n 1évd szobdjdba koltozhettem (a 19. szdzad kézepén — a szabadsdgharc utdn — ebben az
utcdban a 7. szdmu hdzban lakott Irdnyi Ddniel), az amerikai kollégiumban laktam még néhdny napot.
Ez az Eiffel torony kézelében taldlhaté. Igy reggelenként a Mars mezén futottam néhdny kért. December
kozepe volt. Kardcsony el6tt gyony6ri a véros. (,Oh, az élet nem nagy vigalom sehol. De dmulni lehet.” —
irta egykor Ady Endre.) Sajndltam, hogy egyediil vagyok — nincs kivel megosztanom az élményt! Virtam
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a hazautazdst. Nem tagadom, honvigyam volt — no meg az éhség is hajtott. Eszembe jutott Wesselényi
Miklés, aki a reformkorban az dtinapléjdban a kovetkezét irta: ,Sajndlom, hogy testem kovérsége és
erszényem sovdnysdga miatt nem mindig tehetek eleget inyem kivinsdganak.” Sajnos Orlyrél a gép késve
indult. Nagyon vértam a repiil§ emelkedését — és az ebédet! Périzsban, kicsit fij a szél. Altaldban ilyen
id6 van itt juliusban. Fejtd Ferenc 6néletrajzdban irja: ,A pdrizsi éghajlat meglepetéseket tartogatott a szd-
munkra. Délszaki varosnak képzeltiik Périzst, ahol mdjustdl kezdve dllandéan szép id6 van. Nos, a valésdg
egészen mds volt. Elmult a mdjus, a junius, a julius és az augusztus, és a nydri ruhdink a béréondben marad-
tak. Nem volt nap, hogy ne es6kabdtban vagy esernyével kellett kimenniink az utcdra... Hitetlenked6
csoddlattal néztem a pdrizsiakat, akik konny( 6lt6zékben sétdlgattak, nyilvdn abban a meggy6z6désben,
hogy nyér van.” (Budapesttél Parizsig) Radnéti Ggy fogalmazta ezt meg, hogy ,Délben még nyidr volt s
délutdn esés homlokkal vendégségbe jott az édes 8sz.”

Csak egy magdnyos galamb iil a flizfin. Kériilottem konyvek sokasdga, amibél néhdnyat vendég-
l4t6m irt. (Aki a mi lakdsunkban nyaral Magyarorszigon — a napos Pannénidban.) Es persze itt vannak a
Magyar Miihely szimai, amelyet évtizedeken 4t itt szerkesztettek és adtak ki. Nagy Pal iréasztaldndl nemc-
sak az & konyvei sziilethettek, hanem mdsoké is. Hiszen nyaranta, mig Pali a Balatonndl tidiilt, addig tobb
irodalmdr toltdtte itt a heteket ebben a kicsi, de szellemi termékekben gazdag Montrouge-i lakdsban.
Bizonydra 8k is itt tiltek az irasztalndl, és taldn ldteak a flizfin tolldszkodd galambokat is. ..

Périzs felh6i

bord4san, puhin

vonultak 4t

az Atlanti Ocedn

feldl és kozéjiik kérdga villae
szar a Notre Dame

Weores Sandor: Pirizs felhdi

1989-ben jottem wjra Périzsba. Akkor mdr ismertem Nagy Palt. Lakdst cseréltiink: 6 az én kesz-
thelyi, én az 8 pdrizsi lakdsdban toltéttem hdrom hetet. Tartottam egy el6addst a Magyar Nyelv és Kultdra
Franciaorszdgi Bardtainak Korében. A keszthelyi Festetics csalddrél beszéltem az érdeklédé hallgatésdg
elétt. Az el6adds utdn kérdések voltak, majd — ahogy az errefelé szokds — egy kdvéhdzban kotottiink ki.
Hosszasan beszélgettiink — az utolsé metré vitt haza. Itt volt a pdrizsi magyar kulturdlis attasé és egy
feltnden nagy muveltségl, széles 14tékort fiatalos férfi, Vézsonyi Vilmos is. Ez utébbival elsdsorban
8sérdl, a stimegi szdrmazdsa, kivalé liberélis politikusrél beszélgettiink. Szellemi gazdagodds volt az este.
Evekkel késébb olvastam hallhirét, méltatdsat a Népszabadsdgban.

1989 a nagy francia forradalom bicentendriuma. Sokféle médon emlékeztek meg errél Périzs-

ban. A szokdsosndl is nagyobb volt a parddé jalius 14-én. Az Avenue des Champ Elysées-n a forradalom
parfimjét kindltdk, a Louvre-ban ajindékokat osztogattak (ma is 6rzom és haszndlom a konyvjelzét),
sokféle, erre az alkalomra készitett képeslap és kokdrda kaphaté. A Parc de la Villette-ben szinészek mutat-
tik be forgészinpad szertien a forradalom és Napéleon uralmanak legfontosabb eseményeit. A Pompidou
Kézpontban els6sorban a Csdszdrrél emlékeztek meg. Ekkor néztem meg el8szor a sirjdt az Invalidusok
templomdban. De nem hagytam ki a Hadtorténeti Mizeum (Musée de 'Armée) gazdag gy(ijteményét
sem.
Felkerestem a Pdrizsban él6 szociolégust, Kemény Istvdnt. Kivdlé Bordaeaux-i bor mellett hosszasan el-
beszélgettiink. A hazaérkez$ Passuth Krisztina vetett véget az eszmecserének. Terveztem, hogy megirom
a vele késziilt beszélgetést, de a rendszervaltds eldszele elsoporte ezt az elképzelést. Kb. 20 évvel késébb
az Allambiztonségi Szolgélatok Torténeti Levéltdra egyik kiadvanydban olvastam, hogy jelentés késziilt
rélam a tervezett Kemény-interju kapesan. ..
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Ebben az évben ismerkedtem meg a Place de la Republique kozelében taldlhaté Katolikus Ma-
gyar Misszié vezetSjével, Molndr Otté atydval. A fiatal pappal 6sszebardtkoztunk, a késébbi périzsi ldto-
gatdsaim sordn is mindig felkerestem. Néhdny éve Graz-ban szolgilja az Urat és a hiveket.

Egy mdsik élet (2009) olvasom Nagy Pil egyik legutdbbi konyvének cimét. A Reménység, hosszii
évek cim( novelldskotet Parizsban a Magyar Miihely kiaddsidban 1964-ben jelent meg, 4 évvel késébb a
Hampsteadi semmittevék regény, amely a kovetkezd évben mér francidul is olvashaté volt. Monologium
(1971). Majd jottek a vizudlis szovegek magyarul és francidul: SadisfactionS (£.-1971.) Journal in-time
(m.-1984, £.-1994.). A filozbhai és az irodalomtorténeti érdeklddés termelte ki a ,, Posztmodern” hdrom-
szogelési pontok: Lyotard, Habermas, Derrida (1993), Korszeriiséglkortdrs irodalom (1978), Az irodalom j
miifajai (1995), Az elérhetetlen sziveg. Prae-palimpszeszt (1999) koteteket. Es jottek az 6néletrajzi kotetek
magyarul és francidul: Journal in-time-él(e)tem 1-2-3. (2001-2002-2004), La vie qui ma vécu (Journal
in-time) (2007). Ha csak Nagy Palt6l akarok olvasni az 6 lakdsdban, akkor sem fogok unatkozni napokig
(hetekig?). Ejjel esett az esd, a szemkozti fizfdn az egyik maddr-ismerdsom tolldszkodik, napozik. Ma
kicsit kés6n jott, mdr azt gondoltam cserbenhagyott. Pedig idében érkezett — reggel 9 6ra van.

1990-ben cserkészeket kisértem Parizsba. (Allitélag induldsunk helyszinét ezére nevezik Keszthe-
lyen Périzsi udvarnak.) Részben az itteni 82. sz. Pet6fi Sdndor Cserkészcsapat (Molndr atya) vendégldtdsit
élveztiik. Kalandos, élményekkel teli at volt, a sok viddm fatallal egy 4j viligot megismertetni. Nagyon
takarékosan — cserkészekhez méltéan — éltiink a nagyvdros szélén. Egy sportcsarnokban kaptunk szalldst,
magunknak féztiink. ..

Felkerestiink néhdny magyar vonatkozista helyet. Radnéti Miklés emléktédbldja — rue Cujas. (Ré-
gen az utca neve Pofabeverd volt.) A 16. szimu épiilet a Hotel des 3 Colléges, ebben a szilloddban lakott
a magyar kolt6 1937-ben és 1939-ben.

A Boulevard St Michel s a Rue

Cujas sarkdn egy kissé lejt a jdrda.

Nem hagytalak el gyonyort

vad ifjisdgom, hangod mintha tdrna
visszhangzana, szivemben sz6l ma még.

A Rue Monsieur le Prince sarkdn lakott a pék.

S balrdl, a park nagy fai kozt

az egyik ugy sdrgdlt az égre, mintha
el8re l4tnd mdr az 8szt.

Szabadsig, hosszucombu drdga nimfa,
aranylé alkonyatba 6ltozott,
bujkélsz-e még a fatylas fik kozote?

Mint hadsereg vonult a nydr,

port vert az uton és dobolva izzadyt,

his péra széllt utdna mér

s kétoldalt szerteszét lengett az illat.
Délben még nyir volt s délutdn esés
homlokkal vendégségbe jott az édes 6sz...

Radnéti Miklés: Piris (részlet)
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Szintén a Szent Mihdly utja kozelében, az Odéon Szinhdzndl van Ady Endre emléktdbldja (3,
rue Casimir-Delavigne). A Hotel des Balcons harmadik emeletének 36. szimu udvari szobdjdban lakott
a koltd, amikor 1906 nyardn mdsodszor jott ide. ,,Périsba tegnap beszokott az Osz. / Szent Mihaly atjan
suhant nesztelen, / Kdnikuldban, halk lombok alatt / S taldlkozott velem.” Szinte minden magyar ismeri
e sorokat. Aki eljon Parizsba, tudja igazolni a koltd szavait. 5 napja vagyok itt, és az otthoni 36 fokhoz
képest a francia f8vdrosban 20-22 fok van, a kovetkezd hétre is 20 fokot mond a météo — némi esdvel...

Révid séta a rue Bonaparte-on (itt taldlhaté a Magyar Intézet), és megérkeziink a Saint-Sulpice
templomhoz, elétte nyiizsgd tomeg, a gyonydriien rendezett téren, kozepén szokdkattal. Ezt ldchatta
egykor (1926) Jézsef Attila, aki 6sztondijjal érkezett a Latin Negyedbe. ,Nagyon elégedett volt, rommel
és lelkesedéssel dicsérte a kornyéket, amely az élénk forgalom dacdra nagyon festdi, oda ldtszik a Notre-
Dame templom tornya, ott van a szomszédban a Haldsz6 Macska utcdja, és minden hdzban van kdvéhdz,
bilidrd, a sarkon gesztenyesiitd... Attila a legfelsé emeleten lakott. Elmondta, hogy a sziik, sotét 1épcsén
botorkélva a kezében cipelte {6l nehéz kofferjt... A hideg-meleg folydvizet — ahogy hirdették — egy re-
pedezett pléhkancsé helyettesitette, a flitStestet pedig egy petréleumldmpa... De neki tetszett a koriilotte
zsibongé élet.” — irja réla a kényvkiadé Cserépfalvi Imre. A kicsi szdlloda (4, rue du Vieux Colombier)
faldn ott az emlékedbla: ,,Dans cette maison vécut en 1926 le poéte hongrois Attila Jozsef (1905-1937)”.

A Quartier Latin legbékésebb helye a Luxembourg-kert (Jardin du Luxembourg). Az 1615-ben
épiilt palota (szabadsigharca leverése utdn az emigraciéban II. Rikéczi Ferenc is lakott itt rovid ideig)
gyonyoriien gondozott parkjinak az egyik részén teniszeznek és sakkoznak, méshol zenepavilon, kézépen
mesterséges t6, szokbkuttal és pici vitorldsokkal jatszé gyerekekkel. J6 itt eliddzni kicsit, élvezni a néha
felbukkané Napot, nézni a sétdld, beszélgeté embereket. Radnéti Miklds is igy tett egykor: ,Itt a Medici-
kut szélén iilok. Draga kényelmes karosszékben, a pad ingyen van... Nagyon szép itt. Nagy fak az egész
folote. Es szerelmesek itt koriil a székeken, a padokon igy, délutdn is, csékoljak egymdst. Itt nem kell
szinészkedni nekik. Gondtalan, boldog orszdg ez...” A park melletti kivéhdzban irta Ady A platin-fa
dlma cimt versét: ”...Girhes, szomort derekam / székkenve biiszke lombot ontott, / Lombom a felhdket
veri / S elhagytak a gondok. Allok: Virom a Nap hugdt / Néman a nagy, éji mezében / S koronamrél hull
a levél / Zorgdn, busan, réten.” Sok minden mds mellett ezeket a helyszineket is megnéztiik a keszthelyi
cserkészekkel. Csak remélni tudom, hogy 6k sem felejtették el az itt szerzett élményeket.

Mir 6rak 6ta sz6szmotolok az iréasztalndl. Kinézek az ablakon, djra esik — galambok sehol.
Erthetd. En se teszek mast — méldzok es6tdl védett helyemen. Nagy Pali bardtom néhdny héteel ezel8t
Hévizen egy Provence-i borvacsordn azt talilta mondani, hogy nem érti a francidkat, miért nem délre, a
napsiitotte Aix-en-Provence kornyékére tették févarosukat. Lehet, hogy torténelmietlen felvetés, de egy-
etértek vele.

Az 1991. évi juliusi pdrizsi utam legnagyobb élménye a Parc de la Villette-ben Miles Davis koncertje volt.
Egyik utolsé fellépése lehetett a vildghiri fekete trombitdsnak, szeptemberben halt meg.

Hogy milyenek a périzsiak? Errél Vaszary Gabor a kévetkezdt irta egykor: ,Eszembe jut a Lux-
embourg kert, ahonnan esténként kitiilkolik a sétalokat, mert bezarjak a kertet, és az utolsé pillanatban a
virdgdgyak kozé szaladt négyéves aprésdghoz is igy szdl az 6r: - Bocsdnat, uram! Zarjuk a kertet, ha 6nnek
is agy tetszik.” Mdrai Sdndor irja valahol napléjaban, hogy Parizst naggyd a kereskeddk teszik. Ebben bi-
zonyéra lehet valami. Rengeteg tizlet mindenfelé, és mindegyikben vannak vésarlok. Tegyiik persze hozzd,
hogy a francia févéros a kdvéhdzak vdrosa is. Napkdzben szinte alig lehet szabad asztalt taldlni. Itt zajlik az
élet - esznek, isznak, beszélgetnek, nézelddnek az emberek.

Altaldnossigban elmondhaté, hogy Franciaorszigban nagy figyelmet forditanak a parkok gon-
dozasira, tisztintartisira. Ejszakéra bezarjak, a reggeli nyitds elSte kitakaritjdk. Jalia leinyom évekkel
ezel6tt jart elészor Pdrizsban. Neki a parkok tetszettek a legjobban. Ahol csak lehetett, cigdnykereket
vetett a gondozott pdzsiton.
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Tébbszor voltam a hévizi Bib6 Istvain Gimndzium didkjaival is a ,fények vdrosiban”. Remélem,
megérte nekik a hosszas buszozds! Utélag mutattdk a fotdkat, amint pézolnak az Eiffel toronyndl, a
Notre Dame-ndl, a Diadalivnél vagy a Versailles-i kastélyndl. Legutébb megkoszoraztuk a nagykanizsai
sziiletésti, hossza évtizedeken 4t Pdrizsban élt Fejt6 Ferenc emlékedbldjit. A Pompidou Kézpont kozelé-
ben a kb. 80 f6s zalai delegicié lelkesen énekelte a magyar himnuszt. Fejténél a Szent Marton utcai lakds-
ban, haldla el6tt néhdny évvel, Balint fiammal jértunk. Elmény volt beszélgetni a sokat tapasztalt, nagy
tuddst 97 éves Oregurral... (Jézsef Attildnak volt kortdrsa és bardtja!)

Egy joval késébbi alkalommal, 3 hévizi gimnazistdval Fejté Ferenc fidndl, Charlie-ndl t5ltot-
tiink néhdny napot novemberben. 4-én, az 1956-0os magyar forradalom leverésének évforduléjin mi is
kimentiink a Pére-Lachaise temet6be megkoszorizni Nagy Imre és mértirtdrsainak jelképes sirjit. Ezt a
pdrizsi magyarok — els6sorban a Méray Tibor dltal vezetett Emberi Jogok Magyar Ligdja — kezdeményezé-
sére dllitottdk a magyarorszdgi rendszervéltds el6tt, 1988 juniusdban, az egykori miniszterelndk kivég-
zésének 50. évforduldjan. A 44-es parcellandl a Magyar Nagykovetség képviselSi mellett f6leg a pdrizsi
magyarok iddsebb generdcidja gy(ilt 6ssze. A fiataloknak élmény volt az is, hogy taldlkozhattak Méray
Tiborral iréval, az 56-0s magyar forradalom emlékének évtizedeken dt egyik legfontosabb dpoléjival, a
francia-magyar kapcsolatok fontos szorgalmazéjdval.

Viratlanul eldllt az esd, és mintha kicsit eltiinne a Nap. A kényvespolcokon a magyar és francia
nyelvi kényvek (f6leg irodalom, térténelem és filozéfia) tomege. Ha csak olvasni jottem volna, mér akkor
sem unatkoznék.

2011 nyardn a Simon hdzaspdrral toltottiink néhdny 6romteli napot itt. A szokdsos ldtnivalék
megtekintése mellett finom sajtokat ettiink a kivalé vords borok mellé. Az otthoni kdnikula helyett
Périzsban mintha nem is nydr, hanem sz lett volna. Maximum 20 fok, sok esével. Megmutattam nekik
a gyonyori Luxembourg kertet, ahol az emberek témege szokott tics6rogni, nézelédni a pdrizsi napstités-
ben. Méskor! Nekiink a hiivos nydri (8szi?) napon a sétdlds maradt a szitdl6 esében. A parkbél lehet ldtni
a klasszicista stilusu, viszontagsdgos sorst (1789 elStt késziilt el a templom...) Pantheont. Egykor ennek
kozelében lakott a népszerti magyar ird, Rejté Jend. ,Miutdn hétvégére nem érkezett meg az a pénzeslevél,
melyet mér tbb éve hidba virtam, kénytelen voltam felt(inés nélkiil tdvozni abbdl a kis hotelbdl, amely a
Pantheont szegélyezd gombélyi téren még a legmérsékeltebb igényeket is meglepte egyszertiségével. Sze-
mben velem a Pantheon mintha ginyosan vigyorgott volna. Az egyetlen hely Périzsban, ahol 6roklakast
kapnak a lakék. Es nincs hazbér és nincs kilakoltatds. Legfeljebb Voltaire-nek voltak itt is mizéridi. De
vele mindig baj volt... A hotelbdl tgy kellett tivoznom, mintha eszem dgdban lenne visszatérni. Pedig
eszem dgdban sem volt. Reggel magamra 6ltéttem valamennyi fehérnemiimet szép sorrendben, egymads
folé, zsebre tettem szappant, zsilettet, féstit és Francois Jean Cocteau-t, Gigyhogy nem maradt zdlogul mds
a kofferomban, csak néhdny tucat levél, egy foltos pincérkétény, két ruhafogas (Ggyis minek tartottam?),
egy fél simfa, néhdny gallérgomb és két igen alapos értekezés.”

Miskor (1930) Rejté a kovetkez6t irja: ,,Egy berlini ember itt a vdros puszta litdsitdl elrontja a
gyomrdt. Nem is val6 Pdrizs német embernek. Angolnak sem, japdnnak sem, ez a magyarok, az osztrdkok,
az oroszok, az olaszok és egy kicsit taldn a francidk virosa.”

Evtizedek multan lehet-e, kell-e vitatkozni az fréval?

Természetesen az ember minden alkalommal megnézi — ki sem lehet keriilni — a felhdk kozé
nyujtézkodé Eiffel-tornyot, amely esténként diszkivildgitast kap, majd ,éjjel elddl, bebuvik papla-
nos kodokbe” (Jozsef Attila). Szintén kihagyhatatlan a Montmartre. A festSk, rajzoldk terével, Dali
muzeumdval, a sok kis étteremmel, kdvézéval. Egyszer iiltiink be didkjaimmal az egyik kocsmaba. Vonzé
volt a zongorista jazzmuzsikdja és az avantgird berendezés. A fal tele volt ragasztva névjegykdrtyakkal,
megtaldltuk egy kecskeméti vizvezeték szereld elérhetéségét is. Kellemesen elbeszélgettiink az ,ember-
sirtis, gigiszi vadon” (Ady Endre) eldugott zugdban. Majd megnéztiik az egykor népszerti mulatdkat
(ma els8sorban turista ldtvanyossigok). La Maison Rose, le Muolin de la Galette és a mai sz6l6lugasok alatt
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megbavéd au Lapin Agile (Fiirge Nyulhoz). Mint mindig, Simon Gdborékkal is elmentiink a Louvre-ba.
Orékon 4t bolyongtunk a hatalmas mizeumban a festmények és szobrok sokasiga kozotr. Lépcsén le,
lépcsén fel. Az egyik alkalommal kozolte is Gdbor: ha ezen a Iépcsén is felmegyiink, akkor lenéziink az
Eiffel toronyra.

Kisiitott a Nap! Az egyik galamb viddman tolldszkodik a fiizfa tetején. Egyediil vagy? Es hol a
tarsad? Szétnézek a szobdban. A falak polcai tele konyvekkel és a miihelyesek képzémiivészeti alkotdsaival.
A képek egy része a polcok elétt diszeleg, igy takarjdk ugyan a konyveket, de ldtvinyosak... Vendég-
latém lakdsdban sok kényv van Szentkuthy Mikléstél és Weores Sandortdl. (A Magyar Miihely adta ki
Parizsban,1964-ben, Tiizkit cimii kotetét.) A harmadik kedvenc szerzétdl, Kassdk Lajostdl, kiilondsen
sok kotet taldlhat6. Csak néhdny kozilik: Egy ember élete, Szénaboglya, Tisztasdg kinyve, A tolgyfa levelei,
Eljiink a mi idénkben, Marika énekelj!, Egy kutya emlékiratai, A 16 meghal a madarak elrepiilnek. Kassake6l
van Nagy Pdl egyik kotetének cime is: A virdgnak — agyara van! A tanulmdnyok az avantgdrdrél 2005-ben
jelent meg, amelynek boritéjit Megyik Janos alkotdsa disziti. Persze vannak itt kényvek vendégldtém
sziilévdrosardl, Salgétarjanrél, ahovd minden évben visszaldtogat, él6 kapcsolatot tart ottani bardtaival, és
alkalomadtan gazdagitja a vdros kulturilis, szellemi életét. Eger a mdsik meghatdrozé hely Nagy Pél életé-
ben. Itt volt féiskolds 1956-ban, itt vélasztottdk meg a forradalom napjaiban a helyi MEFESZ elnékének.
Mint késébb kideriilt: ez er6sen meghatdrozta jovébeni sorsdt. A forradalom leverése utdn Nyugatra tdvo-
zott. Az 1964-ben Pdrizsban — mér a Magyar Miihely kiadésiban — megjelent Reménység, hosszii évek cim(i
kotetében mér ,,végrendeletét” is megfogalmazta. ,A hajé kikotote a mésvildgon, horddrok rohantak fel a
fedélzetre. Rdjuk bizta Gjsdgpapirosba gongyolt foldi rongyait, az irégépet azonban magindl tartotta. Az
égi vimnadl meg fogjik kérdezni, miért hozott irégépet? Meg akarom irni, utdlag, a végrendeletemet. Ez
lesz benne. Alulirott, Kis Pél, volt magyar dllampolgdr, jelenleg égi lakos, ép eszem teljes tudatdban ugy
hatdroztam, hogy minden ingé és ingatlan vagyonomat a francia tengeri szélre hagyom. Elhatdrozdsomat
az aldbbiakkal indokolom. Hazdmat, mely Kelet-Eurépa nyugati részén teriil el, 1956. november 27-én
hagytam el Képhdzinal. Mivel menekiilésem okai magdntermészetiiek, azokra jelen végrendeletemben
nem térek ki. Nyugat-Eurépa Deutschkreutz nevii falujiban vettek elészér nyilvdntartdsba, 1956. no-
vember 28-dn. Ott nyer el8szor hivatalosan is megéllapitist, hogy sziil6hazdmat 6nként hagytam el, el-
hatdrozdsomat rajtam beliil 4ll6 okok kényszeritették ki. Mivel hatdrdtlépés kozben tobbrendbeli sériilést
szenvedtem, az illetékes szervek Eisenstadtba valé azonnali 4tszallitisomat hatdrozedk el...”

A szobdban vannak konyvek és foték a nyaraldsok helyszineirdl, Keszthelyrél és Szigligetrdl is.
Amikor Périzsban vagyok, fel szoktam hivni itteni ismeréseimet, bardtaimat. Kende Péteréknél mindig
finom vacsora vir, de a bardti beszélgetés sokkal fontosabb. Papp Tiborékndl délutdni kdvé vagy sor mel-
lett vitatjuk meg a ,vildg dolgait”. Sipos Gyuldval a Chatelet-nal egy kavéhdzban politizalunk.

A 19. szizad mésodik felében a magyar térténelem franciaorszdgi megismertetéséért a legtobbet
Teleki Emma gréfné (Teleki Blanka higa) és torténész férje, Auguste de Gérando grof tett. Az arisz-
tokrata hdzaspdr részben Magyarorszdgon és Erdélyben lakott, de sokat tartézkodtak Pdrizsban is, ahol
szalonjuk a szellemi élet egyik kdzpontja volt. A 20. szdzad masodik felében — és a 21. sz. elején — Bernard
Le Calloc’h az a t6rténetird, aki eddig 8 kdtetben gy(ijtotte dssze a francia-magyar torténelmi kapesolatok
emlékeit. T6le tudom, hogy a Saint-Denis-i katedrdlisban, a francia kirdlyok temetkezési helyén van egy
sir a kovetkezd felirattal: Clémence de Hongrie (1293-1328). Es persze megtaldljuk a magyar cimert — nem
kell nagyon keresni — Mdria Antoinette siremlékén is. A Forum des Halles kizelében sétdlva a St. Eus-
tache templom melletti egyik utcdban egy sikdtort neveztek el magyar kirdlyn6r8l: Passage de la Reine de
Hongrie. (A 16, rue Montmartre és a 17, rue Montorgueil kozott.) Le Calloc’h egyik konyvébél kidertil,
hogy a sikdtort egy Julia nevii fiatal francia kofdrél nevezték el, aki dllit6lag nagyon hasonlitott Mdria
Antoinette édesanyjéhoz, a mi Mdria Terézidnkhoz. Ez csak néhdny kiragadott példa. Elismerésre méltd,
6ridsi munkdt végzett a magyarul is kivaléan beszél8, magyarbardt kutaté. Rengeteg magyar emlék van
Pirizsban!
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Périzsban az egyik kedvenc helyem a Marais negyedben taldlhat6 Vogézek tere (Place des Vosges).
A négyszogletli teret/parkot maginpalotdk (hotel particulier) veszik koriil. Latszik, hogy nagyon megsze-
rkesztett/megtervezett teriilet, gondozott fikkal, szokékutakkal, kozépen XIII. Lajos szobréval. Egykor itt
lakott az egyik palotdban Victor Hugo (az épiiletben ma muzeum van). A teriilet hanyatl6 id8szakéban,
a II. vildghdbort utdn itt béreltek Fejté Ferencék egy komfortosnak alig nevezhetd olcsé lakdst — a 19.
szdzadi nagy iré hdzdval szemben. Nem messze taldlhat6 a Bastille tér, ahol az egykori er6dnek nyoma
sincs mdr. Csak 5. metré megilléjdban lithatok az egykori er6ditmény maradvinyainak nyomai. Az 1.
metrémegdlldban szines mozaikok emlékeztetnek az 1789-es eseményekre.

Olvastam valahol, hogy Kossuth Lajosrél is van tér elnevezve a francia fvdrosban. Nyakamba
vettem a vdrost. A La Fayette druhdztdl keletre érdeklédtem. Nem volt kénny(i megtaldlni. Még a ko-
zelben dolgozdk is tandcstalanul néztek rdim. Nem adtam fel, egy ingatlannal foglalkozé cég iroddjiban
azonnal Gtbaigazitottak. Place Kossuth — megériiltem a kék tdbldnak. Egyik épiileten ott az emlékedbla
is, amely tdjékoztatja a francidkat a tér névadéjardl.

Az Eiffel torony kozelében, még a Bir-Hakein metrémegillétdl is egy kicsit délre, a Szajna
kézelében, néhany toronyhdz kézote taldlhaté a Barték Béldrél elnevezett park. Erdemes felkeresni az
,ember-stirds, gigdszi vadon ban. En a napsiitésben leiiltem egy padra, velem szemben — drnyékban —
Bart6ék bronzba 6ntott szobra (Varga Imre alkotdsa). Bizonydra csak ketten vagyunk magyarok ebben a
szépen gondozott parkban. 1905-ben kudarc volt els§ pdrizsi fellépése, késébb mar iinnepelték. Es az 6ta
is!

Az es§ eldllt. A galambok sehol. Csak fiizfa szomorkodik maginyosan a hiz el6tt.

MAIRIE DE PARIS E :

Square Bela Bartok
1981

Ce jardin paysager, aux
couthes tréz vallonnées,
rend hommage ay compa-
sittur hongrois Bela Bartok

{aB81-1945). Il s'ome d'una
stalue en bronze de Partiste,
signée Yarga, don de la
Wille de Budapest en 1982,
d'una fentaine en métal et
en mosaigue (1p81), muve
de jean-Yves Ie Chevalllor
ol ume petite Bambouse-
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Kakuk Tamas

Elérhetsz oda

hidba érzékeled

nem csak a fény
szinevéltozdsa

ami tilmutat az éggel
érintkezd horizonton
Ariadné drnyékdt
kovetd jelzés az
aminek nyomdn
elérhetsz oda

hol talalkozik

két écean

Hagyni a neszeket

megdllsz a kései kertben
szinek hidnya sajog

van okod prébét tenni
tdljutni Rubiconon

hagyni a neszeket
pergament égboltra figyelni
elfogadni hirtelen ragyogdsit
hogy legyen bdtorsigod

kimondanod

Ugysem esik be

szliretlen sotét

zavaros neszek kozt

a fény tgysem esik be
ismeretlen erd sodor

14 kell hagyatkoznod
megforgat felemel elejt
nyilt viz vagy szdrazfsld
kérdés 6rokre

Madaéretet6k az dgakon

elhagyott maddretet8k

az dgakon

kiszabadult a felh8k
fogsdgabdl a hé
megszéllta az utcdkat
hozta a szabad [élegzetet
de a megviltds fehér leple

az ajton kiviil maradt

Pannon Tukér 2013/5



Csontos Janos

Kertmiuvészet*

Uzvéron a letiint szdzad elsé éveiben az Olvaséegylet vigalmi bizottsdga jévoltabdl élénk a kulttrélet: a
daldrda meg a zenekar vasdrnapi koncerteket ad a zenepavilonban, azonkivill sorra mutatjék be a
népszinmiiveket és mds kozkedvelt darabokat, sét a némafilmes mozi is megkezdi mikodését. A
rokkantegylet Gzvéri fidkjinak mozgéfényképes el6addsai nem reméle anyagi sikert aratnak, igy a
vetitdgépért adott 6tszdzhatvan korona sebesen megtériil. Amikor Vildgvdradon egy nagyszemii kdlomista
poéta Uij, botrdnyos verseit adja kozre, Csaldnoson a plébdnos és a tanit6 beszédével avatjak a Rimamurdny
Térsulat dltal adomdnyozott 8sszegbdl vdsirolt konyvtdrat. A konyveket dtmenetileg a hangyaszovetkezet
épiiletében helyezik el, mig a katolikus kor helyisége el nem késziil. Vindortdrsulatok is fel-felbukkannak
Uzvéron, de leginkébb a ledér szinészn8eskék viselt dolgaitdl hangos a helyi sajté — néhdny éven keresztiil
ugyanis két Gzviri hetilap is megél egymds mellett a pdr ezres lélekszdmu telepiilésen. Az egyiket az
osszevont szemoldoki plébdnos, Csepeli szerkeszti, s az orgdnum az Gzvéri erkdlesok pallérozdsdt tekinti
f6 missziéjdnak. Terjedelmes cikkben sérelmezi példdul az dzviri asszonyok kacérsigit, akik az
indokoltndl magasabbra emelik a szoknydjukat, mikor a vasttéllomds koriili tocsdkat dtlépik, sét olykor
a térditk is kivillan, és ez a felhdborité szokds hovatovdbb mdr a miskddi tdrsasigi életnek is dlland6
témdja. A mdsik kedvelt ostorozandé jelenség az alkohol, aminek drtalmairdl kiilon fiizetet is kiad a
plébanos-fészerkesztd a Kérdések és feleletek cimt népszerti, léleknemesitd sorozatdban. A szerzd attél
tart, hogy az alsé néprétegekben idével annyi szellemi koldus, esztelen ember és giigye gyermek lesz, hogy
néhdny évtized mdlva kiilon kértermeket fognak igényelni. Kén tzvéri kocsmdros italmérésében példdul
kardcsony médsodnapjdn kapnak hajba a rakodélegények. Alarmirozni kell a csendéroket, a rendéroket,
a birdt, a jegyzdt, a f8szolgabirét. A négy verekeddt fejenként tizenkét korona pénzbirsdgra itélik, de a
kocsmdros megussza, holott a redaktorok szerint tizenhat éves inasoknak is méri a pdlinkdt. Az
olvaséegyletben is a szesz borzalmas hatdsairdl tartanak el@addst, blinokrdl és betegségekrél; a felolvasdst
pedig riasztd vetitett képek kisérik. Az esten Majlinger kit(inden adja el8 az fvds kozben cimi verset,
mulatsdgosan utdnozva az iszdkos embert. Uzvirkonyon is a részegesség okoz kis hijén tragédidt. Az
Uzvirra tart lakodalmas menetben egy duhaj legény az iinnep fényének emelésére pisztolybdl lovoldoz
jobbra-balra, dm az egyik [6véssel megsebesiti a combjdn a tizenkét éves Arcsit. Taldn a példds megfenyités
észre tériti a konnylvérd fiatalsigot — reménykedik a tudésité. A biiniildézés 1atékorébe keriil majd
Toszkdn Géza is, aki tdrsdval a csalinosi kocsmdbdl éjféltdjban hazafelé tartva blinés csendhdboritdst
kovet el: nem elég, hogy torkuk szakadtdbdl éneklik a magyar nétdkat; mindezt még hamisan is teszik.
Az éber csenddrség lecsap a hangoskodé legényekre, akik egy 4ll6 éjszaka gondolkodhatnak a fogddban
cselekedetiik tirsadalmi veszélyességérél. Semmin nem gondolkozhat viszont Kasza Lajos gyari munkads,
akinek vasirnap reggel fél hétkor, régtén munkdba dllds utdn a fejére pottyan egy vasdarab, amitél a
szerencsétlen ember szérnyethal. Mdsnap madr el is temetik; ott van az igazgatd, a f6mérndk; a csaldd
pedig nyugdijat is kap az elhunyt utdn a kotelezd biztositds bevezetésének koszonhetSen. S8t az dzvegy
a ndegylettdl is szimithat szdz korondra — a szerkesztSk szerint ez is igazolja az intézmény hivatdsit. Az
igazgaténé kezdeményezésére az él6képek utdn kapott belépdjegyek jovedelme is a ndegyletet illeti —
bemutatasra keriil a Virdgdrus ledny, Napdleon és elsé idedja, valamint a Madonna; utdbbi kiséretében az
angyalokat fiatal ldnyok alakitjdk. Egy mdsik Gzvdrkonyi tragédia is borzolja a kedélyeket: egy helyi
uriasszonyt sulyos természeti tifusz dont dgynak. A baj nagysigit néveli a bedllott komplikdcid, a
tiidélob, amely megéli az alig néhdny napos anydt. Az Gjdonddsz Ggy fogalmaz, hogy egyik ajtén bejon
az élet, hozza a kis Erzsikét, de csakhamar elragadja az drtatlan gyermeket és utdna az édesanyjdt is, s most
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egyiitt pihennek a szentelt hantok alatt, virva a feltimaddst. Varga Jakab iparvasati kocsivezetd
6vatlansigbdl keriil a csaldnosi kisvonat kerekei ald, melyek darabokra szabdaljik; az 6zvegyet 4ltaldnosan
ismert jéindulatdba veszi a gydrigazgatdsdg. Smitt Janosék Gzvarkonyi lakdsdba becsap a mennyké — mit
ad Isten, péntek tizenharmadikdn. A villim a sifon tetején 4ll6 l[dmpdt éri, amit6l a petréleum meggyullad
és Smitt Janosnéra 6mlik, aki az Gzviri kérhdzban belehal sdlyos égési sériiléseibe. A férje is tiizet fog, a
nagy dorgés kovetkeztében érzékei eltompulnak, de tdléli az esetet. Am vannak j6 hirek is — noha a
jégpdlya kardcsonyi megnyitdsa, dacdra a gydri zenekar kozremikodésének, a ligyra valt id6jdrds miatt
felemdsra sikeredik. A kisfaludi beépités ellenben féként azért tinneplendd, mert az 4j, csinos
lakénegyedhez mar nem ér majd fel a mocsér biize. Beller Jend fétisztvisel zért udvariba két konyhaldny
tor be, s keziikben késsel, leszirdssal fenyegetézve akarjék szerelmi vallomdsuk meghallgatdsit
kierészakolni. Am nem elég, hogy Beller tr kimegy a nagy larmdra és elzavarja a hésszerelmes hélgyeket
— a csendSrség mdsnap még le is tartéztatja Sket. A csenddrok sebesen a nyomadra jutnak az tzvdrkonyi
majorsdg juhakoljit megdézsmélé birkatolvajoknak is. A regekéi kdptalan tulajdondt képezd jészagok
koziil hatot visznek el az ajté felfeszitésével. A juhok egy részét a kamrdban, mésikat a fazékban taldljdk
meg — a tettesek halmazati biintetésként azonban nem késtolhatjak meg, csupdn megszagolhatjik a
bucsdi birkahtsos kisit. Kostt-rumnak nincsen pdrja, magyar issza, magyar gyértja — kaphaté eredeti
egy-, fél- és negyedliteres palackokban Uzviron, Grész Lipét Grnal. Az tzcsermelyi lakosok is innivaléval
foglalkoznak — mégpedig a falu hatdrdban fakadé savanytvizzel. Ugy mondjék: az itt lakéknak csak egy
vicciik van: a csevice. A fiatalsig azonban vétét emel a kifejezés ellen, merthogy szerintiik a széban a ,,cseh
vize” jelentés bujik meg, ezt pedig derék magyar hazafiak igazdn nem tdrhetik. Végiil — nem minden
humorérzék nélkiil — a forrdst ,hdzmestervicére” keresztelik dt, hogy vizét majd a vicehdzmesterek is nagy
kedvvel fogyaszthassak. Hiriil adatik az is, hogy a Botta cég épitheti a csaldnosi meg az arieli kdzséghdzit
is — igy a Toszkdnok végképp elveszitik a taljan épitészeti haziparbajt. Ez id§ tdjt a mivészetek élvezetében
az esztétikai szempontokndl sokkal nagyobb sullyal esik latba az etika; az erkélcstelenség csimborasszdja
pedig entellektiiel kérokben vitdn feliil a bolsevizmus, ahol tudvalevéleg asszonykozosség van. Hogy az
Antikrisztus Muszkahon feldl tdmad, azt mdr az elsé revoldcids kisérletet kovetden, minden kétséget
kizdréan tudja mindenki a Rimamurdny birodalmdban. A bolsevik realitdssal mégis akkor taldlkoznak
szemtdl szembe elészor, mikor Kanbéla és valogatott girddja megkapja ajindékba a hatalmat a veres
gréfedl, a nyulszdji Karolingtdl: a kommiin valésdga hamar kijézanitja éket. Eleinte még azt mondjik
az emberek: a bolsevikok legaldbb szembeszallnak a bet6rd kisantanttal, a csehekkel meg az oldhokkal —
az embertelen vezetési mddszereiket azonban mar uniformisba bedltdzve, a csatatéren tapasztaljédk meg.
Kiilénosen rossz a hire egy bizonyos Lukdniusznak, aki allitlag filozéfusnak meg esztétdnak tanult
Berlinben és Hejdelbergdban, s a vildghdbortt katonai levélcenzorként vészelte dt. (Gyakorlat teszi a
mestert, jegyzi meg a rosszmdju Uzvdri szerkesztd.) Lukdniusz apja kordntsem szocidlforradalmdr, hanem
bankigazgatd, a porlédi Gjnemesek koziil vald, abbél az idébél, mikor nyoma sincs még sem ,,porlédi
gondolatnak”, sem vitéz Sébdnyainak — a fid viszont mdr bolsevik népbiztos, s6t a Vereshadsereg
komisszdrja: igencsak gyors a korabeli értelmiség utja az osztilyhatalomig. Amikor Silbaknal, a vasuti
toltés meg a Tisza gdtja kozotr, mdjus elsején, a munkdsmozgalom nagy nemzetkdzi tinnepén
megtizedelteti sajit katondit, mert azok szerinte gydvin megfutottak az oldhok eldl, szdrnyra kap a hir,
hogy a hét vildgviradi fébelStt mellett a nyolcadik, névteleniil elkapart dldozat Gzvéri illet6ségli. Ez a
mendemonda ugyan soha nem bizonyosodik be, 4m amikor — mdr vitéz Sébdnyai kormanyzdsdga alatt
— a huszonnégy éves autészerel6bél lett hadosztalyparancsnokot nyolc évre {télik, Uzviron vezércikkben
teszik fel a kérdést: Lukdniusz miért idézhet ehelyett a bécsi kdvéhdzakban? Késé6bb meg Moszkviban és
a fest6i Taskentben, tehetnéd hozzd — noha nem j6szantdbdl. Ugy mesélik, hogy mikozben a tizedelés
folyik, Lukaniusz, az Etika és taktika eminens szerzéje a vasati kocsi platéjan iilve hdtat fordit a
nyomorusigosan pitidner megtorldsnak, s e véres mai kocsma helyett inkdbb kométosan késziils, dtfogd
esztétikai szintézisének a kertmivészetre vonatkozd jegyzeteit rendezgeti. E pillanatban & Ezékiel, az
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dtvaltozds és a haldl angyala. Ekkorra mdr sikerrel aldrendeli az etikdt a taktikdnak, toretleniil hisz a
veresterror mindent megtisztité erejében: a gyilkoldst maga a vildgtérténelem parancsolja neki. Az
emberirtdsban pedig nincs konyoriilet: a komisszdr akar a tibori szakdcsokat is habozds nélkiil kivégezteti,
ha azt gyanitja, hogy lopni taldlnak a fejadagokbél. Ez kétségkiviil markdns program — nem csoda, ha
egy midsik bolsevizmusban Imre mdrtirt a programnélkiilisége miatt kdrhoztatja, hogy aztdn a szokott
kovetkezetességgel felcsapjon népmiivelési miniszternek a megbirdlt kamerdd kormdnyaban. Amikor egy
novemberi hajnalon a muszka tankok ismét bevonulnak Viligviradra, Lukdniusz épptgy a jugé
nagykévetségre menekiil, mint volt fénske. Ot is deportdljék Oldhorszdgba, de még véletleniil sem lesz
martir: hidba, tudni kell a talélés naprakész etikdjt és esztétikdjit. Egyébként is, még feladata van az
életben és a mozgalomban: no nem holmi kertmiivelés, mint Kandid példdzatiban, hanem a legendis
Lukdniusz-iskola és -6voda megalapozdsa, ahol dtadhatja majd a vildgtorténelem parancsdra végrehajtott
tizedelés etikdjdt és esztétikdjdt az 1j, erre fogékony élcsapatoknak. Am a trianoni sokkbél ocstidva
minderré] még sejtelme sem lehet az Gzvdri publikumnak. A helyi irredenta, nemzeti érzelmii Gjsdg
példdul arrdl cikkezik: a hazafias érzés milyen szép példdjit mutatja meg a harangodi kozségi biré. Egy
triasan oltozote férfi jelenik meg ndla, s azzal kezdi, hogy négyszemkozt szeretne beszélni vele. Mikor
egyediil maradnak, egy irdst hdz el8 a zsebébdl, s mézes-mazos szavakkal elkezdi magyardzni, hogy a
harangodiak az ismert 16csempészési tigyek miatt annyi zaklatdsnak vannak kitéve, hogy nem érdemes
Csonkamagyarorszdghoz tartozniuk. Azzal kapacitdlja hit a birét, hogy irja ald a magdval hozott cseh
iratot, s lisse rd a kozség pecsétjét. A bird elébb még szeliden ellenveti, hogy egy drva szét nem tud csehiil,
sOt az egész faluban egyetlen ember sincs, aki tudna — végiil aztdn elvesziti a tiirelmét, s azt mondja: van
éneki is ilyen irdsa, csakhogy az magyar. Erre az dgens azt feleli: szeretné ldtni azt az irdst, s ha megegyezik
az 6vével, az is elég lesz hozzd, hogy a csehek pdr nap alatt megszdlljak Harangodot és a hozzd tartozd
misik falut. Erre a biré bemegy a szobdba, kihozza a t6ltdtt vaddsztegyverét, és rifogja az tigynokre. Ez
az én magyar irisom, kidlt fel, s dtadja a jeles férfitit a csend6rhatésignak, hogy a hiivéson tinédjon majd
el a csalafinta hatdrreviziérol. Ez is bizonyitja, hogy nemcsak az orszdghatdr van itt hipp-hopp a kertek
alatt, de a kisantant drmdny is. Ha ezeket a fejleményeket Lukdniusz sejti Silbakon, bizonydra kitér rd
nagy kertmivészeti szintézisében.

*Részlet az Angyaldekameron cimi késziil§ regénybél

Aranyi
Sandor:
Jelen a
maltboél
(Kappadokia)
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Hétvari Andrea

Tus

Imadkozom, ez egyszer j6 legyen

a zuhanyrézsa frocskdlése hozzdm,
végezze el, mit mashogy nem lehet,
mit elmult évek hordaléka szért ram,

és még tetézte kavéhazi fiise,

aztdn az utcdn lengd szén-monoxid,
hogy két karod a nehéz Seziist
burkolatdval hdléjédba vont itt —

mert hozzdm nétt, mint kigydz6 lidn,
és nem mosta le viz, se bioszappan,
se tértisztit6 szép gregorian,
ha néha fdj is, végig egy darabban
két test kigongydlt meleg nyomait
a flibe hajtva, mondd, ki hagyja itt —

Naptar szerint

leszallt a lepke rd az aszfalt Gtra
ha tudta akkor, ez lehet a jel
miért keriilted magadban az érit
miért hibdzta éppen akkor el

sosem tudod, hogy honnan jén elé
melyik fi6kban budjik meg az Gj
kabdt, cip8, amit becsomagolsz,
s hogy érdemes-e id6t nyerni, nyulj

egy sorral mindig magasabbik polcra

- éber tudat és szabad akarat -

szdmolj magadban, hatra, hétre, nyolcra

tudni fogod, mi hozhat Gj nyarat
lazitsd az izmot, vérd a j6 szelet

stresszmentesebb - ha karma - igy lehet
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Villdnyi G. Andrés

Foldrengés Kobéban

Egyszer rémité dlmot ldttam. Nemcsak tartalma volt ijeszt6, hanem a képek szokdsosndl is
plasztikusabb jeleniilése és az, hogy felébredvén hidnytalanul visszaemlékeztem az dlom teljes folyamdra.
Olyan nyugtalanitd, erds hatdst gyakorolt rim, hogy szokdsomtdl eltéréen, felkdszdlédtam csupdn azért,
hogy iréasztalomndl papirra vessem a ldtomdst. Taldn sosem tettem eddig ilyet.

Régvolt japan szerelmemmel, K-val Gton voltunk Eurépdban. Epp egy tornaterembe vetédtiink,
ahol kosdrlabddztak. Hangosan pattogott a narancssdrga labda a zold padlén. Lendiiletes mérkézés folyt
odalent. “Lent”, mert magam nem a koézonség soraiban tiltem: a mérk6zést a mennyezet magassdgabdl,
feliilrdl szemléltem. Repkedtem ugyanis odafent. Almomban szeretek repiilni, de csak ritkdn sikeriil
felemelkedni. Olyankor viszont egészen konnyti. Akdr a jrds, vagy biciklizés. Az ember rdérez a pillanatra
és a médra, és egyszer(ien elrugaszkodik. Ilyenkor jétszi konnyedséggel felemelkedik, eréfeszitésre semmi
szitkség. Laza karcsapdsokkal szeli a levegdt, mintha tszna, a viznél kisebb ellendlldst kdzegben. Volt,
hogy sasként repiiltem, és annyira val6sdghtien éreztem szdrnytollaimon a szelek siivitését, ahogyan
csak olyan érezheti, aki igazdn repiilt mdr és tollazata volt. Ezennel emberformdmban szdlldostam a
tornateremben és ldthatatlan voltam, akdr Gligész, csak K. ldtott, aki a hosszd, sirga tornatermi padon
tilt a tobbiekkel. Gyakran felnézett rdm, én pedig boldogan mosolyogtam, integettem felé. Aztdn egy
szdlloddban voltunk. Sejtem, hogy Egerben, a Parkszilléban. Az 6t6s szoba lehetett, gondolom, mert
mélyen emlékezetembe égett a szoba balkonjdnak kémintdzata dlmokon tdl is. Mintha ldttam volna a
tdgas kert vadgesztenyefdit is. Az erkélyen dllcunk K-val, akit nem hagyott nyugodni a repiilés kérdése.
Ott, a tornateremben, amikor repkedtél, hogyan csindltad? — kérdezte.

Semmi az egész — feleltem, nem hencegve, hanem Ggy, mint akinek valéban semmiség az egész.
Igen, de — firtatta, hogyan tudsz felemelkedni?

Amikor a lelked kész, hogy felszélljon, a tested egyszer(ien koveti. — feleltem.

Ennyire kénny(?

Ennyire.

Ekkor felmdszott a balusztrddos kékorldtra, én meg bénultan bimultam. Csak néztem, tenni
semmit nem tudtam. Nem mdszott sem gyorsan, sem lassan, nem voltam sem tdvol sem eléggé kozel,
hogy megakadélyozzam: mdr fent is dllt a korldton és elrugaszkodott. Soha nem felejtem el, ahogyan
foldet ért. Kétszer. Tompdn puffant az aszfalton, és teste mintha gumi lenne, ismét megemelkedett
félméternyit, hogy végleg lehuppanjon, és holtan elteriiljon a f6ldon. Még a hig porfelhét is ldttam, amit
felvert. Ebben a pillanatban lelke, ami hajszalra hasonmdsa volt testének, kilépett porhiivelyébdl — egytitt
ldtszottak, mint ikertestvérek, és elkezdett felemelkedni. Elborzadva, dermedten dlltam a balkonon, a
korldtndl. A ldny lelke ligyan elém libbent s gy lebegett az ajkdn azzal a finom, szomorkds mosollyal.
Ennyire kénnyi? — kérdezte, majd végleg eltlint a tivoli kékségben.

Aznap délelétt szdmos intézendém akadt és ide-oda jdrkdltam dolgaim utdn a vdrosban.
Félhivatalos ebédre a japdn kovetség egyik holgy munkatdrsdval volt megbeszélésem. Kicsit késett, és
azzal mentette magdt, hogy valdjdban a mostani ebédet szerette volna lemondani, mert Kobéban 6rids
foldrengés volt, a vdros sz6 szerint elszakadt a kiilviligtol és a névére is elérhetetlenné vélt. Lithatéan nem
tudott szabadulni az esemény gondolatdtdl. Az én tudatomig nehezen jutott el a hir. Magam, aki négy
évet toltottem Kobéban alig tudtam elképzelni, hogy a rengés jelentékeny lehetett. Szemben az orszdg
keleti, Kanté felével, nyugaton Kanszaiban ritka a foldmozgds. Mig Tokidban valamennyi ldtogatdsom
sordn megtapasztaltam milyen, amikor a talaj elveszti mozdulatlansdgit, Kobéban évek alatt egyszer sem
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észleltem rengést. Az is felmeriilt bennem, hogy valamiért tiloz a holgy. Megebédeltiink és a Moszkva
téren elbicstiztunk egymdst6l. A Metré sarkdndl a rikkancs kurjongatta: “mega foldrengés Japdnban!”.
Vettem egy Gjsdgot. Foldalon hoztak képeket romba délt, ldngold vérosrészekrdl. “Ez most valéban
komoly” — dllapitottam meg, de valahogy megtorpantak itt gondolataim. Hazaértem. Tettem-vettem
majd leiiltem iréasztalomhoz. Epp eléttem hevert ¢jszakai dlmom jegyzete. Jeges dbbenet 4radr el
bennem, ereimben hompolygé, hideg rettenet. Sikolyként szakadt fel bel6lem: “Meghalt K.!” Egyediil
voltam a lakdsban. Elveszettnek éreztem magamat régi szerelmem vélhetd halalhire miatt.

Porig stjtva kotortam el a tdskdt, amiben a mult relikvidit 8rz6m, megkeresni azokat a
leveleket, amelyeket K. aztdn irt, hogy végleg elviltunk egymdst6l. Ezeket a leveleket olvasatlanul
eltettem, mert féltem feltételezett bantd élitkedl. Evekig hevertek felbontatlanul, de nem elfeledten, tgy
az emlékekkel teli tdskdban, mint elmémben. K. macskakapards szer(i apré irdsjegyeit nem volt nehéz
elolvasni. Segitendé a megértést még furigandkat! is kérmélt a bonyolultabb karakterekhez. Eletem
legszebb bucstlevelét tartottam kezemben:

»Emlékszem a boldog izgalomra, amit akkor éreztem, amikor el8szor aludtam veled. A mérhetetlen
orémtdl, amit megéltem, nem jott dlom a szememre, igy 6rékon 4t arcodat néztem, amelyen dlmodban
mély szomorusdg tiikroz8dote. Akkor értettem meg, életem értelmét, hogy ezt a bdnatot lassan teljesen
letrdljem arcodrél. Am a sors nem engedte most. Virom kovetkezd sziiletésiinket, amikor ismét
taldlkozunk, és a boldogtalansdg nyomait végleg szimizhetem arcodrol.

Szeretettel,
K.7’

Szavak illata

A réges-rég egyiitt fogyasztott ételek ize gyakran kisérti a borzongé emlékezetet. Nagymama nem
volt sem konyhai, sem cukrdsz géniusz, mondandm szakdcsként er8s kdzepes volt, 4m ez az dtlagdt jelenti,
amelybdl kiemelkedtek a kiilonleges produkcidok. Rokoni és bardti kérben — s tartoztak ide Gundel
ldtogaté elékel8ségek vagy olyanok, akikre rendesen szakdcs hdzinéni f8z6tt — eseménynek szdmitott, ha
meghivast kaptak vasirnapi huslevesre, a Didszegi Sdmuel utcai szoba-konyhdba. Ilyenkor a vendégeknek
a szobdban tédlalt Nagymama, aki 4ltaliban — Nagypapdval egyiitt a konyhaasztalnil evett. Ez hosszikas
négylaba fehérre mézolt faasztal volt, az aljdn egy lappal, amin mindig ilyen-olyan edényeket, olykor még
cefrét is tdroltak, amibél aztin nagy titokban fézték Nagyapim pdlinkdjdt. Az 6reg szeretett egy kupicdval
ébredni, s a reggelinél tett tedjdba is a gyengébb eresztésbdl.

A husleves gyakrabban f6tt tyikbdl, mint marhdbél, 4m ha éppen hozzd lehetett jutni, azaz
ki lehetett kunyerdlni a hentes trtdl, akkor keriilt bele marhavelds csont. Ezt nagyon szerettem. Ritus
volt, ahogyan Nagymama, akdr a himes tojist kiszedte a csontot vagy csontokat a fazékbdl és dtadta
Nagypapdnak, hogy iitné beléle ki a velét. Minden szem vdrakozva tapadt a ldtvdnyra: vajon mennyi
vel6 maradt a csontban, nem f8tt-e szét a levesben? Emlékszem, hogy az elfovést megelézendd a gondos
szakdcs cérndbdl hilét hevenyészett, amivel a csont végott végét beburkolta. Majd rdkeriilt a veld az
illatos, puha fehérkenyérre, alaposan megsézatott, pici dardlt borssal pettyeztetett, és lehetett tobzddni
zamatdban. El is teltem ezzel, s az étkezést csak fanyalogva, kényszeredetten folytattam. Részben a
»prémium-sér” motivélt, mert sziileim hat éves koromtdl megengedték, hogy apré borospohdrnyi sort
igyak vasdrnapi ebéd utdn, de csak abban az esetben, ha ,rendesen” ettem. Médfelett szeretvén a sore,
kiilonosen a habjit, igyekeztem a jé evé ldtszatdt kelteni. A mindenki dltal rajongott hisleves bennem
viszolygast keltett, csak a fokhagymdt és borsszemeket szerettem kicsemegézni. Es igy voltam sokdig,

1 furigana: (jap.) a kandzsi (kinai karakter) mellé irott olvasdsi magyardzat egyszer(isitett ,.kana” irdsjegyekkel.
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elmidltam harminc, amikor kedvelni kezdtem leveseink kirdlyndjét, de akkor is kizdrélag Nagymamaét,
mert be kellett ldssam, hogy az 6véhez hasonlét egyebekben ndla rdtermettebb szakdcsok sem tudtak
vardzsolni.

Am nemcsak a kirdlyi huslevesnek maradt meg bennem az emlékezete, hanem szdmos szénak,
monddsnak is, amelyeket Nagymama velem t6rténd érintkezései sordn haszndlt. ,Reszel az ordig”
szokta mondani, amikor kitartéan koveteltem valamit, amit pedagégiai vagy egyéb okbdl nem Shajtott
rendelkezésemre bocsitani. Micsoda pompds kép! Litom az 6rdogot hossza farkdval, szarvaival, amint
kitartéan reszel egy vasdarabot, amit eléz8leg satuba szoritott. A ,szerencsétlen flotdsnak” — Nagypapa
szava jardsa — ki kell tartania, mert a vas kemény, a reszelé pedig gyonge. Aztin mégis kaptam egy
falatkdt ebéd elStt a siiteménybdl, mondvan e/ ne menjen a péterkéd”. A szavaknak, széldsoknak
kiilonleges illatuk, aromdjuk és hémérsékletiik van. ,Nevetsz, mint a fakutya™ mondta Nagypapa
hangjdban rosszalldssal, amikor tovibb heherésztem valamin, amint 6 helyénvalénak tartotta. Az Oreg
gyakran nem keresztnevemen szolitott, ami akkoriban egyébként is bizonytalan volt, — hol Gdbor, hol
Andris voltam —, hanem ,, Mocogdnynak”. Mennyi kedvesség, izgd-mozgé langymeleg illatozik ebbdl a
kedves sz6bdl! Elont az érzés, hogy a mult kincseskamrdjédban mennyire elbtjnak a torténetek, a szavak,
mozdulatok. Gyongyhaldszként kell aldmeriiljon az ember, ha valamit ki akar emelni az emlékezet
szigetére. Feledhetetlen volt Brigitta Nagymama vadas marhdja is, nem adatott, hogy vadhusbél kredlja,
de 4llithatom, felvette a versenyt azokkal a szarvas combbdl késziiltekkel, amelyeket aztdn dfonyalekvarral
bolonditnak tovabb.

Amikor Nagymama meghalt elhatdroztam, hogy a szlik korben tartott torra huslevest f6zok.
Hatalmas mennyiség keriilt a nagyfazékba htsokbdl és zoldségekbdl, mindenbél jutott, mi szem-szdjnak
ingere, taldn akadt is, akinek izlett, de éreztem, hogy mindenben az 1t elején jérok, mert a leves meg sem
kozelitette az asszonyét, akinek az emlékezetét idézni igyekeztem vele.
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Gelencsér Mildan

Demokracia CZRT.

A fold, mi egykor biiszke templomot
tudott magin kihdnyta legnagyobb
szobrdnak romjait. Forré homok
olelte torzo, és a rafagyott

vondsok: egy le nem gytirt félisten
mérvényba rigott maradék-fele.

Az alkoté kéz, mit parancs hat 4t
vezetve csling; hogyan s mit Orizzen
meg a leg8szintébben, hogy vele
megszépitse Roma istenarcat.

Borult tarkéja napszivott véz;

a ritka szellén gorcsosen pihen.
Mocorgé lepkebdbok Aeneas
tapinthaté titdngerincében.

Az 6nmagukba fordulé szemek

ivén odaégett szoborcsoport

kivert fogu, alantas csécselék,

s Justitia eml8je megremeg,

mit egy nyelvnyujtdson tdlra pakolt,
hogy épp ne érezzék igéretét.

Fesziilnek a megkdnnyezett ajkak
(félbetdrve, mint az érmén, ott van)
miktd] bibor fugék hasadtak

hétrét kereszteken Pergamonban.
Az ég felé forditja megfiradt
tekintetét és nem taldlkozik
mdséval. Soha tobbé nem is fog.
Mesélni egy maroknyi megszdradt,
festékfoltos nyelv tud taldn, hogy itt
egyszer Osi csdszdr élt s alkotott...
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Asztalbontas

neutronbombdkkal pucoltuk ki a mennyet

majd nagy svunggal felkapkodtuk a gazddtlan harsondkat

de nem tetszett a ndta amit fjtunk

vagy nem akartuk hogy tetsszen

valaki tenyerében tartotta isten

két szomort ozymandias-szemét

és visszadirigdlta rozmaringborddiba a tartdst
valaki sszegytirte az imdk énoki fiilzsirjdt

laffogé szive koré borostydnnak

valaki megldtta a felhSkre pirult busképi sziluettet
és kétyagosan az ateizmus brooklynkdlyhdja
tovéhez kuporodott hogy gyéztem

megint valaki odalent bohus§ galambjait vélte ldtni
eret vigott magin olyasmiért amiért érdemes

és visszahullott oda ahonnan jott

megszeppent remeték kivonultunk a nagyvildgba
de nem maradt angyal aki visszavezetne minket

és ez bizony sokat levon megvéltdddsi esélyeinkbdl
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Marké Béla

Ennyi

Albrecht Diirer: Ecce homo,
1512, rézmetszet, 117 x 75 cm,
Art Museum, Princeton

Mig ¢, a lelke elmosédott ldbnyom,

de holtan sokkal veszedelmesebb,

a rothaddsbél még minden lehet,

ki tudja, hogy mit tdpldl majd a nydron,

s mi mulandé vajon, és mi 6rok,
mert jobb a prédikdlé bizonyossig,
egy gyonge Isten udvari bolondjdt
elnézni igy, mint hogyha megszokott

és tényleg mennybe ment, megnyugtatébb
lenne, ha szem elétt maradna végig,
s ldthatndk, hogy ugyanolyanra érik,

mint mas, hiszen a koziilitk valét
ugyis kiismerik, de ismeretlen,
mi véget ért a Gecsemdné kertben.
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Csak testek

Rubens: A toéviskorona, 1612 elétt,
olaj, fatdbla, 125,7 x 96,5 cm,

Ermitdzs, Szentpétervdr

Persze hogy én itéltem Sket el,

s nem Ok teszik villamra a keresztet,
de koztiik van, aki majd folemel,

és az is, aki a lelketlen testet

magghoz 6leli egy pillanatra,

mert most lettem csak él8 Istene
még Pildtusnak is, aki tagadja
nyilvan, hogy mér a lélek nincs vele,

csak testek jarnak-kelnek koriilottem,
a lelkiik én vagyok, és egysziilottem
mostantdl mindahdny, mert engemet

feszitenek meg, mar-mdr delegdlnak,
hogy értelmet adjak a keresztfinak:
elére kiildenek maguk helyett.

Stacioé

A landzsa gy dofote az oldaldba,
mint rémiilt bolygéba egy ragyogd
fénycséva, hirtelen minden folyé
kitérc medrébdl, szétszakadt a mdja

vagy felrobbant a szive, tengerek
csaptak az égig, mind magukba mostak
a napkiill8ket, mint véres borostit,

a szegtSl mdr elébb kettérepedt

az egyik csont, a haszndlt levegSt
kipréselte s meggytirte a tiiddt
a roskadt test, és darabokra torte

a borddkat is, most mdr 6nmaga

csupdn, s még azeldtt nyers foldszaga
van mindennek, hogy letennék a foldre.
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Pomogits Béla

A becehegyi sz8l8sgazda

A magyar malt és a magyar kultira
ytérképén” vannak, mondhatni, mitikus emberi-
torténelmi stdtusok. Nem szerepek, hanem a
kozvélekedés és a hagyomdny dltal megszentelt
emberi és miivészi életstratégidk és sorsok, amelyek
részei annak a nemzeti mitolégidnak, amelyet
kiilonben minden nemzet féltd gonddal driz és
gondoz. Nem csak a mindenki 4ltal igen magasra
éreékele eszmék és torténelmi ereklyék tartoznak
kozéjiik, mint amilyen szdmunkra, magyarok
szdmdra a nemzeti fliggetlenség, a személyes
szabadsdg idedlja vagy a piros-fehér-zold lobogd, a
nemzeti cimer és a Szent Korona, hanem kéznapi
fogalmak és foglalatossigok is, példdul a mi
nemzeti panteonunkban a koltészet és a bor, ez
a kettd ugyancsak ott van nemzeti panteonunk
hagyomdnyos értékei és relikvidi kozote. Ennek a
két, mondhatndm, ,nagyon magyar” (igaz, mds
nemzetek gondolatvildgdban is igen fontos helyet
betltd) értéknek voltigen jeles képviseldje azakold
és sz8l8sgazda, akire most itt Gyorokon, a Balaton
végtelen perspektivdjéval szembesiilve (vagy csak
erre gondolva) emlékeziink. Természetesen Takdts
Gyuldra: a Balaton és Somogyorszdg koltdjére és a
neves becehegyi sz8l8sgazddra gondolok.

Hogy egy koltd eleve vonzalmat érez
a szép targyak, tdjak, festmények és asszonyok
irdnt, az nem lehet meglepd, hiszen a koltészet
mindig kiildetésének tudta azt, hogy a ,szépség”
élményével gazdagitsa, akdr nevelje az emberi
sziveket. Takdts Gyula mindig a ,szépség” koltsje
volt, aki kivételes érzékenységgel figyelt ennek
a ,szépségnek” a megnyilvanuldsaira. Azokra az
tinnepi élményekre, amelyek az emberi szivet feliil
tudjédk emelni a sivar kdéznapokon, és meguijuld
szellemi er6forrdsokat nyitnak meg. Mindig
észrevette a vildgban érvényesiild harménidt,
koszontotte, megilinnepelte, és ha dgy hozta a
sors, megsiratta. Eletmivének ez a harménia volt
az egyik fontos ihletéje és rendezd elve — a

Takats Gyula portréja

mogottiink 1év6 zavaros évszdzadban ennek a
harménidnak a jétékony hatalma mellett érvel,
ezt a jotékony hatalmat mutatta meg a teremtés
dolgaiban. Mintha Isten szdndékait tolmdcsolta
volna a ,szépség” koltdi tinnepeiben.

Takits Gyula ennek a ,szépségnek™ a
val6 vildg tdrgyain, a természeten és a kulturélis
hagyomdnyokon lelkesiilt 6romnek a kéltdje:
birtokosa, &rzdéje, gazdagitdja Mint
ilyen, ritka emberi és koltdi jelenség egy olyan
viligban és kultirdban, amely természetesen
nagyon is indokoltan, inkdbb a csaléddsokrdl,

volt.

a megprobéltatdsokrél ad szdmot, és nem a
lélek tinnepi pillanatairdl. Igaz, Takdts Gyula
koltészetében is megjelentek azok a tapasztalatok,
amelyeket az egyetemes emberi sorsot vagy a
magyarsdg sorsit figyelve és dtélve kellett szereznie.
Verseinek van egy tragikus tartomdnya is, ez rendre
reflektdlt mindazokra a tapasztalatokra, amelyekkel
nemzedékének és nemzetének meg kellett kiizdenie.
Ezekkel a tapasztalatokkal dllitotta szembe, mint a
biztos szellemi onvédelem eszkdzeit, a koznapok
vildgdnak: a dundntdli tdjnak, hagyomdnynak és
kultirdnak, és természetesen a bor kultdrdjinak a
mélyen 4télt élményeit.

Alakja klasszikusok  kozé
emelkedett, ott ldtjuk 6t azon a magaslaton, ahol
a két Kisfaludy, Berzsenyi Ddniel, Vorésmarty
Mihdly, Babits Mihdly, Illyés Gyula, Weores
Séndor, Csorba Gy6z6, Nagy Lészl6, Fodor Andrés

mdra a

és a magyar koltészet t6bbi dundntedli klasszikusa
taldlhaté. Most mégsem a klasszikus koltérdl
szeretnék szdlani, inkdbb arrél az emberrél, aki
atyai bardtunk volt, akinek becehegyi asztaldndl
oly sok régi torténet hangzott el (természetesen a
boros poharak emelgetése kozben), akinek mindig
sziviigye volt a Dundntdl magyar szellemi, irodalmi
élete. Takdts Gyula a maga kéltdi, {r6i munkdssiga
mellett szdmos kulturdlis és irodalmi intézmény,
igy a Berzsenyi Tdrsasdg és a Somogy cimii folydirat
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szellemi irdnyitdsa és osztonzése dltal is beirta nevét
a magyar mivel8dés és természetesen a dundntdli
kulttra torténetébe.

A Dunidntal kolt6jébdl szinte amolyan
Jkulturdlis idol” lett a muléd évtizedek sordn:
mikozben sokan mdsok — a divat vagy éppen a
politikai helyezkedés kovetkeztében — nem is
egy alkalommal dtformdltdk személyiségiiket,
¢ maradt, aki volt, Ugyszdlvin az ,dllandésdg”
intézménye- és jelképeként. Annak idején
Jékely Zoltdn a Fészek Klub kozonsége elétt,
a koltd hatvanotodik sziiletésnapjdn, valdsdgos
semberfoldrajzi fantasztikumnak” nevezte Takdts
Gyuldt, egyszerlien azért, mert ebben a viharos
huszadik szdzadban és viharos Koézép-Eurépdban
valami olyant képviselt életével, egyéniségével,
ami maga is ,fantasztikum”: az dllandésdgot, amit
mér az is mutat, hogy ugyanabban a kaposvari
hdzban toltte egész éleét, ahovd kisgyerekként
kertilt. Igen, az dllanddsdg szervesen hozzédtartozott
Takdts Gyula egyéniségéhez, st valésdggal mitikus
figurdvd tette &t, minthogy jelenkorunkban,
midén minden recseg-ropog, bomlik-omladozik,
az 4llanddsdgot birtokolni és képviselni maga olyan
véllalkozds és teljesitmény, ami szinte mitoszba
illik. Rdaddsul Takdts Gyuldban semmi sem volt
a mitikus hésok jellemvondsaibdl, példdul annak
a Szisziiphosznak a karakterébdl, aki Camus-
nél oly ,heroikus pesszimizmussal” gorgeti
maga el6tt azt a szikldt, amely az emberi sorssal
azonos. Takdts Gyula sohasem akart hérosz lenni
és sohasem volt pesszimista, a személyiségében,
sorséban és koltészetében jelen 1év4 dllanddsig
elemi természetességgel pdrosult.

Emberi és emberléptékii dllandésdg volt
az 6vé, a klasszikusok bélcsességéhez és dertijéhez
hasonlatos, volt benne valami tizenkilencedik
szazadi. Ezt dicséretére mondom, nem kevés
nosztalgidval, zaklatott, frusztrilt
és neurotikus huszadik szdzadban s a magyar
torténelem e mostani zaklatott, frusztralt és

hiszen a

neurotikus évtizedében milyen j6 is volna az a
klasszikus nyugalom és biztonsdg, amely, mondjuk,
a tizenkilencedik szdzad nagy részében uralkodott.

Takdts Gyuldnak mdr egyénisége és
megjelenése is ilyen dllandésdgot és biztonsdgot
sugallt. Emlékszem, hajdandn vele és Jékely
Zolténnal hirmasban iiltiink be a Széchenyi-hegyen
taldlhatd, régen Golf Klubnak, akkoriban Vords
Csillagnak nevezett szélloda vendégléjébe, s Jékely
a ruhatdrndl ,alispin Grnak” szdlitotta bardtjdt: ezt
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a megszolitdst egyetértd s tisztelgd fejbdlintdssal
nyugtdzta a ruhatdros és a f6pincér, hiszen Gyula
megjelenésében valdban volt valami a régi megyei
urakébdl. Tiszteletet parancsolt és bizalmat keltett,
mint egy nemes szokds, amely tdlélte a huszadik
szdzad vad viharait és éreékpusztitdsait.

Ezzel az ,alispdni”
taldlkozhattam

biztonsdggal és
dllandésaggal minden
nydron Takdts Gyula becehegyi hdzdban: aranyl$
bor és mézizli 8szibarack térsasdgdban, a veranddn,

szinte

a balatoni tdj széles vdszni panordmdja el6tt.
A szigligeti alkotéhdzbdl keltiink dtra Gyula
litogatdsdra, valamikor még az 8sidékben Nagy
Lészl6, késébb Fodor Andrds, Réz Addm, Berték
Ldszlé, Csukds Istvin és mdsok tdrsasdgiban.
Ezeknek a ldtogatdsoknak az emlékét 6rzi Takdts
Gyula nevezetes vendégkonyve, amely annak
idején Bacchus kinyve cimmel nyomtatésban is az
olvasok elé keriilt. Becehegy maga is mitikus tdj
volt szdmunkra: mintha egy futé pillanatra valami
oroklétbe 1éptiink volna dt, évrdl évre ugyanaz a
tdj, a bor, a barack, és semmit sem véltozott Takdts
Gyula.

Ez a biztonsdg és dllandésdg a természetes
otthonossdg érzésével pdrosult, pontosabban
a biztonsdg és dllanddsig érzéseinek forrdsa és
fenntartdja az otthonossdg volt. A mogdttiink
1évd zaklatott évszdzadban igen ritka volt ez az
otthonossdg, a mi irodalmunkban talin csak
olyanok mutattak rd példdt, mint Illyés Gyula,
Tamisi Aron, Weéres Sandor — és Takats Gyula.
Hogyan is mondta Tamési Aron az Abel Amerikdban
utolsé lapjain? (Nevezetes szavak voltak ezek, nem
egyszer idézziik 8ket.) ,Azért vagyunk a vildgon,
hogy valahol otthon legyiink benne”. Takdts Gyula
valéban otthon volt a viligban: Kaposviron,
Magyarorszigon (de Itdlidban
és Helldszban is!). Koltészete és emberi példdja
mellett — mindkettdvel szoros Osszefiiggésben —
szellemi 6rokségként ezt az otthonossdg-érzést,
mondhatni: az otthonossdg szép emberi és koltSi

Becehegyen,

mitoszdt hagyta rdnk. Gazdag érzelemvildgot,
amely taldn csak a koltészet és a borozgatds
vildgdban virul ki igazin. Biztos vagyok benne,
hogy az otthonossdgnak ez a szép érzése hatja most
4t balatongyoroki taldlkozénkat is.

(Az irds Pomogéts Béla Balatonfiireden elhangzott
Takdts Gyula-el6addsdnak szerkesztett véltozata.)
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Keresetlen sorok

Gydri Laszlo: A tisztasdg
akardsa

cimii verseskonyvérdl

- Levél a szerz6nek

Kedves Laci! Nem tudtam kivdrni a nydr végée, s
elézetes engedélyed nélkil is(!) elolvastam A
tisztasdg akardsdt (Napkat K., 2012). De elészor
(nem tudom madr, milyen szeszélytdl vezéreltetve)
hdtulrdl visszafelé. Mint amikor valamely filmen
egy médr hurkdba (hurkdjiba) toltote disznée
(tisztesség ne essék szdlvan: disznét!) ismét egésszé
osszeraknak. Vagy mint amikor gonoszkoddsbdl
egy macskdt hdtulrél simogatnak. Persze ez mégsem
szeszély vagy gonoszkodds volt, vagy ha az, a
hdtoldal boritdszovegéé — ezzel kezdtem ugyanis az
olvasist. (A Tarjin Tamds-i boritészoveggel —
mondanival6jdbél és stilusdbdl kovetkeztetek rd —,
dmbdr lehet, megengedem, hogy Te voltdl ebben is
a ludas.) S akkor mdr nem volt megéllds, annyi se,
hogy el6re lapozzak. Muszdj volt olvasni, nem
részletekben, hanem egészben, a forrdsig evezve. Es
kivincsi is voltam a furcsa hatdsra. Kivancsi,
jollehet a kdtet nem egy versét mdr ismertem, a
hang, a megolddsok szisztémdja pedig mindvégig
jo ismerésdm volt. Persze a gyakori meglepetésekkel,
amelyeket egy-egy vdratlan megoldds, néha
egyenesen telitaldlat okozni tudott. Mindjirt a
konyv elején (a végén!) a Palliativ osztdly cimadésa.
Zavaromban ama végsé jelenet intimitdsa miatt is,
amelyre csak félénken tud nézni az ember. S ahogy
szaporodtak az utolsé ciklus 8szikéi, bacsuzis- és
lemonddsprobadi, igazat kellett adnom a , boriténak”
is: ,Felting, milyen sokszor idézi fol gyerek- és
ifjadkordt [...] s milyen sokszor tlinédik az
elmuildson”. Természetesnek azonban ez utébbit én
nem egyszerlien hetven év megtett titjdval, koroddal
magyarizom csupdn, hanem (tdl az idés6dd
jellemz6  retrospektiv  hajlamokon)
koltészeted jellegével, kivivott, jol kikisérletezett
sajdtossigdval is. A példdzatos jelleggel, amelyre
komoly hajlamod van. A kép, a piktira és a

emberre

G ‘n'_ﬂ-sl_l_l LASZLO
= A tisztasdg i
akardasa

gondolat, a reflexié finom érzékrdl tandskodé
egyensulydval. Az egyensilyt paradox moédon
éppen a (gyakran multbeli) kép, jelenet, anekdota,
targyi elem tulsdlya, részletezése biztositja,
szerencsére tdlstlya. A részletezésé, melynek sordn
az élet, a vildg, a természet, a kiils6-belsd tér
sokszinlisége a nyelvi megolddsok gazdag
varidcidiban valésul meg. Az eszmei rész, a tanulsdg
a leirds” e folyamatdban és folyamatdbdl a
szemlél8-4téld  valamiféle megvildgosoddsaként
bontakozik ki, maga is része és részese ennek.
Csupdn fliszer a levesben, amelybdl szemernyi is
elég, s amelyet a szakdcs egyéltaldin nem a tanulsdg
kedvéért adagol. Ezt nevezem én finom érzéka
egyensulynak. Ilyesmit ldtok pl. a Horizont cim(
versben is, amely egy részletekbe tort élet hidnyainak
leltdra, végsé summdja mégis egyfajta hdsiesség
felmutatdsa, a ,Nem birt egészre torni, / de
minden részlete / heroikus volt, hési, / toredék
élete”. E megdllapitds igazsigdt konyved midsik
végén (az elején!) A szdndék cimli mottd-versben is
viszontldthattam, de az el6z6vel ellentétben itt mar
szinte a filozdfiai dltaldnositds igényével (,minden,
ami megmaradt, elmaradt”; ,Minden fényképem
arra kotelez”; stb.). Ugyanakkor a nyit6-versben is
a mdr ismert és ismertetett megoldds érvényesiil: a
fiatal koltd fogadkozdsinak, a minden napra egy
vers nagyratdré tervének mdr-mdr anekdotikus
részletezése, majd tanulsdgdnak, e terv ,esetlegesbe”
horgonyz6é voltdnak szentenciézus tdmorségli
megfogalmazdsa (,Az esetleges villant igy vakut”;
LA véletlenben, ott keressetek”; ,,Csak toredék van
élettt helyett”). S ha ide irndm az egész verset,
annak minden porcikdjibél is csak ez deriilne ki. S
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megyvildgosoddsként mintegy a nyilvdnvalé tény
(az olvasé szdmdra is megviligosoddsként), hogy
ezek az 6t0s és otodfeles jambusok kovetkezetesen
és mindvégig rimelnek. A vers minden sora rimes,
s mégsem ez az elsédleges benyomdsom réla.
Sokkal inkdbb az a koltSi idegenvezetés tdrgya,
mint ,retorikdja”, ,mivészete”. Annyira
transzparens a vers, hogy csak az igazdn figyeld
litja (ldtja meg) Oket. Pedig neveznek téged, ha
nem tudndd, ,rimbolondnak” is. A ,bolond”
persze nem igaz, de magam is tudom, hogy e téren
a legnehezebb, szinte megoldhatatlan feladatok
elél se szokedl kitérni. Sét. S idénként fantasztikus
megolddsaid vannak. (De nemcsak egy-egy
alkotdson beliil: koteteid egészére is a hangzis
irdnti megkiildnboztetett figyelem a jellemzd,
melynek eredménye az egymdstél eltérd versformdk
szinte karnevdli, szines forgataga — egészen a
szabadversig.) Ami pedig rimmiivészetedet illeti,
ennek példdjaként hadd emeljem ki a kotet elsé
harmaddbdl Fellbach cim( versed magdval ragadé
rimpdrjdt, a ,biciklin®-t és a ,csin-csin”-t (LA
zoldségeshez indulok / agyvaltés biciklin / minden
déleldtt. Egy sarok, / még egy, szdl a csin-csin”).
Muszédj volt az egész versszakot ide kérmolnom,
hogy e formamivészet természetét érzékeltetni
tudjam. Mindenekel6tt, ahogy mdr irtam is, a
transzparens jelleget, eszkozeid 4ttetsz8 mivoltdt. A
vers természetes, nyugodt lélegzetvétele a ,csin-
csin” hangutdnzdsdval szinte el is tiinteti a mdsik
rimpiért, az ,indulok” — ,sarok” konszonancidjit.
Nem utolsésorban azért, mert az ,,agyvaltés bicikli”
ugyancsak magdra vonja a figyelmet. Milyen bicikli
ez? Nem sebességvaltos véletleniil? Akkor rendben
lenne. De igy, ,agyviltés” mivoltdban, egyaltalin
nincs. Itt muszdj megdllni. Tokéletesebb és
pontosabb e metaforikus szé8sszetétel egy mégoly
részletezd miiszaki leirdsndl. (Annak persze, aki
tudja, mit jelent az ,agy” egy biciklikerék esetében.)
Anndl inkdbb érzem leleményed tokélyét, minél
inkdbb litom, hogy a minimadlisra zsugoritott
felez8 hatosok egyik sordnak kényszere szilte e
megolddst. Anndl inkdbb csoddlom — még ilyen kis
helyen is milyen természetes elegancidval fér el. A
verseid hangvételére dltaldban is jellemzd
spontaneitds, természetesség (az emelkedettségnek
szinte tintetd hidnya) ez — az elegancia, a
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vélasztékossdg legudvariasabb neme. Csak semmi
felttinés. Es éppen ez az, ami feltlinik verseidben.
Itt még az enjambement-nal is oldva a ritmus
kényszerét s halvdnyitva a rim (a pdros sorok
rimeinek) feltinéségér. Ugyanilyen természetes
médon  foglalja keretbe a citdtum
megismétlése is a verset, ennek éppen elsd és utolsé
versszakdban (,,Ein Kilogramm Apfel”, illetve ,, Apfel.
Ein Kilogramm”). Mindkét sorvégi idegen szd
rimpozicidban — ezekre tessék rimet vagy hivérimet
taldlni. (Nem irom ide megolddsodat — keressen-
kereskedjen a kivdncsi!) E , keret” mégsem egyszerd
Felting

német

ismétlés. szérendcsere  is  —
mondatgrammatikai eszkdz. Litszdlag lithatatlan
(1), s mégis milyen hazdsa van. Hang cimi
(,baglyos”) versed egészét ide kellene e megolddsra
példaként idéznem. Félve mondok ilyet, de talin
ezzel a verseddel tudok legkevésbé betelni.
(Naponta t6bbszor is Gjraolvasom.) De maradva a
versmondatok (tehdt  hatdsos)

kezelésének kérdésénél — megszdmoltam, e

1 7 .
,muvészi

minddssze négy szakaszos kolteményt huszonnégy
mondat teszi, ebbdl a harmadik versszakra (ird és
mondd!) kilenc esik. Kilenc stlyos, tomorségében
megfellebbezhetetlen s egytrttal fenyegetést,
veszélyt érzékeltetd kijelentés a személyiség
belvildgdra ,k6d”, a nagyfoka
bizonytalansdg, az esetlegességének, a
személyiség végsS, kiftirkészhetetlen titkdnak a
jellemzésére. S mindez a Kalevala felezd
nyolcasainak, gondolat- és mondatparhuzamainak
retarddlé, mégis sodré erejii megolddsaival. A
varidcidkban  rejlé  gazdagsdg, sokszin(iség
kibontdsdval, egytttal a kiilsé és bels§ vilig

ereszkedd
élet

egységének, megkiilonboztethetetlenségének
érzékeltetésével is. Minderre az utolsé versszak a
legjobb példa: ,Falusi kéd. Elhagyatott. / Ejszaka
van. Magam vagyok. / Magam hdza, bokra mogiil
/ jon, jon a hang kérds-koriil. / Meg nem fejthetem
kutf6jét, / nem lathatom eredédjét, / két szemének
két gytirtjét, / éjszakdja stirdségét, / nem ldthatom,
hol van bennem / az az egy, az ismeretlen”. Az
ismétlések, a vdltozatok képzésére vald hajlam mds
szinteken is megmutatkozik. Palimpszeszt
megolddsaidra gondolok. Petdfi-versre (/tt van az
bsz, itt van djra...) éppoly szivesen irod a magadét
(Damil), mint — a magadéra. Vadaskert cimi
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versed voltaképpen ugyanannak a témdnak, a
prédadllat tragédidjit ,elmaszatolé” szemléletnek a
kritikdja, a familidris-eufemisztikus kedélyt
megnevezés (a ,lohusi”) folotti  szakadatlan
méltatlankodds Gjabb és wjabb versvaridnsokban
valé kibontdsa. Feltting, hogy felfogdsodban e
gligyogés nem is annyira a pusztuldsra érett vén
gebének, hanem sokkal inkdbb a fogsdgba vetett
szuverén lénynek, az oroszldnnak a megaldzdsa.
Mintha nem tudtdl volna megdllniakdrhoztatdsban.
(E téma hat verset indukalt, persze a rad oly
jellemz8 részletezéssel, mindegyikben a jelenség
mds és mds oldaldra mutatva.) E véltozatok léte
mutat mihelygondokra is — a tkéletességre val6
a kimunkdlds
varidnsok ,sorrendiségének” problémdjira. A
gordiuszi csomot itt egyetlen kardcsapdssal, Nagy
Sdndor-i médon (szdimomra példamutatéan —
majd én is kovetni foglak!), valamennyi (vagy ki
tudja, hdny) varidnsnak a megtartdsdval, kotetbe
emelésével oldottad meg. S jol tetted. Nem mindig

torekvésben, soran keletkezett

kell gyéztest hirdetni. Ebben az esetben egy egész
kis ciklus a ,gydztes”. Kajan megoldds kétségtelen,
de hiszen versviligodhoz ez, a humor is,
hozzdtartozik. A mindennapi jelenségek fénye-
bdja, az ebben-ezekben valé gydnyorkodés
képessége. Csak egy példdt emlitek, de ezt is
»muszdj”. A fruska cimd idészembesité versre
gondolok, melynek poénja taldn éppen a csattan
elmaraddsa — az életkor el8rehaladdsa, ugy ldtszik,
semmit se tud rombolni a ndi szépség csoddlatdnak
képességén (,A vele egyidds fiti olyan szépnek ldtta
/ azt a régi fruskdt, / mint az az 6reg, aki ma reggel,
hidba, / ldtni most se lustabb”). A retarddld
kedvbél szerencsére még jut egy versszak a mai
szemléld (és a ma szemlélt) jelenségének
bemutatdsdra is (s a n8i szépség tovdbbi dicséretére).
De micsoda mélymeriilési metaforakkal, jelz8kkel
— érdemes megfigyelni: ,A villamosmegdlléban
most is elevenen nézi / mibdl lesz a szépség, / a
ndkoén a kirakatot, a nydri, a nydr végi / keblek
delelését”. Nydr végi delelés e koteted (e koteted
is), Lacikdm. Az érett, mindentudd, elére-hdtra
egyszerre tekinteni tudd, a verseket ezittal
karakteres ciklusokba rendezd, a Jézsef Attila-i
hires szalagit kildtépontjra jutott alkotéé. Ha
rokon koltét és koltészetet kellene emlitenem,

hamarjdban egy rég elfeledett, sét: felejtésre itéle
koltd nevét, Simon Istvinét mondandm. Persze a
kiilonbségek megkiilonboztetésével. Neked nem
kellett semmiféle engedményt tenned, s nem is
tettél soha. Szerencséd is volt — nem kellett hinned
semmiféle Ggynevezett nagy eszmében. S magaddal
sem akartdl elhitetni semmi ilyesmit. De az érett
ragyogds (érett: ahogy Domokos Mdtyds értette pl.
Agh Istvin A képzeler emléke cimii kbtetére /
Szembesiilés, Nap K., 2003/) — az érett ragyogis
rad-rétok is jellemz8. A termés betakaritdsénak
lehiggadt 6rome, a versbeszéd meglepd nyugalma,
meglepetéseiben is  nyugodt
mondhatndm azt is: kiegyenstlyozottsdga, még
akkor is, ha maga a termés (néha vagy tobbnyire)
nem ¢éppen édes, a lét keserveinek a tapasztalata.
Végezetiil taldn érdemes lenne mindezt Domokos

evidencidja,

Matyis ,ezredvégi tiinédéseivel” is aldtdmasztanom:
LAz érettség klasszikus fogalma [...] feltételezi
[...]1, hogy egy kolts kiteljesitette versbeszéde
elérheté maximumdt, amely egyszerre vdratlan, 4j,
és ugyanakkor elemien magitdl értet6ds”. Taldn
nem tlinik szerénytelenségnek, ha most azt dllitom,
hogy valami hasonl6t prébaltam én is koteted
néhdny taldlomra kiragadott példdjéval eldadogni.
Ui.: Ha kdprézik a szemed, ne menj orvoshoz.
A szokdsos gondolati ugrisokat ugrabugraldsnak,
a  szovegszerkesztés  obligdt  folytonossdgi
hidnyait-vigdsait durva csusztatdsoknak tekintve
szdndékosan fogalmaztam igy. Nincs bekezdés,
nincs lépcsd, a rdmpdn folyamatosan tessék haladni.
Az akaddlymentesités legalabbis megkezdddott.
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Papp Maté

A lathatatlan varos

(Laddnyi Istvdn Eresszai észrevételek cimi konyvérdl)

»..az ember az a hatdrlény, amelynek nincsenek hatdrai.”

(Georg Simmel)

Laddnyi Istvdn ,eresszai” esszéi egy kép-
zeletbeli, ugyanakkor konkrétan is koriilhatdrolhaté
vidék feltérképezésére tesznek kisérletet, mikdzben
nem feledkeznek meg a bejirt szovegterek idébeli
mérlegelésérdl sem. Ezért foglal el kitiintetett helyet
a konyvben a kotetkezd§ Hid a Drindn-értekezés,
amely az Ivo Andri¢ regényét reprezentdld, illetve
a benne foglalt torténeteket osszekdts hid-
metafordt, mint az id6ben elfolyé élet értelemadé
perspektivdjit mutatja fel. Ezzel pedig ldtensen
ki is jeloli azt a szemléleti ivet, ami a szerzd sajdt
irdsait, valamint azok megszélaldsmédjait egyfajta
pillérekként kapcsolja egybe, ldthatatlanul hidalva
4t a valdsdgos Osszetartozds és Onazonossdg egyre
tdtongdbb hidnyit.

Mert legyen sz6 miforditdsrdl (Szerzdiség,
szerzdi  identitds a  miiforditdsban), motivum-
elemzést8l (Az Adria-motivum vdltozdsai Tolnai
Ott6 koltészetében), vagy portrészerti pélyaképrol
(Iar Sdndor prézdjdrdl), a szovegek ugyanabbél
a koztes poziciébdl indulnak ki és ugyanazokra
a poétikai problémdkra irdnyitjdk a figyelmet:
olyan hatdrhelyzeteket irnak koriil, amelyek
egzisztencidlisan ~ dtléphetetlennek  téinnek, s
amelyek esztétikai hidnyvetiiletei a fikcién kiviili
valésdgba vezetnek vissza. Krasznahorkai Lészlé
1987-ben megjelent Sitdntangéjinak apropdjin
példdul a vdrakozds végtelenitett reménye keriil
a kozéppontba, amely egy sajdtosan kozép-kelet
eurdpai létdllapotot titkroz. ,,A hetvenesek az igéret
éveivoltak. .. A nyolcvanas évekre az igéretek kitiriilt
formdi maradtak, a remény emléke. Az emberek le-
fol jérkaltak az utcdn, keziikben ezekkel az titott-
kopott tires edényekkel, és vdrtdk, hogy valaki
sziniiltig toltse Sket reménnyel... A nyolcvanas
években egyébként is folyton vdrtunk valamire...
Amig egyesek a maguk Henciddtél Bonciddig

Pannon Tukér 2013/5

terjedé nagy hazdjarél dlmodoztak, mi, vajdasigi
magyarok, a hatdrok spiritualiziléddsdt vartuk.”
(112-115.). Az 1n. elveszett nemzedék”, azon
beliil is a hatdron tdli — kiils6/belsé emigriciéba
kényszeriil6 — magyarsdg korabeli (és mdig tarto)
életérzéseit kozvetitik Laddnyi személyes kitételei,
amelyek a kisebbségi kérdéseken tdl a mindenkori
idegenségérzet  és  tudathasaddsos  identitds
képzeteit is magukban hordozzdk. ,Az Gtitervben
mér rég nincs sem célba érkezés, sem hazatérés.”
— olvashatjuk a Bozsik Péter-recenzié kidbréndult
sommazatat.

Mégsem csupdn ez a lemondé gesztus lesz
az uralkodé a délszldv térség traumdit feldolgozd
szovegekben, bdr az elemzett irodalmi mivek
narrativ mintdiként szolgalé torténelmi-tarsadalmi
kontextus er8sen rdnyomja a bélyegét az adott
alkoték (Danilo Ki§, Neven USomovié, David
Albahari stb.) iréi intencidjdra, ezzel egyiitt hatdsa
ald vonja a Laddnyi altal tobbszor hivatkozott
ecoi ,mintaszerzét” is, aki jelen esetben nem mds,
mint az értelmezdi ,észrevételek” és metakozlések
dltala képzett alanyisiga. Az ehhez kapcsol6dé
(stilisztikailag  is  kimutathaté)  élményszerti
érintettség  nem csak oldja a bonyolultabb
gondolatmenetd tanulmdnyok szakszer(i
nyelvezetét, hanem egy-egy bekezdés erejéig
meg is szdinteti az irdsok alapvetden kozvetitett
jellegét. Vagyis az olvasatok nem szoritkoznak az
interpretdcids tevékenység tudomdnyos kifejtésére,
kozvetlen kommentarjaikban 6nelemzd gesztusokat
is felfedezhetiink (Isd. az Utdszéban emlitett Hid-
beli dtinaplé idézett ,helyzetjelentését”). Persze
els6sorban melemzésekrdl van szé, amelyek
az irodalomtudomdny aktudlis diskurzusihoz
kapcsolédnak, tobbek kozt az intertextualitds vagy a
szerzOi identitds tematizaldsaval, illetve a vonatkozé
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nemzetkézi  és  magyar nyelvli  szakirodalom
Szdmomra  mégis
gondolatfutamok maradtak a legemlékezetesebbek,
amelyekben mdr nemigen vélaszthaté szét a
szovegeket ir6, valamint a ,szovegbe irt” szerzé.

Nagyon érdekes, hogy ez a hol hittérbe
haz6dé, hol pedig elStérbe keriild (a kivélasztott
tirgyhoz nem kizdrélag szakmai szempontokbdl
kozelitd, igymond beleérzd) alanyi attit@id akkor
is kiérezhetd a kotet anyagdbél, amikor a személyes
szdlak (ldtszélag) nem szovik dt az adott szoveget.
Mert még az Gn. vendégszovegekrdl sz616 irdsban
(Amikor a hohért akasztidk, Egy posztmodern
gesztus utdélete) vagy a fentebb mér emlitett,
miiforditdssal kapcsolatos fejezetben is tetten
érhet$ az a pdrhuzamos gondolatmenet, amely —
ha ontudatlanul is — 6sszekapcsolja a kiilonb6z6
nemzetiségli  irodalmak  kozottd  kuleurdlis
»csempészetet” az ugyancsak kultardk kozt ingdzé
nemzetiségi alakjdval vagy -
tigabban értelmezve a lehetséges analdgidkat — az
4j kulturdlis keretek kozé keriilé emigrans ember
(egyszerre nyitott és zdrt) létmddjdval, amely az
ismerds és az idegen kozos nevezdjét keresi.

Taldn a két tanulmdnybél 4ll6 Tolnai-
blokk utin mutatkoznak meg a legjobban azok
a vandormotivumoknak is nevezhetd,
visszatéré poétikai fordulatok, amelyeket az
elemzett mivek és az elemz8i miikodés kozds
nevezdinek is hivhatunk. Ilyen elidegenithetetlen
elem példdul a Tolnai verseiben lépten-nyomon
megjelend tenger (,azir”), amely egyszerre lesz
a végtelenbe vegyiild koltsi lélek (képzeletbeli?)
szabadsdginak, illetve a Mediterrdineumhoz és a
Balkdnhoz is kot6d6 délvidéki otthonossdgérzet
(sz(ikiil8?) tdgassiginak szimbdluma. ,Tolnai a
maga kiilonosségét a magyar irodalomban azzal
jeloli meg, hogy neki van tengere, de a »tenger« alatt
a déli kontinentdlis teriileteket is érti, vagyis a maga
kiilondsségét ebbdl a déli vonatkozdsbdl meriti.”
(138.). Egyébként a Domonkos Istvin regényét
(A kitomott maddr) taglald, kotetzdrd szévegben
(,Alom, ébrenlét, élet, haldl”) is hangsiilyos szerepet
kap a tengerhez valé ambivalens viszony analizise.
Végel Laszlé Egy makrd emlékiratai cim mévének
térpoétikai vizsgdlata kapcsdn a szerz§ szintén kozos
pontokat (az urbdnus kozterek identitdsképzd

felhasznaldsaval. azok a

miivész/forditd

vissza-

szerepe, kirakat-metafora stb.) vél felfedezni az
egyes alkoték (Tolnai-Végel-Domonkos) kozétt,
ezuttal egy fiktiv, végletekig stilizdlt vdrosképet
(Ujvidék szinte referenciamentes, kiiiresedett
képét) véve szemiigyre. ,A regényzirds is a ldtds
lehetetlenné véldsdt hozza széba a regénytér kioltdsa
kapcsdn. A hely elhagydsa, a menekiilés nem veszi
fel a szabadsdg akdr csak lehetséges elnyerésének
dimenzidjit.” (178.).

Laddnyi Istvan taldlé kotetcime is egy
lithatatlan virost idéz meg, mely a szerz§ egyik
gyerekkori ,félrehalldsabdl” (az Ujvidéki R4dié
Falum(sordban hangzottak el Herceg Jdnos
Ereszalji  jegyzetek cimi felvételei) tlnt fel a
periféridk  periféridianak délibdbos horizontjin.
»~Mondhatndm, hogy innen a vdgyéddsom a fiktiv
gordg vdros, az antik mediterrdnum romjaira
épiilt Eressza irdnt. Ahonnan a nyugodt, érdek
nélkili szemlélédés poziciéjabdl lehet elmondani
kommentdrjainkat koz6s dolgainkrél. De Eresszdt
nem taldlom.” (203.). Valamiképpen mégiscsak
val6sdgosabb ez a térképen elhelyezhetetlen (vagy
éppen bérhol fellelhetd), képzeletben étezd vidék,
mint a térbe vetitett emlékezet 4tmeneti, hatirokon
inneni és tuli helyszinei: ,,... mintha csak olvastam
volna &ket valamelyik regényben, vagyis azok
talin mégis valdsabbak, azok legaldbb rendesen
meg vannak irva az olvasénak, ezekbe meg nekem
kellene beleirni a helyem.’; — olvashatjuk a korabbi,
cimadé forrdsszovegben.!

Nddas Péter mondja egy interjiban
a kovetkez8ket: ,Orkényt olvasni olyan, mint
tengervizben fiirodni. Most a tengert értsiik 1igy, hogy
valamilyen végtelen meg elérhetetlen, mert mondjuk,
ennek az orszdgnak nincsen tengere.” Valahogy én
is igy voltam ezekkel az esszékkel, bdr még sosem
littam az adriai végtelenséget. Eressza partjairdl is

csak egy azurkék csik ldtszédhat beldle. ..

(zEtna, Ujvidék, 2013)

1™ Eresszai észrevételek, Zagrab—Hajmaskér-zagrab
(via Zenta. Szabadka), Hid, 2005. 11. szam 33. oldal
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Sulyok Bernadett

Miuzeumok fénytorésben

(Mtzeumelmélet — A képzeletbeli mizeumtél a hdlézati mizeumig)

A Petdfi Irodalmi Mizeum tudomdnyos
muhelyében, Palké Gédbor 4ltal
kotet tizenhdrom, angol ¢és német nyelvbdl
forditott tanulmdnya a muzeum szociokulturdlis
kontextusdval és szereplehetSségeivel foglalkozik,
igen divergens aspektusokbdl. A szovegek az elmdlt
25 év termésébdl valdk, teoretikus hdtteritk a
hermeneutikdtdl a vezetés- és szervezetelméleten
dt a modern kommunikécié- és médiakutatdsokig
terjed, bizonyitvdn, hogy a muzeum mennyire
kiilonb6z8 szempontok alapjin is vizsgilhat6
teriilet.

Osszeallitott

A Magyarorszdgon még gyermekcipdben
jaré6 muzeumtudomdnyi diskurzus meghatdrozé
képviseldje Gyorgy Péter esztéta és médiakutatd,
aki az elmult évtizedben t6bb tanulmdnyrt,
ondllé konyvet irt a mizeummal kapcsolatban
(legutébbi mive e témdban: Miizeum, a tanuléhdz
— Mizeumelméleti  esettanulmdnyok, 2013), de
kiemelked§ munka Frazon Zséfia etnogrifus,
a Néprajzi Muzeum munkatdrsa, Miizeum és
kidllitds — Az djrarajzolds terei cimi kotete (2011)
is. A nemzetkozi szakirodalom egyik osszefoglalé
munkdja, Friedrich Weidacher Az dltalinos
muzeoldgia  kézikinyve, 2011-ben jelent meg
magyarul. A 2012-ben kiadott Miizeumelmélet
ciml kotet jelentds darabja e diskurzusnak, a
kivalasztott tanulmdnyok, el6addsok értelmezési
keretének valtozatossiga miatt. Ugyanakkor a
szerkeszt$ elGszava a koherencidt biztosité négy
metszéspontra is felhivja figyelmiinket: elsé a
toredezettség tapasztalata, mdsodik a reflexivitds-
onreflexivitds, harmadik a mizeumi tdrgyak fizikai,
anyagi mivolta, negyedik a bemutatds, a kidllitds
aspektusa. A muazeum a kozzététel szempontjabol
egy olyan hely, amelyben a mult jelenval6vd tehetd.
A konyvet haszonnal forgathatjék bolesész szakos
hallgaték, muzeumi szakemberek és mindazok,
akik a muzeoldgia irdnt elméleti elkotelezettséggel

érdeklédnek.
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A szovegek hdrom nagyobb fejezetre
tagolédnak. Az Idegenség, hdlozat, virtudlis tér
cim( részbe a mizeum intézményét tirsadalom-,
mivészet- ¢  médiaelméleti  Gsszefiiggésekbe
dgyazé filozdfiai esszék keriiltek. A mdsodik blokk
— Gyiijteményezés, dokumentdcid, kommunikdcié —
textusai a muizeumi praxis teoretikus dsszefoglaldsit
adjdk. A harmadik fejezet —  Torténelem,
kidllitds, irodalom — tanulmdnyai a muzeumok
gylijteményeinek megjelenitésével foglalkoznak,
leggyakrabban  kidllitisok ~ formdjdban

torténik; a létrehozd és a befogadé oldaldra

ami

egyardnt koncentrdlnak, olyan kommunikativ
kozeget tételezve, mely tobbszintid értelmezést tesz
lehet6vé. Ebben a részben taldlhaté két, kifejezetten
az irodalmi kidllitdsokat géresd ald vevd szoveg.

A kotet elsé tanulmdnya igazin jo
vélasztdsnak bizonyult, Peter Sloterdijk német
filozéfus és médiateoretikus a 20. szdzadi
egzisztencialista  1étérzésbe
meg a muzeum tevékenységét.
imitdciéjaként a vildg semmilyen részletben sem
kiilonbozik eredeti allapottdl, kivéve a jelentést,

dgyazottan  kozeliti
»Onmaga

melynek hirtelen eltlinése ugyanazt a dolgot
valami 6sszehasonlithatatlanul mdssd viltoztatta
dt. Ugyanaz a dolog a teljes mdssdg dllapotdban
mélységesen idegennek bizonyul.”! Ez olyan
viszonyuldsokat ~ generdlhat, mint
az ismer8s idegenként valé érzékelése, vagy a
hasonlésdg felismerése az idegenben; a kultdra
befogaddsdnak adekvdt stratégidjit az ismerdsség
érzete és a mdssdg felismerése egyardnt jellemzi. A

ambivalens

mérvadé nyugat-eurépai muizeumok kollekci6jdrdl
nem hallgatja el, hogy ,a kulturalis hadizsikmany
raktdrai”.2 Megfogalmazza a hegeli és a torténeti
muzeoldgia kritikdjdt, az elsajdtitdst az asszimildlds
révén bekovetkezd megsemmisitésként definidlja,

1SLOTERDIJK,
Miizeumelmélet: A képzeletbeli miizeumtdl a hilézati miizeumig, szerk.
PaLk6 Gdbor, Récié—Petéfi Irodalmi Mizeum, Bp., 2012, 18.

200, 21.

Peter: A miizeum — a megiitkizés iskoldja =
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vagyis az azonosuldst bekebelezésnek fogja fel. A
hegeli szintézis megsziintetve meg6rzés fogalma
pejorativ kategéridvd vélik. A muzealizicié ak-
tusa (a midzeumba bekeriild mivek, tdrgyak,
dokumentumok kivilasztisa) klasszikus értelemben
a panteonizdciéval, a nemzet nagyjainak a ,hdésok
csarnokaba” emelésével rokonithatd, ezt a tradiciét
bontja meg korunk, a megiitk6zés kordnak az
identitds alapjaira rikérdezd, azt megkérdéjelezd
attitdje. Sloterdijk kultirokoldgiai tavlatbdl a
muzeoldgidt nem a piedesztilra emeléssel, sem a
nagy narrativik, nagy szellemek kultuszdval allitja
parhuzamba, hanem a szeméthasznositéssal: ,a
muzeum a hulladékkezelést felfelé, az emlékezet
szdmdra végzi el.”3

Manuel Castells spanyol szociolégus és
kommunikdcidkutaté Miizeumok az informdcids
korszakban cimi irisiban korunk egyik jelentds
ellentmonddsdt  vélasztja kiindulé  téziséil: a
technoldgiai kreativitds, a globalis kommunikdci6
a tarsadalmak fragmentdléddsaval és a kozos kddok
hidnydval pdrosul. Castells szerint a mivészet
képes arra, hogy az egyik kédot a madsikra
leforditsa, hiszen a miivészet mindig képes volt
hidat verni a kiilonb6z8 szociokulturdlis hattérrel
rendelkezd személyek kozotr, ezt a szerepét
minden eddiginél intenzivebben kell betdltenie.
Kiemeli a posztmodern kultara felgyorsult és
stiritett  idejét, mely megtori a kultirtdreénet
idérendjét, ebben a kozegben a mizeumok a
torténeti hagyomdnyok felhalmozéi, ,az idébeliség
rakedrai”.4 A globilis és a lokdlis ellentétpdrjdt felleli
a mtzeumok két tipusiban, a hilézati mizeumok
és az identitdismizeumok kozott. Ugy véli, az
idedlis mudzeumok olyan oktatdsi és interaktiv
intézmények, melyek nem csupdn a kulturdlis
orokség raktdrai, hanem a kulturdlis innovécid terei
és a kisérletezés kozpontjai is.

Wolfgang  Ernst kultira-  és
médiakutaté tanulmdnydban a megsziintetve
megdrzés fogalma a digitalizdldssal, a szdmitdgépen
megjelend tdrgyi vildggal kapcsolddik ossze. ,Ma a
muzeum egyik 6 funkcidja, hogy kritikai médon
utaljon az elektronikus reprodukcidk természetére.
[...] a mizeum a tdrgyi viligot hatalmdba keritd

német

3Uo., 28.

4 CastELLS, Manuel: Miizeumok az informdcids korszakban, i. h. 37.

szubsztanciavesztésre reflektdljon”.s A digitélis
muzeum elényét abban ldga, hogy integrdlja
a muazeum eddig kettévilasztott egységeit: a
raktdr belsd, elzdrt részeit a bemutatdsra szdnt,
kidllitott darabokkal. Ez a kettdsség fellelhetd
Léontine Meijer-van Mensch ¢és  Peter
Mensch muzeumtdrténeti sszefoglaldsiban is, a
nyilvanossdgnak szant kidllitdsok, illetve a kutaték
és mUéreék szimdra fenntartott kutatdsi gy(ijtemény
formdjaban. A nyitott raktdr, ldtvdnyrakedr
koncepcidjanak  megjelenésével  hdrompdlusi
muzeumi modell j6n létre, Magyarorszdgon ilyen a
szentendrei Skanzen ldtvanyraktira. Az UNESCO
egyik 1972-ben szervezett kerekasztal-beszélgetésén
vezették be az integrélt mizeum kifejezést, amely
magdban foglalja az adott témakorhoz kapesol6dd
szaktudomdnyok, a muzeogrifiai (muzeumi
modszertan/gyakorlat)  szakeeriiletek, valamint
a muzeumok és a kozdsség Osszekapcsoldsit.
Ujabb jelenség az intézményi és a magangytijék
osszefogdsa, a muzeum gondoskodhat e gytjték
kollekciéjdnak esetleg  res-
tauraldsarél, a muzeumi kurdtorok kiallitdsain
bemutathatjédk egyes darabjaikat. A gy(ijtemények
bévitése sordn mdr nem a mennyiség novelése
az elsédleges cél, hanem a gydjtemény mindségi
szempontok alapjdn torténé fejlesztése.

John Carman kulturdlis orokséggel és
régészettel foglalkozé brit kutaté tanulmdnydban
azt elemzi, hogyan vélik egy tdrgy a muzeumi
gyljtemény részévé. A muizeumi tdrgy esetében a
hasznalati érték 4dtalakul szimbolikus értékké. Pierre
Bourdieu franciaszociolégus Megkiilonbiztetés cim(i
miivébdl azt az osszeftiggést emeli ki, amely a francia
tirsadalmi osztdlyok anyagi-tirgyi kornyezete,
valamint tdrsadalmi és gazdasdgi helyzetiik kozote
fenndll. Ebbél a szemszogbdl a miivészet és kultdra
élvezete dltaldnossigban a tdrsadalmi pozicié
kifejez8désévé vélik. Bourdieu szerint a miivészet- és
a kultdrafogyasztds arra rendeltetett, hogy betéltse
a tarsadalmi kiilonbségek legitimaldsinak szerepét.
E kritikai feltevéshez Carman hozzif(izi, hogy
akik mvelt kornyezetbe sziiletnek, 6rokolhetnek
jo izlést és muveltséget, de gazdasigi t8két nem
feltétleniil. Ugy vélem, hogy az egyéni érdeklédés
és tehetség kibontakozdsdt nagyban befolydsolja

van

raktirozasardl,

5 Ernst, Wolfgang: 7566 rdrhely, kevesebb miizeum, i. h. 78.
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az anyagi hdttér, és a tdrsadalmi egyenlétlenségek
Ujratermelddése az egyik legnagyobb gdtja annak
a torekvésnek, hogy az egyéni fogékonysdg alapjin
egyenld hozzéférést biztositsunk a  kulturdlis
javakhoz. A legmeghatdrozébbnak az egyén
szociokulturdlis hdtterét tartom, amely az anyagi és
a miiveltségbeli adottsdgokat is magdban foglalja.

Michael Fehr német esztéta A  torténelem
konstrukcidja — a miizeumban ciml irdsiban
a modern muzeumot a torténeti tudat

intézményeként hatdrozza meg, melynek funkcidja,
hogy kompenzilja a folyamatos
okozta otthonossig-vesztést, amely veszélyezteti
az individudlis és kollektiv identitdsképzést. A
nagyobb, média jellegt kidllitasok leginkdbb a mdr
rendelkezésre dll6 tudds és értékek reprezenticidjit
és eladdsdt szolgaljék, eszkozeikkel és meghatdrozott
elrendezésiikkel az érzékelési élményt tobbé-
kevésbé szabvinyositjdk, mig a szdmdra idedlis
muzeum kidllitdsaiban minden irdnyban szabadon
mozoghatunk, a sajit tempdnkban, nincsenek
kijelolt utak, a megtekintési id6 individudlis.

Az utolsé két tanulmdny az irodalmi
kidllitdsokkal foglalkozik, ezen a terepen a szer-
keszté otthonosan mozog a Petéfi Irodalmi
Muzeum tudomdnyos titkdraként. Christian Metz
francia szemiotikus és filmteoretikus a kidllitdsok

innovacio

befogaddsit jeltudomdnyi szempontbdl értelmezi,
megdllapitja, hogy egy kidllitds megtekintése egy
hdaromdimenziés tér-szoveg olvasisdval egyenld,
és erre a szemiotikai struktdrdra is érvényes,
hogy jelentésalkotds sosem lehetséges egyideji
jelentésvesztés nélkiil. Ennek az a kdvetkezménye,
hogy a jelentésalkotds folyamata soha nem zirul
le. A kidllitdsi tdrgyak a jelszer(i és a valdsdgos
hatdrmezsgyéjén kiilonleges ,,aurdra” tehetnek szert,
ami a hétkoznapi haszndlat kortilményei kozott
észrevétlen marad. A kidllitott tdrgyat a szemléld
metaforikus  és osszeftiggések
haléjdba  helyezi, ,0sszekapcsolja  jelenlegi
latdsmédjar azokkal a jelmozgdsokkal, amelyek
kozé a kidllitott targy be volt dgyazva”.6 A kidllitott
irodalmi szévegek a kultira dtfogd szovegének
képezik, ily médon kommunikdlnak
koruk tobbi szovegtipusdval. A kidllitds minden
intenzivebben veheti

metonimikus

részét

mis elbeszélési formdanadl

6 Metz, Christian: Elvezetteli olvasatok, i. h. 267.
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igénybe a killonbozé médiumokat torténetének
eléaddsdhoz, ezdltal a polifénia kiilonféle szintjeit
képes produkédlni. ,A bennitk megszélaltatott
hangok sokfélesége révén a kidllitdsok a polifén
regények szerkezetére emlékeztetnek.”” Ez a
megkozelités mind az alkot6i, mind a befogadéi
oldalt adekvit médon megragadja, mivel az adott
miiben rejlé jelentéspotencidlokat és az értelmezék
jelentéstulajdonitdsait egyardnt szdmitdsba veszi.
Uwe Wirth német irodalomtdrténész a mizeumok
»metafunkcidjdval” foglalkozik, amely a kidllit6
sajat torténelmi és ideoldgiai helyzetére reflektdl,
s ezt a kidllitdsban is megjeleniti. Az irodalom
recepcidesztétikai szempontbél alkotds és befogadds
lezdrhatatlan aktusa, mint egy dllandéan mozgdsban
1évé ,performansz”’. Az irodalom tdrgyiasultan a
szerz6 tolldbdl szdrmazd szovegként jelenik meg,
mely az individudlis kézirds egyedi aurdjdval,
kultikus értékkel bir, a kisugdrzist 6sszekapcsolva
az autenticitdssal.

Az dltalam bemutatott tanulmdnyok
mind olyan dllitdsokat fogalmaztak meg, melyek
tovabbgondoldsra és vitdra serkentik az olvasét,
a muzeumelméletet a kulturdlis diskurzus cent-
rumdba emelik, segitik a szellemtudomdnyok t6bbi
dgdval valé kapcsolatba 1épését, a muizeumban
folyé sokrétli tevékenység elméleti kereteinek
Gjragondoldsdt, djrafogalmazisit, a mdzeum
ondefinidldsdt és 6nreflexiojdt.

(Rdcid—Petdfi Irodalmi Mizeum, Bp., 2012)

7 Uo. 272.
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Szemes Péter

Rekviem egy szinészért

(Séndor Jdnos Mindhalilig szinhdz cim( konyvérél)

A magyar szinhdzi életben sohasem volt
meglepd, hogy kivilé rendezdk, szinészek rendre
szépir6ként is jelentkeznek (érdekes médon,
gyakran prézdval), s6t maradandét alkotnak,
s talin még az sem, ha egy-egy darabhoz,
prébafolyamathoz kapcsoléddan, vagy a mesterség
mibenlétét boncolva az elmélet terrénumdra is
elkalandoztak. Az azonban mdr ritkasdgszimba
megy, hogy egy gyakorlé mivész, alapos
kutatdsokat folytatva, hidnypétld szinhdzedreéneti
szakmunkdk szerzéjének mondhassa magit. E
tekintetben is meghatdrozé a jeles kaposviri,
békéscsabai, debreceni, kecskeméti, és féként
szegedi szinhdzcsindlé, a kétszeres Jdszai-dijas,
Erdemes miivész, Sindor Janos alkotdi melletti
tudomdnyos életmive, melynek legutébbi, értékes
darabja, Mindhalilig szinhdz cimmel, a Bdba Kiadé6
gondozdsdban ldtott napvildgot.

A ydiktatarak

elszenvedett

megprébdltatdsdt
szinészek” emlékének ajdnlott
kotet — rendkiviil szimpatikus médon — nem
kevesebbre vallalkozik, mint hogy rehabilitdlja a
két vildghabort kozotti iddszak nagy formatumu
szinészét-rendez8jét-szinigazgatdjit, a kommunista
évtizedekben meghurcolt és ellehetetlenitett,
sjobboldalinak” (ami az akkori retorikiban a
szélséjobboldalival volt egyenld) és antiszemitdnak
bélyegzett, vitéz Bdnky Rébertet. Nemcsak
hiteles dokumentumokkal, a korabeli szinhdzi-
miivészeti élet behatd ismeretét igazold szak- és
szépirodalmi utaldsokkal tlizdelt, és ért6 médon
valogatott, kiséré képanyaggal gazdagon illusztrile
pélyaiv, de a szintén keresztény-konzervativ
értékrendet vallé (melynek képviselSit a baloldal
mindig is el8szeretettel fasisztdzta le), a mindségi
alkotémunkdt ugyancsak életfeladatdnak tudd,
a — mégoly illékony — mi létrehozdsit az egészt
dtfogd tekintetén til részeiben is egyardnt hittel és
szivvel segit6 utéd féhajtdsa a méltatlanul feledésre

itélt nagy eléd emléke eldtt. Ugy is mondhatndnk:
igazsdgszolgdltatis.
Az mdr a konyv feliitésekor (sét
kézbevételekor, hiszen a hdtsé boritén is szerepel)
sejtheté-érezhetd, mi volt a konkrée inditék, ami
a szerzOt a kézirat elkészitésére és kozreaddsira
sarkallta: az a Paldsti LdszI6 Gjsdgirétél — aki nyilvin
jo pontot remélt/kapott mindezért — szdrmazé,
gytilslettdl frocsogd cikk 1947-bél, amely a ,kutya
dltal sem ismert” ,Bdnky-Buchstablert” azzal
védolta, hogy ,6nmaga jobboldali bedllitottsdgat”
nemcsak a szinészkamardban igyekszik kifejezésre
juttatni, de szinhdzdt ,,Oj” Magyar Szinhdznak
keresztelte 4t, oda kéztudomdstian jobboldali
szinészeket gy(jeott (Pdger Antal, Vaszary Piri,
Pethes Ferenc, Feddk Sdri, Juhdsz Jézsef), s6t a
Jfasiszta intézmény” oltoz8inek faldra keresztet
helyeztetett. Bdr a konyv kozel egy évtizede,
2004-ben l4tott napvildgot, érdemes figyelni
a mai dthalldsokat, s az 1947-es djsdgcikk
fogalomhaszndlatdban nem nehéz a jelenbeli
szocialista-liberdlis kulturdlis megmondéemberek
hasonl6an ,elfogulatlan” retorikdjdra ismerni.
Amint mdr ebbdl az irdsbél is kitetszik:
a Bdnky késébb felvett miivésznév a nem tal
szinpadias hangzdsi Buchstabler helyett. A csaldd
eredetileg Badenbdl szdrmazik, innen koltozote
elsé feleségével és hdrom gyermekiikkel a szintén
Rébert nevii, nagypolgir gydros apa Burgenlandba,
majd neje elvesztését kovetden Kispestre. Miutdn
két fia és lednya is tragikus médon eltivozott, az
ozvegy férfi Gjrandsiilt, s Szdnthé Etelkdval kétote
frigyét aldds kisérte, hiszen 1914-re mdr nyolc
tagot szdmldlt a familia. Mire a legkisebb gyermek,
Etelka megsziiletett, a legiddsebb, Rébert mér hat
nyelven beszélt, és a jogi mellett sziniakadémiai
tanulmdnyokat folytatott (t6bbek kézt Bajor Gizi
és Péchy Blanka osztdlytdrsaként). Ennek a katonai
behivé vetett véget és a fiatalember hamarosan
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az orosz fronton taldlta magit. Az egységéért
felel8s tisztként gyorsan kitlint bdtorsdgdval és
taldlékonysdgdval — az ellenség tdmaddsit egy
alkalommal példdul sotétben, az 4llisként szolgald
temetSkertben csapott zajjal sikeriilt megallitania.
Nem sokkal ezutdn azonban hadifogsigba esett
és Berezovkdba keriilt. Itt jelentds részt vallalt
a tébori szinhdz megalakitisiban, melynek egy
ideig miivészeti vezetSje is volt, s maga is sikerrel
szerepelt el6addsaiban (igy a Csdrddskirdlynében
Boéni grofként). Végiil Vlagyivosztokbdl Rejtd Jend
regényeit megidéz6 moédon sikeriilt hazajutnia:
egy nemzetkozi hajé magyar matréza bujtatta el a
rakomdny mogé, ahol a szovjetek nem talaltak rd.

Itthon, a szétddlt és megcesonkitott
orszigban Uj életet kellett kezdenie (idékozben
édesapja meghalt, a csaldd vagyona elveszett),
ezért beiratkozott Simonyi Béla Beszédmiivészeti
Iskoldjaba. Itteni vizsgael6addsa és az egykori
hadifogolyszinhdzzal a Vidrosi Szinhdzban is
bemutatott, emlitett operett hoztdk meg az elsd
dicsérd kritikdkat és a vdrt dttorést is, hiszen az
utébbi eléaddst megtekintd Bdrdos Artir még
1921-ben a Belvdrosi Szinhdzhoz szerzddtette.
A kivdlé rendezd és rendkiviili miveltségl
szinigazgaté azonban hidba harcolt 6ndllésiga
megtartdséért, 1923-ban az 6
bekebelezte a ,,Vezér”, Beothy Ldszl6 4ltal vezetett,
de az amerikai Ben Blumenthal tulajdondban 1évé
UNIO (mely ekkor mdr a Vig-, a Kirdly és a Magyar
Szinhdzat is magdénak tudta). Buchstabler Rébert,
immdr Bdnky néven, itt a kortdrs szinmivészet
legjobbjaival dolgozhatott egyiitt és tanulhatta
el t6likk a mesterség csinjait, mikozben 1923-t6l
néhdny hénapig a Piinkdsti Andor irdnyitotta
[r6k Bemutaté Szinhdziban kortirs, féként a

tedtrumdt is

Nyugathoz kot8d§ szerz8k darabjaiban is jétszott.
1925-ben aztdn kitort a szinhdzi valsig és a
tehetséges fiatal miivész egyre nehezebben jutott
kenyérhez. El6bb a Fodor Oszkér iltal alapitott,
utaz6 Thalia Szintdrsulat tagja lett, majd egy évadra
Erdélybe szerz8dott, ahol keresztény valldsossiga
mellett magyarsdgtudata és nemzetéért tenni akard
elkotelezettsége is megerésodote. Kozben, 1926
szeptemberében feleségiil vette kollégandijét, a
régi szinhdzi csalddbdl szdrmazé Orbdn Violdt, s
mindketten a pécsi tedtrum tagjai lettek. A baranyai
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vérosban érte élete egyik nagy eseménye: 1929-ben
Horthy Miklés kormédnyzé az elsé vilighdboriban
tanusitott hésiességéért és a Trianon utdni dldozatos
miivészi munkdjdére vitézi cimet adomdnyozott
neki. A hdzaspar fészerepek sordt jdtszotta el, s6t
Rébert rendezte is a kor népszer(i darabjait, 1931-
re azonban a pécsi szinhdz is a cséd szélére keriilt.
A csaldd ekkor mdr négytagt: 1930-ban Réberrt,
1931-ben Tamds sziiletett meg. A kévetkezd évadra
Kecskemétre irtak ald, 4m ott sem volt jobb a
helyzet, igy Bédnky elhatdrozta, hogy maga fog
szinhdzi véllalkozdsba.

A korabeli orszdgjiré tdrsulatok ismert
nehézségei (kevés pénz, kevés nézd) ellenére véllalta
a bizonytalansdgot és — a csalddi kapcsolatokra is
tdmaszkodva — megalapitotta a Magyar Komédia
Kamaraszinhdzat. A kezdeti problémdkon ttljutva
évente 35-40 alkalommal keltek dtra, s egy-egy
virosban 8-9 napot tdltdttek (késdbb kevesebb
helyszinen 20-25-6t), véltakozé sikerrel dllitva
szinre a kortdrs magyar (Molndr, Herczeg, Zilahy) és
eurépai (Shaw, Strindberg, Ibsen) drdmairodalom
remekmoiiveit. Fontosnak tartottak, hogy az elcsatolt
teriiletek magyar kozonségét is szinhdzi élményhez
juttassdk, és — mint ahogy Sdndor Jdnos a kivalé
debreceni kolts, Olih Gabor visszaemlékezése
kapcsdn megemliti — hogy ha lehet, helyi kotédést
szerzket is bemutassanak. Kozben Bdnky nemcsak
»a legjelesebb vidéki szinigazgaték kozé verekedte
fol magdt”, de az Orszdgos Szinészegyesiilet
helyébe 1épd, Kiss Ferenc vezette Szinmiivészeti és
Filmm{ivészeti Kamara is alelnokévé vélasztotta.
Utébbi mindségében dolgozta ki a 20-as évek
elején Szegeden igazgaté Paldgyi Lajos staggione
rendszerd szervezetét tovabbépité ,cseretdrsulati
rendszert”. Ennek [ényege, hogy a vidék szinészete
két pélusra osztédott: Szeged, Debrecen, Pécs
és Kassa 6ndllé tdrsulatai két és fél havonta
véltottdk  egymadst vegyes
misorrendd programjukat pedig a nydri idényben
Hédmezdvasirhelyen,  Ujpesten,  Kispesten
és Pesterzsébeten is ldthatta a kozonség — ez a
szinészek szdimdra megszlintette a tulterheltséget,

dllomdshelyeiken,

a néz8k gazdagabb repertodrral taldlkozhattak és
mindségibb eléaddsok sziilethettek. Az 1939/40-
es évadban 40 fére bdvitett tdrsulatdval (melynek
tagja lett Turay Ida és Somogyviri Rudolf, illetve
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rendezbéként Piinkosti Andor is) mdr e rendszerben
kezdte meg a munkdt, azonban Szeged djra 6ndllé
dllandé tdrsulatot akart, igy a Tisza-parti vdros
helyett Miskolcot vonta be 4j jétszéhelyként.

1941-ben aztdn elvillaltaa Magyar Szinhdz
vezetését — ennek addigi torténetét néhdny tigyes
vondssal vdzolja a szerzd —, ahol aztdn a cikkben
szerepld ,gyaldzatos” tetteket hajtotra végre, s6t
még anndl is tovibb ment: a tedtrum nevét
,,Uj Magyar Szinhdzra” valtoztatta, mdsok mellett
szerzédtette Turay Iddt, Dayka Margitot, Pethes
Ferencet, Pdger Antalt és Bilicsi Tivadart, de Feddk
Sérival, Csortos Gyuldval vagy Fényes Szabolccsal
is dolgozott, ifjisdgi el6addsokat tartott, fiatal
szerz6k munkdit segitette szinpadra, a kozonség
igényeit pedig nemcsak a kortdrs hazai és eurépai
drimairodalom remekei, de szérakoztaté zenés
darabok bemutatdsival is szolgdlta. A sikeren
felbuzdulva az 6t tdmogaté pénzemberrel, Orosz
Barndval megpdlydztik és elnyerték a margitszigeti
szabadtéri szinpad miikddtetését-vezetését, dm a
szegedi vdrosatydk hivdsinak engedve inkabb a
Tisza-parti védros szinhdzdnak igazgatdsat villalta,
igy az 1942/43-as évad kezdetére Bénky — a
szinhdzi gyakorlatban rendhagyé médon — mair
egy mindségi févdrosi, illetve egy vidéki tedtrum
direktordnak mondhatta magat.

Szegeden {6 célja a kolozsvdri szinhdz
szinvonaldnak elérése volt, s ennek érdekében a 44
torzstarsulati taggal és a 24 taga kérussal egyardnt
jatszottak prézdt, operdt és operettet, s jellemzd
az is — ami mdr onmagdban igazolja mindség
irdnti elkdtelezettségét, és céfolja zsiddellenessége
védjdt —, hogy prézai férendezdnek a kordbban a
Nemzetiben dolgozd, a ,faji torvényektd]” érintett
Both Béldt szerzédtette. A minden tekintetben
megujult szinhdz szakmailag és a kozonség
korében (az operaeléaddsok kivételével) sikeres volt
ugyan, 4m anyagi nehézségek stjrottak és Bénky
tobbszoros leterheltsége (Szegeden még jdtszott is)
az Uj Magyar Szinhdz miikodésének sem tett jot.
Mindezek mellett 4ltalénos meglepetést keltett,
mikor a direktor — funkciéi megtartdsdval — 1943
elején még a Tdbori Szinhdz vezetését is elvallalta.

Az 1940-ben alakult és addig vitéz Tolnay
Andor irdnyitdsival m(ikédd utazd tdrsulat a
frontkatondk szérakoztatdsdra, vagy legaldbbis

helyzetiik ideiglenes elfeledtetésére volt hivatott.
Banky el6de haldla utdn, 1943 tavaszdn indult
Gtnak szinészeivel, 4t a szétlSet, hdbortba djult
keleti teriileteken. Nagyjébol 30 tagy, dllandéan
cserél6dd, sokszor kétfelé osztott tdrsulatival
(melyben fellépett Kiss Manyi, Feddk Siri, Dayka
Margit vagy Vaszary Piri is) vegyes repertodrt
misorukat a legvaltozatosabb helyeken adtik eld, a
kijevi Operahdztdl kisvdrosi moziépiiletekig. Végiil
a szovjetek el6retorésével a fronttal egyiitt elébb
Erdélybe és a Délvidékre, majd 1944 tavaszdra-
nyardra Budapest kérnyékére szorultak vissza,
s a nyilas hatalomdtvételt kovetben befejezték
mikodésiiket.

Mig a Tdbori Szinhdzzal a katondknak
jatszott, az Uj Magyar Szinhdznil a tehetségtelen
nemzetiszocialista, Bubik Arpiad  prébalta
alattomosan kiftirni, sikerteleniil, Szegeden, ahol
Elemér o6cesére bizta az ideiglenes irdnyitdst, a
vérosvezetés csak nagy nehezen hosszabbitotta
meg szerz8dését (nyilvdn a vendégszinészek rangos
névsora — Karddy Katalinnal, Kiss Manyival,
Bulla Elmdval, Piger Antallal, Sdrdy Jdnossal —
szerepet jdtszhatott dontésiikben) és feleségével
is megromlott a kapcsolata. Uj bemutatéit és
stadidszinhdzi kisérleteit ugyancsak gyakran, néha
becsiiletsértd moédon tdmadta a kritika, Bdnky
azonban mindezek ellenére folytatta munkdjdt,
szinpadain helyet biztositva ,a névtelenill is ott
lévé Dérynek, az tldozdttekére tenni kész, izig-
vérig magyar szivli Tudés Kldrdnak, a szirmazisuk
miatt mashol mdr fel nem [éptetett Both Béldnak,
Lendvay Andornak, Fricsaynak és tdrsaiknak”.

Akadtak persze szerencsés, sikeres
felfedezések is, igy a Pdger dltal tdmogatott fiatal
iré, Kerecsendi Kiss Marton Az elsé cimi darabja,
melyet az évad mdsodik felére mdr 225-szor
jatszott az Uj Magyar Szinhdz tdrsulata, s melyet
a Banky-testvérek meg is filmesitettek. Mégpedig a
Rébert néhdny filmes szereplését kovetden, 1941-
ben létrehozott Iris Filmgydrt6 és Filmkolesonzé
Kft produkciéjaként, mellyel mdr kordbban is
jegyeztek néhdny sikert (a Lelki klinikdt Javor
Péllal, vagy a Kétezer pengds férfit Bulla Elmadval,
Vaszary Pirivel, Bilicsivel). Az altaluk készitett,
osszesen 7 alkotdst — a kapcsolédd szovegek,
kritikdk tiikrében — alaposan, szinte szemléletesen
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mutatja be a szerzé. A filmesindlé munkdnak végiil
a fGvaros ostroma ¢és eleste vetett véget.

Az1943/44-es évad kozepén, az Gj esztend§
elején Orosz Barna, veszteségeire hivatkozva,
kiszéllt a szegedi szinhdz finanszirozdsibédl. Lépése
azért volt érthetetlen, mert a szezonban addig
minden a legjobban alakult, Ggy a prézai, mint az
operabemutatékat, illetve 4ltaldnosan a tedtrum
helyzetét és a tdrsulatépitést illetden is. Taldn a
nézészim maradt el a virttél, de ez a haboris
események el6rehaladtdval az orszdg egészében
jellemzd volt.

Binky a folytatds mellett dontote, dm
tonkrement hdzassdgat mdr nem tudta megmenteni
és a német megszalldssal szigorodé rendelkezések
kovetkeztében Both Béla férendezdtdl és Fricsay
Ferenc karmestertdl is meg kellett valnia. Az évadot
még kijdtszatta a tdrsulattal, azonban kispesti
nydri dllomdsukrél mdr nem tértek vissza, mivel
kozben a szovjet csapatok elfoglaltdk a vérost.
Az Uj Magyar Szinhdzat a személyi veszteségek
nem érintették és Feddk Sdri sokszoros telthdzas
»mennybemenetelével” Eisemann-Vaszary Ofelségt
a mama cim( zenés darabjaban (a szinésznd
késébbi népbirésigi perében itteni dllitdlagos
yndci karlenditése” is vddpontként szerepelt)
a tedtrum anyagi helyzete is hosszabb idére
stabilizdlédott. A vidéki szinhdzak kildtdstalan
sorsa miatti felel@sségérzettdl vezérelve Banky
Zemplényi Zoltin és Szalay Kdroly direktorokkal
kozosen felkereste Mester Miklés allamtitkdre,
dm az adott koérilmények (német megszallds,
egyre er6s6dé nyilasterror) kozott & sem tudott
segitségiikre lenni. Ezt kovetéen még Budapesten
a Tibori Szinhdz kozremiikodésével bemutattdk
Zitas Bertalan ezredes Toldi Mikldsit, majd —
miutdn Orosz Barna innen és minden hazai
érdekeltségébdl kivonult és kiilfoldre menekitette
vagyondt — Téth Miklés Utcai ismeretség cimii
darabjdt, decemberben azonban a tedtrumok
bezdrtak és elkezdédétt a vdros ostroma.

Binky Rébert életének és pdlydjanak
tovébbi alakuldsit a kevés rendelkezésre 4llé
dokumentum felhaszndldsdval és a csalddragok
emlékezései alapjin rekonstrudlta Sdndor Jdnos.
Eszerint még a harcok idején tartottak egy
nyilvinos eléaddst az Uj Magyar Szinhdzban, majd
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a Nemzeti tdrsulata vette birtokba az épiiletet, a
Bénky fivérek pedig gyalog Szegedre indultak,
4m Kecskeméten letartéztattdk Sket. Szerencsésen
kiszabadultak, de a Tisza-parti vdrosban is
becsuktdk, majd miutdn testvére elSte felsepreteék
vele a Széchenyi teret, kitoloncoltdk d&ket.
Budapesten, mint minden szinhdzi embernek,
hogy gyakorolhassa hivatdst, igazol6 bizottsdg elé
kellett allnia. Ennek elnoke, Staud Géza, biinéiil
rotta fel eredeti nevét, a Tabori Szinhdz vezetését,
az Iris ,propaganda filmjeit”, a ,széls6jobboldali”
szinészek (Pdger, Juhdsz Jozsef, Pethes Ferenc,
Vaszary Piri, Feddk) szerzddtetését, s f6ként, hogy
a Szinészkamara alelndkeként hozzdjarult zsid6
szdrmazdsi mivészek elhallgattatdséhoz. Az, hogy
a tiltds ellenére foglalkoztatta Bothot és Fricsayt,
senkit sem érdekelt, mint ahogy németellenes
nézetei és a vidéki szinjdtszdsért végzett munkdja
sem. A tedtrumok vezetésébe az Gj rendszerhez hd,
elvszildrd kdderek keriiltek, Bankyt pedig orokre
eltiltottdk.

Testvéreivel el6bb egy Kecskemét kornyéki
tanydn huztdk meg magukat, majd visszatértek
a févdrosba és ségoruk gépgydrté miihelyében
kezdtek dolgozni, ahol Rébert babahajtiket is
készitett. 1946-ban aztdn feleségiil vette Somlay
Artdr Jalia nevi, szinésznd lednydt, akinek alakjdt
korabeli iratok felhaszndldsval idézi meg a szerzd.
Ezekbél kideriil, hogy a koribbi direktor még
Debrecenben, a Komédia Kamaraszinhdz egyik
vendégjdtéka alkalmdval ismerte meg kés6bbi
nejét, akit szerzédtetett az UJ Magyar Szinhdzhoz
is. A talpraesett asszonyka rendezte el végiil ura
szegedi tlgyeit, akinek ismételt meghallgatdsa
egykori kollégdi vallomdsainak készonhetSen
elhozta a pélydra visszatérés lehetdségét is, ha lett
volna olyan szinhdz, ahol alkalmazzdk. Rdkosiék
birésiga 1949-ben aztdn az Iris stddidban
forgatott A harmincadik cimi filmért Gjabb egy év
szabadsdgvesztésre itélte, amitdl csak a rendkiviili
amnesztia mentette meg. Még két évig dolgozott
ségora mihelyében, majd szinte csodds médon
Csepelen lett villanyszerel segédmunkds. Apésa,
Somlay Artir, miutdn az orszdg ,bolcs vezérének”
irt, a meghurcolt szinészek rehabilitdcidjdt
kérg levele visszhangtalan maradt, révidesen
onkezével vetett véget életének. Az elvtdrsak —
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taldn blintudatbdl — ezt kévetben szerz8dést adtak
lednydnak a Miivész, majd a Maddch Szinhdzban.
Férje kozben raktdros, sét az lzemi szinjdtszd
térsulat vezetdje lett, hdzassiguk azonban ekkorra
mér megromlott és szétkoltoztek. Jalia nem sokkal
élte tdl imddott apja elvesztését, 1954-ben egy
trolibusz haldlra gizolta, Bankyt pedig egykori
oltoztetdje, gydrbeli kollégdja rdbeszélte, hogy
munkdsként tegye le a szinészvizsgit.

Ladomerszky Margit és Bulla Elma el6tt
— meghaté koriilmények kozott — természetesen
sikerrel szerepelt, igy miikodési engedélyt kapott
és Addm Out6 hivisira Szegedre szerzédott. Az
egykor dltala igazgatott szinhdzban fegyelmezetten
és odaaddssal jdtszotta a legkisebb néma szerepeket,
majd a koévetkezd évadra Szolnokra igazolt, ahol
Rébert fia éppen palydjit kezdte. Az ifjabb Banky
ekkor mdr nds volt, sét feleségével, Jokai Anndval
meggsziiletett elsd gyermekiik, Gabor is. A szerzé
roviden felvillantja minden csalddtag sorsdnak
tovabbi alakuldsét: Orbdn Viola a Vigszinhdzba,
aztin a Nemzetibe keriilt, szimos kival4 filmben
szerepelt (Enck a biizamezokrdl, Talpalatnyi fold,
Hiz a szikldk alatt), s 1971-ben bekovetkezett
halaldig Budapesten élt; az ifjabb Rébert 1956-
ban dttért a bdbmivészetre, melyben — féként
az 4rnyjaték teriiletén — mdsodik felesége, Blasek
Gyorgyi tdimogatdsdval sikeriilt igazdn kiteljesednie
és maradand6t  alkotnia, egészen 1991-
es eltdvozdsdig; Gdbor fia a f8iskola elvégzését
kovetden jelenleg is a Pécsi Nemzeti Szinhdz
tagja, de a Bébita Bédbszinhdzban is dolgozik;
Noéra lednya 6vodapedagdgusként intézményt
vezet; féltestvériik, Eszter szintén a bdbszinészetet
vélasztotta; Rébert fivére, Tamds pedig zenei
palydra lépett.

A ,dinasztiaalapité” tehdt nem sok iddt
wltote egytite fidval a Szigligeti Szinhdzban, anndl
is inkdbb, mivel a kovetkezd idényre mér & is
Gy6rbe szerz8dott, ahol ismét taldlkozott régi
bardtjdval, az id6kozben ugyancsak rehabilitdle
Kiss Ferenccel. 1956 oktéberében mindkettdjiiket
bevilasztottak a forradalmi bizottsdgba, 4m mivel
a helyi torténések idején Pesten tartdzkodrak,
nem érte 8ket a leverés utdn retorzié (a f8rendezd
Foldes Gaborral ellentétben, akit koholt vidak
alapjén felakasztottak). A Kisfaludy Szinhdzban

karakterszerepek sordt jdtszotta el, sikeresen,
hiszen, mint f{rta: ,a nénik, bdcsik szépen
tapsikdlnak a kedvemért”. A Duna-parti virosban
aztdn harmadszor is megndsiilt, s hat évad utdn,
1962-ben, nyugdijasként feleségével, Sipos
Nelly szinésznével visszakdltoztek Budapestre.
Itt egy Rdkdczi uti, egyszobds udvari lakdsban
toltdtte napjait az idés hdzaspdr, 4m Bdnky nem
tudott teljesen elszakadni a szerepléstdl, s igy
temetési szénokként, tiszteletdijért (szakmabeliek
kivételével), elhunytak bucstztatdsit véllalta. Az
5000. beszédet kovetSen oklevelet kapott a helyi
tandcstdl, a 30-as évekbeli Légrady-gyiiri utdn — a
vidéki szinészet érdekében kifejtett tevékenységéére
— a miésodik kitiintetést életében. Végiil, 88 éves
kordban, 1981. december 9-én & is az égi tdrsulatba
tavozott, rendkiviil gazdag életet és sajdtos éreéki
életmiivet hagyva maga utdn.

Vitéz Bdnky Rébert sorsa — ldthatjuk
—, kiillondssége ellenére tipikus XX. szdzadi
mivészsors. Azé a mivészé, aki munkdjéban
kizdrélag a mindség kovetelményét tartja szem
eléte, élethosszig hivatdsinak élve, mindenkor
legjobb tuddsa, tehetsége szolgdlja
ki kozonségét, aki haldlig hti marad elveihez,

szerint

vildgnézetéhez és inkdbb villalja a nélkiilozést,
mint a megalkuvdssal, a gerinc gorbiilésével jiré
kétes megbecsiiltséget. Nem véletlen, hogy a
Hendrik Hofgenek évtizedeiben példdjuk, példdja
a széndékos elrejiés, elfeledtetés letr, Sdndor
Jdnos konyvének nagy tette, hogy az ovét életre
csiholta, felmutatta. S noha életében nem lehetett,
visszaadta egy kivalé ember és nagyszer(i miivész jo

7

hirét, becsiiletét — ehhez pedig soha sincs késé.
(Bdba Kiadd, Szeged, 2004)

Szerkeszt8ségiink eziton is szeretettel koszonti
a kivdl6 rendezdt, aki éppen fél évszdzada
van a pdlydn, és szerez 6romet emlékezetes
el6addsaival a szinhdzkedvel§ kozonségnek.
Tovéabbi j6 egészséget és még hosszii, hosszi
évekig toretlen alkotékedvet kivinunk neki,
Isten éltesse sokdig Sindor Janos bardtunkat!
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Szemes Béla

A szakrilis és a profan elemek vonzasdban
(A Csiksomlydi passié a Hevesi Sdndor Szinhdz évadnyit6 el6addsdn)

Az évadnyité bemutaték tartalmihoz
és mifajdhoz szokatlan el6addssal kezdte
az évadot a Hevesi Sdndor Szinhdz tdrsulata,
hiszen a ,miikoltészet” koordindtarendszerében
elhelyezhetd, a drdima miinemének specifikumaival
leirhaté klasszikus darab helyett, eztttal szin-
hdztoreénetileg  is  kuriézumnak  szdmito,
nyelviségében ¢és kivitelezésében a népi szinjdtszds
eszkoztdrdt felvonultatd szindarabot ldchattunk.
Minden bizonnyal a kdzérthetdségre torekvés, a
benne konnyen felismerhetd aktudlisan mordlis
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lizenet, a bibliai (zsid6 és keresztény) kultirkor
meghatdrozé motivumaira (torténéseire) irdnyuld
figyelemfelhivds és annak példdzataiban rejlé neveld
hatis felmutatisdnak 6sztonodzte a szinhaz tarsulatit,
az O- és Ujszbvetség koézismert torténeteinek,
a kozépkori misztériumjitékok dramaturgidjdt,
archaikus szovegét megjelenits Csiksomlysi passié
szinpadra dllitdsdra. Anndl is inkdbb lehetséges ezt
feltételezniink, mert a szinhdztérténetben a valldsi
érzés erdsitését szolgdld, a misztérium sajdtossdgait
és az erkolcsi értékeket 6tvozb darabok bemutatdsa
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elsésorban a mindennapi élet praktikus, ezért
populdris céljait szolgilta: a példamutatds erejével,
direkt ismeretterjesztd és neveld/tanitd szindékaval
— a templomok bens8ségesen szakrdlis szertartdsai
helyett (de nem ellenében!) — a szent és a profin
kettdsségének elegyitésével — ,szinhdzi” el6adds
keretében szdlitotta meg a kor emberét.

A mivészetek, a szinhidz modern és
posztmodern vildgdban — noha &6rokérvényt
tizenetet hordozhat — szokatlan szinpadi miifaj a
passidjaték, hiszen a torténet jellege és a szereplok
helyzetébél fakadéan (az Ur/Isten és az ember
kozote a viligban betoltott ,stdtuszuk okdn”)
nem alakulhat ki konfliktus, ezért az ilyesfajta
darabok sem erdteljes ellentétet — a szovegek nyelvi
szépségének  kivételével —, sem igazi esztétikai
értéket nem hordoznak.

A Csiksomlysi passié — bdr a miifajabdl
eredden is egyetemes torténetet ,mond el” —
mégis nemzeti kincsiink. Eredete a 18. szdzadra
vezethetd vissza, amikor ,a cstksomlydi ferences
mutattdk  be
Krisztus szenvedéstorténetét szabadon foldolgozé
jatékaikat.” Az eléaddsok értékét novelte, hogy a
bibliai szovegek mellett szerepet kapott a népies
nyelvhaszndlat kotetlensége, a gyermekmondékék

gimndzium tanuléi évenként

egyszerlisége, a gondolatritmus kiakndzdsa, a népi
alakok szerepeltetése, a dramaturgiailag felépitett
egységes szerkezet (amelyet a narrdtor és a kérus
teremtett meg) helyett az 6ndlls, onmagukban
értelmezhetd jelenetek is a bemutatd részét
képezték.

Az egerszegi szinhdz Csiszdr Imre rendezte
el6addsa is inkdbb szerepl8inek habitusibdl
fakadé moridlis éreékkozvetitésével (vagy annak
hidnydval), mint a cselekmény kivéltotta katartikus
élmény erejével hatott. A téma egyetemessége
ellenére (nem a rendezd hibdjdbél, hanem a darab
miifaji sajétossdgaibol ered8en) hidnyzott belle
a mivészetekre jellemz8 tobbértelmiség, ezért
a néz8 szamdra tobbségében a naturalisztikusan
fényképszerli tények sorozata uralta a szinpadi
eseményeket. A jelenetekre bontott tizennyolc
epizédot/staciét (Lucifer letaszittatik az égbél, illetve
a Golgota) a prolégus és epilégus bevezetd sorainak
ismétlédése foglalta keretbe. S miutdn a rendezés a
csiksomlydi feldolgozdsok hagyomdnyaira jdtszott

14, az el6adds taldn legerdteljesebb vondsit a népi
figurdk szerepeltetése, a diszletezés népiessége, s
mindenekeldtt a darab nyelvi szépsége képviselte:
igy a ldtottak kapcsin nem csupdn a magyar
nyelv torténetiségének gazdagsigdval és szépségével
szembesiilhettiink, de népi kultirink csodilatos
eszkoztdra el6tt is tiszteleghettiink. Az eléadds
taldn legmagasztosabb jelenete a keresztre feszitett
Jézus el6tt elhangzd, elsé magyar nyelvii versiink,
az Omagyar Méria-siralom megsz6laltatdsa.
Csiszar Imre tradiciét 6rz8, a népi jirékok
folklorisztikus hatasinak kihaszndldsira torekvd, a
diszletezésben és a jelmezekben is manifesztal6dé
rendezése — a befejezés kissé vontatottnak hatott —
alapvetden elérte céljit.

A sok szerepl6t felvonultatott el6addsnak
nincs markdns fészerepléje (Barsi Mdrton Jézust
és Addmot megformilé szerepét Bot Gabor
vette 4t), egy-egy szinész tobb figura alakjéban is
szinpadra [épett. Az alakok (elsésorban Judds és
Péter kivételével) jelleme nagyobbrészt mindvégig
statikus maradt: a j6 és a rossz kettSsségében
nyilvanult meg.

A szinészi alakitdsok koziil ezattal Balogh
Tamds megfontolt és sokszint (Judas, Oreg pasztor,
zsid6 ember, Philnius Lucifer szerepében) jatékdra,
valamint Debrei Zsuzsa f8ként Mdria alakjiban
nyujtott tiszta és Oszinte szinpadi teljesitményére
érdemes odafigyelniink.

A Csiksomlydi passié rendhagyé szinhdzi
bemutats, amely kultdrtdreéneti értéke mellett
ytartalmat” {izen korunk
nézéjének. A szent és a profin elemek keveredése,
a vildgi kozeg kozvetlen hatdsa (az idénként
vaskosabb, nyersebb megnyilvdnuldsok) okdn nem

els6sorban morilis

kérhetjitk szimon rajta a templomi szertartdsok
intim emelkedettségét, a beldle
tanulsdgok azonban mindannyiunk okuldsira
szolgilhatnak.

levonhaté
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Kofalvi Csilla

Sass Brunner Erzsébet: Sun of Love - Budapest, 1928

Sass Brunner Erzsébet - Kezdetek

Farkas Erzsébet! 1889-ben sziiletett Nagy-
kanizsian. Mir kilenc éves kordban festeni kezdett és
beiratkozott Sass Ferenc (1882, sziiletett: Brunner
Ferenc, Pécs — 1963, Budapest) kanizsai miivész
dltal alapitott festdiskoldba. Sass Ferenc Hollsy
Simonndl (1857, Mdramarossziget—1918, Técs6) és
Ferenczy Karolynal (1862, Bécs — 1917, Budapest)
tanult.2 1908-ban Sass Ferenc fest8iskoldt alapitott

I A nevek kérdése: Sass Brunner Erzsébet, ldnykori nevén Farkas
Erzsébet (Boske), SFB szignét haszndl, melynek felolddsa: Sass
Brunner Erzsébet Farkas Boske. Férje neve: Sass Ferenc, sziiletett
Brunner Ferenc. Linyuk neve: Brunner Erzsébet, BE szignét
hasznal, beceneve Baba. Az angol szakirodalomban a festénék neve
a kovetkezdképpen fordul eld: Mrs. Elizabeth Sass Brunner (Mrs.
Brunner), Elizabeth Brunner (Miss Brunner). Dolgozatomban
Sass Bruner Erzsébet (Sass Brunner Erzsébet) viltozatot haszndlom
az édesanyja emlitésére, a ldny megnevezésére pedig a Brunner
Erzsébet (Erzsébet) viltozatot.

2 Mivészeti lexikon, szerk. Ziador Anna, Genton Istvan, IV,
Akadémiai Kiad6, Budapest, 1968, 224. o.
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Nagykanizsdn, elsd tanitvanya Farkas Erzsébet volt.
Mester és tanitvdnya egymdsba szerettek, 1909-
ben hdzassigot kotdttek, 1910-ben megsziiletett
linyuk, Brunner Erzsébet. A mivésznd férje
Budapesten allitott ki a Nemzeti Szalon tdrlatain
1909-ben.3 Sass Brunner Erzsébet 1914-t4] allitott
ki a Nemzeti Szalon és Micsarnok tdrlatain. 1921-
ben gytjteményes kidllitdst rendeztek a fest6nd
tdjképeibdl és csendéleteibdl a Nemzeti Szalonban.4

Sass Brunner Erzsébet és Egry J6zsef
(1883, Zalatjlak — 1951, Badacsony) is ismerték
egymdst,> Egrynek Keszthelyen volt hiza, nem

3 A Nemzeti Szalon Almanachja, szerk. Déry Béla, Bnydsz Ldszlo,
Margitai Ernd, Budapest, 1912, 204. o.

Miivészeti lexikon, 1968, 224. o.
SRenner Zsuzsanna: Zardndokiiton. Sass Brunner Erzséber és
Brunner Erzséber életének és miivészi pdlydjdnak rovid torténere In. A
misztikus India két magyar festéné miivészetén keresztiil, Hopp
Ferenc Kelet-Azsiai Miivészeti Mtizeum, Budapest, 2007, 16. o.
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messze Gyenesdidstdl, ahol a miivész-hdzaspdrnak
nyaralé lakhdza volt. Egry Jézsef a balatoni tdjat
festette, ahogy Sass Brunner Erzsébet is,5 hasonlé
miivészi médon kerestek kiutat a vdlsdgbél az 1920-
as években.” 1928-ban olyan népszer(i a miivésznd,
hogy balatoni képeslap-sorozatként adtdk ki ,kér
kis fiizetben tiz legnagyszeriibb reprodukcidjar” .8

Az els6 vildghdbora okozta fdjdalom miatt
Sass Ferenc kidbrandult a vildgbdl. Az alkotdst
abbahagyta, depresszidssd vlt, felesége viszont gy
érezte, benne tobb van az alkotdsi vdgybdl, ezért
Budapestre koltozott ldnydval. Brunner Erzsébet
ezutdn Kisfaludy Strébl Zsigmondnil (1884,
Als6rajk—1975, Budapest) tanult szobrdsznak.
Visszaemlékezéseiben a liny Simay Imre (1874,

6 [gy ir réla dr. baré Wlassics Tibor a Balatoni Térsasdg elnéke:

»Sass Brunner Erzsébet Farkas Biske a magyar tenger lelkes és nagy

tehetségii rajongdja, ime valdra vdltotta az én régi kedves eszméimet.

Megsziiletetr végre a balatoni miivészi levelezdlap. Ihletettséggel,

bensdséges szeretertel és tokéletes miivészi tdjismerestel alkorott rajzok

ezek, amelyeket lelkembdl ajinlok a magyar kizonség megértd
drtfogdsdba.” In: Zalai Kozl6ny, 1928. augusztus 3.

Marosi Ern8: Bevezetés ,A misztikus India - két magyar festénd
miivészetén keresztiil” cimii kidllitdshoz, In: A misztikus India - két
magyar festdnd miivészetén keresztiil, szerk. Renner Zsuzsanna,
Hopp Ferenc Kelet-Azsiai Miivészeti Miizeum, Budapest, 2007.
8 Megjelent az elsé balatoni miivész-levelezdlap sorozat, In: Zalai
Kézlony, 1928. augusztus 3.

Budapest—1955, Erd) nevét emliti mentoraként,
mint hires m{ivészt apja kornyezetében. Simay Imre
szobrész, festd és grafikus volt, az Iparmivészeti
Féiskola egyik rektora, a csaldd bardtja, Brunner
Erzsébetet tdimogatta és segitette, mikor Budapestre
koltoztek.

Egy mdsik kor, amely hatdssal lehetett Sass
Brunner Erzsébetre, és amellyel taldn kapcsolatba
keriilt!0, a Spiritudlis Mtvészek Szovetsége (Térsa-
saga)!l. Alapit6i: Remsey Jend (1885, Nagykdros
—-1980, Go6doll8) és Remsey Zoltdn (1893, Buda-
pest—1925, Go6dolls). Remsey Jend a godolléi
miivésztelep tagja, elétte Bécsben és Miinchenben
tanult. 1924-ben 4llitott ki a Nemzeti Szalonban.
A Spiritudlis Mivészek Szovetségének tagjai
misztikus, idealista felfogdst, gyakran valldsos
témdju képeket alkottak. Szerepet jdtszott ndluk
spiritudlis élményként a fény. A fénymisztika
Sass Brunner Erzsébet korai festményeinek fontos
eleme és mi-vészi Gtkeresésének elsd lépése. A
korabeli lapok igy irnak Sass Brunner Erzsébetr6l:
»Boszorkdnyos lendiilettel lelki magasokra szdllt
palettdjdval, é valami ldzadozd eruptiv erdvel a
belsd koltott éppen ezért szebb és tartalmasabb vildgot
onti gazdagon sziporkdzd szinekbe. Lelkébdl fakadt
témdiban a fantdzia szédité taviatait tarulnak fel.”
~Budapesten is feltiinést keltett darabja A szeretet
napja. Krisztus felkodlé alakja koré font allegoridit,
igy megfestve ragyogdst ecsettel, szinekkel, igy ilyen
gazdag, szemkdprdztatd pompdban vdszonra vetve. 2

Sass Brunner Erzsébet mdr az itthon tdltdtt
idészakban is megismerkedhetett a tdvoli kultardk
szellemi dramlataival, a bicsérdista vegetdridnus
mozgalomhoz csatlakozik.!3 Nyaranként a Bala-
tonndl élt és meditlt. Minden reggel ritudlis fiird6t
vett a téban, ezzel zdrva korai naptdvozletét. A
mazdaznan,'4 az 6si, dualista, Perzsiabél szarmazé

9 Dagmar Barua, 1997.
10 Renner Zsuzsanna, 2007, 16. o.
Miivészeti lexikon, szerk. Zidor Anna, Genthon Istvin, IV.,

Akadémiai Kiadé, Budapest, 1968, 344. o.

12 Sasseh képkidllitdsa. Sass Brunner Erzsébet Farkas Biske képei,
In: Zalai K6zI6ny, 1929. janudr. 9.
13 Renner Zsuzsa, 2007, 16. o.

A mazdaznan dtfogé tanitdsok rendszere, egy tudomdnyos
életfilozéfia, mely azt a célt szolgdlja, hogy gyakorldk élete
kivirdgozzék, hogy egészségesek legyeneck testileg, lelkileg és
szellemileg.
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vallds Gjraéledésének vildga hatott rd. A Nap és
Hold tiszteletének szentelte életét, mely késébbi
alkotdsaiban is gyakran megjelend motivum lesz.
Sass Brunner Erzsébet litomdsainak lényege az
univerzalitds-élmény volt, amelyben Nap és Hold,
Fény és Sotétség, Isten és Ember, az Univerzum és
az egyén, mint azonosak jelennek meg!s. Ahogy
napléjegyzeteiben irja: ,Ott szdrnyal az elme sza-
badon, hol kizelebb van Istenbez, Természethez,
Teljességhez, Osokhoz - nevezziik bdrhogy. A szél, a
nap, a fik, a patakok, a madarak nem kérdezik, hogy
ki vagy, mi a neved s foglalkozdsod? Ok bsbaritai
remetéknek, zardndokoknak. Hozzdjuk vdgyom,
16liik akarok tanulni, és az 6 egyszeri, de torvényszerii
életiiker akarom élni — nem a paradicsombdl kitizort,
hiti dbrdandok utdn futd, beteg tdrsadalom rosszul
[elépitett légudraiban sinylé emberekér. 16

Sass Brunner Erzsébet aszketikus életmédot
folytatott, gyakran bojeolt, kizdrdlag napon érlelt
gyltimoélesoket és zoldségeket fogyasztott. Egyszer,
28 napi koplaldst kéveten dlmot ldtott, mely
azt sugallta neki, hogy élnie kell, de meg kell
valtoztatnia életét.l” Késébb, mir Calcuttiban
ridébbent, hogy az dlmdban megjelend alak, aki
Indidba hivta, Rabindranath Tagore apja volt.

Tehét egy jés-dlom hatdsdra 1929. mdjus
5-én!8 indult el anya és ldnya, Sass Brunner
Erzsébet és Brunner Erzsébet. El8szor Olaszorszig
felé vették az Gtjukat; Rémdban a katakombdk
élménye ihlette meg Sass Brunner Erzsébetet.
Majd Capri szigetére utaztak, itt a Kék barlang
csoddjit dbrdzolta tobb festményen a miivésznd.
Népolyban a kitor6 Vezavot, Szicilidban a szikldkat
festette meg. Ezen mivei ecsetkezelésiikben erd-
teljes expressziv vondsokat mutatnak. Utjukrél
cikkek jelennek meg, akdr bulvdr hangvétellel is,
nagy szenziciét keltett a két asszony, bdrhol is

bukkantak fel.19

15 Bethlenfalvy Géza: Sass Brunner Erzsébet és Brunner
Erzsébet. In: Ldngra lobbant a szikra. Emlékkinyv a buddhizmus
magyarorszdgi meghonositdirdl, szerk. Kalmdr Csaba. A Tan Kapuja
Buddhista Egyhdz,Budapest, 2004, 43. o.
16 Bethlenfalvy Géza, 2004, 43. o.
17 Bethlenfaly Géza: Introdution, In: A Painters Pilgrime. Elizabeth
Brunner’s Buddhist Paintings from India, Nepal, Burma, Sri Lanka and
Thailand, bevezetd: Bethlenfalvy Géza, Hungarian Information &
Cultural Centre, New Delhi, 1978, 9. o.
18 Bethlenfalvy Géza, 2004, 44. o.

Sass Brunner Erzséber Farkas Biske festomiivésznd  itja
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Szicilidban egyik éjjel a lany dlmot ldtott, melyben
egy Osz hajd, 8sz szakdllas férfi mécsest tartott
elé és azt mondta neki, hogy mutassa meg ezt a
fényt a vildgnak.20 Amikor a ldny elmesélte any-
jénak a kiilonos dlmot, az anyja felismerte benne
Rabindranath Tagore-t, a vildghir(i, Nobel-dijas,
indiai kolt6t. Levelet irt tehdt ,7agore, India”
cimzéssel, ahogyan azta Bengili tiiz cimi regényben
olvashatjuk. A kéltd meghivta az asszonyokat
egyetemére, Shantiniketanba. Az asszonyok ezutdn
Alexandridba indultak. Az egyiptomi magyar
konzultdl kaptak segitséget a tovdbbutazdsukhoz,
mert a konzul testvére torténetesen nagykanizsai
volt és rajongott Sass Brunner Erzsébet képeiért.

Elindult tehdt hajéjuk India felé...

Kanizsdtél Rabindranath Tagore festomitvészeri(l)  foiskoldjdig.
In: Zalai Kézlony, 1930. jalius 26. ,Sokan emlékeznek még Sass
Brunner Erzséber Farkas Biske Szeretet napja cimii képére, amely
a Nemzeti Szalon egyik kidllitdsin, majd Nagykanizsin is méltdan
Jeltiinést keltert. Sass Brunner Erzséber képének hire eljutotr (1) a nagy
Rabindranath Tagorehoz, aki meleghangii levelet irt Sass Brunner
Erzsébetnak és meghivia 6t santinikatoni intézetébe a festémiivészeti
[fdiskola tandranak.”

20 Bethlenfalvy Géza, 2004, 44. o.

Sass

Brunner
Erzsébet:

The Poet-
Portrait of
Rabindranath
Tagore

- Shantiniketan,
1930
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Az elkovetkezendd években a festéndk beba-
rangoltdk Indidt. Tudatos muvészi torekvésitk
volt, hogy magukba szivjdk az indiai mavészet
hagyomdnyait?\,a Himaldjitél Rameswaramig,
Bengaltol Sujeratig, mabaradzsdk tamogatdsa mellett,
festette a lotuszszemii indus szépségeket, hosszii fekete
nyakukkal, finom arcukkal és lenge termetiikkel. Az
anya belevetette magdt az indus gondolat rejtelmeibe.
Tagore vezetése alatt indus bilcsek konyveit forgatta.
Az indus filozdfia titkaiba azonban csak aszkétikus
magdnkinzdssal lehet behatolni.”?

A buddhista irodalom kezdetei Magyarorszigon

Magyarorszdgon  1885-héz  kothetd
a budd-hista irodalom kezdete, ekkor adta ki
Duka Tivadar K8rosi Csoma Sdndor 6sszegytijtott
dolgozatait.23 Kérosi Csoma Séndor jelkép: a
Kelethez valé sajétos viszonyuldsé, mely mindmdig
elevenen él.24 A hazai buddhizmus kulturdlis
hagyomdnydnak gyokerei a szdzadfordulé
Magyarorszdgdnak  értelmiségi  rétegének
intellektudlis ttkeresésében keresend8k.2> Brassai
Sdmuel (1800, Torockdszentgyorgy -1897,
Kolozsvdr) erdélyi polihisztor, a szanszkrit nyelv
professzora 1890-ben a buddhizmusrdl irt
értekezést26 a Keresztény Magvetd hasdbjain. Majd
1893-ban a teozéfidc is bemutatja Egy 4j vallds
cim {rasaban?7, az Esoteric Buddhism cim(i miibdl
kiindulva28. A 19. szdzad végén sokat publikdltak
a keleti misztikus tanokrél, nyolc kiaddst ért meg
Alfred Percy Sinnett Ezoterikus buddhizmus?® cimi
konyve, és melyet 1883 és 1903 kozotr tobb

21 Bethlenfaly Géza, 2004, 45. o.

22 Dr. Lazar Béla: Keét magyar festénd a Tdvol-Keleten, In. Képes

Vasdrnap, felelds szerk. Bényi Adorjén, 1937.augusztus 1., 31. o.
Kérosi Csoma Sandor Dolgozatai. Osszegy(jtotte és életrajzzal

bevezette: Duka Tivadar. Magyar Tudomdnyos Akadémia VIIL,

Budapest, 1885.

4 Farkas Artila Marcon: Buddhizmus Magyarorszigon avagy az
alternativ valldsossdg egy tipusinak autonémidja, MTA Politikai
Tudomdnyok Intézete Etnoregiondlis Kutatékézpont, Budapest,
1998, 8.o0.

25 Farkas Attila Marton, 1998, 11. o.

26 Bragsai Samuel: A4 Buddhizmusrél, In.: Keresztény Magvetd,
1890, 1-19. o.

27 Brassai Samuel: Egy 4ij vallds, In.: Keresztény Magvetd, 1893,
5. fiizet, szept.-okt.

28 Tarjéni Eszter, 2002, 97. o.

29 Alfred Percy Sinnett: Esoteric Buddbism, London, Theosophical
Publishing Society, 1911.

nyelvre leforditottak30. A konyv ezoterikus budd-
hista tanokat ir le a karmdrdl, reinkarniciérél,
nirvdndrdl3!, ahogyan az elsé fejezetben jegyzi32
ezoterikus mesterek (okkultistak, misztikus taniték
és jogik) tanitdsai alapjdn.

Hollésy Jézsef33 (Mdramarossziget, 1860-
1898), aki a buddhizmus megismertetéséért az
elsé lépéseket tette Magyarorszdgon, a buddhiz-
mussal Miinchenben ismerkedett meg34, majd
leforditotta Subhadra Bhiksu (eredeti nevén
Zimmermann) katekizmusdt (megjelent 1888-ban
Braunschweigben), amia péli kdnon alapjén foglalta
Ossze a buddhizmus tanait35. Ezt névteleniil adta
ki Mdramarosszigeten Buddhista Kdté, bevezetésiil
G6tamé Buddhpa tandhoz. A délvidéki buddpistik
szent iratai utdn az eurdpaiak szdmdra dsszedllitotta
és jegyzetekkel elldtta Szuhddra Bhiksu3® cimmel. A
hetvenhét lapnyi fiizet irdnti érdeklédést mutatja,
hogy 1900-ban mésodik kiaddsa is megjelent.3”

SMdr régebben a megismerés az Ind filozdfidhoz
vezetett, melynek egyik csoddlatos képviseldje a
Mester, ki nékiink, mds nyelviieknek is megmutatta

oy

és hozzdférhetévé tette. .. Elmegyiink Mesterhez, mert
egyenlére csak On értheti meg gondolkoddsunk s
taldn hozzdsegithet az Ind dstalaj fenséges szépségeibe
meriilve, a legkiilondsebb lelki képek festéséhez.” (Sass
Brunner Erzsébet levele Rabindranath Tagore-
hoz)38

Sass Brunner Erzsébet miszticizmusa

WSass Brunner Erzsébet miszticizmusdnak
eredetét nem  sikeriilt pontosan meghatdrozni,
de kétségtelen, hogy az elsé vildghdborii utdni
illizidvesztés és eszménykeresés folyamatiba illik,
amely viszont a szdzad elsé évtizedének gon-

30 Sixten Ringbom, 1986, 134. o.

31 Alfred Percy Sinnett, 1911, 194-205. o.

32 Alfred Percy Sinnett, 1911, 1-22. o.

33 Szubhédra Bhiksu: Buddbista kité. Bevezetésiil Gétama Buddba
tandhoz, ford. Holl6sy Jozsef, szerk. Szdntai Zsolt, 2006, 136. o.
(A kotet a Mdramaros-szigeten, 1900-ban megjelent kiadvény
anyagdnak csekély mértékben modernizélt valtozatdr tartalmazza.)
34 Bincsik Ménika: Hollésy Jézsef, In: Nagybdnya mivészete,
Magyar Nemzeti Galéria, 1996, 122.0.

35 Fajcsak Gyorgyi, 2007, 254. o.

36 Szubhddra Bhiksu: Buddhista kdté. Bevezetésiil Gétamé Buddha
tandhoz, Mdramarossziget, Mayer és Berger Konyvkereskedése,
1900.

37 Fajcsak Gyorgyi, 2007, 254. o.

38 Kazli: Renner Zsuzsanna, 2007, 12. o.
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dolatvildgdhoz kapcsolodik. Az sem csoda, hogy
Sfigyelmét India ragadta meg, hisz Tagore kultusza az
1920-as évek végén tetézirt.”

A teozdfia (Cisteni bolcsesség) azdltal lett
egyetemes, hogy a 19. és a 20. szézad nyugati
és keleti kultirdja kozotr kapcesolatot alakitott
ki és 6tvozote tobb tant egy rendszerré, mely
keleti gyokerd, de amelyben az eurépai ember
is megtaldlhatta a misztikdt. 1875-ben Helena
Blavatsky megalapitotta (1831-1891) a Teozéfiai
Térsasdgot, mely tobbféle inspirdciét kapott az
indiai valldsokbdl. Annie Besant (1847-1933) volt
Blavatsky utdn a nagykévete, aki Magyarorszdgon
is jért a korszakban. Ady Endre az India papndjet®
cimi {rdsiban emlékezett meg réla 1905. janius
4-én: Mert az volt Indidnak kiildotsje, ki jdr
gydgyitani a hitetlen, szkeptikus, materialista, modern
vildgot, megmutatvdn nekik a végtelen élettengert,
melyen az istenség hajozik, s hirdetvén, hogy meg
kell finomulnia az embernek s folemelkednic a
végtelenségig, mely majd valamikor isteni fényben,
megfejtve  fog az ember eldtt dllni” Besant
rendkiviil karizmatikus el8adé volt és a teozéfia
szellemiségének elterjedésében kulesszemélyiség,
teozéfiai miiveket lektordlt és jelentetett meg
Charles Webster Leadbeatherrel.

1912-ben jelent meg el8sz6r Magyar-
orszdgon a Teozdfia cimi folyéirat. Ennck elsé
évfolyamdban4! olyan irdsokat olvashatunk, mint
Leadbeather: A haldl utin, Loti P, A madrdszi
teozdfusokndl, Blavatsky Kdérosi Csoma Sdndorrdl,
Buddha hirom prédikaciéja (A benaresi prédikicid).
Ha keziinkbe vessziik a teozéfia mivészettorténeti
kutatdstorténetben fontos The Spiritual in Art2
cimi katalégust, mely 6sszefoglalé tanulmdnyokat
tartalmaz a kérdéskorrel kapcesolatban, Kandinszkij
és a teozdfia kapcsin meriilnek fel a modern
egyetemes miivészet torténetében a teozéfia
miivészettel kapcsolatos fogalmai. Kandinszkij
meditdciéval kapcsolatos feljegyzéseit is kozli

39 Bethlenfalvy Géza: Sass Brunner Erzsébet élete és miivészete, In:
Tiszta élet 6rdm. In memoriam Sass Brunner Erzsébet, Tihany,
1989, 4. o.

40 Ady Endre: India papndje, In: Budapesti Naplé, 1905. junius
4.

41 Teozdfia, szerk. Rézsafly Dezsé, I. évfolyam, 1912.

42 73, Spiritual in Art: Abstract Painting, 1890-1985, Los Angeles
Country Museum of Art, 1986.
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Steiner cikkei alapjdn.®3 Az ezoterikus buddhista
és teozdfikus tanitdsok szerint dsvanyok, novények,
dllatok, emberek és a spiritudlis lények mds-mds
szintereken léteznek. A fizikai és asztrilis szint
utdn kovetkezik a mentdlis szint, melyet csak az
emberek érhetnek el. Az emlitett mentdlis egyben
mdr mediticiés szinten az ezoterikus buddhista
tanok szerint rupdk (testhez kapcsol6dod) és arupdk
(nem testhez kotott) szingjei kiiloniilnek el. Ezek
felett 4ll a spiritudlis fejédésben a buddhista szint,
majd végill a nirvina.#4 Annie Besant mellett
Charles Webster Leadbeater (1847-1934)45 volt az
a teozéfus, aki a meditdcié szintjeivel foglalkozott.
Besanttal egyiitt gondolkodva leirja a medital6
elméjének vibrdldsit az arupa szinten. Ezek az
energidk, vibrcidk szerinte, ,melyek a foldi testnek
formdt adnak, gondolatok formdjdban vdltozé
szinekben, ahogy a gyongyhdzban a szivdrviny
szindrnyalatai csillannak meg”46 A szivdrviny
szimbdlum Sass Brunner Erzsébet festészetében is
elékeriil majd. Buddha kéré szivarvanyt fest tobb
képén. A szivirvinytest elérése a buddhista, szent
életli embereknél a megyvildgosodds szimbdluma,
egyben jantra. A mivészet és meditdcié kérdései,
melyek a jantrdk, meditdciés képek formdjiban
jelennek meg eredendéen az indiai mivészetben,
ezeket a meditdciés formdkat veszi el6 megujitott
formdban a képzémivészet. Ezek a formdk a hindu
és buddhista tantrikus tanitdsokbél erednek.4”

A jantra 20. szdézadi mintaként val6 fel-
meriiléséré] Hamvas Béla és Kemény Katalin
Forradalom a miivészetben cim(i konyvében is
felfigyelhetiink, melyben a magyar absztrakt miivé-
szettel hozza Hamvas Béla osszefiiggésbe. ,,4 yantra
Gsi torténetelstti és keleti festoi miifaj. Altaldban
meditdcids célokat szolgdlt és a magasrendiien szellemi
ember szdmdra késziilt. India, Kina, Tibet kolostorai
tele vannak yantrdkkal, amelyek sok szdz, taldn
ezer évesek és a magdnyos szemlélédok dialogikus

43 Kandinszkij jegyzetfiizete 1908 kériil, kozli: Sixten Ringbom:
Transcendenting the Visible: The Generation of the Abstract
Pioneers, In: The Spiritual in Art: Abstract Painting, 1890-1985,
Los Angeles Country Museum of Art, 1986, 133. o.
44 Sixten Ringbom, 1986, 133. o.

5 Sixten Ringbom, 1986, 134-135. o.
46 1d¢zi Sixten Ringbom, 1986, 134. o.
47 Sixten Ringbom: Transcendenting the Visible: The Generation of
the Abstract Pioneers, In: The Spiritual in Art: Abstract Painting,
1890-1985, Los Angeles Country Museum of Art, 1986, 133. o.
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objektumai voltak.”%® Charles Webster Leadbeater
publikdlta Ldthaté és lithatatlan ember® cimmel,
valamint Annie Besanttal egytitt Gondolat-formdk>°
cim@ konyvét. A két konyv illusztriciéibol
nyerhetniink képet arr6l, hogyan mutatja be a
vildg szervezettségét és az Isteni lény aurdjit,
ahogyan ezek a gondolatok vibrélnak az aurdban.>!
Magyarorszdgon is megjelent 1928-ban Annie
Besant és Leadbeater irdsaibél 6sszevalogatott kotet
Karma5? cimmel. Ebben a miben a szerz6k leirjik
a lét szintereit és a fejlédés vazlatdt. ,A lér dllapotair
kiilséleg nem ldthatjuk, de belséleg érzéseinkkel és
gondolatainkkal folyton tapasztalbatjuk. Ezek: az
érzésrégid, a gondolatvildg, az intuicid magasrendii
régidja, majd pedig a nirvana vildga, minden létezd
dolog igazi valdsdga... A létezésnek ezen dllapotait
nevezziik szintereknek, mert rajtuk keresztiil megy az
ember fejlédésess.”

Tobb taldlkozdsi pontot is taldlunk Sass
Brunner Erzsébet, Brunner Erzsébet és a teozéfia
metszetében. Sass Brunner Erzsébet miivészetének
kapcsdn felmeriilnek a litomdsos festészet kérdései.

A viziondrius festészeti hagyomdny mellett
szellemtorténetileg ennek a kérdésnek egyrészt a
teozéfikus tanok magyardzhatjdk meg szdmunkra
a lényegét, hogy mi indithatta el Sass Brunner
Erzsébetet a misztikus vizidk felé. Leadbeater is
ir a ldtomdsrdl, mely szerinte azt jelzi, amikor
egy ember meglit valamit a természet felsébb
vildganak tényei koziill. Ezek a magasztos és
nemes ldtomdsok bétoritjdk és megerdsitik az
embert.>4. Sass Brunner Erzsébet festészetében
a ldtomdsoknak nagy szerep jut, innen meritett
ihletet. Az életrajzokban megjelend helyek is a
kapcsolatokat mutatjdk. Annie Besant konyveinek

48 Hamvas Béla: 4 yantra, In.: Hamvas Béla - Kemény Katalin:

Forradalom a miivészetben, Pannénia Konyvek, Pécs, 1989. htep://

www.artpool.hu/Hamvas/Forradalom/yantra.html
C.W.Leadbeater: Man Visible and Invisible,

Theosophical Society, 1902.

50 Annie Besant, C.W. Leadbeater: Thought-Forms, London and

Banaras, Theosophical Publishong Society, 1905.

51 Sixten Ringbom, 1986, 136. o.

52 Annie Besant-C.W. Leadbeater: Karma, Budapest, 1928, 22. o.

53 Besant- Leadbeater, 1928, 22. o.

London,

54 C. W. Leadbeater: Az dlmokrdl, Milyenek azok és hogyan jonnek
létre, Magyar Teozéfiai Térsulat, Budapest, 1998, 37. o.

jO részét>> Madrdszban irta a Teozdfiai Térsasdg
hizdban, ahol Sass Brunner Erzsébeték szintén
megszélltak és alkottak tobb alkalommal is.
Ekkor festette Brunner Erzsébet a teozéfia nagy
gondolkodéjdnak, Krishnamurtinak és a Teozéfiai
Térsasdg egy miivésztandranak portréjdt Brunner
Erzsébet pedig itt festette meg 1935-ben Fiatal
ldny portréja a Teozdfiai Tdrsasdgbol® képét. Jiddu
Krishnamurti 1933-ban jdrt Magyarorszdgon,
Budapesten. Karinthy Frigyessel beszélgetett a
boldogsdg lényegérdl.5” A beszélgetés az Idomitott
Vildg cim( kétetben jelent meg.58

Sass Ferenc Hollésy Simon és Ferenczy
Kdroly tanitvdnyavolt. A 19. szézadi naturalizmus és
realizmus egyik legkivalobb magyar képviseldjénél
alkotott tehdt, és aki magyar festészet torténetében
a nagybdnyai iskola miivészteleppé>? szervezésében
nagy szerepet jtszott. A nagybdnyai iskola jelszava
a természet és az érzés volt, legfbb és egyetlen valédi
szépségnek a természetet ldctedk és ezt probaledk
meg visszaadni miiveiken.60 Nagybdnydn kertiltek
elé Hollosy életében a levegdfestés problémadi.o!
Konkrét életrajzi irdsos adataink vannak Sass
Brunner Erzsébet tolldbdl, hogy a levegdfestés
a korai éveinek legf6bb muvészi kérdése: ,Az
én képeim leginkdbb szimbolikusak, de az indiai
[fényverédéssel is sokat foglalkozom — a levegdrezgés,
szinte drnyék nélkiili fényben iiszds, komoly é szép
probléma. ... A keleti napkelte szinszérdsdban, a
komor pdlma-sziluettekben, a [btuszos tavakban
megldtom, megtaldlom azt a lényeget, amit a
Balaton mutatott meg eldszor. Csendes locsogdsa,
tarajos hulldmzdsa, higany gyémdni-tiikre magdban
Jfoglal minden értéket, felold, felbont minden szint,
dsszpontosit és egyesit.” (Sass Brunner Erzsébet levele
Lyka Kérolyhoz)

55 Annie Besant: Man’ Life in This and Other Worlds, Theosophical
Publishing House, Adyar, Madras, India, 1913.

A festmény adatai: Brunner Erzsébet: Fiatal liny portréja
a Teozdfiai Tirsasigbdl, Madrész, 1935, olaj, karton, Kanizsai
Kulturalis Kézpont Képzdmiivészetek Haza, Nagykanizsa
57 Tarjani Eszter, 2002, 103. o.
58 Karinthy Frigyes: Krishnamurti, In: Karinthy Frigyes: Idomitott
vildg, Budapest, 1981, 287-293. o.

Magyar Mitvészer 1890-1919, 1. kétet, 1981, 274.0.
60 Magyar Miivészet 1890-1919, 1. kétet, 1981, 272. o.
01 Magyar Miiwészer 1890-1919, 1. kétet, 1981, 278. o.
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Sass Brunner Erzsébet képeinek ,,koltészete”

Ha az indiai miivészet toreénetében pré-
béljuk meg elhelyezni Sass Brunner Erzsébet és
linya festészetét, akkor a modern indiai festészet
torténetét kell goresd ald venniink, ezen belil a
bengdli iskola fest8it, hiszen veliik keriiltek kap-
csolatba életitk egy szakaszdban.

A mivésznék 1931-ben csatlakoztak a
Shantiniketani Visva Bharati Egyetem életéhez,
melyet Rabindranath Tagore alapitott. Tagore
bemutatta éket unokadccsének, Abanindranath
TagoreS2-nak és mds ottani miivészeknek a bengdli
festdiskoldbdl. MielStt azonban berendezkedtek
volna, anya és ldny dldozni akart egy nagy
magyar gondolkodé és felfedezd emlékének, igy
elzardndokoltak Kérosi Csoma Sdndor sirjahoz
Darjeelingbe. Ezutin egy hénapot pihenéssel
toltottek Shantiniketanban. Nandalal Bose, a nagy
festd vette pdrtfogisiba 6ket; Bose olyan volt
szdmukra, mint egy testvér. Csak a mivészet volt
a kozos nyelvitk, Sass Brunner Erzsébet pedig
teljesen elmeriilt a szent helyek tanulmanyozdsdnak
Gj élményeiben. Rabindranath Tagore (1861,
Calcutta -1941, Shantiniketan) nagy hatdssal volt
a mivésznékre. Megihlette Sket alakja, minden
élethelyzetben megfestették allegorikus alakjdt
shantiniketani  kérnyezetében. Rabindranath
Tagore maga is foglalkozott festészettel. 1930-ban
nagy szenzdciét keltett Pdrizsban az a kidllitds, mely
a Nobel-dijas kolté festményeit mutatta be a Pigalle
Galéridban.s3 Festészete egyéni: ,,Képeim kiltészetem
vonalakban” - irja magdrél.64 Témdi képzeletbeli
portrék, tdjak, madarak, sirkdnyszer(i szérnyek, a
festdi vizidi alakulnak képpé. Sass Brunner Erzsébet
és ldnya bizonydra taldlkozott a nagy miivész-koltd
alkotasaival, kolcsonos hatdsrél is beszélhetiink
kozottiik festészetiik litomdsos volta kapesan. Azért
is mondhatjuk ezt, mert Sass Brunner Erzsébet
és Tagore mindketten igen termékeny mivészek
voltak. Tagore-nak kozel kétezer képe van kidllitva
a Shantiniketani Rabindra Bhavanban, ez az 6
fest6i hagyatéka. Festészetét Magyarorszdgon
1955-ben mutattdk be.6> Mint festd nem tartozik
fest8iskoldhoz.66

62 Tobbféle irdsméd létezik: Abanindro Nath Tagore

63 Tocth Edit: A festd Rabindranath Tagore, In: Mivészet, 1961,
6.szam, 12-13.0.

64 Té¢h Edit, 1961, 12. o.

65 Toth Edit, 1961, 13. o.

Miivészeti lexikon, szerk. Zador Anna, Genton Istvan, IV,
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A fest6ndk Indidban a shantiniketani
egyetemen megismerkedtek Nandalal Bose fes-
témiivésszel és & vezette be Sket - Rabindranath
Tagore kozvetitésével- a bengili festSiskola
korébe. Nandalal Boseval (,Nanda Babu” Kahogy
6k hivtdk)s” és tanitvdnyaival tanulmdnyutakra
indultak.  Jdrtak  Rajdzsgirban, Bihdrban,
Nalanddban, Bédhgajidban, a hires buddhista
zardndokhelyeken. Buddha ldbnyomdban lépkedtek
a 2000 éves aton. Rajdzsgirban megismerték a
nagy dzsaina reformert, Mahavirdt, aki Buddha
kortdrsa volt és India ezen részén hirdette tanait.
Amikor visszatértek Shantiniketanba, Sass Brunner
Erzsébet a monszun idejére mély depresszidba esett.
Lanyanak gy tlnt, hogy t6bbé nem fog festeni, de
egy éjjel Gjra ecsetet ragadott és egész éjjel alkorort.68
Az ezt kovetd reggelen Nandalal Bose ldtogatta
meg, aki megldtva a festményt, azt mondta: , Egész
bletemet annak szenteltem, hogy megfessem Sivdt,
de neked sikeriilt, te tetted ezt meg!™® Siva alakja is
olyan érdekesen alakul majd Sass Brunner Erzsébet
miivészetében, mint Buddhdé: portrévd vélik. A
portré miifaja érdekes lehet ebben a vonatkozasban,
hogyan vélik értelmezhetévé egy eurdpai mivész
szdmdra az indiai hagyomdny.

1979-ben Jaya Appasamy irt dsszefoglald
tanulmdnykotetet a  Brunnerekrdl.70  Tkonikus
festményeknek (iconic paintings) nevezi esszéjében
az indiai m{vészeten alapuld, istenségekrdl készitett
festményeiket.”! Az indiai mivészettorténész
fogalmazza meg,72 hogy a két asszony sok hires
dbrazoldst haszndlt festészetik alapjdul, azt
reméleék, hogy tobbet megértenck majd az indiai
filoz6fidbol alkotdsaikon keresztiil. Ikonikusnak
hivjuk ezeket a miiveket, mert benniik a {6 téma az
istenség. A miivész maga szembesiil az istenséggel
valldsos képein. Ahogy a tradiciondlis képeknek
is, tdrgyuk egy alak, aki a tévolba néz, de jelen
van. Bdr a mavész folytatja a tipust, a festményt a
miivész egyéni érzései alapjin nézziik, nem, mint
reprodukciét. A mivész sajdc élményeit, érzéseit,
pszichotikus megérzéseit vetiti ki a képre. Sok képet
templombelsékben, zarindokhelyeken festettek,
hogy meg@rizzék a hely hangulatdt.

Akadémiai Kiadd, Budapest, 1968, 498.0.
67 Dagmar Barua, 1997.
68 Dagmar Barua, 1997.
9 Dagmar Barua, 1997.
70 Jaya Appasami: A vision of India. The art of Elizabeth Sass
Brunner and Elizabeth Brunner, 1979.
71 Jaya Appasami, 1979, 8.o.
72 Jaya Appasami, 1979, 8.o.
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Sass

Brunner
Erzsébet:
Buddha

in meditation I.
- Bangalore,
1934

72

Az Indira Gandhi National Centre for

the Art 2000-ben retrospektiv kidllitdst rendezett
a Brunnerek miveib6l Abmok, litomdsok é5 a
spiritualitds keresése’> cimmel, melynek kurdtora
Mago professzor volt. Ugy nyilatkozik misztikus-
valldsos képeikrdl, melyek Krisztust, Buddhdt,
Sivét 4brazoljak, hogy ezeknek létezd spiritudlis
témdja és emellett sajétos ilizenetiik és finom
kifejez$erejiik van, melyek megérintik a lelket. Sass
Brunner Erzsébet és Brunner Erzsébet buddhista
festészetében Buddha alakjdnak megidézése végsd
soron a muvészndk primer érdeklédése az emberi
1ét végsd kérdései irdnt.74

LSassné egy alkalommal 28 napig vont meg
magdtdl minden tdpldlékot, hogy a foldi dromoktd]
megszabadulva, a Nirvina titokzatos irdnyaiba
emelkedhessék. Es csoddlatos ldtomdsai tamadtak.
Az indus fold millié csoddja, fantasztikus dgu fik
és elképzelbetetlen rajzu novényzer dmulatdban a
gondolkozds mélységei kizepett, a valdsdghol eszmei
magaslatokba emelkederr.”’s

73 Dreams and Visions, 2000.
74 Prof. PN. Mago, 2001.

Sass Brunner Erzsébet misztikus ttke-
resése még Magyarorszdgon indult el, komoly
aszkézisben. Valészintileg ismerhette a buddhista
tanitdsokat mar Magyarorszdgon. Ha olvasott ezzel
kapcsolatban, akkor a mdr fent emlitett mivek
koziil Annie Besant teozéfiai, ezoterikus buddhista
tanitdsokon nyugvé konyvei, Schmidt Jend Henrik
és Baktay Ervin mvei lehettek rd hatdssal.

Egy onéletrajzi vallomds utalhat arra,
hogy tudatosan a szellemi fejlédés felé fordule
aszkézisében. ,Beliil egy folytonos nyugtalansdg
dsztokélt valamire, minek magam sem tudtam okdt
adni. Végre is gyomor idegbeteg lettem, s ennck
tulajdonitottam megnevezhetetlen bdnatomat és
ingerlékenységemet. ... Kihivtam a végzetet, probdra
tettem minden idegszdlam, keresve valami mdst,
ami nem megszokott. ... Mig végre megviltoztatva
életmddomat, 28 napos koplalds utdn megtaldltam
magamat, vagyis megadtam magam, s Istent taldltam
meg. ... Ne érts félre, nem bigott alapon tortént ez,
én a torvényszeriiséget, mely a vildgra hozott, éltet,
rendelkezik, ad, elvész, taldltam meg.” (Sass Brunner
Erzsébet levele bardtndjéhez, 1925.)76

Spiritudlis, misztikus élményekkel telits-
dote Sass Brunner Erzsébet festészete. Ahogy
a buddhista festészet szinte teljes egészében a
meditdcié 4ltal vizualizdlt istenségeket dbrdzolja,””
gy a mivészndnek is viziok, litomdsok vezették
ecsetjét. Magyarorszdgon is érhették az indiai
buddhista filozéfidhoz kothetd élmények a
Spirtudlis Mivészek Tirsasdginak kornyezetében,
avagy Holl6sy Simon kérében.

Sass Brunner Erzsébet mar Magyarorszdgon
szertartdsosan élt: koszontdtte a reggeli Napot,’8
mely egy jégaszertartds: a napiidvozlet. Az 1930-as
években pedig mér nyilvinvaldan azt tette, amit a
meditdciés gyakorlatok el6irnak: a napkorongra
koncentrdlva prébélta a fény, megvildgosodds

75 Dr. Lazar Béla: Két magyar festéné a Tivol-Keleten, In. Képes

Vasdrnap, felel8s szerk. Bényi Adorjén, 1937. augusztus 1, 31. o.
Forrds: kézolt levél a Hopp Ferenc Kelet-Azsiai Miivészeti

Muzeum Misztikus India - két magyar festénd miivészetén keresztiil

cimi kidllitdsén, 2007. jGn. - 2008. jun.

77 Bethlenfalvy Géza: Misatikus élmény a festészetben. Sass Brunner

Erzséber belsé felfedezd ditja. In: A misztikus India- két magyar

Jesténd miivészetén keresztiil, Hopp Ferenc Kelet-Azsiai Miivészeti

Mizeum, Budapest, 2007.

78 Bethlenfalvy G, 1989, 8. o.
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élményét 4télni”?. Olyan mediticiés technikdra jott
rd, mely rokon az indiai jéga gyakorlatokkal. Ez a
tudat alatti és tudat feletti vildg megszdlaltatdsit
teszi lehetvé. 80

WA meditdcié nyugodt vonalait mutatom
meg itt a kompozicidkban és az évezredes fekete grinit
szobrok misztikus jelentésében, mint olyasvalaki,
akiben a régi magyarok biztosan felismerhetd oroksége
izzik. Ez iigte el ket dshazdjukbil, és hajtotta dket
egyre tovdbb midgneses erdvel, el a szildfoldjiikrdl,
egy ldng oroksége, melynek kiilonos lobogdsa felemészt
mindent, még sajit magdt is az érzékelés hevességében,
s amely benne izzik a tapasztalds hatalmas
elragadtatdsaiban, de amely nagyon ritkdn jelenik
meg a festémiivészetben.” /Sass Brunner Erzsébet/8!

Mivein az 1930-as években jelennek
meg azok az elemek, melyek konkrétan az indiai
buddhizmushoz kéthet6k. Mdr magyarorszdgi
munkdssdgdrél tudjuk, hogy hasonlé metéddusokkal
dolgozott, mintaz elmult korok buddhista mesterei:
kivélasztott egy helyszint és akdr hénapokat toltote
ott, mikézben senkivel sem taldlkozott és nem is
beszélt senkivel. Az ételt ldnya hozta neki, igy akar
minden reggel megfestette a felkel nap sugarait.82

Shantiniketanban taldlkozhatott el8szor
buddhistdkkal. 1931-ben Shantiniketanban festette
meditdlé szerzetest dbrdzolé képét, a Meditdls
Buddha cim( alkotdst, melyen a l6tusziilésben,
aranysdrga csuhdban ilé alak a centrumban egy
fa - dtvitt értelemben a bédhi-fa - alate il. Arany
fénysugdr vetiil rd egy, a festmény terében nem
dbrézolt pontbdl. A festményen az a fénymisztika
fedezhetd fel, amely még Magyarorszdgon készitett
képein Krisztust ovezi (A szeretet hozta létre,
Litomds a katakombdban, Megvildgosulds), ezen
kiviil hasonléan meghatdrozhatatlan a helyszin,
mint Krisztus-képein. A szinvildg viszont nagyon
megvaltozott: a fehér fény arannyd véle Indidban
késziilt mivein. Sass Brunner Erzsébet tehdt 1930-
ban taldlkozhatott el8sz6r buddhista szerzetesekkel
és meg is orokitette ket Shantiniketanban.

Sass Brunner Erzsébet az 1930-as években
buddhista szent helyekre valé zardndoklatai sordn
79 Bethlenfalvy G, 1989, 8.0.

0 Bethlenfavy Géza, 1989, 11. o.

81 Sass Brunner Erzsébet, Mystic India, 1937.
82 Bethlenfalvy Géza, 1978, 11. o.
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egyre tobbet kezdte el festeni Buddha alakjdt.
Egyrészt szobrok ihlette kompoziciékat dolgozott
ki, masrészt kapcsolatos
festette meg. O maga dtértelmezte az ikonogrifiai
hagyomdnyt s modern festészetébe dgyazva
mutatta be ezeket a jelképeket. Ezek a mivek
szamdra sorozatokban is kibontakozhattak, hiszen

valldssal litomdsait

egy-egy témdt tobbszor is feldolgozott. 1934-
ben Bangalérban Buddha mediticidja és Buddha
meguvildgosoddsa cimmel festett sorozatdt vetette
vaszonra. Mely buddhista szimbélumokat haszndlta
Sass Brunner Erzsébet festészetében? Legféképpen
Buddha alakjat: Buddha testi jeleit és megjelenését,
a Tan kerekét, a sztipdt.

Dr. Ldzdr Béla igy ir Sass Brunner Erzsébet
viziéir6l 1937-ben: ,Belsé ldtomdnyai ébredtek.
Feladta egész miiltjdar - vallja 6 maga - s az indus
miivészet csoddlatos titkai tdrultak fel elétte. Az a
két év, melyet maga lelkében valé elmeriiléssel toltort,
kiragadta régi magdbél é uj kiilsével, 1ij belsével
ajandékozta meg. Litomdnyaitsl, melyek iildozték -
festményei révén szabadult meg.” Indidban az indiai
valldsossdg szent helyeit végigjirta és legmélyebb
meditdciés élményeit fejezte ki a Buddha
képében.83 1934-ben kezdte el festeni misztikus
Buddha sorozatdt Buddha megvildgosoddsinak
lépései cimmel. A sorozat meditdciéinak legfébb
lizeneteit ontotte miivészi formdba, Ggy gondolta,
hogy barmely kor szdmdra fontosak lehetnek ezek,
de nem szerette volna, hogy életében barki mds is
lithassa ezeket.84 Bethlenfalvy Géza irja le, hogy
ezeket a képeket Brunner Erzsébet csomagolta
be, és igy, poggydszként vitte magdval élete sordn
Japdnba, Amerikdba. Sass Brunner Erzsébet
1950-ben bekovetkezett haldlig soha nem lettek
kidllitva.85

A Buddha meditdcidja cim( festmény-
sorozatdnak kozéppontjdban Sass Brunner Erzsébet
Buddhdt 4dbrézolja: megnyult fillekkel, nyakdn 3
reddvel, csukott szemekkel, a meditdcié dllapotdban
és enyhén mosolygé szdjjal. A megvaldsitds érdekes:
Buddha arca van a koézéppontban, igy ezek a
képek valéjaban Buddha-portrék. A kartonra

83 Bethlenfalvy Géza, 1978, 10. o.

84 Bethlenfalvy Géza, 1978, 11. o.
85 Bethlenfalvy Géza, 1978, 11. o.
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festett képek utdn Sass Brunner Erzsébet egy
Uj hordozét haszndle: vdszonra festette ezeket a
képeket, olajjal. Sotétzold és arany drnyalatokkal
dolgozott. Erdekes megfigyelniink, hogy Buddha
alakja az indiai mavészetben 1l§ vagy dllé szobor
és festmény, de sohasem csak arc. Ismeretesek
természetesen Buddha szobrok fejtoredékei,
de Sass Brunner Erzsébet eurdpai kontextusba
helyezte azéltal, hogy portrészertien festette meg
a meditdcidba mélyiilc arcot. Feltételezhetjiik,
hogy ez dltal is sajdt buddhista szellemiségét
kivinta kifejezni. A Buddha arc lényege, hogy ha
a meditdlé mdr kozelebb keriilt az istenséghez,
er8sebben rdkoncentrdlt, annak 4tszellemiiltségée
élheti 4t. A koncentrdcié ugyanis igy jon létre:
elészor a szobrot egészben ldtja a meditdlé, majd
lelkileg kozelebb keriilvén, az arc keriil a figyelem
fokuszdba. Hidba van csukott vagy félig csukott
dllapotban a szobor szeme, a befogadé egyre
inkdbb azt érzi, hogy 6rd néz. Ez az a misztikus
élmény, amelyet Sass Brunner Erzsébet képein
éreztet. A festményeken Buddha élettel teli, tgy
tlinik, mintha az istenség nézne, a nézébe ldtna.
Tiikorként a befogadd, a miivész magdba ldt. , Ki
ldt magdba? Kit a sors meguert vagy megdldott - ez
a kér véglet oly hatalmas lelki é testi rizkddratds,
hogy megnyilik a menny a szdmdra ki ezen dtesett,
vagyis elfordulva a vildg kicsinyes apré oromeitdl
Jfdjdalmdnak, oromének adva dr magdt, megadja
magdt! 86

Ahogy Sass Brunner Erzsébet miivészeté-
ben tobb példét is taldlunk a meditdcié festmé-
nyeken keresztiili megélésére (ilyenek a Himalgja-
dbrdzoldsai), Ggy a Buddha-alakok is ezt példdzzak
szimunkra. Megfesteni Buddhdt maga a meditdcid,
tehdt a muvelet folyamata is az elmélyedés, a
megyvildgosoddshoz vezeté ut, csakdgy, mint a
tibeti szerzetesek esetében a mandala készitésének
folyamata. Korai indiai kompoziciéi szemléltetik
szdmunkra ezt a meditativ elmélyiilést. A meditici6
kérdése kozponti kérdéskor Sass Brunner Erzsébet
festészetében. Tobbszor hivatkozik rd irdsaiban,
hogy 6 a festészetének dtélésével meditdle.87

86 Sass Brunner Erzsébet levelée (Margithoz) idézve In: Tiszta élet
orom, 1989, 12.0.
87 In: Mystic India, 1937.

Lewis W. Bush orientalista ezeket a sorokat
irja88 Sass Brunner Erzsébet egy Buddha képérél:
»Mrs. Brunner Gautama Buddha-ja tokéletesen
megmutatja Buddhdnak azt az 4tvéltozdsdt egy
magasrendli emberbdl egy megvildgosult lénybe.
Es minél jobban tanulményozza buddhista képét,
anndl elevenebbé vilik a szeretet legtisztdbb
formajérél, a konyoriiletrdl és az igazsdgnak elmébe
hatoldsdrdl sz6l6 tanitds. ...Csak egy buddhista
miivész érhette el ezt a szimbolikus kifejezést,
amelyet Mrs. Brunnernek sikeriilc megvaldsitania
ebben a nagyhatdst képben.”

Sass Brunner Erzsébet Buddha meditdcidja cimi
festményének kozepén Buddha alakja ldthaté
arany hajjal, lecsukott szemekkel, a prizma 4ltal
szétbontott fény koreiben. Ha a napfényt prizma
dltal bontjuk szét a kovetkezd szineket kapjuk:
vOros, narancs, sarga, zold, kék, sotétkék, ibolya.so

A festményen Buddha vadzsra tartdsban
til, kezei egymdsba téve, felfelé forditva. Egy
lithatatlanul megfestett talajon @l, amit csak
egy-egy, a festmény sarkaibdl kiindulé fekete
sdv jelez. Testén arany kendd korbetekerve,
egyik villa szabadon. Derekdtdl kiindulva arany
kor a hdta mogott, arany fénnyel rajzolédik ki,
arany és fehér ecsetvondsokkal beteritve sugaras
irdnyban. Koncentrikus korokben folytatédnak
hdta mogote a sivok, kiilonbozd szinekkel festve.
Beliilrdl kifelé: halvany zoldessdrga, sdrga, narancs,
piros, lila, sotétkék, vildgoskék, z6ld, sdrga, na-
rancs. A Tan kerekének 8 kiillje van, mely a
nemes nyolcrétd  Osvényt szimbolizdlja. Sass
Brunner Erzsébet kiilonosképpen illeszti Gssze
Buddha alakjit a 8-as osztdsi dharmacsakrdval
és a szivirvinnyal. Buddhdt a lemend nappal
szemben, hdttal a kép nézdjének dbrizolja. A
lemené nap koril szivdrvdnysivok jelennek
meg, a szivirvidny a megvildgosodds szimbdluma.
Az ezoterikus buddhizmusban a test aurdjdt
kiilonb6z8 szinekkel dbrazoltdk. Ha megfhigyeljitk
a képen ldthat6 szinsdvokat, 8 kiilonb6z8 szint
szdmolhatunk 6ssze, mely a buddhista iko-
nografidban a szenvedéseket okozé vigyaktdl valé
megszabadulds ttja (a ,nyolcas ut”, a ,nemes
nyolcrétdl dsvény”): a helyes gondolkodds, beszéd,

88 1dézve In: Tiszta élet orom, 1989, 14.o.

89 Johannes Itten: A szinck miivészete, 1970 (magyar kiadds
1997), 17. o.
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cselekvés, élet, torekvés, vizsgdlédds, elmélyedés,
megszabadulds szimbdéluma. A szivirvdny szinei
a buddhizmus legfontosabb osszefoglaldsa, mivel
a meditdcids gyakorlat legmagasabb fokdt jelenti.
A buddhista szinszimbolika legfontosabb szinei a
kék, fehér, fekete, piros, z6ld sdrga, mindegyik egy
specidlis Buddhdt jelol. A gydgyité Buddha kék,
a bolesességet szimbolizdlja. A fehér a tisztasdgot,
Buddha fehér elefint nemzgjét. A zold a karma és
a harménia szine. A megvildgosodds péza, melyben
Buddha il az, indiai mivészetben a l4tusziilés,
mely a mozdithatatlansdg kifejezdje.

Pannon Tukor 2013/5

Sass

Brunner
Erzsébet:
Buddha

in meditation Il.
- Bangalore,
1934

Sass Brunner Erzsébet az intuitiv valé-
sdgb¢l meriti képeinek témadit, Brunner Erzsébet
pedig a valésdg dbrdzoldsdval prébélja meg min-
dezen gondolatisdgot kifejezni. Sass Brunner
Erzsébet sokkal mélyebbre jut a buddhista lélek
dbrdzoldsiban, ami sajét lelkének alteregéjaként is
értelmezhetd. Sass Brunner Erzsébet egy romantikus
viziondrius festészeti hagyomdny mentén kezd el
dolgozni, mert ezekbe a formdkba tudja 4tadni
érzéseit, ldtomdsait. ,A hindu, dzsaina és buddhista
bolcsességer megjelenité  emlékek a rdjuk jellemzd
bizonyossdggal a meditdcid  szines  tiikrozdédései,
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amennyiben a tapasztalati é a metafizikai vildg
felismerésére torekednek, megkisérlik a szabaduldst a
Létkirforgdsbdl, s egységben vannak az Ommal”® |
Sass Brunner Erzsébet /

Sass Brunner Erzsébet buddhista ihle-
tettségli festményei egyfajta mdgikus miivek.51
A modern miivészetben az egyedi mialkotdsok
jelendsége feler8sodik, a mdgikus miivészet pedig
koronként visszatérhet,”? akdr egy-egy miben .
Egy-egy koz0sség - jelen esetben az indiai buddhista
kultdra - lenyomata érzékelhetd festményein. A
ritus része a Buddha szobrok elétti meditdcid.

Raymond Piper (1923-2007) Cosmic Art
cimd konyvében olvashaté: a kozmikus miivész
kétségteleniil egyfajta missziét érez arra, hogy
spiritudlis igazsigokat miivészi formdban fejezzen
ki, Mivelhogy az a veszély dll fenn, hogy az
efféle mivészetet nem értik meg, ezek a mivek
val6jdban a mivész sajdt szellemi megelégedettségét
szolgdljdk, és csak olyan hasonlé gondolkoddst
emberek érdekl8dését keltik fel, akik egyiitt
éreznek vele.%% Hitet, szeretetet, igazsigkeresést
feltételeznek azok az idedlok és vigyak, melyek
Sass Brunner Erzsébetet és ldnydt Indidba ve-
zették, atjuk erdfeszitésekkel, nehézségekkel volt
teli. Ha ezeket az eréfeszitéseket nem értjitk meg,
nem keriilhetiink kozel ikonikus-buddhista fest-
ményeikhez, csak  muemlék-reprodukcioknak
tarthatjuk valldsi szentélyeket vagy ezek részleteit
dbrdzol6 képeiket.%5

~Képeimet szent cél érdekében festem és adom
a vildgnak” - irja Sass Brunner Erzsébet Rabind-
ranath Tagore-hoz irott levelében?.

90 Mystic India through Art, Tokyo, 1937
1 Keserii Katalin: Mdgikus miivek, Budapest Galéria, 1987.
92 Keserii Katalin, 1987.
3 Tisata élet vim,1989, 15.0.
4 Tiszta élet 6rom,1989, 15.0.
95 Marosi Erné, Budapest, 2007, 9. o.
96 Idézi Renner Zsuzsanna, 2007, 12. o.

~Mindnydjunk titja ki van szabva, tehdt ahova a sors
dllitott benniinket, ott és annak kell megfelelniink a
lehetd legjobban, és az a sok megprobdltatds, minek
dllandéan ki vagyunk téve, ennek egyetlen fegyvere a
magunkba ldtds! Ki ldt magiba? Kit a sors megvert
vagy megdldott - ez a két véglet oly hatalmas lelki és
testi rdzkddtatds, hogy megnyilik a menny a szdmdra
ki ezen dtesett, vagyis elfordulva a vildg kicsinyes
apré oromeitdl fdjdalmdnak, oromének adva dt
magdt, megadja magdt!... Ez a boldogsdg titka, ami
leggyakrabban a legnagyobb boldogtalansighil fakad,
azért gondolod e, hogy én is abbdl meritettem lelki
megvildgosultsdgomat. . .97” (Sass Brunner Erzsébet)

97 Sass Brunner Erzsébet levelét (Margithoz) idézve In: Tiszta élet
orom, 1989, 12.0.
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Marczinka Csaba

A Test-Tiindér alakvaltozatai

Verebics Agnes alkotéi vilaga

A festd, grafikus, performer és intermedidlis
alkotd Verebics-testvérpdr ifjabbik tagja, Verebics
Agnes mivészetének egyik kozponti motivuma a
test. Nem csupdn a néi test vagy sajit teste (bdr ter-
mészetesen e két téma is foglalkoztatja), hanem a
testek s a ,,test miivészete” dltaldban.

Ez az érdekl8dés manifesztdlodott egy ko-
rabbi kidllitdsin az Erlin Galéridban (,Ink-Body-
Sap”,2009), ahol , testtel festett” festménysorozatat
dllitotta ki. A sorozat lényege az volt, hogy a képek
alapjdt sajét testének festett lenyomata képezte.
A test expressziv, performativ vagy installicids
megjelenitése ambicidja alkotéi vildga egyik f6
vonulatdnak. E téma persze varidlédik és keveredik
mids tematikdkkal s kontextusokkal. Mégis: Verebics
Agi mivészetének egészében — t5bb kidllitdson

s alkotdi projekten is — kozponti motivuma a

test és a testi megjelenités... Igen sok mivén,
még a ldtszélag e tematikdtdl tdvol esd helyzetek,
motivumok is ezen keresztiil értelmezédnek.
A test” persze funkciondlhat tdrgyként vagy
objektumként  (lisd  doboz-mivek
sorozata és egyéb tdrgyi objektek). Igazabdl dgy
érzem, még e tdrgyaknak s objekteknek is van

hasznélati

valami ,testies” jellege. Ez persze — kicsit eltéré
kontextusban — mds kortdrs vagy kézelmultban
elhunyt alkotékndl is felvethetd (a koreogréfusként
festményeket is készité Jobbdgy Bernadett-tél —
Csurka Eszteren dt — egészen Kirdly Tamisig, a
Ltestszobrdsz”-divattervezdig). S az is igaz, hogy
Verebics miiveinek sorozata nehezen illeszthetd
(vagy er8szakolhatd) bele barmiféle ,vonulatba’.
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Inkdbb gy érzem, a test témdja és a testi megjelenités
egyfajta filozofikus-metaforikus szinten érdekli. A
témdt — és a kapcsol6dé motivumokat — igyekszik
tobb oldalrdl s tobb szinten is megkozeliteni.

A performativ jelenlét és megjelenités
Verebics Agnes sok mivének alapvet§ vondsa.
Még akkor is, ha ldtszdlag (vagy ténylegesen is)
nem a test vagy a testi megjelenés a téma. Ez a
performativitds még hagyomdnyosabb jellegli fest-
ményeit is dthatja. De még inkdbb hangstlyossd
vélik performanszaiban, installdcids s intermedidlis
alkotdsaiban.

E testmegjelenités persze erésen ironikus.
Az irénia és a karikirozé hajlam az 6narcképek
esetében is nagy szerepet kap. Az Onfelmutatd
gesztus és az irénia egyéni mddon keveredik
e képeken. A karikirozé s groteszk elemek
helyenként  sziirredlis  jelleget
bizonyos miiveknek, ugyanakkor a testi jelleg
hangstlyozdsa és a performativ megjelenités egy-
fajta ,Gjrealizmus” erteljes hatdsdt is mutatja. A
kiilonféle ,izmusok” s irdnyzatok egyéni médon
otvozédnek. A Test-Tindér gyakran préteuszi
dtvéltozdsokat produkal...

kolcsonoznek

Persze — mint Visions/Revelations cimi
Gjabb kidllitdsa tantsitja — ezen ,proteuszi’
dtvélrozd képesség mivészetének tematikai hatdrait
is tdgitja. Egyrészt a ,testszobrdszati” és doboz-
szobor alkotdsok (koztitk nemcsak szobrok, hanem
festmények, installdciok s medidlis alkotdsok is) sok
ponton visszavezették a hétkdznapi tdrgyi vildgba,
misfeld] pedig a mitikus vagy performativan szim-
bolikus kompozicidk elvezették az eltérd vagy
egzotikus kultdrak (pl. iszlim vildg) teriiletére, s az
ottani konfliktusok 4brdzoldsdhoz. E konfliktusok
tdrgyai gyakran szimbolummad vilnak alkotdsain
(pl. Csador és Fegyver cimi kép). Ez a szimbolikus
manifeszticié pedig visszautal a kordbbi munkik
performativ jellegére. Bar érzékelhet§ bizonyos
,visszakanyarodds” isa performativés manifesztdcios
irdny feldl egyfajta ,,4j narrativa” irdinydba. Ha nem
is kotelezddik el sehol egy narrativ dominancidji
képzémiivészet mellett.

Ugy érzem, val6jidban Verebics Agnest
a kiilonboz8 divatos irdnyzatok és tendencidk
harca nemigen érdekli. Jétékos és dtvaltozd Test-
Tindérként ugyan fl6rtol némelyikkel, de hamar
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tdl is 1ép rajruk. A manifesztdciés megjelenités és
az 0jitd tallépés gesztusai miivészetének lényegéhez
tartoznak. E performativ gesztusok kontinuitdst
biztositanak a kiilonb6z8 korszakok és tendencidk
kozote miveiben. A performativ és ikonikus
megjelenités mellett az utébbi idében mdr egy-
fajta sajatos dramaturgidja is kialakult Verebics
Agi installiciés, multimedidlis és performativ
alkotdsainak. Az onfelmutatds és az ironikus-6n-
ironikus gesztusok egyfajta kiilonos dramaturgidt
(forgat6konyver?) alkotnak. Gyakran a groteszk
onportrék vagy enyhén grimaszos Onarcképek
inditjdk a filmet, vide6t vagy performanszot.
S ez az indité tematika transzponilédik vagy
poentirozédik tovébb a késébbiek sordn.

A tdrgyi objektekben (pl. doboz-szobrok)
is — ironikus formdban — a testiesség hang-
silyozédik. Eppen csupdn mds aspekrusbdl,
méshogyan kozelitddik meg e kozponti téma. A
tirgyak néha nem csupin mdalkotdssd, hanem
szinte ,,él8lényekké” vélnak bizonyos alkotdsokon.
Eleinte féleg az tiveg és a koré csoportosithaté tar-
gyak, anyagdarabok érdekelték (. ,Az Uveg” c.
diplomamunka, 2000), s késébb kertiltek el6térbe a

il \ 3

Verebics Agnes: Hibernélt - 2011
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dobozok a térgyi objektek terén (,Dobozmiivek”,
2011, Pelikdn Galéria csoportos kidllitdsa). A
test gyakran objektté valik, a tdrgy pedig — f8leg
a doboz — ,él8lényesiil”... A két tematika (f8leg
az utébbi évek munkdiban) dthatja egymidst és
gyakran osszefonédik.

S a Test-Tundér — gyakran karikirozva,
ironikus idézéjelek kozt — tgy tlinik, tovdbbra
is vezetd helyen marad alkotéi univerzumdban.
A kérdés csak az, hogy mennyire 6tvozédik
Uj témdkkal, 0j technikdkkal vagy uj, még
szokatlanabb  (kevésbé statikus) alkotéi elja-
rasokkal? E kérdésekre talin ujabb kidllitdsai
megadjék a valaszt, sajit egyéni stilusa Ujjdala-
kuldsival pirhuzamosan, korai alkoté6i id§-szaka
eredményeinek szintetizaldsa felé kozeledve.
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Péntek Imre

Tarlatrél-tarlatra

Enteriér a Dedk Dénes GyUjtemény zalaegerszegi kiallitasarol

Magangyiijtemények nyomdban

A rendszervaltozds utdni iddszak egyik dj
fejleménye volt a képzémiivészeti életben a nagy
magdngyijtemények megjelenése. Részben felszinre
keriilése, hiszen korabban csak az dllam lehetett a
jelentés mukincsek, gyljtemények tulajdonosa
(részben allamositas révén, aminek kévetkeztében
ma perek tucatjai folynak a magyar dllam
ellen). S forgalmazdsuk is dllami privilégiumnak
szdmitott. Am a gy(ijtészenvedélynek nem
lehetett parancsolni, sokan nem mondtak le a
mitermekbdl valé ,gylijeésrdl”, illetve vasdrldsrdl,
és a szerencsések (vagy gazdagok) lakdsdban, egyéb
helyiségeiben 6ridsi miitdrgykészletek halmozddtak
fel. Az elszegényedd muzeumok elképedve
figyelték, hirtelen milyen — kordbban eltintnek
vélt — remekmivek keriiltek a nyilvinossig elé.
Kiallitdésokon, aukcidkon, a legkiilonb6z8bb 4rus
helyeken.
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A legendds gyGjtdk — mint Kolozsvary
Ernd, Dedk Dénes, Vass Ldszlo, vagy a zalai
kotédésekkel is rendelkezd Merics Imre —
igyekeztek értékeiket a vildg elé térni. De kiilfold-
18l is keriiltek haza gy(ijtemények, mint az Antal-
Lusztig, Liszl6 Kiroly gyljtemény. S talin a
legértékesebb szolgalatot hazdjanak az Amerikdban
él6 Pakh Imre tette, aki visszaadta nekiink, az egész
magyarsdgnak, Munkdcsy Mihdly életmivének
(itthon hidnyz4) miegyiittesét.

Minden magingy(jtemény kialakuldsa,
sorsa, megmaraddsa vagy szétszOréddsa — kész
regény. Baré Kohner Adolf budapesti nagytdkés,
tizletember — Goya, Constable, Delacroix, Monet,
Renoir, Cézanne, Gauguin mivek tulajdonosa
— a harmincas évek vdlsdgdnak iddszakdban —
»egy balsikeri valutaspekuldcié” kovetkeztében
tonkrement, gydjteményét 1934-ben az Ernst
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Miuzeumban eldrvereztették a hitelez8k. Bér
hitelezdit sikeriilt kielégitenie, vagyona eltszott, a
veszteséget méltdsdggal viselve, visszavonult kony-
vei kozé, s par évvel élte tdl csak az elvéldst kedves
gyljteményétSl. De akadnak pozitiv példak is. A
rendszervaltds utdn Svédorszdgbdl hazatért, ismert
véllalkozé és migytijtd, Takdcs Lajos a kilencvenes

években modern magyar gy(ijteményére kapott
hitelt, amivel véllalkozdsit megmentette.
Ennyibdl is ldtszik, a migy(jtés nem
csak szakmai szerelem, szenvedély, komoly iizleti
befektetés is. Az Gjabb gazdasigi elemzések szerint a
miitdrgyak piaci értéke avalsdg idején sem csokkent,
hanem nétt. S rekord Gsszegli drverési osszegekrdl
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Czébbel Béla:
Deék Dénes
portréja

Rippl-Rénai
Jozsef:
Bruckné
ténsasszony



Egry Jozsef:
Balatoni taj

hézzal
ad hirt a sajt6: az egyik ilyen rekordot Munkdcsy: jeles évfordulé alkalmébél ,megmozditani”. S ha
A baba litogatdi ciml képe érte el, 160 milli6 mdr a gyljtemények ,sorsdr6l” széltunk, érdemes
Ft-tal, majd ezt egy Csontviry festmény, a Traui megemliteni: mi lesz a tormdsi éllatorvos, dr.
tdjkép naplemente idején dontotte meg 240 milli6  Merics Imre pdratlanul gazdag gydjteményével?
Ft-tal. No, persze a vidéken él6 mivészeinket nem  Idén mdrciusban vdratlanul elhunyt, s par éve,
fenyegeti ez a veszély, sajnos, a mitdrgyvdsrlis nem  amikor ndla jartunk, mdr az elhelyezés gondjaival
valt divattd, polgdri szokdssd. Pedig a szerényebb  kiizd6tt. Tirgyaldsai, hogy legaldbb egy részét
hazai gy(ijt6knél is ,megbtjhatnak” remekmivek, gy(ijteményének, valamelyik virosban befogadjik,
csak nyilvdnossigra keriilésiik — valahogy nincs nem jirtak sikerrel. Lehet, hogy korai kérdések
megoldva. A jov8re 80. évét betoltd Németh Jdnos  ezek, de el6bb-utébb napirendre keriilnek. ..
miveibdl is jelentds kerdmia szobrok keriiltek
magdngy(jtkhoz, taldn sikeriil ezt az anyagot a ﬁévlg;; Endre:

Ziffer Sandor:
Csendélet
almakkal

és kék
szoborral
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Gadanyi Jené:
Delelés
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A budapesti Dedk Dénes-gylijtemény
helyzete szerencsésebben alakult. A kilencvenes
évek elején elhelyezést nyert Székesfehérvarott —
a tervezett varosi képtdr épiiletében — , s az dota
is sikerrel muikodik. A vezet6k 4j funkcidkkal
bévitették a gylijtemény kezelését, dijat és
osztdndijat alapitottak, a gyarapitds lehetSségeit is
megoldottik. Nos, a sokrétdl kollekcié valogatott
anyagdbol rendeztek kidllitdst Klasszikon cimmel, a
zalaegerszegi Vérosi Kidllitéteremben, oktéberben.
Bér kiilonésebb rendszer nem volt megfigyelheté
a rendezésben — taldn a véletlenszertien gyilt
mivek sem tették lehetdvé ezt —, a kozonség
paratlan remekmiveket ldthatott, eredetiben. A
19. és 20. szdzad forduldjardl példdul, amely a
magyar festészetnek kiilondsen nagy értékteremtd
korszaka. Gulicsy Onarcképe vagy Rippl-Rénai
Bruckné ténsasszony cimii képe izelitdt adnak a két,
eurdpai rangu festd életmiivébdl. Mednydnszkytol
lathattunk egy ,hadifogoly képet”, ami a festd
oeuvre-jének oly jellegzetes (és tragikus) témdja.

Ebbél a korszakbol szdrmazik —az 1910-es évekbdl —
Ferenczy Karoly Cigarettizd fisi-ja, igazan karakteres
darab. A kevésbé ismert Perlrott-Csaba Vilmos —
akirdl egyébként a Vidrosi Kidllitéteremben sokat
dolgozé, lapunkban is tdbbszor publikdlé Benedek
Katalin irt szinvonalas monografidt — két remek
képpel képviselteti magdt (Périzsi utca, Csendélet
maszkokkal) Czébel Béla — aki jelentds életmiivét
Périzsban alkotta meg, s Dedk Dénes portréjic
is elkészitette — két miive, Csendéler és Olvasé
nd — szintén a kvalitdsos darabokhoz sorolhatd. A
sokak 4ltal kedvelt, tragikus sorsa Farkas Istvin 8
képébdl két hatdsos, tobb alakos festmény kapott
helyet az egerszegi kollekciéban: Varietében, 1920,
és a Ldtnoknd (1920). Amos Imre Padon iilé ndje
szintén kivélé szinten képviseli a festd kiilonleges
litdsmddjdt. A nekiink, zalaiaknak is kedves Egry
Jozsef Balatoni tdj, hdzzal és Balaton felvidéki tdj
cim( képe a fény szerelmesének elb(ivlé munkai.
Az erdélyi mivészeket Nagy Istvan képviseli két
hangulatos festményével (Kildtds a parasztszobdbil,
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Kadar Béla:
Fiatal né
keresztbe tett
kezekkel
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Anna Margit:
Babu

Onarckép) Czimra Gyula, Barcsay Jend, Gyarmati
Tihamér maveivel mdr a hatvanas-hetvenes
iddszakdba érkeziink. Téth Menyhért, Somogyi
Gy6z8 képei pedig a gyljtemény legtjabb kori
arcdt mutatjak.

Végiil is elmondhaté, ahogy a Dedk-
gyljteményrdl is, hogy vidéki virosaink nyerhetnek
ezekkel a, befogaddsokkal”, bér értékes ingatlanokat
foglalnak el, fenntartisuk, szakmai gondozdsuk
nem csekély Osszegbe keriil. Persze, el6fordul
olykor, az onzetlen ajéndékozds viszonyai nem
tisztézottak (jogilag) kellden, tartds letétrdl vagy
tulajdonldsrél van szd... Mégis, ezek (szerintem)
barmennyire komoly hozadékkal birnak, a
konnyebbik megoldds. Gyakran a helyi m{ivészekre,
akik évtizedekig a vdrosokban élnek (vagy éltek),
palydjuk az otthoni koézegben teljesedett ki,
lényegesen kevesebb figyelem jut. Az oly sziikséges
vérosi képtdr, amely 6sszefognd, tartés bemutatdsi
férumot biztositana a helyi miivészek szinvonalas,
garantdltan mindségi alkotdsainak, gy(jtené az
elszdrmazottak, ide k6t6dé miivészek anyagit, sok
helytitc hidnyzik. Aminek kovetkeztében jelentds
életmiivek szérédnak szét, kallédnak el, vilnak
gazdatlann4, ldthatatlannd, vagy févérosi aukciékon
keriilnek ismeretlen tulajdonosokhoz. Pedig a helyi
kulturdlis identitds szerves részét képezhetnék.
Taldn az ellentét — egy kis j6 szdndékkal, kreativabb
hozzééllassal - feloldhaté. Azzal, hogy a mtizeumok
avarosokhoz keriiltek, 4j lehetdségek kindlkoznak e
téren is. A zalaegerszegi kezdeményezés — Németh
Janos keramikusmiivész 4llandé kidllitdsdnak
létrehozdsdra— mindenképpen jelentds elrelépés. S
egyszer majd —valahol, valamikor — kiegésziilhetnek
Fischer Gyorgy és Farkas Ferenc, Horvdth Ldszlé
szobraival, Gdbriel Jézsef, Budahdzi Tibor és
Horvith M. Zoltdn festményeivel, Monok Baldzs
plasztikdival, Frimmel Gyula és Téth Norbert
grafikdival, Németh Kldra tlizzomdncaival. Es
névsor kordntsem teljes... Az intézménynek — a
Dedk-gytijtemény — Vdrosi Képtdr nyomdn — akdr
lehet a neve: Virosi Képtar — Zalai Gy(lijemény. (A
név legalabbis is ily médon, mdr megvan...)
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II1. Ars Pannonica a Savaria Mizeumban

Az elmult évtizedekben a dundntuli
képzémivészeti élet sokféle valtozdson esett dt.
A rendszervaltds id8szakdban kifulladt, majd
megszlint a Dundntili Tirlat, elsorvadt az Alpok-
Adria szervez8dés — mely arcképes igazolvanyt
is adott résztvevéinek —, aztin elhalt a hatirok
mentén szervez8dd Kisplasztikai Bienndle. A vidéki
intézmények keresték profiljukat, 4j helyiiket,
szerepiiket a Nap alatt. Az unids tagsdg kindle
Uj lehetéségeket, pélydzatokat, 2000-t8l , az EU
égisze alatt egy igéretes forma szervezddott, az
Eurégios Bienndle, mely komoly dijakkal hozta
ldzba az e tdjon él6 miivészeket. Rdaddsul a hdrom
megye — Zala, Vas és Gy6r-Moson-Sopron mellett
— Burgenland mivészei is versengtek a dijakért. S
ekkor, ebben a bizonytalansdgban — mert az eurds
bienndle megsziint — jelentkezett a szombathelyi
Ars Pannonica. Szombathely mindig kiemelt pontja

volt a dundntili képzémiivészeti szervezédéseknek,
s most sem tagadta meg magit. A 2008 &szén
indult formicié féként Nyugat-Dundntdl és
Budapest korzetébdl vonzotta a mivészeket, bar —
annak idején irvdn réla — hidnyoltam a veszprémi,
somogyi, pécsi miivészeket —, de be kellett litnom,
ez mér nem az § korzetiik, s nem csak a tdvolsdg
miatt.

A lényeg: az djkori hagyomdnyteremtés
jegyében az Ars Pannonica betdltotte a hirtelen
keletkezett Grt, megszdlitotta a kortdrs mivészek
jelentés korét, és mindségi vidéki férumot
teremtett a térségben. Vonzdst gyakorolt mind
tematikdjdval, mind lokélis kdtédéseivel, s ahogy
visszanéztem,, nyolcvan mivész munkdi keriiltek
be a kidllitds anyagdba. S ahogy értesiiltem, némi
bizonytalankodds utdn létrejott a mdsodik bienndle
is. S most itt vagyunk a harmadik megnyit6jdn,
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Aknay Janos:
Emlék 1.
2013

igaz, lényegesen kevesebb miivész munkdival, de
az anyag szinvonala most meggy6z06, lenyligozo.
Hogy mindez ilyen kedvezé fordulatot vett,
feltétleniil meg kell emliteni Kamper Liszlé
festd- és grafikusmivész nevét, akinek szivés
szervezémunkdja nélkil ma aligha 4llhatndnk itt.
A III. Ars Pannonica hi tikre a térség
mivészei Gjabb munkdinak, tdrekvéseinek és
ldtvanyos, élmény teli képanyaggal szélitja meg
a ldtogatékat. Mdr a belépéskor Kénig Frigyes
kék kolondd-varidciéi fogadnak, ami entré-nak
mindenképpen erds. A részlet gazdag képek mellett
— mint példdul Nagy Gabor Tiszagiti megfigyelései
—vannak dekorativ, monumentélis hatdsu, erételjes
munkak, mint Aknay Jdnos Emlék-alakzatai —, s
aki a sziirredlis jeleneteket, jelenéseket kedveli, az
gyonydrkodhet Francis Bacon-i utat jdrd, Oroszy
Csaba harsdny szinekkel épitkezd képfolyamaiban.
De meglepetést kelthet az is, hogy a tdjkép nem
tint el, nem halt el, ma is t6bb m{ivész merit ihletet
a természeti jelenségek, él§ és élettelen kornyezet
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kimerithetetlen forma- és szingazdagsigabdl.
Rendkiviil megragadéak Lanyi Adrienn finom
égbolt-felhd szin-jdtékai, vagy Mészdros Szabolcs
viz-varidciéi, az dttetszd elem titkrozddései, ezernyi
zoldes drnyalata. A fent és a lent — ily médon
is rimel egymdsra. Somorjai Kiss Tibor Falevél-
sorozata elégikus hangulatot kelt, a frissen lehullott
levél sz8ttesen, kdprézatos avarsz8nyegen lépkedd
bakancsos 1db szinte beletapos az 8szi dtvaltozds
melankolikus harménidjiba. Melega Istvin foté-
dtdolgozasai, dtfestései (7, Oreg fa) egy sajitos
kutatds eredményei. A m{ivész a természetben rejld
ritmusokat, pirhuzamokat, kontrasztokat emeli ki
a tdj kaotikusnak l4tszé kavalkédjabél. Am egyesek
nem elégszenek meg a naturdlis, primér képi
adottsdggal: erételjesen a maguk lelkidllapotdra irjdk
4t a ldtvanyt. Nemes Liszlot régota foglalkoztatja

a z06ld vegetdcié dinamikdja, burjdnzdsa, mitikus
ereje. Ezuttal is ilyen jellegli képpel szerepel, a Zold
galaxis szinte Osszefoglaléja eddigi, finom festdi
struktdrakkal operdlé térekvéseinek. Abrahdm

Nemes Laszlo:
Z6ld Galaxis
2013
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Nagy Csaba:
Palinodikus
karcolatok
2012
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Rafael Vissza a természethez cimi ironikus
sorozatdban a tollak, dsvdnyok, szilird és dttetszd
anyagok kiilonb6z8 metszeteivel alkot jdtékos,
groteszk formdcidkat. A figurativitds itt is jelen
van, tobb varidciéban. Gyécsek Jézsef néi portréi
szecessziOs izl, érzéki vonasokbdl, valdészintetlen
szinkdprizatokbdl dllnak 6ssze, Foky Eva akvarell-
sorozata, a Metro — némileg Fehér Liszlé korai
képeit idézi —, de kordntsem olyan kiméletlen,
inkdbb az emberi egyiittlét rezdiiléseinek, véletlen
mozzanatainak érzékeny foglalata. Végviri Beatrix
képei egy részének is van Fehér Lidszlds ,ize”, a
hdtat fordit6 sziluettekre gondolok, viszont a
hatterek izgalmasabban megdolgozottak, finom
felbontdsokkal, vibrdlé foltokkal alkotjdk meg
azt a ndi otthonossdgot, amely szdmos képének
sajdtja. Sovdradi Valéria pszichedelikus, meditativ
tereiben — néhdny magdnyos ember és tdrgy foglal
helyet. Az elidegenedésnek, a magdnyossdgnak,
a kiszolgéltatottsdgnak megrdzé erejli dbrdzoldsa
valamennyi képe. Oroszy Csaba sziirredlis
ldtomdsokkal kiizd: hdsei — ebben a szindrdmaban —

elveszd, dtvaltozo alakok, alakzatok, akik emberbdl
fura lényekké, szornyekké, amorfikus alakzatokkd
lényegiilnek 4t. Olykor lelkidllapotokat, mint a
Szégyen, A kin jelenit meg, mdskor egy karakter
végletes karikirozdsdval teremt archetipust. Nagy
Gabor Tiszagdti megfigyelések-sorozata — szintén
jellegzetes alakok karikirozdsdval, rajzos-vonalas
kontirjaival teremt hiteles zsdnereket. Kotnyek
Istvan régéta a valdsdg ,felbontdsdnak” sajétos titjdt
koveti: szembeforditjaamodern technikaszildrdnak,
torhetetlen hitt eszkozeit (mobiltelefon, laptop) a
természet ronté-bomlaszté hatdsdval. Széjdtékos
cimei mogott drasztikus folyamatok zajlanak,
amelyeknek riaszté végeredményével szembesit.
Nem hidnyozhatnak a test-képek, Varga-Amir
Ldszl6 aktjai, dttetsz8 figurdi a kiszolgdltatottsdg,
erotikus felhangokkal 4brézolt lditomdsai. Hus
Zoltin megnyomoritott figurdi a torténelemnek
kitett emberrél, sorsdrdl szélnak, kissé groteszk
hangiitésben. Biré Sdndor erételjes szinkavargdsbol
osszedllé sejtelmes alakzatok (melyeken a piros
drnyalatok domindlnak) egyensulydt keresi, az
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Nagy Gabor:
Tiszagati
megfigyelés
2011



Lanyi Adrienn:
Visszfény
2013

amorfitds lirdjdt és drimdjdt egyardnt érzékeltetve.
Kamper Ldszl6 analitikus gondolkoddsa nem
kiméli a mitikus arculatot, felbomlasztja Ehnaton

és Hoérusz ismert dbrdzoldsit, hogy vizuilis
rejtvénnyé,  képregény-héssé véltozzanak az
egyiptomi vallds szakralis szimb6lumai. Budahazi
Tibor a fragmentalitds mestere: kevesen képesek a
toredékek, roncsolt formdk, elkorcsosult irdsjelek
halmazdt pszeudo-archaikus jel-mez8vé, mitikus
alakzatokkd formalni. A strukedrdk elkotelezettje
Olajos Gyorgy is, rejtélyesen kanyargé labirintus
,hdléja” ornamentdlis jatékok is egyuttal, Serényi
H. Zsigmond fehér tér-kompozicidja a tisztasdg
dhitdsdnak esszencidja, Dobos Eva grafikai
etfidjei (csendre és zodrejekre) a modern zene
inspirdciéjit tikrozi. Nédas Alexandra épiilet-
vizlatokbdl, részletekbdl hozza létre légies
konstrukciéit, Nagy Csaba Palinodikus (jelentés
visszavond, megkérddjelezd) karcolat-sorozata a
koznapi tdrgyak bels§ irénidjit hozza felszinre.
Tolnay Imre Bdrka I1-2. cimd, monumentilis
hatdst keltd plasztikdja egyik kiemelkedd darabja
a kidllitdsnak. A nyilvanval6 bibliai utalds mellett
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a mi mély érzelmi és gondolati tartalmakat
hordoz. A katasztréfa eléli, a katasztréfabél valéd
menekiilés hordaléka, roncsai a vég és az Uj kezdet
szimb6lumai. Ember nélkiil is az 8si mitoszt idéz8
—szinte dldozati oltdrszerd — katartikus épitménye.

Végiil Aknay Jdnos, aki megérdemelten
keriilt a f& helyre, Emlék-sorozatdval ismét
bizonyitja: a mult elveszet, elstillyedt strukearit elé
lehet hivni a tudatalacti mélyeibdl, és a részletektdl
megfosztott, tiszta, egymdsba hatolé geometrikus
alakzatok analdgidjdval, hatdsos szindinamikdval
visszahozni, kimenteni valami fontos {izenetet
az archaikus, elemi rétegzettségli, 8si kozegbdl.
Kékesi Gdbor szellemes, megformélt és taldle
plasztikdja — Kér legyet egy csapdsra — azt sugallja,
az Oslények koztiink vannak... (A szoveg az
oktéber 17-én elhangzott megnyité irott valtozata.
A bienndle vilogatott anyaga november 8-dn
bemutatkozott a bécsi Collegium Hungaricumban
is. Ez alkalommal adta 4t a bienndle dijait Haldsz
Janos, az Emberi Eréforrdsok Minisztériumdnak
dllamtitkdra Budahdzi Tibor, Ldnyi Adrienn és
Serényi H. Zsigmond festémivészeknek.)

Budahazi Tibor:
Téredék
2013
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Kiallitasi enteridr a Balatoni Mdzeumban - Keszthelyen

Oszi kiallitisok a Balaton kérnyékén

Az udilési szezon mdr véget ért, de a
kulturdlis programok még mindig csdbitjdk az
ide ldtogatokat. Ezek egy része képzdmiivészeti
kidllitas, a keszthelyi Helikon Kastélymizeumban,
a Balatoni Muzeumban, a Balaton Szinhdzban
vagy a kornyék kisebb mivelédési hdzainak
kidllitotereiben. Tévolabbra tekintve a fiiredi
Vaszary Villa vagy az almddi Pannénia Mivel6dési
Kozpont kindl még hasonlé programokat.

De maradjunk sziikebb pdtridnkndl: a
Balatoni Miizeum ez tttal sem tagadta meg magit,
a Magyar Festészet Napja alkalmdbdl egy rendkiviil
izgalmas kidllitdsnak adott helyet. Bukta Norbert
festémivész, tandr és tanitvdnyai (kozos) munkdi
révén tekinthettiink be az alkotéi gondolkodds
folyamataiba, nyilvdnossdg elé tdrva a kibontakozd
vézlatokat, félkész fazisokat, rész-megolddsokat.
Lithattuk a  nagyméretd  szénrajzokon a
vonalak , kiiszkodését” az érvényes forméére,
korvonalakért, s az is megjelent, miként lesz a
szimpla ,leképezésbél” a mivészi ,talformalds”

kovetkeztében expressziv, hatdsos ma. S az is
kidertilt: a festészet nem csak kreativ tevékenység,
litasméd is. S6t, belelitds. Az alkotis mdr a
»megpillantdssal” elkezdédik, a ,konceptualitdssal”
folytat6dik”, mds kérdés: van, aki ezt végigviszi,
mdsnak pedig elegendd a lehetdség, a gondolati
alkotds dokumentdldsa. Bukta Norbert erre a
felfedezd szemléletre mutat kivdlé példdkat, a
Nemeskeresztiiri  parasztportrék (I-111.) és Szent
kéfejliek (I-XII.)  cim fotdssorozatén. Féként
a véletlenszertien szétszérédott kédarabokbol
osszedlld ,kd-arcok” ragadjék meg a fantdzidt:
ahogy a fest§ szeme megldtta a rejtéz8 formidt,
a nézd is lassanként osszerakja mozaikszemeket,
és ime, egy arc — szem, orr, szdj — rajzolédik
ki el8tte. Bukta Norbert 4t tudja adni a maga
latens, taldlt formaleletét, s6t, leleményét. Jdrék
ez, szérakoztatd, mégis roppant tanulsigos. S hol
mulatsigos, hol torz, hol drdmai ké-arcok sokasiga
tekint rank, kontaktust keresve a szemlélével. S
ki-ki elttin8dhet: dtmegy-e a képzelet prébdn?
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Bukta Norbert-Gartner Daniel-Sztics Domonkos: M.M.A. matréz portréja I.-Il. - 2010-2012

Az alkotds lélektani oldala mellett a
technikai ismeretekrdl, anyaghaszndlatrdl, ezek
kombindldsdrdl is ,képet” kapunk. Taldlkozunk
egymdsra rakédé ecsetnyomokkal, lendiiletes,
szénnel huazott vonallal, digitdlis (kolldzsszer(i)
nyomatokkal vagy manipuldle fotéval. Ma mdr
a hagyomdnyos és az Uj technikdk, eljdrdismédok
nem kiiloniilnek el egymdstél, dthatjik egymadst, 4j
és 4j varidciokban jelennek meg. A mester, Bukta
Norbert a legkiilonfélébb kifejezésmédokkal —lep
meg: TV-s portréi a szines képponton 4tsejlé arcok
részleteivel, vizudlis bravirjdval kdprdztatnak el.
S az is csak a szakmdjdt mélyen ismerd embernek
juthat eszébe, hogy mi van a Szent Istvdn bazilika
fébejérati kapujandl ldthaté szent-dbrdzoldsok,
gipszformdk tondéinak ,tilsé” felén? Egy realista,
figurativ képnek egy absztrakt megfelel§jét
tirja, hihetetlen leleménnyel, meggy6z8 erével,
elénk. Szent Simon, Pil, Tamds, Andrds, Jdnos
— megannyi absztrake plasztikdvd vilik, a negativ
formdk felszinre keriilése” révén. S ime, egyiitt
van — a szent és a profdn, a figurativ és az
absztrakt, mint egymdsnak furcsa tiikorképei.
Onarckép-csarnok-a ismét egy mésik bravtr: portré-
nyomatok sokasdgdval mutatja be a személyiség,
az egyéniség pillanatnyi lelki dllapotit, a gtny, a
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magdny, cstifolkodds, a szerelmes arc valtozatait, s a
megdobbentd, szeridlis mintdzattd valé képtomeg
littdn felmertl a kérdés: kik is vagyunk mi
val6jiban?

A tanitvanyokkal egytitt késziile mivek is
rendkiviil elgondolkodtatéak. Vizlatok, a teljesség
igényével. Mdr a cim is provokativan konkrét: A.
Z. orvos ldtogaté vagy V. Sz. statikus portréja. Az
alkotétdrs: Gantner Dadniel, Sziics Domonkos,

Bukta Norbert:
Szent kéfejliek
1-X11.
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vagy PattantyGs Mirton. S ugyanakkor az
alkotdsok nyilvdn valéan nyitottak, félig készek,
befejezetlenek, vazlatosak. Akdr az akrillal késziile
festményekre tekintiink, akdr a vele pdrhuzamba
dllitott szénrajzokra. A ldtvény ,feldolgozdsa” folyik
itt, még minden alakul, s érezziik: a rajzi és fest6i
eszk6z6k nyomdn valami belsd, lelki tartalom
keresi a neki megfelelé megnyilatkozést. Engem ez
a , kisérlet” Svdby Lajos m{ivészportréira emlékeztet
— s csak személyes élmény, hogy a nyolcvanas
években, e termekben ldthattam hasonlé expressziv
muveit.

A festészet napjin e betekintés az
alkotds létrejoteének titkos, alig hozziférhetd
miiveleteibe, hogyan vélik az anyag, a kimtvelt
manualitds, a ,megdolgozottsdg” lelki tartalmakat
hordozd mivészi kdzeggé — nos, ezen ismeretek,
osszefliggések csak segitik a befogadds — f8ként
a kortdrs mivek esetében — nem koénnyd
pillanatait. S hogy lesz-e e pillanatokbdl tartds
elfogadds — olykor ilyen kozvetitd jo szdndékon
is malik... A mivészek Az arc epifinidja cimet
adtdk a kidllitdsnak. Szdmomra a megmutatds,
megmutatkozds, nyilvinossd vélds mellett e miavek
szoltak az elrejiésrdl, a ldthatatlannd valdsrél is.
Arrdl a szakrélis folyamatrdl, amely mavészi

alakitdsnak — ha valdéban az — mindig is szerves,
elszakithatatlan része — volt és lesz.

A hévizi Muzedlis Gytjtemény — 4j
vezetése — szemmel ldthatéan nyitni akar mids
varosok  kulturilis  értékeinek, muvészeti
kozosségeinek bemutatkozdsi lehetdséget adva a
nem csak orszdgszerte, nemzetkozileg is ismert
fiirdévirosban. Orémmel vettitk tudomdsul, hogy
az egyik els6 meghivds a szegedi SZOG-ART
mivészeinek szolt. A Tisza-parti és Héviz-parti
vdros — bdr nagysdgrendjitk nem azonos — kozos
éltetSje a viz, s kapcsolatteremtésben ez is szerepet
jitszhatott. Anndl is inkdbb &riltiink ennek,
mert tavasszal a megyeszékhely képviseletében
a Pannon Tiikor és Budahdzi Tibor festdmiivész
mutatkozhatott be a szegedi kozonség eldtt
(reméljiik, jovO tavasszal Zalaegerszegen egy méltd
,szegedi nappal” viszonozhatjuk e meghivdst).
Folydiratunkban gyakran kapnak helyet szegedi
alkoték, mint Horvéth Péter, ajeles prézaird, Sdndor
Jénos, a Szegedi Nemzeti Szinhdz ny. f8rendezdje,
s kordbban Aranyi Sdndor festémiivész és Popovics
Lérinc szobrdsz alkotdsait éppen Sdndor Jénos, a
szegedi mivészeti élet doyenje és kivdlé ismerdje
méltatta. Ez urttal is 6 vallalkozott a megnyitéra,
hogy a tizenkilenc miivész oeuvre-jébe bepillantést

Aranyi Sandor: Orékkén 6rékké. ..
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Sejben Lajos:
Mesés
kelet

adjon. A vdros mivészeinek kvalitdsait jelzi, hogy
Kossuth- és Munkdcsy-dijas alkotdk élnek (éltek)
itt, koztitk az Kass Jdnos grafikusmiivész, akinek
munkdssiga megujitotta a mifajt. Két ismert rajza
jelképesen is ide idézte 8t (Cantata profana 1.11.).
Az eltdvozottak korébdl Fischer Ernd — a lirai
absztrake képviseldje — A festészet alapkérdései cimi
miivével az 6t foglalkoztaté mivészi problémdkrol
adott szemléletes 4ttekintést — nyilvdn az absztrake
Lnyelvén”. Dér Istvan épp ellenkezdleg: a természet
elvi festészet elkotelezettje. It ldthatd Fészek
cimi érzékeny, részlet gazdag grafikdja a magyar
tdjdbrazolds hagyomdnyait koveti. Lézdr Pl hasonlé
karakter alkotéként a szegedi hangulatokat,
vérosrészleteket, Tisza-parti zsdnereket orokitett
meg ecsetjével. It lathatd Lila kompozicidja
kubisztikus formdkkal kisérletezik.

A fest8i kollekciéban az absztrakt
létdisméd domindl: egyik kivétel Szabé Tamads, aki
két groteszk grafikai lappal szerepel. (Elnyijtott ids,
A héhér). A litomdsos expressziv stilus meggy6z6
példdja mindkét alkotds.
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Dardzs Jézsef az absztrakt formdcidk
megérzékiesitésével teremt izgalmas képfeliletet.
(Lebegd struktirdk 1.11.) Geometrizdl6 litdismddja
jol érvényesiil a Kerr épitményckkel és felhikkel
cimd képén. Az idésebb generdcidhoz tartozé
Novik Andrds rendkiviil egységes kollekci6val
képviselteti magit. (Zold, Piros, Kék, Sdrga)
Négy szin, négy kép, négy hangulat. A Zold
a viz elemi struktirdit jelent meg, a Piros a
lingok izzdsdnak festSi litomdsa, a Kék a levegd
atmoszférikus érzékeltetése, mig a Sdrga — némileg
meglepden — egy Képtdr enteribrje. A tdrsasig
ismert alakja Pataki Ferenc, aki az egymdsba
olvadé drnyalatokbdl feliileteknek,
spontdnul felrakott szin struktdrdknak kotelezte
el magdt. Szép példdja ennek az itt lithaté A
fény fészke cim(, alkonyi impresszidkat kozvetitd
képe. Hasonlé mivei még a Vilyogvetsk foldje
vagy Levélhullaté fiiz, mely a természeti ldtvanyt
lebegd, diffiz ldtvannyd véltoztatja. Sinkd Jénos
a ,spurensicherug” (nyomrdgzités) technikdjdval
teremt pszeudd-torténelmi utaldsokkal telitett
festdi feliileteket. (Arulkods nyomok, laldlt nyomok,
Arnyak) Aranyi Sindor szintén felhaszndlja a ,taldle
képek” adta lehetdségeket, melyeket a kornyezet
kindl. Ilyen a Tartds kapesolar cimi fotéképe”,
amelyen két elkorhadt, egymds mellett fekvé
fejfa dllit emléket egy valamikori szoros emberi
kapcsolatnak. A titokzatos Macskaszemek szintén
foté-ihletésti, mig az Orikkin orokké a létezés és
elmulds melankélidjdt drasztja.

A magyar orientalizmus UGjkori kovetSje
Sejben Lajos. Keleti élményei nem csak festményein
titkroz8dnek, plaszeikdk készitésére is ihleccék.
(Terra, Sziklatemplom) A Munkdcsy-dijas Lérdnt

Jénos, Eszik Alajos és Kovics Keve képei szintén

rétegzett

értékes részei a kollekciénak.

A szobrdszati anyag is véltozatos és
szinvonalas.

Szathmdry Gyongyi Virdsmarty portréja
,szaggatott”, expressziv mintdzdssal fejezi ki a
kolts utolsd, tépett lelkidllapotdt. Fritz Mihaly
ndi alakjai finom részleteikkel tlinnek ki, Farkas
P4l Balerindja klasszikus eszkdzokkel adja vissza a
kidolgozott ndi test vonalait, ardnyait. Gémcsaldd
cimd kompozicidja pedig azt bizonyitja, az
dllatszobrdszatnak van autentikus folytatdja.
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Emlékezetes mli Kalmdr Mérton Gizi cim( mell- A Sz6g Art kollekci6jdnak e dundntali

szobra. kirinduldsa ezen a kis, de meghitt kidllitétérben
A nonfigurativ szemlélet elkételezettje  mindenképpen esemény, s taldn arra is alkalmas,

Popovics Lérinc. Szellemes és remekiil megoldott  hogy felkeltse a figyelmet hasonlé tirlatok ren-

két fa plasztikdja a Férc-mii és a Fiizd. A ,beflizott”  dezésére, bemutatkozdsi lehetdséget biztositva a

cérna kanyargdsa az anyagban, a textil imitdcidja, Tisza-parti vdros mivészeinek.

valédi szobrdszati bravdr.

Szab6 Tamas:
Elnydjtott
idé
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Kostyal Laszl6

Testvérvarosi miivész kapcsolatok

Frimmel Gyula és Horvith Ldszlé munkai Krosnéban

Mirostav Rymar grafikus, Horvath Laszl6 szobrész, Frimmel Gyula grafikus, Kostyal LaszI6 mUvészettdrténész és Piotr Burger
szobrasz Krosndban a kiallitds megnyitasa eldtt

A Goceseji Muzeum ¢és a krosndi Kézmiives
Muizeum immdr tizenkét éve j6l miiksds,
Zalaegerszeg és Krosn testvérvarosi partnerségének
talajdra épiilt kapcsolata képezi a hitterét annak a
kidllitdsnak, amelyen két-két zalaegerszegi, illetve
krosn6i miivész, Frimmel Gyula és Mirostav Rymar
grafikus, illetve Horvdth Liszlo és Piotr Burger
szobrdsz vesz részt. A tdrlat mindkét vdrosban
megrendezésre keriil, oly médon, hogy a krosnéi
intézmény pincegaléridjdban szeptember 30-4t6l
lithaté bemutatén az egerszegiek harminchdrom,
a krosndiak tizenegy alkotdst dllitanak ki, a
jové év mdjuséban, a Virosi Hangverseny- és
Kiallitéteremben pedig ez az ardny megfordul.
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A drlat kapcsdn el8szor felmeriild kérdés
persze az, hogy vajon miért éppen ez a négy
mivész keriilt meghivdsra? A vélasz egyszeri:
mind a négyen valamilyen médon (munkatdrsként
vagy csalddtagként) kapcsolédnak egyik vagy
mdsik intézményhez, ugyanakkor
kivdléan alkalmasak védrosuk képzémivészetének
reprezentildsira is. Stildris vagy akdr tematikai
kotédés ugyan nem taldlhaté kozottik, mivészi
igényességiik és nyitottsdguk azonban mégis kozel
hozza Sket egymdshoz.

A Kézmiives Muazeumnak a krosnéi fétér
sarkdban 1év8 boltozatos pincegaléridja meghitt
hangulatot biztosit a térlatnak. A zalai litogatdk

rendezd
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Enteriér

a kiallitasrol
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egy részének mdr ismerds kidllitotér fala részben
kébél, részben téglabdl késziilt, amelyet csak
néhdny helyen borit vakolat, s ez, valamint a
szintén csupasz téglaboltozat rusztikussd teszi
a kornyezetet. A hdttér sokfélesége ugyanakkor
reflekedl a kidllitott anyag vegyesebb jellegére
is, ezért esetiinkben szerencsésnek mondhaté.
A leghosszabb, egybefiiggd falon (valamint két
r6videbb falszakaszon) sorakoznak Frimmel Gyula
grafikdi, a tagolt tér beugréit pedig Horvath Ldszlé
kisplasztikai toltik ki.
Frimmel sokszorositott grafikai lapjai
klasszikus precizitdssal kimunkdlt motivumokat
dllitanak elénk, de a jol felismerhetd részletek
csupdn kis mértékben segitik el a kompozicid
egészének értelmezését. Ennek oka abban rejlik,
hogy a mivész elészeretettel rendel egymds
mellé meghokkentd, olykor bizarr elemeket,
gyakran olyan mddon, hogy e részletek egy-
egy 0ndll6 alkotds fragmentumdnak hatnak,
melyek mellett mds grafikai eljérdsokkal (rézkarc,
lagyalap, hidegtd, mezzotinto stb.) késziilt tovdbbi
toredékek jelennek meg (1dd, Ismeretlen birtok).
Ilyen esetekben nincs szd egységes képtérrdl vagy
egynézetll perspektivardl, a kiilonbozd képrészeket
a narrativa logikdja flizi ossze. Mdskor egységesnek

tlnik a tér, a ldtott képi motivumok azonban
toredékesek, nehezen értelmezhetdk, egymdshoz
rendelésiik érthetetlennek ldtszik, esetleg teljesen
eltérd felfogdsban késziiltek, pl. egy plasztikus,
naturalisztikus képelem mellett egy sikdekorativ
jellegli mdsik, vagy akdr egy geometrikus dbra-
részlet tlinik fel (Zdvolsdg, Nemszimmetria).
Frimmel braviros konnyedséggel viltogatja a két-
ésahdromdimenzids, a természethtien megrajzolt és
a sematizdlt, valamint a kiilonboz8 technikdk 4ltal
hordozott részleteket. Szemmel ldthat6an élvezetet
taldl a mesteri és a meglepd megolddsokban,
amelyek ugyanakkor sohasem teljesen oncéltak.
Motivumai a legtobb esetben szimbolikusak, bdr
az interpreticié meglehetésen bonyolult. Meg
kell érte kiizdenie a szemléldnek, de e folyamat
sordn kozel keriilhet a miivész gazdag, filozofikus
gondolatviligihoz. Ennek koézponti elemei kozé
tartoznak az itt és a valahol mdshol (lehetSleg
tdvol), a most és a valamikor mdskor, a pont ez és a
valami mds, de a hétkdznapi és a szokatlan, esetleg
egzotikus ellentétpdrjai. Kérdésfelvetése nem a
moralizdlé mivészeknek a j6 és a rossz, az élet és a
haldl, a sotét és a vildgos pélusai dltal meghatdrozott
koordindtarendszerében mozog, hanem inkdbb
az itt és most origdjtdl valé elvonatkoztatdsra,
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vagy egyes jelenségek szertedgazdé értelmezésére
torekszik, ekdzben egyfajta elvigyddast is titkrozve.
Nem nyilvdnit ugyanakkor véleményt a boncolt
témdr6l, nem értékel, sokkal inkibb a dolgok
mélyebb értelmének megfejtésére torekszik.

Grafikdinak és mondanival6jinak mindez
azonban csak az egyik rétegét képezi. Fontos
tartalmi elemeket hordozhat az adott motivum
onmagdban valé jelképisége, illetve a motivum-
trsitds mellett a képkivdgat, a kimetszett részlet
(pl. arctoredék, kezek, drapéria-darab stb.) jellege
is (A festd dlma, Otthon). A rész mindig hordozza
az egészet, de ezen tdl plusz informdciét is
nydjt. Frimmel kedveli a csendélet mifajdt, bar
nem egészen konvenciondlis médon alkalmazza
(Nemszimmetria). Maga is kitaldl motivumokat,
kvazi-tdrgyakat, melyek a preciz interpretdciéra
torekvd szemlél8t konnyen asszocidciods zsdkutcdba
csaljék. Olykor klasszikus mivész-elédokre utalé
fragmentumokat is felhaszndl, tovidbbgondolva,
vagy Uj kontextusba helyezve Sket. Képi vildga
utdnozhatatlanul eredeti, s valamennyi alkotdsa
voltaképpen egy filozofikus eszmefuttatds az 6t
éppen foglalkoztaté gondolatkdrrél.

Taldn éppen ez a bélcseldi hajlam viszi 6t
kozel Horvath Ldszl6 kisplasztikdihoz, aki viszont
egyértelmtien a moralizdl6 mivészek csalddjéba
tartozik. Alapmentalitisa olyan szempontbdl
is rokon Frimmelével, hogy alkotdsain & is
ellentétpdrokra  épit.  Kidllitott  maveinek
alapanyaga tobbnyire papir, amit azonban 4satag,
rozsdds fémfeliiletet asszocidlé acélporos bevonat
fed, amelybél itt-ott csillogd-titkrozédd krémacél
részletek bukkannak eld. Muvészi eszkoztdrdnak
alapvetd elemét képezi a piszkosnak és a tisztdnak,
a réginek és az Gjnak ez a kontrasztja. Ha Frimmel
gondolatvildgdt, szemlélddését alapvetden egy
vizszintes tengely mentén képzeljiik el, Horvdthé
feltétleniil a fiiggbleges tengely mentén zajlik, tobb
értelemben is. Vallds-etikai alapdlldsa meghatdrozza
miivei szellemiségét, alapvetd torekvése a felfelé, a
foldi szférdn talra, az isteni magassdg felé mutatds,
és ennek jegyében dllitja szembe a teremtés
pozitiv filozéfiai értékeit (josdg, vildgossdg, rend,
hésiesség, tisztasdg, bolcsesség) a diszharmonidt, a
romboldst és a kdoszt eredményezd fogalmakkal.
Miiveinek megjelenésébdl is kovetkezden fontos
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szdmdra az archaizilds, amelynek célja a kiilonb6z4
idésikokon dtiveld dltaldnos értékek hangsilyozésa.
Ezek az alkotdsai elmult (bdr pontosan meg
nem hatdrozhaté) korok mdig érvényes lizenete
hordozéiként asszocidlhaték. Emociondlis alkat,
mindenkor szigortian értékelviiek,
ugyanakkor alapvetd emberi bélcsességbdl
fakadnak. Példdkat dllit elénk, a Biblidt (Konyvek
konyve), az onfeldldozé aldzatot (Térdepls kereszt,
Korona), az’56-os forradalom tisztasdgdt (Memento
1956), Jozsef Attila koltészetét (In memoriam
J. A.), a bolcsességet (Kionyv, Leler) stb. Méskor
kontempléciéra és meditdciéra invitdl (Prdfécia,
Lelet, Vizid). Jelképes térgyai, motivumai — konyv,
torony, kereszt, hdromszog, kor, tikér — az
elmélytilést segitik. Meggydzddéssel vallja a jo
végsd gybzelmét a rossz felett, ami vezérfonalként

érzelmei

hatdrozza meg az ember egész torténelmét. Mivei
Ugy hatnak egymds mellett, mint a Bolcsesség
Konyvének egymdst kovetd, orokérvényl
igazsdgokat kimondé versei. J6 megdllni egy-egy
kisplasztikdja mellett, mert gy érzi a szemléld,
hogy a kimondott igazsigok ugyan gyakran
tragikus események (keresztre-feszités, elbukott
forradalom, holokauszt) kohdjdban sziilettek meg,

Enteridr
Frimmel Gyula
grafikdival és
Horvath Laszlo
szobréval
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miivészi megfogalmazdsuk ugyanakkor egyértelmd,
komplex, alkalmas egyfajta katarzis felkeltésére. A
kisplasztikdk 4satag, az idé6 muldsira, illetve az
anyagi vildg romlanddsdgira és mulandésdgira
utalé6 megjelenésébdl eredéen az interpreticié
parhuzamba dllithaté a régészeti feltirds sordn
elékeriilt valamely fontos lelet értelmezésének
folyamatdval, aminek koészonhetden az iizenet
megfejtése sordn az idé-dimenzid érzete felerdsodik.
A kozvetitett gondolatot éppen azért érezzitk
dltalinosnak, mert feliilemelkedik, mintegy
dtnyulik ezen a hangstlyossd vdlé idé-érzeten. A
Horvéth-alkotdsok hatdsmechanizmusdnak ez az

egyik legfébb forrisa.

A két lengyel miivész koziil Piotr Burger az
art trouvée irdnyzatdnak jellegzetes képviseldje.
Kincsesbdnydjit a Krosn6 kozelében 1évs folyd
képezi, medrébdl szemétként eldobdlt dcska
targyakat — kopott fémtinyér, bddogvodor
file, rozsdds wvasvilla, ajtévasalatok, korhadd
deszkadarabok stb. — haldszott ki, melyeket
fantasztikus  kreativitdssal ~ kompondlt  4j
osszefiiggésbe, halat, ikon-imitdciét vagy hajé-
formdt kialakitva beléliik. Az ,.egyszer még minden
jo lesz valamire” elv képvisel6jeként hihetetlen
leleményességgel haszndlja fel a hasznilhatatlannak
latsz6, masok altal mir semmire nem tartott,
sokszor csak toredékes tdrgy-torzékat. Egyik
alapélménye ilyenformdn neki is az id6 muldsa,
mentalitdsdval egyszersmind a mivészi alkotds
éreékeeremtd jellegére is felhivja a figyelmet.

Mirostav. Rymar  plakdtjai  letisztult
gondolatvildgukkal, eredeti otleteikkel,
motivumaik egyszertiségével hivjik fel magukra a
figyelmet. Redukalt képi elemeik taldlé utaldsokkal
és jelképiséggel, valamint erteljes szinviliggal
parosulva szdlitjdk meg a nézét. A miivész
pontosan ismeri a figyelem felkeltésének mddjit,
és egyetlen, tobbnyire kissé taldnyos, de a plakdc
témdjdt tekintve [ényegbevdgd motivum, vagy gy
is mondhatjuk, grafikai geg segitségével ezt minden
esetben meg is valdsitja. Bdr a plakdttervezést
tobbnyire alkalmazott mivészeti dgnak tartjdk,
a néhdny éve a keszthelyi Balatoni Muzeumban
is bemutatkozott Rymar kicsit karikaturisztikus
alkotdsai az autoném grafika élményével is
megajindékoznak.

Akidllitds a két rendezd intézmény és a két varos
miivészei kozotti kapesolat elmélyitését célozza.
Egyfajta k6z6s gondolkozdst kezdeményez a kortdrs
képz8muvészet jelenérdl és lehetSségeirdl, tagabb
értelemben véve pedig hitet tesz a hagyomdnyos
képz8muivészeti dgakban rejl§ potencidl és az
eléttiik nyil6 perspektiva mellett. Nem a globalizalt
kortdrsmiivészet sztirjainak méreteket felfokozé és
lehetSleg valamennyi érzékszervre hatd, témaként
alapvetéen a nyugati civilizdcié végs4 hanyatldsic
viziondld, és arra reflektdld eszkdztdrdt haszndlja,
hanem anndl sokkal biztatébb horizontot allit
elénk. Es bétran kijelenthetjiitk, hogy manapsdg
taldn éppen erre van a legnagyobb sziikségiink.
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Cebula Anna

1.6dz, a nemzetkozi textilmiivészet lengyel fellegvara

Nagy erdfeszitések drdn és még nagyobb
elinnal djra megrendezésre keriilt a Lédz-i
Textilmtivészeti Trienndle. Az 1973 6ta rendezett
kidllitds-sorozat az évek muldsdval, ahogyan ez
ndlunk is tortént, egyre kevesebb tdmogatdst kap.
Mig azonban a Szombathelyi Textilbiennalék,
majd a 2003-t6] megrendezett Textiltrienndlék
kozos rendezvényei a Szombat-helyi Képtirnak, a
Kulturélis Alapitviny a Textilmivészetért-nek és
nagy mértékben az NKA pélydzatai tdmogatjdk,
addig Lengyelorszdgban ez kizdrélag Lodz viros
évi koltségvetésének, pénziigyi lehetdségeinek
fiiggvénye. Ennek a  bizonytalansdgnak
koszonhetéen kovetkezett be az a szomori esemény,
hogy a Centralne Muzeum Wiékiennictwa
igazgatdja, Norbert Zawisza — aki tobb mint 30
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éve vezette nagy sikerrel az intézményt és rendezte
meg egymds utin a trienndlékat — tiltakozdsa
jeléil lemondott. Ezzel a textiles szakmdt nagy
veszteség érte. Természetesen az intézmény, amint
azt irtam, kevesebb tdmogatdssal is tetd ald hozta
a nagy volument kidllitdst, melyen 50 orszdg
341 mvészének 427 alkotdsa szerepelt, tobb
mint tiz kisérérendezvénnyel tarkitva a 3 napos —
fesztivdlnak is nevezhetd — textiliinnepet.

A rendez8k az idei trienndlén is engem
biztak meg, hogy kivdlasszam azt a hdrom
magyar alkotét, aki a lengyelorszdgi nemzetkozi
rendezvényen képviseli hazdnkat. A vilasztdsom
Kékay Krisztina, Solti Gizella és Polgir Csaba
miivészekre esett. Kokay Krisztina Szt. Istvén fidhoz,
Imre herceghez irt intelmeit ,irta fel” a magyar
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Kékay Krisztina:
Palast

(Szt. Istvan
intelmei)
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korondzasi paldst formdjdt visszaadd lenvdszonra,
melynek Paldst I11. cimet adta. Solti Gizella Barbdr
a kertben cim( gobelinjével jelentkezett a kidllitdsra,
mig Polgdr Csaba a Katyn-i lepel cimi alkotdsdval,
mely a mdr kordbbrdl ismert Sennyei lepel és
Békdsi lepel fény-nyomat technikdjit alkalmazta.
Az utdbbival az 1940-es katyni tragédidnak allitott
emléket, amikor a lengyel értelmiség szine-javdt
Sztdlin parancsdra kivégezték és tomegsirokba
temették. Ugyanakkor megemlékezik a 2010-ben,
a hetvenedik évforduléra igyekvd — tobbek kozott a
lengyel dllamfét és prominens személyeket szdllité
— gép katasztrofdjardl is. A munka monumentilis,
hiszen tobb mint 10 m?2. Az alap szovetre még egy
fakitott rdtét darab is van applikdlva. Sejtelmes
figurdk, szellemalakok néznek vissza a felftiggesztett
mirdl a nézére. Fék sziluettjei, sirgodor, ledontdte
falak tégldinak kontdrjai. A mi egyértelmiségét
még noveli az eredeti, korabeli katonagombok
alapjdn késziilt fémgombok sokasiga, elhullatva
a vdsznon, mint ahogyan elhulltak a I6vések
eldordiilésével az dldozatok. A személyes tdrgyak
kozé tartozé kulcsok lenyomatai még drémaiabbd
teszik ezt az amugy is gydsszal dtitatott mualkotdst.
A lengyel kozonséget megfogta Polgdr Csaba erds
érzelmekkel dtitatott, a lengyel nép fdjdalmaval
egylitt érz6, bardti magatartdsa. A nemzetkozi

zstri pedig elismerd oklevéllel dijazta a magyar
alkotét. (2007-ben hasonlé elismerésben a 12.
Textiltrienndlén Katona Szabé Erzsébet részesiilt
Fal cim@ b8r munkdjéval. 2010-ben pedig a 13.
Textiltrienndlén ismét magyar siker sziletett, T.
Doromby Mdria Folfelé cimi, fémhélds tértextilje
kapott dijat.)

A 14. Y16dz-i Textiltrienndlén kiilénben
tobb dijat is kiosztottak. Els helyezett, fédijas lett
a lengyel Magdalena Sobon Mars cimi alkotésa,
mely igazi tlizgolyokéntizzottakidllitdson. Mdsodik
helyezettek lettek: Lidia Choczaj (Lengyelorszdg)
Kivdncsisdg cimi {iveg és papir alkotéelemekbdl
elkészitetr, térbe fuggesztett kompozicidjival,
Dorota Taranek (Lengyelroszig)
Kompozicié  fiiggdleges vonallal cimd, jacquard
technikdval késziilt fali textiljével. Harmadik
helyezést ért el Cyndi Hickok (USA) a mdr sajdt
taldlmdnynak mondhaté gépi himzéses, selyemre
applikélt, a Café de Musée cimet viseld munkdjdval,
Daniela Krystyna Jatkiewicz (Lengyelorszdg) fa és
aluminiumbdl késziilt Fullink cim( térmunkdja,
valamint a Cseh Koztdrsasigb6l Renata Rozsilovd
a Pokol cim(, mély ténusokba jdtszé francia

valamint

gobelinje.
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A Textiltrienndlénak — ahogyan ezt
mér tobb mint tiz éve megszokhattuk — szdmos
kisérérendezvénye van. A megnyité napjin és
a rakovetkezd idészakban vdrosszerte nyilnak a
jobbndl jobb, érdekesebbnél érdekesebb kidllitdsok.
Nem volt ez médsképp ebben az évben sem. Mint
nagy rendezvényeket, szeretném megemliteni a 12.
Lengyel Fal- és Tértextil Trienndlét, a 10. Lengyel
Minitextil Trienndlét, valamint az djdonsignak
szamité YTAT (Young Textile Art Trinnial) Fiatal
Textilmiivészek Trienndléjdt.

Az 6tlet — gondolom — abbdl az apropébdl
sziiletett, hogy az ifji generdcié Lédzban is, mint a
szombathelyi trienndlékon, mind kisebb létszimmal
jelentkezett. A Fiatal Textilmivészek Trienndléjin,
ezen a vildgviszonylatban is egyediilallé eseményen
konnyités, hogy a jelentkez6knek nem kell
rendelkezniiik mavészi diplomdval, hanem
elegendd, ha a diplomamunkdjukat vezetd szak-
oktaté javasolja az orszdgos kurdtornak, mely ennél

a kidllitdsndl Harmati Hedvig volt, a MOME
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textiltervezd tanszékének vezetSje. Az ¢ dontése
alapjan keriilt ki a hdrom fiatal textilmiivész-
novendék, Kovdcs Ménika, Soptei Eszter és Véssey
Anna Eédzba.

Zirsz6ként szeretném megemliteni, hogy
a tobb napig tarté textilkidllitds-maraton legki-
emelkedébb eseményét, véleményem szerint,
a textilmivészet lengyel és egyben nemzetkozi
nagyasszonydnak, Magdalena Abakanowicz-nak
onallé kidllitdsa jelentette. Remélem, ahogy Szom-
bathelyen megrendezésre keriil 2015-ben az 5.
Textiltrienndle, Ggy Loédzban is lesz folytatdsa e
jelent8s szakmai felvonuldsnak, és 2016-ban ismét
részesei lehetiink a szakma kiemelkedd jelentdségt,
t6dz-i nemzetk6zi megmérettetésnek.

Polgar Csaba: Katyin-i lepel
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Juhdsz Katalin

»Rozmaring dga, virdgnak virdga...”

Hdcskd Imréné hetési népi iparmiivész és Gadl Jdnos restaurdtor, burtorfests

kiallitasa a Génczi Galéridban

Két — technikdjdban, illetve a felhasznilt alap-
anyagok és a stilusjegyek tekintetében — egymadstol
eléggé tivol 4ll6 mivészeti dg képviseldje,
Hécské Imréné szovd és Gadl Jdnos festdmiivész
kidllitdisinak tnnepélyes megnyitisira gyiltiink
ossze. Mindketten a szakmdjuk mesterei, évtizedek
6taalegmagasabb szinten mivelik hagyomanydrzd,

ugyanakkor kreativ tevékenységiiket. A hagyo-
médnyos népi szovésnek tdjanként eltérd stilusai
évszdzadok alatt az onelldtd parasztsg, illetve a
hivatdsos takdcsmesterek szovdszékein formaldtak,
kristdlyosodtak ki. A butorkészitdk, az épiiletek
famennyezeteit, lépcsSkorldtait, karzatait és
egyéb fabol késziilt berendezési tdrgyait diszitd
asztalos/ festémesterek ugyancsak regiondlisan
jol elkiilonithetd stilusai a reneszdnsz kor 6ta
nyomon kévethet8k. Ezek koziil legjelentdsebbek
a révkomdromi, a Kalotaszeg kornyéki mesterek (a

szisz szdrmazdsi Umling dinasztia) és a székelyf6ldi
Siitd csaldd, amelynek legfiatalabb képviselgje Siitd
Levente ma is aktivan dolgozik.

Ha egy pillantist vetiink a két mavész kidllitott
munkdira, azonnal ldthatjuk, hogy mind az alap-
anyagok, mind az alkalmazott technika eléggé
sziikre szabja az alkotdk lehetSségeit, a hagyomdny
hatdrozott és sziik keretei azonban egyuttal szinte
végtelen szabadsdgot is adnak — természetesen az
adott keretek kozote.

Biztonsdgos talajon, de mégis szabadon varidl6dnak
a motivumok, a ritmus, a kompozicié idétlen
harménidt sugdroz. Mitdl van ez igy?

Mert az alkotdsokban ott van beleszéve, belefestve
tobb évszdzad egymdst kovetd nemzedékeinek
felhalmozott tuddsa, élettapasztalata, vildgképe és
érzelmei. Egy festett tébla, egy szbttes t6rolkozd
igen mély tartalmakat foglal magdban és sejtet meg
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veliink. Jung ezt a néha alig érzékelhet mélységet
nevezi kollektiv tudattalannak.

Fontos kifejezés itt a MELYSEG.

Hicské Imréné és Gadl Janos, akdrcsak a hagyo-
mdnyos mivészet bdrmelyik dgdval foglalkozé
alkotémiivész (legyen akdr tincos, népzenész, vagy
kézmiives), valéban elmélyiilt abban, amit csindl.
Hécské Imréné elébb gydri, majd népmivészeti
szovetkezeti koriilmények kozote toledte hossza
évek nap, mint nap végzett munkdja sordn kitanulta
a szovés minden csinjdt-binjdt. Tapintdsdval
érzi a fonalat, az alakulé mintit, a szineket,
elmélyiilt manudlis tevékenységével rdhangolédik
minden egyes motivum belsé torvényszertiségeire,
ritmusdra, formavildgira, s ezen koézben mindazt
a nehezen tudatosithaté tartalmat, iizenetet is
dtélhette, amely egy-egy motivum hdtterében
meghtzédik.

Gaidl Jdnos restaurdtorként mélyebben akkor
ismerkedett meg a kalotaszegi festett meny-
nyezetekkel ¢és karzattdblikkal, amikor dip-
lomamunkdjén dolgozott. Restaurdtori munkdja
sordn a megkopott, megrongilédott darabokat
milliméterrd]l milliméterre haladva kellett
megvizsgdlnia, hogy a hajdani mesterek keze
nyomdn minden ecsetvondst, munkafolyamatot a
megfelel sorrendben és médon maga is el tudjon
végezni. Mindez persze csak a technikai rész. A
mélységet a festett fatdblik és butorok esetében
is a motivumkincs, az alkot6i gondolkoddsméd
gondos megfigyelése és megtanuldsa jelenti.
Mindkét alkoté tehdt anyanyelvi szinten sajdtitotta
el a két miivészeti dgat. Igy most képesek lettek arra,
hogy az adott miivészeti g torvényein, keretein
beliil szabadon engedhessék alkotdi fantdzidjukat.
fgy lehet, hogy minden egyes dltaluk készitett tdrgy
mogott ugyanigy ott érezzitk a mélységet, mint az
eredeti muzedlis darabok esetében. SOT!

Mivel kortars alkotékrél van szé, alkotdsaik a
ma emberét megszélitva kozvetitik évszdzadok
kollektiv tapasztalatdt, tuddsat.

A mélységekrdl beszéltem eddig, arrél, hogy
érdemes mélyre hatolni a tdrténelmiinkbe, a
kollektiv tudattalanunkba, a sajit lelkiinkbe is,
mert ha elég mélyre meriiliink, hirtelen kitdrul
eléttiink egy csoddlatos vildg, az a végtelen teljesség,
amelyrél Weores Sdndor mondja, maga az Isten,
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akit mindannyian vdgyunk megkézeliteni, még
akkor is, ha nem vagyunk hivék.

Szimomra minden egyes szivvel-lélekkel és
anyanyelvi szintd mesterségbeli tuddssal elkészitett
tirgy, mivészeti alkotds olyan, mint egy sajdtos
imddsig.

WAz Ur pedig a lélek, és abol az Urnak lelke, ott a
szabadsig” — olvashatjuk az egyik fatdbldn.

A mivész ihletett lelkidllapota, amelyben a
mivet megdlmodja, létrehozza, ,megteremti” is
egy kegyelmi dllapot, ima (ma Csikszentmihdlyi
Mihaly nyomdn FLOW élménynek is nevezziik).
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Csoddljuk, szemleljiik, haszndljuk
nepmiiveszeink alkotdsait, éljiink veliik, legyenek
ilyen tdrgyak a kornyezetiinkben.

Dicsérjétek az Urat! Zengedezzetek az Urnak
hdrfival és hangos énekléssel — mondja a zsoltdr és
folytathatndnk igy: dicsérjétek az Urat szov8székkel
és ecsettel is.

Es ez szélhat az igy sziiletett térgy tulajdonosinak,
haszndléjénak, szemléléjének, ha lelassit, ad elég
idét magdnak, hogy hasson rd, amit l4t.

Ha elmélyiilten szemléliink egy-egy fatdblit, egy-
egy széttest, ha hagyjuk, hogy képzeletiinket, han-
gulatunkat, érzéseinket megragadjak a formdk, a
mintdk, a ritmusok, a szdvegek, ha bele tudunk
feledkezni ebbe az elmélyiilt szemlélédésbe, az
alkotdsokon, mint kis ablakokon keresztiil egyszer
csak fénysugdrként hasithat lelkiinkbe a végtelen,
kitdrul a vilag...

Gyertydt sem azért gyijtanak, hogy véka ald, hanem
hogy a gyertyatartéba tegyék és fényliék mindazoknak,
akik a hdzban vannak.

Csodaljuk, szemléljiik, haszndljuk népmiivészeink
alkotésait, éljiink veliik, legyencek ilyen tirgyak a
kornyezetiinkben. A mai magyar népi iparmiivészet
béségesen és tdlcin kindlja felénk ezeket az
értékeket.

A galéridban ldthat6 festett és szovott mintdk is,
akdrcsak egyfajta ,mandaldk”, alkalmasak arra,
hogy segitségiikkel, a sajét mélységeinkkel taldl-
kozva, egyuttal az Istent is, aki maga a végtelen,
valahogyan megkozelithessiik.

(A megnyité irott valtozata.)
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HIREK

A 21. Quasimodo Nemzetkozi Koltéverseny
dijkiosztéja

A balatonfiiredi 21. Quasimodo Nem-
zetkozi  Koltbverseny szeptember 7-én
megtartotta hagyomdnyos dijkioszté gdlaestjét az
Anna Grand Hotel disztermében. Az tinnepélyes
cereménidn megjelentek az olasz vendégek, az
alapité Alessandro Quasimodo, a koltéi fia, Franco
Cajani muvészettorténész, szintén a rendezvény
alapitdja, Sz8cs Géza kormdnybiztos, a magyar
PEN klub elnéke, Haldsz Jdnos, az Emberi Eréfor-

rasok Minisztériumanak szakallamtitkdra, valamint

ismét

Béka Istvin polgdrmester, dm a fészereplé mégis a
kortdrs koltészet volt. Hiszen a dijazottakon kiviil
az oklevelet kapott kolték is megjelentek az esten.

Ezuttal Zaldn Tibor nyerte el az Emlékdijat
Kései Berzsenyi esték cimi kolteményével, a kiilon-
dijat pedig Aczél Géza, az Alfold f6szerkesztdje
kapta (szino)lira — cimszavak egy torzdszdtarbol
aktatdska cim( verséért. Szerkesztéségiink ez tton
is gratuldl a rangos verseny dijazottjainak!

Erdemes még megemliteni, hogy az
oklevél-dijazdsban részesiiltek kozott tobb szerzénk
is szerepel: Géczi Jdnos, Matyiké Sebestyén
Jézsef, Oldh Andrds és Zsivolya Zoltdn. Verseik
a — a dijazottakkal egylitt — a Zempevilgy cimi
folyéiratban ldtnak napvildgot. A Bertha Bulcsu
Emlékdij hirom kitiintetettje: Csontos Jinos, Cs.
Kovics Marta, Téth Laszlé.

Unnepség Keresztury Dezs§ sziiletésének
évforduléjin

Szeptember 9-én Keresztury Dezs6 szii-
letésének 109. évforduldjara emlékeztek sziil-
védrosdban, Zalaegerszegen. A koltd szobrdnal egy-
kori kedves iskoldja, a Zrinyi Miklés Gimndzium
didkjai adtak r6évid mdsort, majd Szemes Péter
irodalomtorténész,  kritikus mondott  tinnepi
beszédet.

A rendezvény zdrisaként a vdros On-
kormdnyzata és intézményei mellett a Pannon
Tiikor szerkeszt6i is virdgesokrot helyeztek el az em-
lékmiinél.

Az aldbbiakban kozoljiik Szemes Péter emlékezd
szovegét:

Tisztelt Holgyeim és Uraim, Kedves Fiatalok!

Minden kultdrtdj szimontartja és meg-
becsiili a szellemiségét meghatdrozé alkotdkat,
tuddsokat. Akik nemcsak kivételes életmtviikkel
szolgaltak és gyarapitottak a sztikebb pdtria értékeit,
kul-turdlis javait, de emberségiikkel, éthoszukkal is
zsinérméreéket allitottak az utékor szdmara. Eletik
minta, mdviik pedig ércnél maradandébban
hirdeti a koltd, Horatius szentencidjit: ,Non omnis
moriar.” — ,Nem halok meg egészen.”

Ezért ma, amikor testvéri lelkiink
imperativuszdnak engedve fejet hajtunk Keresztury
Dezsé halhatatlan emléke el6tt, elsGsorban a
dundncdli - kultdrkines  gazdagitéjaként,  kivald
pannon polgdrtarsunkként, zalai-gbcseji-
zalaegerszegi foldinkként forditjuk felé sziviinket
és szavainkat. A lantos felé, aki gorogos dertivel, de
a latin mérték és ardny szerint mézként pergette a
barna rogokkel, zoldelld dombhdtakkal, a Balaton
eziistjével, a kékld éggel és arany nappal megildott
tdj ihlette hexametereit. Aki mestereihez: Janushoz,
Berzsenyihez, a két Kisfaludyhoz, az iddésebb
palyatdrs Babitshoz és az ifjabb Takdts Gyuldhoz
hasonléan klasszikussd formalta a benne él8 belsé
vidéket és annak hagyomdnydt. Aki ékkoveket
remekelt madarszébdl és kaszapengésbél, s aki
szdmdra még szent ember volt a foldmives, a
haldsz, a pdsztor.

S koledként tudds, tuddsként koltd volt.
Aki, méltén tandra, Horvith Janos 6rokségéhez, de
az episztolairé Petdfi hangjdn, értd szeretettel szolt
a ,nemzet koszordsdrdl”, Aranyrél, aki a feledés
homalydbdl a szellem napvildgdra segitette Batsdnyi
életmiivét és szép kdnyvvel hajtott fejet felfedezdje,
Babits emléke elétt. Ertékes tanulmdnyai, kriti-
kdi mellett nemcsak a magyar irodalom- és
zenetorténet képeskonyvét szerkesztette, opera- és
balettszcenikai, konyvtdrtorténeti szakmunkdkat
irt, de germanistaként jelentds szerepe volt a
klasszikus és kortdrs német irodalom magyarorszgi
megismertetésében is, szinhdzi érdeklédésé pedig
forditdsai, 4tiratai igazoljdk.

Mindezek titkrében tdlzéd
kijelenteni: az utolsé nagy polihisztorok kozé
tartozott. Akik szertedgazé alkotd- és tudomdnyos
munkdjuk mellett, s6t annak ereddjeként, sze-

talin nem
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mélyiségiikben is egy régi, szebb és teljesebb
vildgrend szellemiségét  képviselték.
Hosszii élete sordn mindvégig az 6rok emberség,
a Batsdnyi altal megfogalmazott vildgpolgarsigot
a nemzeti értékek felvdllaldsival megerdsitett
éthosz testesit6je maradt — hasonléképpen nagy
német pélyatdrsihoz: Thomas Mannhoz. Igy
nem véletlen, hogy a nagyvildgba kilépve, mdr
a berlini Collegium Hungaricum didkjaival
magyar prézairékat fordittatott, oda vendégként
magyar irékat hivott, a kint megszerzett tuddssal
és tapasztalattal hazatérve pedig a Pester Lloydba
és az Ungarische Jahrbiicherbe német nyelvii
cikkeket publikilt. Es igaz emberként tevékenyen
is példdt mutatott: a mdsodik vildghdboru idején —
nemcsak csalddi indittatdsbdl, felesége szdrmazdsa
miatt — zsidékat mentett (a kivdléd szinmiré,
Eri-Haldsz Imrének példdul zalai rokonaindl
keresett buvéhelyet), igazgatoként-tandrként maga
is részt vett egykori alma matere, a lerombolt
E6tvos Collegium djraépitésében, mig 1947-ben
a Nemzeti Parasztpirt vallds- és kozoktatdsiigyi
minisztereként az egyre er6s6dé kommunizmus, az
iskoladllamositdsi torekvések miatt mondott le.

erkolcsét,

Nem véletlen, hogy a testet, lelket
nyomorité diktatira évtizedeiben is a szellem
béstydi mogé vonult vissza: a Collegium utdn
a Tudomdnyos Akadémia Konyvtdrdba, majd
nyugdijazdsdig az Orszdgos Széchenyi Konyvtérba.
Tagja lett a Magyar [rok Szovetségének (a mai
Irészévetség elédjének), az Akadémidnak, a Pen
Clubnak, s immdr nagybetegen, 1996-ban a rég
megérdemelt Széchenyi-dijat is megkapta. Konyvek
kozt, konyvei altal élt, két felesége szeretetében,
bardtai, tanitvinyai korében, folytonos munkdban,
az antik mesterekhez hasonléan formdlva kéziratait.

De a gyermekkor emléke, a szivét, eszét
megk6td pannon tdj hazahizta. A téli hénapokbeli
Balaton-parti, furedi tartézkodds utdn virta az
anyadl: Zalaegerszeg. A lassan nyiihel6dd kis
porvédrosbdl élénk kozépvirossa lett 6rok otthon,
benne a Jdnka-hegyi ,gyermeki édenkert’-tel, a
belvarosi sziil6hdzzal, az egykori gimndziummal.
Es élete utolsé évtizedeire ismét beleszeretett
Zalaegerszegbe. Az agyagos, barna foldbdl
vétetett, a vigan elfuté Zala mellél, s Mindszenty
templomdnak t6vébdl csillagitra indult i végleg
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hazatért. Hogy a napszentiilet kordban bepétolja
mindazt, ami elmaradt — taldn édesapjdnak,
édesapjéért is elégtételiil.

Ma barirai, tiszteldi mellett az & emlékét 6rzi a
konyvtirdt rejté jankai hdz, a vdros tulajdondba
keriile lakds, rajta tdbla, e tér és szobor, koz-
miivelédési intézmény, iskolai alapitviny. Ha nem
is Zaldban, de zalai f6ldben is nyugszik, s a sirjara
temetésekor helyezett vadciklimen — erdeink
virdga — és a hdlds utédok koszorti 6rokké hirdetik:
a miénk volt, a miénk lesz, ,ifju (s oreg) szivekben”
é] tovabb.

Miizsik talilkozdja a szilvigyi templomban

Szeptember 14-én ,Muzsdk taldlkozdja”
cimmel a szilvigyi templomban nyilt kidllitds. A
megjelent szép szdmu érdekl6dé Németh Dezs6 és
Kovics Zoltin Sods Jézsef versei ihlette famunkdit,
illetve fotéit tekinthette meg.

A mivekrél Szemes Péter esztéta, fOszer-
keszt8-helyettes szdlt.

Lendvan a Pannon Tiikér

A lendvai Virosi Konyvtdr igazgatdja,
Haldsz Albert meghivdsinak eleget téve, a mura-
vidéki varosban mutatkozott be a Pannon Tiikor.
A j6 hangulati esten el6bb Bence Lajos koltd,
fémunkatdrs szolt a lap helyi kotddéseirdl, majd
Péntek Imre és Szemes Péter szerkesztdk mutattdk
be az aktudlis lapszdmot.

A programot Kelemen Gyula, az
Enekmondé Egyiittes vezetSje szinesitette, zalai-
muravidéki koltk megzenésitett verseivel.
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Csokonai Tanulmdnyi Napok Hévizen

Szeptember 27-29. kozott a hévizi Csoko-
nai Irodalmi és Muvészeti Tdrsasig rendezte meg
tanulmdnyi napjait a Szent Andrds Reumakérhdz
kultdrtermében. Az idén egészen kiilonleges téma
keriilt napirendre- a vaddszat és a miivészetek
kapcsolata. A cim is erre utal: Magyar-Vaddsz-Les.
Igazdbdl az érintkezési pontok nem mindig voltak
adekvdtak: viszont a vaddszati szakma igyekezett
bemutatni gazdag kulturdlis arculatit. Hdrom
eléadis keltette fel igazdn az érdeklédést: a vaddszat
a képzémiivészeti alkotdsokon, a koltészetben és
a prézdban. Az elbbirl Kéhalmy Tamds tartott
szemléletes beszdmolét, mig Kardos Jézsef a magyar
koltészetben kutatta fel a vaddszat témdjit. Dr.
Csidk Gyula eladdsa szolgdlt valédi reveldcidval,
akik Bdrsony Istvan elfeledett életmivére hivta
fel a figyelmet. Ezen belill is a magyar természet-
illetve tdjabrazolds alakvéltozdsaira a hagyomdnyos
és tjkori préziban.

Csokonai Vitéz Mihdly szobrdndl lapunk
tészerkesztbje, Péntek Imre mondott beszédet.

Ketten a Kilencekbdl

A Kilencek koltéi csoport két alkotdja,
Gydri Laszl6 és Péntek Imre szerzdi estjére kertilt
sor oktéber 8-dn Nagykanizsdn a Halis Istvdn Vdrosi
Koényvtirban és oktéber 10-én a zalaegerszegi
Dedk Ferenc Vérosi és Megyei Konyvtdrban. A
koltskkel, akik 0j verseikbdl is felolvastak, Szemes
Péter szerkesztd beszélgetett, Kelemen Gyula, az
Enekmondé Egyiittes vezetdje pedig megzenésitett
verseiket adta eld.

A Polgirok Hédzdban a Pannon Tiik6r

Oktéber 11-én Budapesten, a Polgdrok
Héza disztermében mutatkozott be a Pannon
Tiikor szerkesztésége. A hangulatos esten — melyen
az Enekmondé Bgyiittes miikodore kozre — képet
kapott a kozonség a lap munkdjirdl, helyérdl,
szerepér6l a hazai kulturdlis folydiratok kozott.
A résztvevék hangsilyoztdk, hogy a muravidéki
szellemi élet — irodalmi-képzémiivészeti teljesit-
mények — féruma, kozvetitéje is a lap. Péntek Imre
f8szerkeszt8, Szemes Péter f8szerkeszté-helyettes
és Kaj Adém, a lap munkatdrsa ismertették
a zalaegerszegi folydirat sz6ltak
terveikrdl, jové évi elképzeléseikrél. A féként
zalai kolték megzenésitett versei — az Enekmondé
Egyiittes eléaddsdban, Kelemen Gyula vezetésével
— ugyanigy maradandé élményt jelentettek, mint
az ajandékba vitt lapszdmok.

torekvéseit,
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Szab6 Tamas: A hohér
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