Halasz Albert

Mi sziikség a konyvre?

(Konyvheti/napi gondolatok Lendvdrdl)

Az agyonhaszndlt ,Lenni, vagy nem lenni” Shakespeare hdsének monoldgjdban feltett kérdés

mindig jol alkalmazhaté sablonként vélt be akdr profin, akdr szent térben és idében. Sem nem
hamleti indittatisbdl, sem nem tragédidt sugallva haszndljuk ezittal, de hogy a kozhelyeket elkeriiljiik,
megengedjitk magunknak, hogy mi is csak a legjobbaktdl és a legjobbat vegyiik kolcson. Ha mdr a
konyvrél lesz sz6.
Ily nagyszer(i mester (=szent) drnyékdban alkotéi/olvaséi porhiivelytinkben (=profin) most (=id8) és itt
(=tér) azt a kérdést tessziik fel, hogy 7rni, vagy nem irni; olvasni, vagy nem olvasni; forditani vagy nem
Sforditani? Azért vagyunk ezekre kivincsiak, hogy a megviltozott, pontosabban dllandéan viltozé térben
és idében ldssuk, hogyan is dllunk az Gn. Gutenberg-galaxissal, tehdt a nyomtatott sz6 beldthaté végének
kozeledésével. Val6ban hamarosan befellegzik a his-vér, azaz papir-nyomdafesték kdnyveknek? Ugyanis
a digitdlis éra sosem tapasztalt technikai forradalomként nem ldtszik enyhiilni, mi tobb, alig tudjuk
kovetni a mind Gjabb és Gjabb szdmitdgépes eszkozok és alkalmazdsok megjelenését, hogy a haszndlatuk
fortélyainak elsajétitdsdrdl ne is beszéljiink. Még emlékezhetiink sokan, amikor a hetvenes, nyolcvanas
években nyugatrdl elozonloteek benniinket az oly dhitott digitdlis kvarcérdk, melyeket aztdn moséporos
zacskokba is mdr csak csalinak tettek bele. Mennyi izgalmat szerzett az a néhdny kis gomb, amivel
ilyen-olyan bedllitdsokat lehetett elvégezni! Akkor még a legmerészebb sci-fi szerz6k sem dlmodhattik
meg, merre vezet innen az Gt. Mert akkor még maga a technika tigyndke, James Bond sem tudott pl.
»imélezni”, internetezni, vagy a telefonjirdl konyveket olvasni, legaldbbis nem tgy, mint ahogy azt
manapsdg tehetjitk! Az6ta bezzeg messzire jutottunk. Ami az olvasist illeti, az okostelefon, a tiblagép
és szamtalan mds eszk6z kindlja mér a letSlthetd digitalis konyvek olvasdsdnak a lehetdségét, igaz, eddig
eljutva is temérdek szimitdgépes ismeretre kellett szert tenniink, és nap mint nap mind Gjabb gyakorldsra
van sziikség, hogy tarthassuk a tempét a fejlédéssel. Az informdciddradds, gy néz ki, lokott egyet az
emberiség fejlédésén. Megsztin8ben a nyomtatott konyv? Aki netdn nem haszndlja a technika legtijabb
vivmdnyainak eszkdzeit, azt az ipari forradalom kordnak a tdvolsiga vilasztja el a korszeri miityiirok
nyujtotta elényoktsl. A kényveket letdlthetjiik kiilonbozd késziilékeinkre, igy hamarosan nyomddkra,
konyvesboltokra sem lesz sziikség, a konyvtdrak is poros konyvek rakedrai, mizeumok lesznek csupdn.
Az evolicié e stddiumdban azonban egyre inkdbb dgy tlnik, az ember kissé ,visszagorbiilni” ldtszik, és
nem csupdn a szdmitégép eldtti ticsdrgés okozta testi deformdléddsokra értjiik ezt, hanem f8leg a szellemi
korcsosoddsra.

Nem vagyok megrogzott ellensége, mert azért elvétve jé és hasznos dlddsa is van a digitédlis kornak.
Pl fejleszti a kommunikdciét. Gondoljunk csak bele, adott esetben a vildggal akdr tgy is megoszthatjuk
nyéri élményeinket, hogy valamelyik kozosségi hédléra feltoltiink néhdny fényképet, aztin azokat vagy
ldjkoljak, vagy sem. Ebbdl a lehetd legteljesebb kozvetlen informécidcserébdl aztdn mindenkinek(!)
minden vildgos lesz. A gondot lényegében abban litom, hogy a hatalmas informdiciédradatban, amit
a tévé, radio, internet és egyéb informdcidszolgaltaték nytdjtanak szimunkra, egyre kevesebben tudjik
megkiilonboztetni a hiteleset a hamistdl, az értékeset a sildnytél. Nem mindig volt ez igy, mert kordbban
voltak a kényvek, és azok kozott voltak jo konyvek és rossz konyvek, mondhatndnk egyszertien, ha nem
kellene meghatdroznunk, mi a j6 és mi a rossz konyv. Egyéltaldn kell-e kényv, és ha igen, milyen kell?
E kérdést illetden csupdn a 19. szdzadig menjiink vissza: Paldgyi Menyhért A lelki elfajuldsrél c. irdsit
igy kezdi: ,A philosophus embert bizonyos tekintetben lelkiorvosnak mondhatjuk: hiszen egész életén
4t a lelki élet vizsgalatdval foglalkozik és igy nem keriilheti el, hogy az értelem tévelygéseit és zavarait, a
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kedély- s akarati élet elfajzdsait és elkorcsosoddsait behatéan ne tanulmdnyozza. A mi napjainkban meg
épenséggel akarva, nem akarva rdterel6dik figyelme a szellemi degenerationak egyre stiribben f6lbukkans,
lassacskdn majdnem koznapivd vilé jelenségeire. Kiilonésen a nyomtatott bet(i az, mely a mivel6dés
csirdival egyiitt az elfajulds bacillusait is szertehordozza az ezrek és a millidk kozé: elannyira, hogy néha
ép a nemesebb érzésti gondolkozék hajlandék a Gutenberg talilménya ellen folldzadni és azt mar-mar
az emberi nem legnagyobb csapdsinak mindsiteni. Némelyek a napi sajtét, mdsok a szépirodalmat, s6t
egyenesen a tudomdnyt és philosophidt teszik felel@ssé a lelkek romldséért és akadnak elkeseredettek,
kik az egész emberi culturdt mivészetével, tudomdnydval és philosophidjdval egyetemben egyetlen nagy
elfajzdsi tiineménynek tekintik.

Es mi ebbdl a tanulsdg? Nézetem szerint az, hogy a végletek érintkezésének elvénél fogva a
haladds és tokéletesedés tészomszédsdgaban ott taldljuk a visszafejlédés és korcsosodds mozzanatait is és
a kétféle ellentétes folyamat jelenségei gy egybeszovédnek, hogy a gyongébb litdsi ember nem képes
az egyiknek szilait a mdsikéitdl kellden elvélasztani. Valéban néha szinte lehetetlennek ldtszik eldonteni,
hogy hol végzédik valamely lelki haladds és hol csap 4t decadentidba és degeneratioba.” Kontextusdbdl
kiragadott szovegrész, nem is kivianjuk értelmezni, csupdn illusztrciéként mésoltuk ide: konyv kell, de
nem mindegy, milyen. A vita bezzeg nem 1j keletd.

Visszatérve feltett kérdéseinkhez, leszogezhetjiik, hogy a vilasz ugyanaz, hogy kell irni, olvasni
és forditani. Legfeljebb gy mdédosithatndnk a kérdést, hogy irni, vagy jél irni; olvasni, vagy jét olvasni;
forditani, vagy jot/j6l forditani (kell-e)? A vélasz egyértelmi: amig (j6) iré és (j6) olvasnivalé lesz,
(nyomtatott) konyvek is lesznek. A fonti, provokdciénak szant dllitdst, hogy a galaxisnak vége is van/lesz,
ergo a nyomtatott konyv is egyszer kimegy a divatbdl, visszaszdll a teremt8hoz, mert ,isa, por é homou
vogymuk”, nem kell komolyan venniink, legalibbis még nem kell kétségbeesniink. Mert mindig lesz
valaki, aki szereti a kdnyveket a maguk papir- és nyomdafestékszag valésigdban. Ezzel le is szimoltunk
a nyomtatott kdnyvek exodusinak tudomanyos elméletével.

Féklyavivék, vizsgal6dé ,philosophus lelkiorvosok”, értsd irék (koltdk), ebben a nem tdl fényes
jelenben is még kellenek — hogy ne mondjuk, ebben a sotétségben. Levetitve Pannénidra, itt ma is
sziikség van j6 tollforgatdkra. Jé alkotdsokra. Mert hogyan is dllunk napjainkban az irott széval? Nos, a
kulturdlis javak értéke valahogy ebben a krizisben, a nagy hajtdsban hdttérbe szorult. Pedig az olvasds, az
olvasdskultiira fontos, azaz fontos lehetne szélesebb korokben is. Nemcsak a szérakozas, hanem taldn a
szellemi gyarapodds miatt is, de legaldbb a szinten tartdshoz. Igaz, aki olvas, és aki konyvet is ir, még lehet
diktdtor is, ezért az olvasds nem vakcina a tunyasig ellen sem. Egyesek szerint mindegy, mit olvasunk,
csak olvassunk, tréningezziik az agyunkat. Nos, taldn nem igy van. Azért talin mégsem mindegy, mit
olvasunk, mert a ,,szellemi degeneratiot” kivélté irodalom sziirkedllomdnyunk sziirke drnyalatait kdnnyen
véltoztathatja teljes s6tétséggé. Bar ha mdr nagyon vildgos van, néha nem 4rt a ponyva — de csak médjaval!

Lehetnek mdr messzirdl ldthat6an rossz szerzdk, rossz konyvek, rossz forditdsok, ezért taldn ezekben
az embert prébalé idékben is legyiink igényesek. Tudjunk és merjiink szelekedlni. Ezzel is serkentsiik a
természetes ir6-szelekeiot, elvégre az olvasék nevelik ki (kellene hogy kineveljék) a jo szerzéket. Mert a
konyvhoz két dolog kell: iré és olvasé.

Az irék feleléssége mellett sem mehetiink el. A kortdrs, pl. zalai, vagy tdgitsuk ismét a teret,
pannéniai kortdrs irék feleldssége mellett. En hiszem, hogy vannak és lesznek még tobben, akik ebbél
a térségbdl meritenek ihletet és témdt, persze, mell6zve a (szellemi) provincializmust. Sziilettek itt
nagy mivek is, dolgoznak napjainkban is alkoték. De egy iré csupdn szélmalomharcos, csak t6bb iré
csindlhat irodalmat. Ezek lelkére kdsse az igényes olvas6, hogy bizony virja téliik a j6 alkotdsokat. Mert
néha csellengbként, szezondlisan alkotni nem felelésségteljes iréi magatartds. Tessék irni, és a miveket
megmérettetni a nagyérdemiivel. Mert a jé olvasot felelésség terheli, a felelés és j6 ird kineveléséért. Ezért
nem mindegy, olvasunk-e, és jot-e. Senki se gondolja, hogy a sokat olvasott szerz8k etté] meggazdagodnak.
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Mert megélni az irdsbdl patridnkban nemigen lehet. A babérkoszorti sem cserjén terem. Mindenért meg
kell dolgozni. De azért érdemes, mert a befektetett munka nem marad észrevétlen.

[r6k és olvasok, vizsgljuk tehdr a lelki életet és mi is torekedjiink az értelem tévelygéseinek és
zavarainak, a ,kedély- s akarati” élet elfajzdsainak és elkorcsosoddsainak behaté tanulmdnyozésira. Mert a
nyomtatott beti a miivel8dés csirdival egyiitt az ezrek és a milliok kozé nem (mindig) hordozza szerte az
elfajulds bacilusait is. A konyv (a sajtd) és az ir6 nem (mindig) az emberi nem legnagyobb csapdsa, feleldse
a lelkek romldsdért. Ezért (nyomtatott) konyv esetében a lenni vagy nem lenni nem kérdés.

(Elhangzott a Dedk Ferenc Virosi és Megyei Konyvtdrban, a zalaegerszegi kinyvnapok megnyitdjdn.)
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