Németh Istvan Péter

Iengeri — avagy a kukoricaszemek
szine alatt rejt6z8 gyongyhazfény

(olvasénaplé Kilidn Liszl6 Gj regényérdl)
II. rész

SArlequin szabad. Ezért a lér egyik féalakja és ezért
ritka. A nevetés ennek a szabadsdgnak éppen olyan
jele, mint a szdjdték és a bukfenc és a hahota.”

(Hamvas Béla)

Ebben, a Colombina cimi fejezetben nem a viros
jelz8je lesz az ’6rok’, hanem Pierrot-é. Azért ez
az emberiségre nézve az antropoldgiai pesszimiz-
mus netovabbja. Igen, mert nem Réma folydja,
szokékutjai, ivei és oszlopai gyonyorkddtetnek,
hanem a filmes kulisszdk az ottani dlomgydrbél.
Cinecittdban és 1987-ben. Kilidn fejezetét Maddch
falanszteréhez kéne hasonlitanom, amennyiben a
hajdanvolt bohdcsdg, mint ritka mesterség, mdr
mindenki szdmdra kitanult, a mdsik megtéveszté-
sére haszndlt médszer, megélhetési forrds. Ebben a
ldtszat-viligban semmi sem azonos 6nmagdval, ta-
lén csak paradox médon éppen a bohdéc, a legdsibb
mulattatd, az, akinek esélye nyilik az identitds
megdrzésére. No meg a mdsik leg8sibb mester-
ség gyakorléinak adatik meg, a szintén — goethei-
maddchi értelemben vett — 679k nének”. (,Milyen
1idvozitd egy kurvasdg ez, draga Colombindm.” 145.
p.) Nem véletlen, hogy kacagtaté-rikaté részhez
éreiink. Keserédes moziba keriiltiink.

Ha filmes nyelven a kamera mozgdsirdnydra ke-
ressiik a legjellemz6bb kifejezést, akkor egyediil az
aldszallds, a lehullds, a siillyedés rokon értelmii igéit
kell csokorba gytjteniink. (A lecstszds, az égbél a
foldre vetettség 4tvitt értelemben is érvényes: az
elbeszéld egyre lejjebbi rétegeket pdsztdzd kamerdja
a ziillés folcicomdzote kiilsejét fotografilja. Szinte
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érezzitk a celluloidra keriiltek korott a ,,mordlis
klozetszagor” (153. p.).

Ha ezt a kathabdzist pusztdn egy végzetébe (a kom-
fortossdgaval, a fogyasztéi mértékeelenségével, fol-
téplalt hiibriszével) rohané ember pokoljirdsinak
hissziik, amelyet jogos biintetésiil az istenek mértek
rd, tévediink. Ez a fajta aldszallds a regény szerint is ré-
sze annak a sajétos tidvtorténetnek, amirdl a Tengeri
sz0l. Babits egzisztencialista fdjdalmaira gon-
doljunk, nem véletlen, hogy a gordg mitolégidbdl a
Danaida-ldnyokkal érez egyiitt, s az sem 6tletszerd,
hanem filozéfidjdnak egyik legdemonstrativabb ké-
pét alkotta a Naprol (égd sziszifoszi kd). Kilidn regé-
ny-fejezetében az istenekre is ugyanaz var, mint az
emberekre. Aphrodité, mihelyst elhagyja bolesdjét,
a tengert, a szdrazfoldon lépésrdl-1épésre vesziti
el isteni nimbuszit: ,a tengerbdl sziiletett égi hal-
hatatlan szerelem elkizonségesiile’. Igy jart maga a
miivészet a tizedik mazsdjaval, a filmmel is. (Persze
az illizidkeltésbdl javakra szert tenni tomegmé-
retekben, azt is lehet. Ldm, , kurvasdgbdl is vilhar
univerzum: itt a film”.) Hermes szerint mindenre és
mindenkire vonatkozik, hogy a pokolban kell kita-
nulni a mesterséget, a létezés fortélyait és csoddit,
mintha Jézsef Attila dudanétdja buffanna fol-fol
az opera buffa mondatai kozott: ,,Minden frissen
megsziiletd hajtdsnak lent a mélyben kell megmé-
rettetnie, elfogadtatnia magdt... Amikor mdr mind-
enki, az osszes mélyfoldi kedvét leli benne, akkor kezd
emelkedni, a lebegésig, a mennyei magasokig” (157.
p.).

A Parnasszosz (Parnasszus) cstcsa utdn Harleki-
néknek ezt a fajta viligméret(i eréziét kell megta-
pasztalniuk, hogy szinpadjuk, amely elfért Velence
sziikebb, nem is tereket tékozlé terein vagy egy ku-
koricaf6ld kozepén, most kitdgult: szinhdz az egész

61



62

vildg: . Igen, magassdgbdl szakadtunk ald. A Magasz-
tossdgbdl a provincialitdsba. Az elbutitortak kizorr
kell pompdzatoskodni. ..”

Cereny, aki a magyar népmesékben taldlhatd,
braviros, lehetetlen-szép mozdulatdval dtbucskd-
zott magdn, miel8tt dtvéltozott volna sélyommd,
most visszaveszi emberi kiilsejét. A metamorfézis
természetesen a magasb6l megpillantott né kedvé-
ért kovetkezik be. De ehhez is ald kell ereszkednie,
az 6r6kzold pinea dgira. (Colombindt gydsziban
vigasztaljik.) Gydsz és ndsz kozott, az eliizletiese-
dett szérakoztatSipar kulisszdi kozott menti meg
egy alkot6 a miivészi mesterség becsiiletét. A fejezet
Federico Fellini filmrendezé életmiivérél (az 1970-
es Bohdcokrdl!) szinte esszészerlien értekezik. Nem
csupdn egy értékes és kikezdhetetlen oeuvre-ot allit
éreékmintaként elénk, hanem a film és a regény
szerepl6i szomszédolhatnak egymdssal. (Anita Ek-
berg és Colombina bardtnék is lehetnének akr.)
Fellini (a regényben csak FF) jétdll Hermesért,
de Harlequinért is, bdr utébbi valtozatlanul perld
viszonyban 4ll — s marad — istenével. Hermes ép-
pen Fellini jeleneteivel érvel, az ,elsekélyesedés”
képsoraival, a ,rip6koskodésekkel”, hogy tortént,
ami toreént, de mégsem akarja famulusdnak Ika-
rosz sorsat (az ,ikaruszkoddst”), az égbél valé lehul-
14st kiréni.

Harlequin 1987-bél datdlédott levelével folytatédik
a fejezet. Annyit megdllapithatunk, hogy mintha
egy negativ utépia teljesedett volna be madris a ko-
zelmultban, amelyben Kilidn Laszlé6 huszonéves
fiatal volt. Mi torténik majd a koévetkezd kozel
hérom évtizedben? (Kérdem magitdl a regénytél?)
Harlequin levele a mélypont tinnepélye, ugyanis
szerelmes sorokat irhat Giselle-nek. A levélmiifajba
keveredik valami a de profundis-szal kezd6d6
zsoltar artikuldci6jdbdl is. Harlequin anekdo-
tdja a béregérrél — amit nem hagyott, hogy egy
takarit6nd sopriijétél kimdljon — jelzi, hogy igy
lehetiink mi emberek is Hermes végzettel is lestjté
palcdja alatt. A létezésbe pardnyi éléként vettetett
bohéc szerelme mégis tlng id6 és tér koordind-
tdin. (Erotikus leirdshoz lapoz az olvasé, ha a 164.
pagindhoz ér.)

Thérese torténete a 165. oldalon folyatédik. A
meteorit-ké csoddkat miivel Kokényi Kilmdn
és Rozgonyi Gal kezében. ,Fulladdssal kiiszkiodd

szivbetegek, vizkdrosok, béndk és mis széliitottek
szabadulnak meg a bajuktdl a ké tisztitotta vér dl-
tal.” Gydgyulni vigyok erszénye nyilik meg szerte
Eurépdban eléttiik, s Thérese is veliik tart. Taldlmd-
nyukrél kideriil, hogy csak dtmeneti j6 kozérzetet
teremt, 4m sz4 nincsen tartdsan fiatalitd hatdsrél,
s6t. Akinek szervezetébe keriilt a ké anyagabdl, ki-
nok kozt haldlozott el. S a két magyarra is ez a vég
vér hajészobdjukban.

Titel sztorija a kovetkezd szdlon fut. Csu Kinggel az
osztrdk-magyar hatdron viv haldlos kiizdelmet egy
titokzatos dobozért, amely egy kultikus foliratd
vardzskorongot, totemet tartalmaz.

6.

Brighelldhoz — mint cimszerepl6hoz — egy észak-
eurépai vdros tartozik. Alliterdlnak egymdsra a
nevek. Bréma a kovetkezd regény-szinhely. (Vedu-
tdja — a brémai muzsikusokrol késziilt szobor-cso-
port bumfordisigdnak — vildganal veheti szemiigyre
csak Harlequin a kikotévdrost.)

Megtudjuk, hogy létezik az 6todik fejezet mély-
pontjdndl lejjebbi létszint, 4m azt is, hogy akkor
meg a folfele haté isteni vektorok a hatalmasab-
bak. Hermes és Harlequin metafizikai pengevil-
tisdnak ismét tandi lesziink. A szellemi parbaj e
forduléjanak eredményét (hogy Harlequinre nézve
megint nem végzédik jévitehetetleniil) elérevetiti
Brighella profin mozdulata. Rdpaskol Hermes
fenekére. Ezzel a tdlontul bizalmas gesztus még
inkdbb lefokozza az istenség tekintélyes rangjit,
erejét.

Brighella angyal6rdogként, 6rdégangyalként vesz
részt a cselekményben. Az idében hol férfiként,
hol néként viselkedhet, amolyan himnés lényként.
(Virginia Woolf-i Orlando-eftekt.) Démoni volta
azonban a teremtés rendje szerint csak az egyik
véglet, mert ellentétpdrja is létezik, amely hatdros
a megviltott dllapottal. Brighella két személyiség
helyett két személyt testesit meg dnmagiban: egy
tomeggyilkos lelkének adja ki testét, mondhatndnk
f6bérléként. Gesche maga korott arzénnal (Cegér-
vajjal’) mérgezte meg sorra az embereket. ,,Gesche
ugyanigy oriil a Brighella dlcdnak, nemvdltdsainak,
miként Brighella a haldlra szdnt gyilkos nd kétes
fennkoltségének.”
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A kédrhozatnak ellentétpirja az idvoziilés, az
élvezetnek és az utédot nemzeni nem képes her-
mafroditizmusnak (az 6rdég himnéségének) pedig
az ,angyal androgiin-természete” (187. p.). [A ma-
gyar koltészetben Paléczi Horvéth Addm gyujtései
kozote taldl olyan népdalra, amely a szerelem an-
gyali és 6rdogi eredetérdl vall.] Harlequin és Gi-
selle szerelme, amelynek beteljesedését Hermes is
akarja (,Mit neked Bréma, ha van Bakonybarna!”),
az angyali, égi szerelem pdrtjdn 4ll. Eratén tdl az
Amor sanctus igézetében. Kilidn Liszlé igazdn
bravirosan jdtszik a kétféle szerelem bemuta-
tésdval. (Platén Lakomdjibdl ismert archetipusok
jatszanak kezére.) A sélyomb¢l ismét emberré lett
Cereny és az isteni Hermes arra kivdncsi, hogy
Brémadnak angyalra vagy 6rdégre van-e sziiksége?
Brighella és a ,,megszemélyesiilt viros” (a nyelvtani
értelemben nénem) dialégusinak eredménye egy
Brighella sz4jdbél elhangzé végkovetkeztetés, amit
istenek és bohécok mosolyognak meg: ,Ldm, Ge-
sche vdgyakozdsa, az én szerelmeim és azok a szent és
igaz szerelmek, ahol a két ember hermafroditdvd lesz,
de kifényesedve nemes becsiiletiivé és békességiive.”.

Az angyali-égi szerelem szerencsénkre nem ilyen
nyaktekercses, ritka maddr. Az androgiin-mitosz
mesét és valdsdgot is egyesitve mdig eleven sze-
relem-érzéseket 6riz. Arrél van sz6 benne, hogy
valamikor négykez(i és négyldbu gombdllatok vol-
tak a foldon, s attdl, hogy tokéletesen illeszkedett
egymdsba a férfi és a néi test és 1élek, megoszthatat-
lansdga olyan erét és onbizalmat adott e lényeknek,
hogy mdr az istenek létét is veszélyeztethették volna.
Ezért kellett szétvilasztani férfi és néi félre az an-
drogiint, hogy aztdn folyvist egymdst kereshesse a
két ember, egyik a mdsikdt, akivel az aranykorban
egylitt és boldog volt. Erthetd, hogy a fejezetben
Giselle Harlequint a feleségének szélitja. Holott 6
a nd, Harlequin a férfi. A feleség-jelolt azért szélitja
férj-jeloltjét a nagybetlis feleségének, mert meg-
taldlta a madsik felét, akivel egyetlen gémbdllatot
alkotott valaha (188-189. p.). Ezt az elveszitett
&s-boldogsdgot éli Gjra Harlequin is abban az
dlmédban, amelyben Giselle-lel fiirdik a tenger-
azirban. A végtelenben érzik magukat, forognak
egymdssal, s nem létezik olyan 6lelkezd pozitira,
amelyet ne tudndnak folvenni. Most aztdn tényleg
emlékezhetnek a repiilés boldogsdgdra, arra, amikor
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még egyiitt voltak az édeni dllapotban. Nincs id6 és
nincs tér. A boldogsdg és a vildg fedik egymadst. Egy
és ugyanaz a ketté. Nincsen him- és nincsen -nds
szakadds. Hamvas Béla Orpheus cimi esszéjében
szerepel az a héber sz6, amit eztttal haszndlnunk
kell: olam. A vilagot jelenti, de ugyanigy a helyet
és az idét is, s nem kiilon, valamint vildgszférdt és
orokkévalésigot is. Az azdrban val6 szerelmes fiir-
dés csak Hermesék iszdsdhoz mérhetd abban a bi-
zonyos ,kdsza kékidében”. Igy isteniil a szerelemtdl,
legaldbbis dlmaban, Harlequin. (A fejezetben a
legérzékelhetSbb, legérzékibb Hamvas-omdzs a
180. oldalon taldlhaté. A Jéisten uzsonndja cima
Hamvas-esszében eper szerepel, Kilidn szévegében
a magoncok tiirelme: szamdcaillat.)

Amennyire Brighella lehtizta Hermest a maga 1ét-
szintjére, azzal, hogy faron paskolta, most Harle-
quin legaldbb annyival emelkedett az isteni vildg-
szféra fele. Mégpedig: fol.

A fejezet végén, késleltetve ezzel a szerelmesek ta-
lalkozdsdt az elbeszéld, no meg a szerepldi koziil
maga Hermes, Harlequinnek el kell mesélnie soron
kovetkezé adomdjit. A patkdnyfogdsra szerzédott
csapat a német Hameln és az erdélyi szdsz vidéket
asszocidlja, 4m a csapddt dllitok felsiilése (egy csiga
keriil a rdgcsélé helyett a kaptdnyba), s a munkaadd
vidéki nemes és az alkohol-beteg, lecstiszott mutat-
vanyos pimasz tolakoddsa is inkdbb elgondolkod-
tatnak, mint sem hogy nevetségesnek mondhat-
nink ezt az epizédot. FeltehetSen a ,feleség” sz6
emlitésével érezhette magdt zsaroltnak az urasig,
attdl lett az ellenszenves koldus jétevéveje, mint-
egy engedelmes hipnotizéltja. Az anekdota az anti-
androgiin-mitosz is egyben. Mi térténik akkor, ha
a gomballatocskdt nem az egymadshoz ill§ ,felek”
alkotjdk?

Csak e szcéna utdn zengheti el 6ddjét Harlequin
Giselle csipéirél. Dikcié ez csupdn akcié nélkiil.
Hermes nem hagy rd tobb idét (197. p.).

A t6bbi regény a regényben Titel sztorijdval
folytatédik. A krimibe ill8 jelenet (megkoc-
kdztatom, thriller-utdnzat) Titel és a kinai élet-
haldlkiizdelmének leirdsdt folytatja, mondhatni
sok-sok vérrel festi. A griff-totem a vonatkocsiban
Titelhez kertil, aki a megszerzett kincesel és az 6reg
kinai — aki igencsak jdrtas volt a harcmivészetekben
— hulldjaval egyiitt veti ki magdt a szerelvénybdl a
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hatdron. Az ellenvonat, amely Bécsbe tart vissza,
még elérhetd, s hdsiink hamarosan egy olyan va-
gonban lépheti 4t a hatdrt, amely kukorict (!)
szallit.

Thérese sorsa jol alakul. Droste vizsgdlébird (aki a
Gesche tigyét vizsgalé Drosténak a leszdrmazottja)
nem taldlja blinésnek a gydgyité majd gyilkos ké
dolgaban. Ez a foldi kegyelem, de van egy szinte

isteni is: immunis a ké irdnt.
7.

Pulcinella vardzsszavakat visit a hetedik fejezet nyi-
tinyaban. Elészor olaszul, majd stilszertien fran-
cidul, s nem csupdn azért, mert e nyelven adja az
olvatagabb dallamot a frdzis, hanem mert a helyszin
Szent Mihdly hegye, szigete: Mon-Saint Michelle.
A vardzsszavak négyen vannak, s a kévetkezdk:
Morte-Amore-Madre-Mare.

Azaz: Haldl-Szerelem-Anya-Tenger.

A fejezet szovegszervezd elemeiként gy fognak
egymds mellett dllani, mint egy pointillista fest-
mény foltjai, s természetesen e fogalmak olyan
osszhatdst keltenek a lirai prézdban, mintha azt a
szin-dinamizmus révén az impresszionista testvé-
rmazsik véltottdk volna ki: azt sem tudjuk mdr,
a négy koziil melyik melyikkel olvad egymdsba? —
Mort-I'amour-La Mére-la mer...

Hermes (divina machina) miitétet hajt végre Pul-
cinelldn, aki ettdl fogva néiesedik, keblei nének, s
nemi szerve a szerelemre és az anyasdgra egyardnt
anatomiailag is alkalmassd teszik. (Elmarad a
himnés vildg, hogy foltaldlhassa, visszakaphassa a
teljességet, de csak valaki férfi karjaiban.) Hermest
ugyan igen vulgdris széval ,nekem pindt metszd”-
nek ttuldlja, dm ez egyédltalin nem a polgdr
meghokkentésére szolgal a regényben. Visszautal
az el6z8 fejezet patkdnyfogd-jelenetére, amikor
a csapda nem rdgesalét, hanem csigdt, azaz — a
biborszinti csiga latin széval — pina-t metsz haldl-
ra. Haldl-Szerelem-Anya... Es a Tenger, amely az
5. fejezet inicidléja szerint: pinaszagi (144. p.), s
amelyen a kolostor 4ll, melynek falai kozt most
a kilenc komédidst seregszdmla szerint is ott ta-
laljuk. Kilidn Liszlé6 e ponton a bohdc-tréfik
koziil magdra szdmit egy fontost, jellegzetest. Ha
csupan az elbeszélésben keresnénk enigmdjinak

megfejtését, nem lelnénk. Ugyanis nevével jdtszik,
am nem elbeszél6ként, hanem szerz6ként. A Kili-
dn (mdsik magyar viltozata a Gellén) név ugyanis
kelta eredetti, s magdnyos cella-lakdt, szerzetest
jelent. Amennyiben dondtorként 6nmagét akarta
megordkiteni (mint olvaséja azt vélem: igen!), ak-
kor legelvéthetetlenebbiil a 204. oldalon taldlom,
mint a Mont-Saint Michel ,legmerengibb lelkiilersi
laikus bardtjd”t. ((Az el6z8 oldalon néneminek
irta Kilidn a helyszint: Mont-Saint Michelle-nek...
(. m. £) — nyomdahiba? Van egy ilyen, Michelle
cim( Beatles-dal is! Vagy tényleg tgy jirt az em-
ber, mint az egyszeri Psyche-olvasé, aki — Somlyd
Gyorgy szavait idézve — azt sem tudja kétszdz oldal
utdn a f8szereplérédl, hogy fit-e, vagy lany? :-))

A fejezetben arra a viszonyuldsra kell figyelniink
megint, hogy a komédidsok és Hermes miképpen
beszélnek és viselkednek egymadssal? Nos, ezuttal
sem ugyanugy, ahogyan eddig. Pulcinelldinak mint-
ha a szdjdt is folvdgték volna, a regényben el8szor
nevezi zsivdnyistennek Hermest. Szerelem és haldl
nevében vitdzva az emberi hdsok e ponton rdntjdk
le csak igazdn isteni magasibdl e foldi vildgba,
magukhoz a szdrnyas fennebbval6t. A fonti vildg-
szférabdl nézve a lenti ember, maguk szintjére: ahol
a szerelmek sziiletnek. Nem vdd, de replikdzds a
folismerés a mutatvanyosok részérdl, hogy az isteni
egészet nem volna képes senki elérni, ha nem ren-
delkezne a végesség tudatdval, vagyis nem élne ép-
pen haléllal: , Bele kell halni a szerelembe — mondjitk:
ldtod, Hermes, ezért szerelmes a haldl az emberbe.
Ezért vagy szerelmes belénk.”.

Pulcinella Ggy beszél emberi érvek segitségével,
mintha nem is istenhez szélna.

Hermes agy beszél Pulcinelldval, hogy 6 is egy 1é-
tezési szinttel — az animalisra — fokozza le a nét,
s csak bogyos tytikocskdnak nevezi, beszédjét kot-
koddcsnak. Az isten és az ember szerepcseréje is
bekovetkezik.

A szerelemrdl a kolt6i metafordkat az ember mond-
ja.

A szerelemrdl a dezilluzionista kijelentéseket az
isten mondja.

Az ember égi vildgot képvisel.

Az isten trividlis évédésével a foldhozragadtsigot
képviseli.

Kilidn Ldszl6t nem irigylem a foladatdért, tud-
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niillik, hogy Hermes szdjéba mondatokat adjon.
Adott. Annakidején ez a munka (amugy a 7he-
omachid-t ir6) médr-mdr Weores Sdndor képes-
ségeit is meghaladta. Az istenek civéddsairdl sz616
hangjitékféle szindarab szerzéje, a csongei mester,
1939-ben Virkonyi Nandornak a kévetkezd pa-
naszos levelet kiildte: ,A Kronos sajnos nem akar
akuttd vdlni, nem megy, azdta vesztegel. Valahogy
[félek tovibb-dolgozni rajia; attél rartok, hogy nem
lenne mds, mint nagy szavakkal hadondszds; menny-
dorgés helyett zacskddurrogtatds. Nem tudom, lesz-e
valami belble valaha is.”

Hermes szavai e regényben nem hasonlatosak a
mennydérgésekhez. Oka van ennek. Ugyanis ha a
stilus az ember, stilus az isten is. Hermes nyelveze-
tét vizsglni sem kell, protheuszian véltozik ez
oldalakon. Ami az emberre nézve nem lehet 1étvi-
gasz, mert azt jelenti, hogy kinyilatkoztatdsai nem
orokok. Tehdt e téren semmiben nem kiilénbézik
a maszkvélté mutatvinyos emberektél Hermes.
Nem kiilonb naluk. (Az els6 fejezet utin megint el-
hangzik szdjabdl: legyen jdték az élet.) S ez a terem-
tésben valahol nagy bajra mutat. Amigy Weores
hangeftektus-pdrjr6l annyit, hogy nem csak a
mennydorgés szolhat fiilsiketitéen, de egy zacské-
durrands is... (A regény-komédidban id6rél-id6re
Kilidn Ldszl6 megbizhatéan dorrent el egy-egy, le-
galabb lélegzetével teli staneclit. A zacsik tgy ardny-
lanak a mennydérgésekhez, mint a szélmalmok az
6ridsokhoz.) Miképpen a felndtt lemegy deddba
a gyerek kedvéért, ugy az isteneknek is keresniiik
kell az embert, hogy céljukat elérjék. (Nikosz Ka-
zantzakisz botrdnyos, és igen tragikus Pantokrator-
felfogdsa ez.)

A bohécoknak Pulcinella nagybdtyjandl, Bernhart
testvérnél hdrom napon 4t kell a Saint Michelen
meditdlniuk (208. p.). A tlinddésiikben Szent Mi-
hily és Orpheusz isteni, félisteni lénye — akdr a
balatoni fények — megsokszorozzak Harlequinét,
Eurydyké pedig Giselle-ét. Hirom nap s hdrom ¢
éppen az az id8, amelyet a Feltimadott is elt6ltott
a sirban, akdr Jénds a cethal gyomraban. (,Im van
feltdmadds.” — hangzik el Hermes sz4jibél.)

A hdrom nap eredményezi, hogy nem csak a szer-
zetesi celldk tere, de még a szigeté is tdgul, ahogy
Szent Mihdly szdrnyai tirulnak ki (216. p.). Elészor
az a Szent Mihdlyrdl elnevezett templomocska
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tlinik fel a sziget kozelében, amelyet a tengerpar-
ton befog még a szem, dm ott lesziink Pédrizsban
hamarosan. Ott, a boulevard-on. A Boul’ Mich’-
en, ahol hajdandn Ady Endre taldlkozott az Osszel,
igy a mulandésdggal, mint aki sajdt végességének
tuddsdt pillanatra sem felejtheti. A pdrizsi korut
nedves flasztere az itdliai vizi vdros 6 utcdjdt asz-
szocidlja, a feltdlalt étkek folott pedig mintha egy
midsik magyar kolt6-1élek, Krady-Szindbdd tartana
enumerdciét (217. p.). Az emberiség torténetének
anndl a mérfoldkovénél vagyunk, amikor-ahol az
dllatvilagbdl is ismert bevésédés jelenségére alapoz-
va megsziiletik a rekldm. Adyt még aldhullott tréfds
falevelek kisérték ziimmogve, itt: ... tervrajzos
papirok: rubaritét-otletek, plakdt-vizlatok. Mintha
¢z az indds, organikus formakincs egy egész vildg-
mindenség akarna lenni itt é mindeniirzt.” (218. p.).
A regényben eddig birodalmi diktdtorokra vagy
azok driiletét nevetségessé tevé bohdcokra ismer-
hettiink, ezittal egy személytelen, arctalan vezér, a
divat manipuldlhatja a lelkeket.

Hermes nem cetet kiild aldszédllani poklokra Har-
lequinnek, hanem sajdt testébe kiildi — végbelén 4t
— hésiinket katabdzist jérni. Haladnia kell a belek
alagdtjain, 6nnodn sardban, testnedveiben. Vasadi
Péter szerint az emésztés szent dolog, Simone Weil
pedig azt hirdette, hogy Isten szornyetege az dl-
tala benyelt embert Isten képmdsira emésztette,
miel6tt kihdnyta volna a labirintus bejdrata mellé.
Kilidn diabolikus ldtomdsa szerint ez alvildgi dton
Harlequint Hermes a biinok megannyi sticiéjin 4t
vezeti, a gyermekkori habzsoldsoktdl a felndttkor
nehezebb étel-ital kindlatdig, majd egészen az
elneheziilésig, az  eltompuldsig. Igy tovabb:
biinpalotirél-blinpalotira. Amikben Asmodeus
az ur. Nem frok oldalszimot, mert akkor egy bi-
zonyos Moricka nevili olvasé egybél idelapozna.
A kovetkezd fejezetben annyiban drnyalédik, sét
moédosul e homoerotikus kép, hogy mindez csak
dlom, viszont valésigos megkisértés, hogy Harle-
quint élvezetemberré tegye a foldontdli élmény.
Létni fogjuk: sikerteleniil. Etté] megévja Giselle
irdnt érzett szerelme, létértéke. Mert ,, Asmodeus,
aki engem biindssé hagy lenni, holott 6 visz biinbe...”
(253. p.).

Az emberi testben valé utazést foldolgozta a filmi-
par mdr, Kilidn ir6i szonddja a tdpcsatorndban
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szimb6lumrél-szimbélumra halad. Még Mam-
mon is itt székel. A jelen érdeme, hogy a legma-
teridlisabb képzeteket keltd kozeget képes a szellem
oldaldra dtforditani: , Ldtod, tanitvanyom, legényem,
ezért jottiink a belek vildgdba. Mammon fénye a szar
ragyogdsa.” (225. p.).

A sebesség, amivel a pokol nyomvonalin halad-
nak: a szabadesés a maga négyzetes gyorsuldsdval. A
Tragédiaban Addm és Lucifer elhagyni — ellentétes
irdnyban — akarja a Foldet, 4m nékik nem lehet-
séges.

A Tengeriben Harlequinnek (bdr Hermes az 6
hajtéjdul is a fényt hozé bukott angyalt litja) és a
szdrnyas istennek sikeriil visszajutnia a pokoljdrds-
bdl Szent Mihdly szigetére. Egy pillanatukat ér-
demes kimereviteni, mint 4ll6képet. Michelangello
(Michel-Angello!) freskéjelenetének  parafrizisit
légjuk szinte szinrél-szinre, amelyrél Hamvas Béla
oly szépen ir a Tree Points cim(i miniesszéjében.
A rémai kdpolna mennyezetén az Ur és Adim,
ujjvégeik kozote az isteni szikra. Kilidnndl Harle-
quin és Hermes kozott a vardzspélca a kapocs (226.
p.)-

A sétdn, a Satanos terében ¢és idejében vagyunk.
A vildg létezésének azon iddszakaszdra ismeriink,
amely tal van a Halak (Jézus) korszakdn, s eljott ,az
0j Vizintd”. (Az elbeszéld példdul Droste tandcs-
arrdl azt dllitja — napjaink székincsébdl meritve
—, hogy ,besokalt’...) Ebbdl a helyzetbsl Harle-
quint mégis az Evangéliumokbdl és a keresztény
ikonoldgidbdl ismert kegyelem szabaditja ki. Arra a
jelenetre gondolok, amikor a Jorddn vizében megke-
resztelkedett Jézusra leszdll a Szentlélek galambja.
Harlequin megmentésére, megvaltdsira a sélyom
fog érkezni. Cereny, az ,,0ndlls életre kelt caduceus”.
A szkita. A magyar.

A szigetre visszatért szerelmesek éteri beszélgetés-
be fognak, s ez a szerelemrdl sz6l6 esszé-dialégus
oldalakon 4t tart. Tavolsdgrdl és kozelségrél. Vajon
mint boleselmet, esszencidt komolyabban kéne-e
venniink a bohdctréfdnal? Vagy csak egy szirupos
sldgerrel ér f6] minden elmefuttatds, amit csok és
egymds testének beutazdsa nélkiil folyvdst korbe-
és korbejarnak? A regény (Hamvas Karnevdljnak
mintdja szerint) részleteiben nem tart igényt a teljes
komolysdgra. A szovegek egytitt és egymdsmelletti-
séglikben: igen! A Tengeri erénye és Achilles-pontja
itt is keresendd.

Titel krimije, Thérese orvosi SCI-FI-je folytatédik.
Titel a Hermes-nek lopott vardzskoronggal ba-
deni otthondba érkezik, szerencsés. Thérese kove
mésodszor is tomeghalalt idéz el8. Csak rajta nem
fog az 4tok, a virus, tehdt személy szerint & is igen
szerencsés. Harlequin megint adomdkat mesél. A
diszndolések pogdny tinnepét eleveniti fol. Az 4l-
dozati édllat egy kontdr bollérnek koszonhetSen
hdromszor is f6ltdmad, s a kiontatott vérével nem
megvaltja, hanem groteszk médon, andilitur-
gikusan beszennyezi a kastélyt virdgdgydsaival,
freskéival és sovénylabirintusdval egyiitt. Hirom
esztendeig tart a nyomok elttintetése. Hamvas Béla
erre mondta: eljon a Csirihau. (Eljoteek a ,,modern
idsk’. 238. p.)

A fejezetben van még egy olyan szakasz, amelyik
legaldbb annyira rejtve-kiemelve szerepel az oldala-
kon, mint a Sixtus-kdpolna falfestményére tortént
utalds. Giselle-hez ugyanis egyetlen bekezdésben
kettds hang fordul. A paralelizmus drulja el, hogy
ugyanazt kétféleképpen meglehet, hogy Harlequin
és Hermes is mondja:

Oh, jaj, Giselle-em...

Oh, jaj, Giselle-em...

Az elsé s6haj 6haj, hogy a jovében milyen jé lenne
Giselle-lel. (Szinte égi szerelem daldt halljuk.)

A maisodik foleleveniti, hogy milyen jé volt a malt-
ban Giselle-lel a coitus. (Szinte Erato szerelmes da-
lac halljuk.)

E mésodik O, jaj-jal kezd6d§ szakasz a kovetkezd
szavakkal fejez8dik be: ,pdlcimnak vesztesként is
dicsdség”.

E pdlca, ha Harlequiné, akkor csak férfitagja lehet.
E pélca, ha Hermesé, akkor csak vardzsvesszeje le-
het.

Hermes {6ldi szerelemmel érezne az emberek irdnte?
Harlequin égi szerelembdl is részesiilhet?

Vajon a két hang egy és ugyanaz, vagy a kett6bdl
egy harmadik lesz? (Hamvas Béla szerint: Gjra egy
lehet-e a megbontott egy-ség?)

8.

A nyolcadik fejezet cimszereplSje Pantalone,
helyszine pedig a szerelemistennd (Aphrodité)
boleséhelye, Ciprus szigete. S miképpen a regény
oldalai eddig, ez a rész is tele van dichotémidkkal.
Isten — ember
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Isten — Satanos

Ember — Satanos
Isten-Ember — Satanos
Szabadsig — rabsdg
Gazdagsig — szegénység
Hébort — béke

Biin — biintelenség
Gyilkos — dldozat
Jéllakottsdg - éhezés

A fejezet egytttal azt is érzékelteti, hogy a szabade-
sés gyorsuldsival mind tobb id8szakaszt és teret
az eddigiekhez viszonyitva rovidebb terjedelem-
ben beszél el, kozeledve a regény végkifejletéhez.
Lirai témoritéssel éri el Kilidn Ldszlé ezt a hatdst.
A fejezet elsé oldaldn (243. p.) rogvest egy olyan
epitheton ornans-szal illeti Harlequin Hermest,
amely nem csupdn egy szép eposzi jelzdt juttat az
olvasé eszébe, de asszocidlja a véres 20. szdzadot is.
A bohéc emigy kérdezi az istent: ,,Miért ugratsz? —
isten-hegyi mesterem!” Az Oliimposz és a Parnasszus
olyan két hegy, amelyen egyarint megfordulnak
gorog istenek. Viszont Buddn ott az Istenhegyi ut,
amit a Dundntilon megolt kolt6, a poeta angelicus
Radnéti Miklés életmiivének lezdruldddsa éta nem
feledhet a magyar irodalom olvaséja. A regénybeli
Pantalone mind a 16., mind a 20. szdzadban al-
dozatként és rabként is a mi Radnéti Miklésunk
testvéri sorsosa.

Pantalone két hdbordban [ép szinre Cipruson. Az
elsé a keresztények és a moszlimok kozoee dule. A
Velencében tekintélyt és vagyont szerzett Pantalone
hitét és vdrosat-dllamdt-hazdjit védelmezi. Pantal-
one ki is mondja a hagyomdnyunkban kikristaly-
osodott dllandésult székapesolatot: ,,édes hazdm-
hoz...” (247. p.). Kegyetlen kivégzést szdntak néki,
s végre is hajtjak bestidlisan, Radnéti szavéval: kéj-
jel 6lik. Bérébdl vetkdztetik, megnytizzdk. Mintha
a komédids maskardit6l akarndk csak megfosztani,
a mdr véres Oszinteségig. Agénidjadhoz mérve az
el6z6 fejezet diszn66lése valdban csupdn bohdc-tré-
faszimba megy. Igaz, amott pancser a bollér, emitt
meg profi a héhér. (Ennyit az antropoldgiai bi-
zalomrdl, amit az emberiség vagy az iidv térténetét
optimistdn 1dték néha tdl konnyen megkdvetelnek
az dtlagemberekedl is.) Mig a 16. szdzadban Pan-
talaone haldla egyediili elrettentésiil szolgdl, addig
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a huszadikban a haldl a t6rténelem futdszalagjin
érkezik. Cereny mondja ki, a magyar: ,,Minden til-
novi magdt, a biin mdsik mértékegységet nyer, mdr le-
het olyan: biinos nép. [V.6. a Hisz biinosok vagyunk,
akdr a tobbi nép... Radnéti Miklés verssordval.
Megj. t6lem: NIP] Koncentricids tdborok épiilnek,
miikodnek. A felmagasitort dllami léprékii biinnek
biintetése kell adassék, a munkdra létesitett tdborok
haldltdborrd, haldlgydrrd, Platz Endlosunggd za-
varodnak.”.

Harlequin a vildgban megjelend és elhatalmasodé
biint éppen az istenek mértékvesztésének tulaj-
donitja, s az emberi esenddség beldtdsibdl (a biin
tuddsdval, de nem biintudattal) az isten arcba vag-
ja: Az dltalad belém feltételezett aberricidk mind a
ti [ti. istenek!] sajdt pompa- és boség-unottsdgotokbil
kovetkezhetnek  inkdbb, halanddsdgunk
sziikolkodésébdl.”. Hermes és Harlequin, isten és
ember kiizdelmében ennyire még sohasem dllt
vesztésre az erdsebb. Létezne hdt isteni bilin? (Zelk

mint

Zoltan Nagy LdszI6 haldldra irott egysorosa sze-
rint az Isten vétke megbocsithatatlan.) A f6ldén
meggyidlt bliin mértéke ugyanis meghaladja az
emberi Iéptéket. Innen nézve vddolja az istencket
mér a bohéc. Mert nem csupédn engedték, hanem
tevékeny koziik lett a tilnovesztett vétkekhez. Har-
lequin szerint nem az isteni jét testesitik mdr meg,
hanem a bukott angyalok rosszdt. Olyannyira, hogy
az 6rdognek szdlldst nem adé bohdc-ember, akit a
fébilinokkel is megvidolt Hermes, joggal formed rd
a mesterére-istenére, megkérddjelezve (bar egészen
hasztalanul) mindenhatésdgat (254. p.).

A hét t6bint jatékos pajkossiggal gyonja meg Har-
lequin Giselle-nek, s megérdemelten élvezhetik a
blintelenség 6romét. Két halandé ember mar-mar
halhatatlan gomballatocskaként.

A mdsik hdrom regény (a regényben) szdlai koziil
Thérese-¢é visszafut Bakonybarndra. Régi ott-
hondban veszi tudomdsul 6regedését a bardtnd. A
kontinensen Wjra tdmad a vér-ké, ezdttal Gj hul-
lamban pszichikus drtalmakat zadit a tdmegekre.
A SCI-FI-b8l horror, azaz horror-parédia lesz
végképp. Kilidn a horror-filmek azon sablonjiba
tereli a tovdbbi Thérese-sztorit, amely az ugy-
nevezett ‘masszdk’ invazioit dolgozza fel. E miifaj
kedveldire, a mozinézékre fraszt hozé timadds ak-
kor jétékony, ha el is mulik, vdratlanul mintegy,
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ahogy jott, s bekovetkezik szimukra — no nem a
katarzis, de — a megnyugvds. Egyelére erre a fajta
megpihenésre (mint a szélsodorta szerelmeseknek
Dante pokldban) a szerepléknek nincsen esélyiik.
Harlequin anekdotdja tele van 20. szdzadi civiliza-
torikus kellékekkel: gépkocsi, fax... Giselle-tél oly
moédon vélasztotta el Hermes megint, hogy ezittal
a szerelmes nét a sajit kordba vezényelte.

Titel isteni érdemekért elkévetett bilintettér még-
sem fedi tokéletesen az avar, s a Brighelldbdl lett
biniild6z6 (detektiv férf) is nyoméba eredt.

9.

Ez utolsé eldtti regényfejezet Harlequin utolsé
elétti  prébatételérdl Valahol  Eszakon
jatszodik, tengeren és tenger mélyén, mig a
felszinen kavarog a kod, s messzi ridiéallomdsok
kozvetitik — a kor 4j technikai taldlmdnya segit-
ségével — a kollektiv élményt. Mig a régebbi ko-
rokban a mulattatds mindig valamilyen személyes
kapcsolatot feltételezett, eztttal a szérakoztatd és a
szérakoztatott kozote ezer kilométerekben mérhetd

szol.

a tdvolsdg. Vagy a kozelség. (Nem feledjiik, e két
fogalom a 20. szdzad harmincas éveiben elveszitette
dichotémidjit.) Capitano sem egyszerli bohdc, a
fejezet cimszerepldjeként: szézados. (Az Evangéli-
umban a szdzadosok — ketten is vannak — irgalma-
sak, s erds a hitiik!) Héseink az északi tengereket
jarjdk submarinon, tenger alatti vasszérnyben,
Kilidn mdsik szdéalkotdsdval élve: vasbdlndban.
Isten szornyetege, akitél megdsziil a tenger is, mar
nem ¢él8lény, hanem ember dltal megalkotott szer-
kezet. (Kondor Béla festett hasonlé miitiicskoket
és anndl is nagyobb sz s repiilé masindkat.)

Harlequin és Capitano fiilébe amerikai swingek,
foxtrottok meg angolkering8k szélnak, mikozben
azt kell beldtniuk, hogy e (Tarkovszkij Nosztalgia
cimi filmjének kddkavargdsit is idéz) sejtelmes,
dm kordntsem lirai helyzetbe megint csak Hermes
dltal kertiltek, akinek ereje nem fogyhatott annyit,
hogy ne lehetne sorsintézdjiik tovabbra is. A felszin-
re bukkané komédidsok ezzel a ,vigyori” (tehdt ka-
jan = kdini) Hermes-arccal taldlkoznak. Az isten
dltal ,Kockds™-nak cstfolt bohéc 6rdogmesternek
is hivja tanitéjit. Mig Hermes Capitano legtitko-
sabb védgyit teljesiti. C. Ares sdtrdban prébdlhatja

fol az istenek hadi vértezetét, s minden megfonto-
lds, minden filozofalas nélkiil a hdborura késziilhet,
s a vigydzzmenet kozben (270. p.) aligha fog mér-
legelni. Harlequinre viszont ismét a szellemi du-
ell vir. Nem kisebb kérdésben kell dllést foglalnia
Hermes ellen avagy mellett (mdr ahol éppen az i-
gazsig létezhet), mint hogy a két kultira, az apoll6i
és a dioniiszoszi kozill melyiknek van inkdbb érvé-
nye, rdaddsul az 6rok dolgok, az abszoldtumok felél.
Emberi ésszel taldlhaté-e olyan absztrakcid, amellyel
mélték vagyunk az isteni mindentuddssal folvenni
a versenyt? A kozel fél iv terjedelmi dialégus bizo-
nydra nem kénny(i olvasmdny mindazoknak, akik
akciddus, fordulatokban gazdag sztorit vdrnak a
harmadik évezredben, kikapcsolddds és szérakozds
utdn végyva. A sz6l8istennek vagy a mértékletesebb,
az 6rom babérjait oszté hatalmasnak van-e igaza? A
gyonyor-e vagy az 6rom-e a f6bb létéreék, a maga-
sabb rend élvezet? Erre annak a Harlequinnek kell
vélaszt adnia, akit szerelmesétdl, a gyonyorokkel teli
forréstél megfosztott Hermes, s kénytelen beérni
a boldog mult folidézésével, amikor ketten voltak
egyek Giselle-lel. Gyonyor helyett nosztalgia sziili
az 6romet. Az ilyen élményekhez valé visszatald-
lds maga az isteni irdnyba valé felemelkedés. Pedig
olyan tragédidn 4t kell ide eljutni (a feliilemelkedés
értelmében is), amikor az emberpdr osztdlyrészéiil
éppen az jut, hogy nem eldszor vilasztjdk szé,
mint gémbdllatocskdt. Giselle ugyan tudja, hogy
[Harlequintdl] ,Idegen az, kiilonlevének kell felis-
merni az addig valdban egymdshoz mélto test és lélek
ldm bekovetkezd kitérését egy mds pdlydbil.”. Am azt
is, hogy Hermes prébatétele — gy ahogy van —
zsarnoki, mivel gonoszsdga meghaladja a halandék
erejét (277. p.). Dikeié, dikcié csak, 4m jél sejtjiik,
akcidk alakuldsdrdl és végkimenetelérél dontenek.
(Mint maga a Logosz.)

Addig marad a nosztalgia:

Ob, az a frirdés a nydr hevében, a tenger mérsékleté-
ben!

Hol maradtok mds és bedermedt idék, percek és
napok, ehhez a selyem fiirdézéshez képest selyemben
Giselle-lel.

A nosztalgia 6rom-fakaszté erejérl Wedres Sdndor
irta: , Az esemény jo, és elsuban. / De az emléknek
szdz ideje van.”.

Gydzedelmeskedhet tehdt akdr a pillanat is a széles
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idé-intervallumokon. (Faust éppen ezért a pilla-
natért koveti Mephistét.) Gydzhet-e hdt a gyon-
gébb az eréson? David Gélidton? Ember az egyik
istenen? Harlequin anekdota-betétje is errdl vall: a
felhé-cukrot majszolé gyermek egy ivéban gy tesz
nevetségessé egy felndttet, hogy annak sdrpocakjdra
egy foszldnyt tapaszt a vatta-szert édességbdl. ..

A misik, a mésodik anekdota viszont tragikus
jelképiségével ellenpontoz, a vilig hogy’ megyen?
Hat igy: ,,Az dllat indt hdboriban kiszedik a lantbdl
és ijra feszitik, te kis hiilyel” (282. p.). Ha mdr az é16
tekndsbéka pancéljara vissza nem kotozhetd.
Hidba taldlja 6l a teknécbdl a hangszert Hermes,
az a békeidék multdn djabb metamorfézison megy
dt. Hurbdl fegyver idege lesz. Eneklésbdl visszaé-
neklés (palinddia). Hdbordban hdt ezért inkdbb
hallgatnak a muzsak.

Titel koriil szorul a hurok, Brighella nyomon van.
Giselle és Thérese taldlkoznak. Mint Mdria és Er-
zsébet. Csak hdt megoregedve mdr, nem a jovdvel
és az égi ajindékkal a méhiikben, mint az utébbiak
az Evangélium szerint.

10.

Dottore az utolsé fejezet cimszerepldje, helyszine
pedig az 1996-ban leégett Fenice. Harlequin hal-
doklik. A szobdba, ahol az agénidja tart, tengerszag
dramlik be. A n6i nemi szerv illatdval tirsulé szag a
sziiletést, a szerelmet, az Gjsziilote érkezést is asszo-
cidlja. (Az 6todik fejezet 6ta tudjuk jol.) Lam, a vég
és a kezdet egyiitt. A politeista (,kisistenes”) viligkép
a regényben az ,egyistenes” felfogds felé kezd fordulni
(287. p.).

A haldoklé Harlequint felkapaszkodott bohécnak
tartja Hermes, 4m Cereny mdris megvédi, s rangot
ad a komédidsnak: ,,magihoz képest lett kiilonb”. Ez-
zel a kinyilatkoztatdssal Kilidn Ldszlé beteljesitette
azt, amit a Zengeri mint fejlédésregény, vagy mint
metafizikai utazéregény igérhetett olvaséjinak.
A mi akdr e pontjin is befejezédhetne, 4m nem
véget vetni akart a mesemonddsnak és filozofd-
lasnak a szerz6, hanem gonddal elvarrja a széveg
szdlait. Mintha szdmitégépes programot irna égrél
és f6ldrdl, istenrdl és emberrdl, szellemrdl és anyag-
16l, vagy akdr agyi féltekékrsl. Ebben a regényes
programnyelvben mindennek a helyén kell len-
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nie, illeszkednie muszdj egymadsba, a Titel dltal el-
lopott korongnak és Thérese kovének. Mégpedig
oly tokéllyel, ahogy szerelmesek alkotnak egyetlen
gombdllatocskdt, androgiint. fgy aztan kevésbé
lepédik meg az olvasé, hogy Hermes és Harlequin
egyetlen személy. (Ha mdr az Egy-Isten is hdrom
személy!)

Hét ezért mondott Harlequin mindig két anek-
dotdt, nem csupdn egyet! (Vesd 6ssze Kilidn opus
1-ével, a Scyzo-val!)

(Méricka is réjohet, hogy az emlitett szex-jelenet
ekképpen értelmezhetd csak gruppen jelleglinek :-))
A folottes én mindvégig Cereny volt. (Ez a hdr-
massdg az isteni tokéletességet sugalmazza, az em-
litett Szenthdromsdgra utal. Amiképpen a gyer-
mek, Fancsikéd és Pinta is. Wedres szintén azt irta,
hogy hirman vagyunk, ha egyediil vagyok. Ldsd
még Hamvas Béla: Three poinss!) A zsid6-keresz-
tény 8skép Addmrél és Evirdl a gorég androgiin-
archetipussal igy esik egybe, s Harlequin-Hermes
és Giselle ndszdval be is teljesiil.
Ezen olvasénaplé iréja
regényelemzéként sem birtokolhatjia a boélesek
kovét, tévedéseivel egytitt is Gjabb hiveket és
olvasékat szeretne szerezni Kilidn Liszl6 szép-
prézdjanak. Akik Hamvas Béla miiveinek ismereté-
ben lapozzak fol a veszprémi szerz$ konyveit, tulaj-
donképpen egyfajta kulccsal méris rendelkeznek az
elsé pillantdsra titokzatosnak és nehezen befogad-
haténak tiné fejezetekhez. Vegyiik példdul azt csak,
hogy Kilidn ugyantgy irja Harlequin nevét, akdr
Hamvas mester. (Kormos Istvin magyarosan Harle-
kinnek nevezte a bohdcot, amikor 6narcképét festette
versbe.)

Hamvas Béla a kévetkezd jellemzést irta a mulat-

természetesen

tatérdl Titkos jegyzdkinyvének oldalain: ,A taror
huszonkettedik fokdnak, a csorgdsapkds bolondnak
titkdt nem lehet megtanulni. A legmagasabb fokor
elérte, felszabadult é félelemtelen. Arlequin miszté-
riuma nem adhatd dt, mindenkinek magdanak kell
megszereznie, ha hozzd elég ereje és bitorsdga van.”.

Erre az esszére, erre a bekezdésre rimelt mar Kili-
an Ldszlé a Kdrtyaszednsz cimi kotetének végén,
amelyben utolszor a tarot-kdrtya nagy arkdnum
figurdi kozil a Bolond (Le Mat) ismertetését
adta kozre 2000-ben: ,Egyszerre szabad minden
kotottségtil (foldi és lelki), de a szenvedély elhajlitia

69



70

itélGképességét, ez hol szellemi vigy, hol egészen érzéki
és anyagi formdjdban kisérti. O az a bolond bolcs
vagy bilcs bolond, aki jovitdl tartd félelmeit, a mail-
ton évddést kivetette magdbdl, helyette vagy a jelen
pillanatainak kicsi, nagy oromeit élvezi, vagy a szent
orok jelenben él, egy magasabb tudatdllapotban. A
Bolond figurdja a mdmor és az anyagtol elkiiloniilt,
szellemileg letisztult kezdeti/vég teljesség tartalmait
egyardnt jelenti.” .

A regény-cimének ezek a bizonyos egyardnt-jelen-
tései is mintha a végtelennel egyiitt jitszandnak

Fischer Gydrgy: Tanulmany

Harlequin-Hermes-mester és Giselle idilljében,
ahol tobbé a szellem sem paradox mdr:
Hulldgmozhat a tenger.

Ring a tengeri.

Kilidn Ldszlénak volt elég ereje és batorsiga, hogy
el6bb maga magdt majd olvasdit meglepje az 50.
sziiletésnapjdra irt regényével.

(BdbelPress, Veszprém, 2011)
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