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Makkai Ad4dm
Petéfi és a kis cigany a székelyudvarhelyi szoborparkban

Orbdn Jinos Dénesnek

Lehetett taldn tiz vagy tizenegy,

és persze vézna volt és dpolatlan,
r6lunk meg — gondolom — leritt a tény,
hogy turisték vagyunk, nyugatiak.
Koldulni jétt, nagy csillogé szemekkel,
s mdr nyultam volna gy(ir6tt lejeimhez
hogy lerdzhassam ezt a kis cigdnyt,
mikor OJD rdszélt: , Tudsz egy verset?
Mondd el el8szor szépen, magyarul...”
kinydjtott kezében az dhitott
bankéval. Osszenéztiink: feleségem
csodalkozé mosollyal viszonozta

OJD szdmunkra igen szokatlan
koldus-nevel6 pedagégidjit,

s a kis cigdny srdc rdzenditett bdtran:

LA Kérpdtokrtul le az Al-Dundig
Egy bész tivoltés, egy vad zivatar!
Szétszért hajéval, véres homlokédval
All a viharban maga a magyar.

Ha nem sziilettem volna is magyarnak,
E néphez dllanék ezennel én,

Mert elhagyott, mert a legelhagyottabb
Minden népek kozt a fold kerekén...”

Ifjonti kezd6 s tjdonddsz koromban
sokat cstfoltam én Pet6fi Sdndort,

hogy ,modoros” meg ,,tdl hazafias”,

ki most itt Udvarhelyt e sriccal rdmszélt:

»Csak ramleltél, litom, Székelyudvarhelyen —

a kis cigdnyt, ldtod, én nem untam el, nem,

te meg csak nézz koriil jol — ne merj bdnkédni —
itt dllnak 6rt Bethlen, Béthory, Rékéczi,

s bar elhtztil ‘Abelnek Amerikiba’,

fél évszdzad multdin mégis, mindhidba

rad taldlt a maltad vén Székelyudvarhelyt,

mig valasztott hazdd vakvidgdnyra terelt.”

A kis cigdny oriilt: pénz lett az ének;
mi meg tapsoltunk, mint egy nagy szinésznek.



A tornaterem
(adalékok Dante Poklihoz)

Nagy koltd volt Maestro Dante
csalddnevén Alighieri,
kérdem: fiile lerobbant-e
hogy fijdalmam alig kérdi,
mert itt bdtran vigyorognak,
ritkdn hallatszik egy nyogés

— pirulj el Hold! Fintorogj Nap! —

térdem csorbdn remegd kés

jobbra csuklik, balra csuklik

gerincembe belenyilal.

Mit széltak volna a ruszkik:

allobringa? Hol az ital?”
Mellettem egy négysziz fontos
balnaszeri vénség hdgja
a hegymdszo gépet — fontos
hogy a ritmust eltaldlja —

nyaka koriil fiilhallgaté

azon hallgat hip-hop zenét,

nekem alig felfoghaté

mért tartja csukva a szemét?
Jobboldalt egy félig néger
gy hajt, mintha tidvossége
mulna rajta, égig ér fel
torzult arca tiikorképe.

Harom &rzénk il a véredn:

kompijuteren ellendrzik

kinek dukél melyik jirginy

s hogyha csalsz orrodra tizik.
Evez8gép, guggolégép
bicepsz, tricepsz mozgatdja:
ezt sinyli a kdrhozott nép
egész héten szombat 6ta.

Van ki szeretne lefogyni

s van aki hizni szeretne;

ki innét el tud kotrédni

annak szolgdl a szerencse.
Létesits egy rondabugyrot
torndzdéknak, Signor Dante,
tudja meg ki orra bukott
hogy ill§ szintre zuhant-e?

Pannon Tukér 2013/2



Szemes Péter

A kinon felé(?)

(Az irodalmi emlékdrzés bejdrt és bejarands vitjai Zaldban)

Taldn semmi meglepd nincs abban, hogy minden telepiilés, megye, orszdg, sét nemzet biiszke a kulturs-
lis arculatdt, szellemiségét meghatdrozé irdkra, koltSkre, esetleg irodalomtudésokra. Kivéve, ha olyan
éreékeket képviselt, jelenitett meg miveiben, melyek az adott kdzosség szdmdra aktudlisan nem véllal-
hatdk, vagy ha az alkoté életmiive — mondjuk mindségi elégtelensége miatt —, a természet rendje szerint,
kihullott az id8, a kollektiv emlékezet rostdjin. Es ennek ellenkezdjére is gyakran taldlunk példdt: szimos
(nagyobb) megbecsiilésre érdemes szerz6 sem életében, sem posztumusz nem kapott semmiféle elismerést
szill6f6ldjén vagy vélasztott patridjdban. Mondhatjuk agy is: nem vélt a lokalis kinon részévé.

Erdekes szellemi kalandra csébithat e kinon forméalédasét és hullimzésdt kiilonb6z6 szempontok szerint
nyomon kovetni, de tanulsdgokkal jarhat — az egésztdl a részek felé tartva — egy-egy alkotdt tekintve is
eltdprengni azon, mi lehet az oka, hogy bekeriilt vagy éppen kiviil rekedt rajta. Van-e egyaltaldn dlta-
lanos értékmérd annak megitélésében, kit ismer el a kozosség, vagy kit milyen formaban? Hogy kinek az
emlékét Orzi szerkesztett évfordulds kotet, utélagos kitiintetés, netdn szobor, intézmény vagy kozteriilet
neve? S ami legaldbb ilyen fontos: ki vélik irdsai révén helyi érettségi tétellé, irodalmi vetélkeddk és sza-
valéversenyek ,hdsévé”, esetleg iskolai tananyaggd — azaz a fiatalok 4ltal is ismertté, olvasottd?

Ha ilyen vonatkozdsban 4ttekintjiik a zalai irodalom néhdny veszteségét és oeuvre-iik utééletét, nem le-
hetiink maradéktalanul elégedettek. Ennek okai persze tévolabb keresend6k. Mindenek elétt abban, hogy
a nyugati hatdrszél tdvol esett a hagyomdnyos dundntdli kulturdlis kozpontoktdl és a kisérlet hasonlék
helyben megteremtésére minden alkalommal fellingoldsnak bizonyult: a Binffy Miklés tdmogatdsdval
Alsélendvéin létesitett Hoffhalter-nyomda és Kulesir Gyorgy mikodése rovid életi volt (1573-74),
Zrinyi maganyos oroszlin maradt Csaktornyan, a keszthelyi Helikoni Unnepségek (1817-19) és Festetics
Gyorgy jeles alkoték (mint Rdjnis Jézsef, Ruszek J6zsef, Takdts Jozsef, Horvéth Janos, Kultsdr Istvan)
letelepitését, valamiképpen idekotését célzé ,,programja” pedig a gréf haldldval egyardnt abbamaradrak.
Innentdl Zala, egészen a Zalai rok Egyesiiletének — mintegy harminc esztenddvel ezelStti — megalaku-
ldsdval jaré intézményesiilésig és a Pannon Tiikorrel az 6ndllé mihely és folyamatos helyi konyvkiadds
létrejoteéig, mintegy 160 évig fehér foletd fakult a magyar irodalom térképén (ebben persze komoly sze-
repe volt a megyecsonkitdsoknak is). Voltak neves és kivdl6 sziilottek, gondoljunk csak a zalaegerszegi
Keresztury Dezsére, vagy a nagykanizsai Fejtd Ferencre és Bertha Bulcsura — 8k azonban fiatalon elkertil-
tek innen, és egy-egy ritka ldtogatdstdl eltekintve nem is tértek vissza sziil6f6ldjiikre, nem alkottak itt, pa-
lydjuk ivében igy a megyének csak meglehetdsen rovid szakasz jut. S hasonlé a helyzet az életiik bizonyos
idészakar itt t6ltd alkotdk (Tiiskés Tibor, Csengey Dénes és mdsok) esetében is. A helyi irék, irodalmdrok
pedig kiilonb6zé okokbdl ritkdn kaptak akkora figyelmet, amekkordt esetleg megérdemeltek volna.

A szlikebb pdtria elismerésében, gy tiinik, a lokdlis kotddés elsé két médjan (a megyében vagy az a-
dott telepiilésen sziiletett, illetve egy életszakaszdt itt toltd) tal az orszdgos ismertség és az egyéb (nem
szépirodalmi) teriileteken végzett munkdssdg is dontd. A megye irodalmi vonatkozast diszpolgdrai koziil
Rézsds Jdnos kivételével (6 Nagykanizsdn is megkapta ezt a kitiintetd cimet, és noha Budapesten sziiletett,
voltaképpen visszatért csalddja zalai gyokereihez) ilyen a mar emlitett Fejté Ferenc (szintén Nagykanizsa
diszpolgdra is, palydja a févarosban és a pdrizsi emigrécidban bontakozott ki), valamint a pacsai sziiletést,
de Budapesten €16 és (nyelvészként is) alkot6 Kiss Dénes.

Zalaegerszegen (az irodalomtorténettel is foglalkozé kivalé muzeoldgus, Németh Jézsef mellett) Keresz-
tury Dezs6 az egyetlen irodalmdr diszpolgdr, bdr & taldn inkdbb tudésként és egykori miniszterként, il-
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letve a 60-as évektd] haza-hazaldtogatd, csalddi préshdzit a vdrosnak adomdnyozé elszirmazottként kapta
1975-ben a dijat. Vele kapcsolatban (is) fontos azonban kiemelni, hogy noha a megyeszékhelyen szobra
all, nevét tér és mivel6dési kozpont viseli, emlékét kiilon bizottsdg és f6ként nyugdijas pedagdgusok-
bol 4llé tiszteldi kor dpolja és verseibdl évente iskoldsok szdimdra szavaléversenyt rendeznek, s hogy a
kozelmdltban néhdny, inkdbb irodalomtdrténeti érdekességként szolgdld, irdsaibdl szerkesztett kotet is
napvildgot ldtott, mdig nem késziilt sem 6sszes kolteményeit egybefogé kiadvdny, sem réla sz6lo, tu-
domidnyos igényli monogrifia. Emellett az egykor alkotéhdz céljira dtadott, fent emlitett épiilet mdig
zérva dll, és még nem nyert megfeleld funkciét a csaldd egykori belvarosi lakdsa sem, melynek egy része
jelenleg a varos tulajdondban van. E feladatok elvégzésére, problémdk megolddsira a kolt sziiletésének
jovére esedékes 110. évforduldjdig hdtralevé mintegy mdstél év j6 alkalmat biztosit. Az mdr — legaldb-
bis az irodalmi hagyomdnyok helyi megbecsiilése szempontjdbdl — szomorabb tény, hogy Keresztury-n
kiviil a vdroshoz kot6dé egyetlen alkoté emlékét sem 6rzi, nemhogy szobor, de utcanév, sét emléktabla
sem (az egykori virmegyei alispdn, Spissich Janos kivételével, az 6 nevét, mint a Napéleon elleni nemesi
felkelés megtagaddsdanak kezdeményezdjét 6rokiti meg a birdsdg épiiletében levd tdbla felirata), s az em-
litett kotetekkel is adés az utdkor. Pedig érdemes jelolt lenne béven: a Zalaegerszegen sziiletett Csdszdr
Ferenctél (aki Kereszturyhoz hasonléan, csak szdz évvel kordbban, az MTA tagja volt), az itt nyugvé
Pesthy Pélon és Bardth Ferencen (az 6 sirjukat legaldbb védelem ald helyezte a vdros) dt egészen Lakatos
Istvanig, Pécsi Gabrielldig vagy Utassy Jozsefig. Kiilondsen, mivel mindegyikiik legaldbb olyan jé koltd
volt, mint Keresztury Dezsd, s6t tobben koziilikk — vele ellentétben — poeta natusok, vérbeli lirikusok,
nem a kéltészet tudés miiveldi. Igy bizonyosan meg lehet taldlni esetiikben is a kozosségi tiszteletadds
megfeleld modjit, beemelni ket a lokalis kinonba. Még ha utébbi alkotdkat tekintetve viszonylag révid
idé dllt is ehhez rendelkezésre, de taldn éppen ezért, a friss(ebb) emlékek miatt lenne jé felgyorsitani ezt
a folyamatot. Pécsi Gabrielldnak rdaddsul (Bin Zsuzsdval és médsokkal egyiitt) jelentSs szerepe volt az
egymdstol elszigetelt alkotékat egybefogd helyi ir6kér megalakitdsiban, munkdjiban is, ezért 6romeeli,
hogy Tolldszkodom fellegen és Kvantumos nyelvtorténések cimli posztumusz kdteteinek 2007-es ki-
addsdval esetében mdr megtorténtek az elsd 1épések. Utassy Jozsef nevét felvette a rédicsi dltaldnos iskola
konyvtdra és a verseit oly sokszor tolmdcsolé lenti szaval6kér, de a ,,Dalba fog az ember...” és az Utassy
Jézsef emlékkonyv megjelenésén tdl, a rédicsi siremlék mellett, Ggy érezhetjiik: a csillagpdlydjanak végdl-
lomdsit jelentd vdrosnak is vannak, lehetnek még adéssigai.

Nagykanizsa, htien polgari hagyomdnyaihoz, jobban megbecsiilte édes és fogadott fiait, a hozzd kot6d6
irokat, irodalmdrokat. Diszpolgarai kozt taldljuk ugyan Jékai Mért is, abbél az idészakbdl (1893), mikor
divat volt 8t ott is ilyen médon megtisztelni, ahova vajmi kevéssé kotédott, de szdz esztendével késébbrél
a mér emlitett Fejt§ Ferencet és Rdzsds Janost, valamint Tiiskés Tibort (2009) ugyancsak. A Halis Istvdn
Virosi Konyvtdr helyi sziiletésti irék emlékét dpolja, életmiivét gondozza (Halis Istvdn, Orsés Jakab), a
tavalyi évben pedig Takdcs Ldszl6 és tandrkollégdja, Pék Pal hagyatékdnak mélt6 elhelyezésére alakitottak
ki az intézményben emlékhelyet, honlapjukon pedig Bertha Bulcsu és Nagy Géspar (Kanizsa-vdr /vissza/
cimd, 1999-es kotete egy a vdrosban, nagynénjénél t6ltott didkkori nydr élményét idézi meg) tiszteletére is
virtudlis szoba taldlhat6. Takdcs Ldszlé nevét viseli egyébként a 2007-ben indult helyi, f6ként miikedveld
alkot6kbdl 4ll6 irodalmi kor, s ha mds nem is, valasztdsuk rdirdnyitja a figyelmet a kolt nagyobb meg-
becsiilést érdemlé terjedelmes éleemiivére. Pék Pil emléktdbldjanak 2010-es elhelyezése utin (Ady Endre
utcai egykori lakéhdzdnak falin) pedig esetében most mdr a véros tulajdondba keriilt személyes tdrgyak
megfeleld helyének megtaldldsdn tdl a kiilonbozé jellegd, irdsait egybegytijté emlék—, valamint a kotetben
esetleg nem szerepld, illetve az Gsszes verseit tartalmazé gytjteményes kiadvanyok osszedllitdsa és kiaddsa, s
természetesen az oeuvre-t dttekintd, feldolgozd tanulmdnykonyv elkészitése kell, hogy legyen a kovetkezd
feladat (utébbihoz j6 kiinduldsi alapot biztosit Bakonyi Istvdn arcképvazlata). Mindezekre haldlinak kozelgd
5. és jovére sziiletésének 75. évforduldja megfeleld alkalmat teremt.
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A zalai varosok koziil Keszthely dpolja gazdag irodalmi hagyomdnyait. Taldn legjelentSsebb iréja, Nagy
Igndc Kastély utcai sziil6hdzdt 1954 6ta, Szendrey Julidét pedig 1923-t6 tébla jeldli (az egykori Ujmajor
1973 6ta Szendrey-telep), utébbiban allandé kidllitas taldlhaté, az épiilet elétt a kolténdként is elismert
»irodalmi 6zvegy” szobra dll, s ugyancsak koztéri alkotds 6rzi a nagy mecénds, Festetics Gyorgy emlékét is
(Lukdcsy Lajos budapesti és Farkas Ferenc zalai miivész munkdja). A Balaton-parti telepiilés 6nkormany-
zata 1993-ban — Nagykanizsdhoz hasonléan — szintén helyi sziiletést koltérél, Fejér Gyorgyrdl nevezte el
konyvtdrat. 2008-ban posztumusz diszpolgdri cimet adomdnyozott a mintegy 5 esztendeig (1984-1989)
itt élt Csengey Dénesnek, akinek emlékére a Helikon parkban fét tiltettek és Nagykanizsin 1993 6ta 2
évente Kdrpdt-medencei ,,Vers-, Prézamondé és Enekelt Vers Versenyt” rendeznek. Dicséretes az is, hogy
a Helikoni Unnepségek mellett Keszthely felvillalja a Balatoni [réhét orokségének tovébbvitelét, az mér
taldn kevésbé, hogy utébbi rendezvényre az induléd és beérkezettebb budapesti és erdélyi tehetségeken
kiviil egyetlen vdrosban, s6t megyében él6 alkot6 sem kapott meghivist, azon bemutatkozdsi lehetdséget.
Nagyobb megbecsiilést érdemelne Szeles Jozsef és Kara Kocsis Gabriella sajndlatosan lezérult életmiive,
sziikséges lenne kiadatlan irdsaik megjelentetése, s az értékes, rdaddsul lokdlpatriéta helyi szerzék, min-
denek el6tt Karay Lajos, Langi Péter, Cséby Géza és a fiatal Somogyi Zoltdn munkdja is mindségiikh6z
mélté tdmogatdshoz juthatna.

Héviz, noha kiemelkedd alkotét nem adott a magyar irodalomnak, 2010-ben diszpolgdri cimmel tisz-
telte meg a fiirdGalapité Festetics Gyorgy grof emléké és az itt megfordult irdk, koltSk ldtogatdsat is
emléktdbla 6rzi a Téliftird6 faldn. Harman koziiliik — Berzsenyi Ddniel, Csokonai Vitéz Mihdly és Méricz
Zsigmond (Riger Tibor, Rétonyi Jézsef és Kutas Laszl6 alkotdsa) — rdaddsul szobrot is kaptak a Té-fiird6
parkjdban. A vdros 4ltal kiadott Héviz cimi folydirat rendre helyet biztosit a telepiiléshez kapcsol6dd
szépirodalmi és tudomdnyos irdsoknak, a Svdjcbdl haza-hazalitogaté Major-Zala Lajos koltéi teljesit-
ményét, kultiraszervezd tevékenységét pedig nemcsak végsé nyughelyén, a Szentlélek Templomban ta-
lalhatd, illetve az egykori hdzdn elhelyezett tablak felirata 6rokiti meg, de az dltala alapitott Csokonai
Térsasdg tagjai is gondozzdk szellemi hagyatékdt. Ennek példdja a 2011-ben megjelent Bolygd magyar
cimi versvilogatds, a tdrsasdg kiaddsdban.

Lenti kétségkiviil orszdgosan is legismertebb, legjelentSsebb sziilotte Sari J6zsef Kossuth-dijas zeneszerzd
mellett az a Péntek Imre, aki, noha sohasem szakadt el zalai gyokereitdl, mdig semmiféle elismerést nem ka-
pott a vdrostdl. Igaz, nem is szerepelt a Bardtok kozt cimt, méltdn vildghirt sorozatban... Ettdl eltekintve
azonban a telepiilés 6nkormdnyzata timogatja és fontosnak tartja a lokdlis irodalmat (reméljiik, ennek
eredményeként Molndr Gédbor Gjabb verseskotetének mdr nem magdnkiaddsban kell megjelenni), amit
az is igazol, hogy az itteni szaval6kor Utassy Jozsef nevét vette fel, Csordds Janos emlékének dpoldsira,
életmiive feldolgozdsira pedig 2010-ben kiilon bizottsdg alakult.

A t6bbi zalai varos koziil Pacsa Kiss Dénes koltd, Zalaszentgrét Pécsi Gyodrgyi irodalomtorténész, kritikus
sziil6helyeként érdemel emlitést, akiknek taldn szintén nincs helyi elismerése. Zalalové nevét pedig Zsille
Gdbor 2005-6s, Gondolj néha Zalalovire kotetének cime 6rzi (Nagy Géspdr Kanizsa-élményéhez hason-
16an egy itteni litogatdsa emlékére).

A megye kisebb telepiiléseinek irodalmi hagyomdnyai 4ltaldban kevésbé jelentés alkotékhoz kapesoléd-
nak. Felsoroldsuk helyett ezért ehelyiitt inkdbb néhdny fontosabb kotédést tekintiink dt. Gyenesdidson,
egykori hdza faldban pihennek a kivélé kolté és mifordits, a vidék szerelmese, Janosy Istvin hamvai, a
szomszédos nagykozség, Vonyarcvashegy Szent-Mihdly dombjdt pedig szimos neves ldtogatéja (Jokai,
Eotvos Kdroly, Kisfaludy Sindor) 6rokitette meg valamelyik miivében. Alsépahok a Héviz folydirat
fészerkesztbje, Szélinger Baldzs koltS, PetShenye a szintén Jézsef Attila-dijas N. Pal Jézsef irodalomtorté-
nész-kritikus zalai otthona, a szintén sokak altal felkeresett és megénekelt (E6tvos Kéroly, Bertha Bulcsu,
Simon Istvdn) Balatongy6rok becehegyi részén levd birtokdn tdltotte nyarait Takdts Gyula, aki 2003-ban
a telepiilés diszpolgdra lett, a kortdrs novella egyik — sajndlatosan kevéssé ismert és megbecsiilt — mestere,
Szabé Istvin pedig Cserszegtomajon sziiletett, ahol az 6 nevét viseli ma az dltaldnos iskola és 6voda. A
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diéskali templom faldn taldlhat6 a falu hires sziilotte, Virdg Benedek emlékedbldja, Fels6pdhok szerepel
Orkény Uzenet a palackban cimi egypercesében, mig gyermekkoraban révid ideig Kerkabarabdson élt Da-
nilo Kis iré. Az egyébként zalabéri sziiletéstt Hules Béla Lickévadamoson, Béke utcai tanydjin szervezte a
kilencvenes évek kozepétdl 2000-ig a Vadamosi Napok mivészeti-boleseleti rendezvénysorozatit és szer-
kesztette ennek kapcesdn a Vadamosi Fiizetek konyvsorozat 16 kétetét, melyek tide szinfoltot jelentettek
a megye kulturilis életében és irodalomtorténetében. A petrikeresztiri miivel6dési hdz falin emléktébla
jelzi, hogy kozel egy évtizedig (1811-19) a kozségben élt és alkotott Paléczi Horvath Addm (egyébként
az 6 nevét viseli a zalaegerszegi zeneiskola is), aki a megye egyik legjelent8sebb koltdjeként emellett a
jovében taldn egy szobrot is megérdemelne itt, Utassy Jézsef Rédicsen toltotte utolsé éveit, fidval egyiite
a helyi temetSben nyugszik, s a fent emlitetteken til a telepiilés 6nkormdnyzata utcdt is tervez elnevezni
r6la, Zalabér pedig a mdr emlitett Hules Béla mellett a kivdlé irodalomtorténész, akadémikus Huszti
Jozsefre lehet biiszke — a korra jellemzd, hogy a keresztény szellemiségli és latinos miveltségt tudds
sziil6hdzdra 6cese kommunista mozgalmi ,,érdemei” miatt keriilt 1970-ben emléktdbla. Az emigraciébdl
hazatérve, utolsé éveit Zalaszabaron toltotte Tunyogi Csapd Gabor ird, akinek életmiive szintén nincs
jelent8ségének megfeleléen értékelve, 56-os verseinek példdul régéta benne kellene lenni legaldbb a zalai
koztudatban. S végiil: a Fenékpusztdhoz kozeli Dids-szigeten taldlhaté Fekete Istvan emlékszobdja és
szomszédsdgiban a Matula-kunyhé.

A nagyrészt lezdrult életekkel elrebbent, az irds dltal mégis kozosségivé tégitott személyes élmények, 6rok
pillanatok mind-mind szlikebb pétridnkhoz, szeretett megyénkhez, zoldellé szélésorokkal, erdékkel
megdldott barna dombjainkhoz, gorégos dertit sugdrzé pannon tengeriinkhéz és az orszdg taldn legszor-
gosabb, legmelegsziviibb népe dltal lakott szép varosainkhoz, takaros falvainkhoz kétédnek. Becsiiljitk
hdt meg ket és azokat is, akik megélték és szamunkra is dtélhetévé tették a sziiléfold élményét. Az ed-
digieknél jobban, igazi érdemiik szerint!

Miklosovits Laszld: Babolnai napld (részlet) 2011 - papirtekercs, tus - 25x600 cm
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Langi Péter

Szives kréonika

(Koszonettel ajanlom a zalaegerszegi szivsebészet dolgozdinak)

igy kezdddott
(szeptember 28.)

Felldzadt szivem hdrom hervadt
koszortval lepett meg.

Utam — félve, hogy teljesen elhagy —:
i'lgyelet, slirgdsség, Egerszeg.

*okk

Pokoli tt volt, rézott 0j, rdzott avitt.
Ké6szondm, fiak, gyors volt, az életbe vitt.

Miitétek
(szeptember 28-29.)

Alig jut szivemig, alig a vér,
nem tdgul, szakad a koszoruér.
Eletem ennyit ér?

*okk

Ki tudja, éppen most hol lebegek?!
Koszortikat fonnak a ldberek.
(C)rékig tartd, feszes folyamat.)

Ki, mi vagyok? El8, holt ezalatt?

*okk

Omlé vér, nem alvadé

a mitdasztalon.
Sziszifuszi sebészi munka
s haldlra alkalom.



Az intenziven
(szeptember 29. — oktéber 5.)

— Hogy hivjak? Hany éves? Mivel foglalkozott? —
vizsgdztatjék eszméletem.

— Milyen nap, napszak van? Uristen! Hol vagyok? —

befagyott emlékezetem?

kK

Micsoda bugds fényben, homalyban!
Eletébresztés hangos vardzzsal?
Vizes ruha a kéj szikkadt szimban.

kK

Suhog az oxigén, s ki tudja hdny gép jar!
Nyogdécselés itt-ott, csendes s6haj: ,,ugy f4j!”

S hallom — de szép sz6 itt! —, hogy ,Fekete Istvdn”.

kK

No6m, fiaim szeme z6ldmaszkos keretben:
reményben ekkortél mar gazdagabb lettem.

A szivsebészeten

(oktéber 5. - 18.)

Névéri mosdatds katondsan,
lehull egyhetes voros szakallam,
sajdt pizsama, friss 4gy, jo falat!
Végre embernek érzem magamat.

*kk

Névéri teend§ ezerféle,
oltozve mosolyba, kedvességbe:
bajombdl, lépbél huznak ki végre.

*okk

Lébam foldet ér: ,és mégis mozog...”
Sajnos ldtom is, mig botladozok.

*okk

— Orron 4t be, szdjon 4t kil —
naponta hallom s teszem,
hogy tiidém, agyam, viligom

épebb, tisztabb legyen.

*okk

Mennyi egyiitt érzd, biztaté hang!
Hallgatnom naponta Uj s 4j kaland.
Rokon, barit, régi didkom.

Van még tin helyem e viligon.

Sziiletésnapom
(november 2.)

Természetes volt, hogy jottek a napok,
jottek negyvenek, 6tvenek, hatvanok.

Am a hetvenedik, nagy csoda, hogy tény lett.
Konok csodatévék, koszoném, hogy élek.
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Festetics padjan

Melléd iilok, grof ar, ha nem haragszol,
a F§ téren, e mives bronzpadon.

Idézve mult 6blos szavdt harang szdl,

s firkészve mélybe régészszem hatol.

Redézik homlokod, s én elmerengek:
falak nyujtdztak, polcok, kdnyvsorok,
gyotort Uj, bolesebb gazda lomha foldet,
torekvd ifjak koptattak padot,

suhant a biiszke Phoenix, t6 kiralya,
tanydztak kényes muazsik Keszthelyen,
s felfénylett Héviz kincse is: csodélja
nagy miivedet a kiiszk6d jelen.

aialataiiili |

Framad

Emlékezésiink tornydn leng a z4szl6:

mir kétszdz éve itthon vagy veliink.
Péld4d beszédes: mélté cél a kozjo.
(Orok remény, vigy, hogy felé megyiink!)

Mellettem iilsz; e pézban mér 6rokre.
Ki sokat tettél, joggal megpihensz.

A véros népét ldtod most siirdgve,

s bélintasz rd, az élet rendje ez!

(2011)

A Keszthely életében és fejlédésében meghatarozd szerepet jatszé Festetics Gyorgy szobrat szlletésének 250. évforduldja

alkalméabdl, 2005-ben avattak fel Keszthely varoskdzpontjdban. Alkotdja Farkas Ferenc szobraszmiivész.
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Tomory Péter

A kényvbogar

(Bogdin Ldszlonak)

»,Nehéz a sorsunk” — mondtdk a bettik. ,Nézd, milyen vaskos terhek nehezednek rink? Gérnyesztenek
a gondolatok, amelyek szolgdlatiba fogtak szdszdtydr urak. Szorongunk a sorokban, mozdulni nincs
erénk. Szabadits ki, tigybuzgé jétevénk!”

A kényvbogir végigszaladt a teleirt oldalon.

,Vezet az tt, keresd az U-t!”

Folkapaszkodott az A [étrdjdn, dttort az A éghegyén, tériilt a T-n, ingott az I-n, osont az O-n, ,lyukba
be, ki a lyukon!” — biztatta az Ly, ,,igy, csak igy!” — sipitotta az I, 4trotyogotr a Ty-n, forgott a feszes F
fején, ,0-0-0, ugrélni be j6!” — sistergett az S, ziimmdgdtt a Z, 8d6ngott az O, az E énekelt, mor-
dult az M, 6nkérén potydgort az O, nydgnyodgote az NY, lengett az L, ZS zsardtnokdn roppant az R,
cirregett a C, pattant a P, dongéte a D, huhogott a H, jonhult a J, kondult a K, bondult a B, ,giling-
galang” — gongott a G, ,,vak varja!” — visitotta V, ,z{irds az (r” — szlirte az U,azU ujjongott: ,leng a
sok E!”, ,szertelen eszek szemete” —, sziszegte SZ, ,betelt a bendd” — igy a B.

A kényvbogir megtelt a teherrel, amelytd] megszabaditotta a bettiket.

Réiilt az U-re: iiritett.

Elégtétellel nézett vissza az iires lapra, amelyen, pottyantott tiriilékpontjai mellett, csak X, Y, és egy drva

W maradt.

,On kicsoda?” — kérdezte Y-t.

»XY!” — Majd pontositott: ,X a csalddnevem.”

LEs On?” — érdeklddoce a2 W-tél konyvbogar.

»Wagner” — vilaszolta a Wi ,Rélam sz6l ez a konyv.”

»Mondja, irtak benne mdasokrdl is?”

»XY-r6l példdul azt, hogy...”

»Nagyszer(i! Végigrigom magam az egészen” — mondta a konyvbogir lelkesen.

Es magdra csukta a konyvfedelet.
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Taldlkozas

(Szdes Gézdnak)

Amire befejezte portydjdt, pitymallott. Elneheziilt, pohos potrohdt vonszolva igyekezett vissza a meny-
nyezetre. Biiszke volt magdra, és elégedett: sikeriilt teljes inkognitéban feltoltekeznie. ,Mdr a landolds is
tokéletesen sikeriilt!” — motyogta magdban. ,Ha ezt igy folytatom, stabilizdlédik a helyzetem! B8séges
koszton, biztonsigos csalddi melegben hizom ki a telet!”

Bebujt a repedésen a kis tiregbe, ahol napkézi széllashelye volt.

Megiitkdzott: valaki behatolt a fekhelyére.

Pardny, fekete, pontnyi, csinos.

»Minden tekintetben rdm hasonlatos! Lehet, hogy n8? Az lenne csodds!” — gondolta, és szemébdl
kiszallt az dlom.

,On is poloska?” — fordult feléje udvariasan.

»,Nem kozonséges!” — mondta f6lényesen a kicsi.

LAh, széval mezei?”

»Beltéri!” — recegett hiivésen a vilasz.

Lentrdl, a tereprdl, horkolds hallatszott.

A kicsi remegve zirregett.

»Ne féljen, mélyen alszik. Horkol!” — nyugtatta a poloska, a mindkézonséges.

»A horkolds minket nem érdekel! Csak terheli a hasznos winchester-feliiletet!” — zordult a pardny.

,Ldtszik, még tapasztalatlan, de kitanitom. Figyeljen! Amig horkol, mi, nesztelen a hénaljéba bajunk,
és szertelen szivhatjuk magunkba az éltetd nedit.”

»Nem érdekel a hénalj, sem semmi testi rész! Mi értelmiségiek vagyunk: étkiink a beszéd. A beszédben
megbujt, rejtezd gondolat, titkoknak titka, az a j6 falat!”

»,Nem érdekli az életnedv, a vér? Amitdl fényes lesz és kovér?”
»Bizonyos dttétellel taldn, igen, mi is kedveljiik a forrévériicket. Ami a szivén, az a szdjdn. S ami a
szdjdn, az mdr dllamellenes kidltvany: dllamecsiny, osszeeskiivés, ellendllds és cselszovés. Ki mondta,

mikor, mire fel és miért? Ez itt a kérdés! Es a nevek: azok bujtatjdk a célszemélyeket. Vérre megy — igy
igaz! — e jaték!” — mondta a beltéri poloska, és vill6dz6 dramok surrogtak testébdl a szobdban szerteszét.
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»Nekem ez magas. Legyen szives, hagyja el a hajlékomat! Erzem, megkeseriti bennem és tépldlémban is
"’

a vért

»-Még hogy én menjek? Szedd magad, pucolj! Ne zavard dramkéreimet! Kiilonben bekapcsoltatom virus-
és rovarirté programom!”

Ki sem mondta, és mdr ziirrogott legott, ldtatlanul, az elektronika.
Szétpattant a mindkozonséges poloska potroha.
Pardny vércsepp, a lepeddre hullt.

Fekete pottyé fakult.

Déczi Laszlo:
Dedesi doboz II.
vegyes technika, kollazs
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Filbemaszé
(Horvdth Kdroly zeneszerzinek)

Kés6 délutdn volt, amikor megérkezett. Félhomdlyban pihent a terem. Sem ember, sem dllat sehol.
Korotte mérhetetlen csond honolt.

Végre!

Utja, nem csupdn az, amely ide vezetett, de mondhatni, egész életitja, zajkalandos volt. Kiilsd és belsd

hangokkal elegy.

Egy szarvas fiilében sziiletett. Neszek és diiborgések kozepett. Hona — ha lehet igy nevezni egy sotét,
vérerekkel, apré szoszokkel, és egy rezgd hdrtydval bélelt tireget — dlland6 hangzavar gyandnt tudatosult
benne.

A be- és kidramlé levegd sipitdsa, fogak csikorgd zakatoldsa, aprébb és nagyobb horkanatok
bensdéségességében nétt fel.

A dobhdrtydra rdrezg$ maddrcsivitelés, erd8zagds is otthonosan érkezett hozzd. Egyszéval: sziil6helye
zajszintere biztonsdgérzetet keltett és erdsitett benne folytonosan.

A nagy valtozdsig. Ami ide vezetett.

Osz lett.

A szél z4gdsa minden nappal erésodott.

A vérerek, amelyek lila erezettel sztték keresztiil-kasul lakhelye falait, megduzzadtak és vorés drnyala-
tot vettek f6l. Litktettek. Egyre elviselhetetlenebb meleget drasztottak. Lucskos pdrak, ingeriilt 16gybok
hangjai toltotték meg a lakdst. A szarvas orriiregébdl idegen illatok tortek rd. Fojtogatdak, perverzek,
bujdk.

Legszivesebben kimdszott volna.

De hovia?

Az, amit kintnek gondolt, tudatra serkenése 6ta vonzotta. De csak innen beliilrél.

Hogy vonz-vdgyédnak tettel engedelmeskedjen, riasztotta. Valdsdgosan és mordlisan.

»Elhagyhatja 6nszdntdbdl valaki a hazdjit? Holmi zajszintemelkedés miatt? Hémérsékletingadozds okdn?
Idéleges blizolgéstsl undorodva?

Kiz4rt!”

Déorrenés szakitotta félbe a morfondirozdst Tagult, majd szikiilt honiiregének fala. Dobédott ide, dobé-
dott oda. Bégott a f6ld, bombolt az ég.

Mintha minden, az egész vildg, ebbe a tdmor, végtelen bédiilésbe merevedett volna.
A két szarvasbika egymdsnak fesziilt. Folotte, elStte vészes csattogds. Sikongtak az agancsok. Csikorog-
tak a csigolydk. Diib6rogtek a patdk. Habosan nydlaztak az allatok.

Majd csend.
Elkullogis.
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Déondiilve délt a busds fej az avarra.
A huppandstdl 6 is kizuhant.
Kikecmergett a fej aldl.

Siralmas ldtvany fogadta.

A bika kinyujtézva lihegett.

Vagy sirt?

Helyette 6 szégyenkezett:

sllyen szdnalmas helyen sziilettem. El innen, el! A vesztes nem lehet hazdm!”

Es elindult, elég nagy a vildg!

»Csak taldlok egy zugot, ahol eltelelek. Es, ha kinyilik tavaszom, gydztesek fiilében rendezem be lakom”

— sz6lt, s megiramodott.

Aztén lelassult. Csak ment, mendegélt. Mogotte maradt sok nappal és sok ¢éj.
De nem taldlta azt, mit keresett.

Egyre ridegebbek lettek a reggelek.

Es egyre ritkdbbak a csibos terepek.

Egy késza macska fogadta be.

Szanalmas kis luk, csékott fiilek.

Bolhdval osztozott az albérleten.
Zajszint alatti dorombolds és alamuszi nydvogis.

LEn is kibirom, ha kibirta m4s!”

Es szerényen meghuizta magit.

A macska hdzi cica volt. Estére hazabandukolt. Vacsora virta, dlomra meleg alom.
Lltt az alkalom!” — gondolta, s mikor a macska elszenderedett, kibujt.

»Ez a modern lak, fényld, csupa méz!”

Eszrevett egy koncerttrombitit.
Torkénak 6ble, mint nagy fiil. Rimeredt.

Bemaszott.
»Hogy a macska rigja meg! Ez aztdn a pazar lakds!
Sem szdr, sem hdrtya, sem sisterg vérerek.

Tégtert termek, fényes folyosok, apré benyildk...”

Zegét-zugdt bejdrta, s bekoltozott legott.
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Elalvds el8tt héldt rebegett. S mert hallotta a régi intelmeket: ,,4j lakdsba, hogyha kolt6z6l, nézz
aprélékosan kords-koriil, szimléld 6ssze a szegeleteket, és ébredéskor jegyezd meg dlmodat, mert akkor
az maradéktalan betél...”

Am itt nincs egyetlen sarok: minden csak hajlik, kerekdeden simul, kér kérbe zérul, iv ivet kévet... S
kiviil! Csodacsillogds, mives billenty(izet.

»Alom nélkiil is betelt az dlmom! Itt maradok: ez az én vildigom! Mit érdes sarkok, sz8rok, vérerek?!
Minek a zajgds?! Matél modern fulbemdszé leszek!”

Egy trombitdsé volt a trombita. Ki mdsnak lett volna tulajdona?

A trombitds zenekarban zenélt. A zenekarban volt zenész elég. Tan taldn tilsigosan is sok. Ugy hivedk
Sket: szimfonikusok. Es mindeniknek volt egy hangszere. Heged(i, nagybdgd, csell6, bracsa, fagott,
kiirt, triangulum és hérfa, dobok, cintdnyér, duda, xilofon, furulya, fiéte, pansip, szaxofon, rumbaték,
kasztanyetta, fuvola, harsona... Es egy csoda: a versenyzongora!

Fedelét karcst karon tartja, mélysima, a porszem is elsiklik rajta, z6mok a ldba, mégis csinos, s azok a
fehér-fekete alakzatok — a billenty(ii — akdrha apré angyalok...

Kés6 délutdn, mikor a trombitds elhozta ide, igy vette birtokba a terepet.

De szemléje végén megtort a csend. A terembe rengeteg ember érkezett.

Es mind a sok zenész.

Meg egy pingvinnek 6ltozott alak. Léttdn folharsant a taps.

A dobhirtydja majdnem beszakadt.

Aztan nyugalom, csend, kiviil belil.

Percnyi djulat.

S a csend dagad, dagad...

Mint hadvezér, a mester belevdg: hasad a csond, kavarog a vildg, harsog, majd eliil, de a kar kergeti,
rendiiletleniil. ..

,Fusson, akinek nincs tora!”
Feketén vinnyad a zongora... A dob mélybarnin diib6rog. ..
»Honnan koltoztek belé az 6rdogok?”

Kis pihend: esdeklén folsir, peng a hérfa... Nem szdnja meg a kis pdlca: rézadit kiirtot, harsondt, a
hegediik egész sorit...

yFilbemdszd...” — sigja a trombitdsnak, lelkesen a szomszéd zenész.

»Az vagyok, kegyelem, az vagyok! En...”

Pannon Tukér 2013/2
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De nem folytathatja tovabb.

Szl stivit a lakdson 4t. Dérog, villimlik, nydlesé zuhog, hol mély, hol magas, siivité hangzatok, kapasz-
kodna, de minden sima, hidba fesziil a ldba ina, csuszkal, bukddcsol, reménytelen, vergddik: ,,Szent-
atydm, mi torténik velem?” Diiborog, zeng, hogy mindjart szétreped, darabjaira hull a viligegyetem. ..
» Mi ez a pokoli zenebona?”

»A sors, a sors, a sorsszimfénia!” — harsog az égi hang.

Follebbenti egy izmos légvonat, kilenditi a trombitdbdl, s repiil. A zenekar felett, az ég felé, megbolydult
porszemek, mint bolygdk, félelmetes csillagok. ..

»Nektek is ily sanyarti a sorsotok? Mi magyardzza, mily kozmikus okok?”

Vilasz nem érkezik, vagy nem hallja meg, most mdr remeg az egész terem, égihdbord, foldindulis, Isten
haragja, végs leszdmolds, teremtés elStti 8srobbands. .. Aki siiket csak az érti meg. ..

Koppant nagyot és betakarta a csend.
Belezuhant Beethoven hangszigetelt fiilibe.

(Veszprém-Bonn, 2010. december-2011. janudr.)

Miklosovits Laszl6: Dal az el nem jott leanyrol (Szappho)
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Cserebogiar és lepke
(Farkas A;pa’dnak)

Amikor a csimasz és a hernyd, télviz idején, mélyen a fold alatt sszetaldlkozik, kis dlom-tiizek gyullad-
nak a rogben.

,Ldtod-e szinesedd szdrnyaim?” — szl a hernyd.

»ozines szdrnyaid?” — kérdez vissza a csimasz.

Es elfintorodik:

»Utdlatos pondrésdgod ldtom csupdn. Nyalkds kozelséged borzongat. Még, hogy neked szdrnyaid!”

A csimasz tekeredik egyet.

»Csoddld inkdbb finom erezetd hértyavitorldm, a mélybarna kitinburok alatt!

Réptém majdani hangszereit!”

JEsa virdgok?” — szendéskedik a herny6 — A virdgok, amik nekem tdrjék ki kelyheik, engem dhitoznak,
sdrgdn, vorosen, kéken, fénylé héfehéren ringatnak, ingatnak felém porzét és bibét!”

»Még, hogy porzé és bibe!? Rigé kapirgdl folotted a héban, sdrga csére mogiil a sotét ide villan, étvagya
voros és faldnk!”

,Figyelj, hogy zizeg a holt levél, a didergd cserefdn! Azt zirrenti, hogy a vakond dlmabdl felébredt és
vackod koriil kapardsz! Mig tavaszom irigyled, mar melletted lapdtol, pillanat és felél!”

Nap, mint nap igy folyik a csdndes csevegés.

Pillangét dlmodik magérdl a hernyé.

Cserebogarat a csimasz.

Hernyérél dlmodik a rigé.

Csimaszrél a vakond a fold alatt.

Es megérkezik a tavasz.

Miklésovits LaszI6:
Szerelmes ifju
estfantazidja
(Burger)

Pannon Tukér 2013/2
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Bager Gusztav

. Kertész leszel”

Amikor mér belépni se szerettem

az épiiletbe, szabadsigra mentem.

Egy hétig dolgoztam a tanydn,

metszettem a gylimolcsfikat,

tiltettem és kapdltam,

veteményeztem és permeteztem.

A birs eltetvesedett, kivigtam hétfén

és eltiizeltem a gallyait.

Kedden megint taldltam egy haldoklé fit,
akkor eszembe villant az Ir4s:

kegyelmet kell gyakoroljak.

Egész héten gondoztam a szenvedd névényrt,
majd visszamentem az Egyetemre tanitani.
Két hénap mulva néztem rd a ,haldokl$” féra,
mely addigra mdr 4j leveleket hajtott.
Akkor dontdttem el: ebben a szemeszterben
nem buktatok meg senkit.

A josag léttana

Nagyapdm csak ingatnd a fejét.

Az erényes embert megismerni,

nem kell hozzd nagyitéiiveg,

sem orvosi vizsgilatok.

Az erényes ember az osztoneiben
hordja a jét, az arcdra van irva,

hogy nem képes a rosszra.

Igen, mondand anydm, de mit ér vele?
Ott van a Pista bdcsi, jotét [élek,

a légynek sem 4rt, mégis beteges.

Ja, mondand nagyapdm, az mds.

Egy stlyos betegség sok mindenre j6.
Es valéban: Pista bacsi

meguszta a hdborit.
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Krumplistészta

A fodros, nagy kockdk

voros hagymaéval, borssal,
pirospaprikdval.

Aranykaréju tényérok,

alpakka villak,

a tintatartéban s6 ragyog.

Kockds abrosz, fehér szalvétik,
anyukdm gondos teritése.

Fejemet simogatja:

»Ne egyél gyorsan kisfiam!”

Nem tartom be azéta se.

Volt egy rongybél varrt mackém,
minden nap jdtszottam vele.

Nem voltam mélyen valldsos,
tudtam, hogy van Isten,

de nem volt merszem megszélitani.
Gondolataimat a mackémmal osztottam meg,
ki az asztalfén iilt,

mig apdm a lovészdrokban
reszketve imadkozott.

Miklosovits Laszl6: A harsfadgak csendes arnyékan (WALTER VON DER VOGELWEIDE)
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Soés Jézsef*

iiszkosodik piros vérem

pajtacséndben
szalma-dlom
bagoly virraszt
diéfdmon

szemeimben
hajnal borong
véllam folott
a napkorong

volt ami volt:
mi lehetett
se kérdés mdr
se felelet

éveimet

mind elhintem
nagyon meleg
éget ingem

iiszkosodik
piros vérem
sirhatnék is —

de csak félek

igy hatvan koriil
(Feleségemnek)

fgy hatvan kériil, vagy azon tdl,
sz(ikiilé erekben rozsdds vérrogok.
Haldlon innen néhdny évvel,

e romlé test lett a bortoném.

Lerakédik az idé arcomon,
vagyok ,zdréjelbe tett nemzedék”.
Lobognak korben tédbortiizek,
halyogos szemem égeti a fény.
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Van, aki elkisért még —
6 a fold, s a fényes kék ég!

Tudja a nevem, hogy megnevezzen —,

s ha magdra marad

majd végleg a viligon,
vétkeimre emlékezik,
hogy nemlétem ne fdjjon.

Virdg virdg nyomdban hajladoz

Tegnap még fagy volt mindeniitt,
hégyongy, jégesap, dérvirdg.
Aztin a fenySk eluntdk

olvadé terhiiket tartani.

Riigyek fényesedSben,
szirmok fellobbanéban.
Vildgforgaté vigyam
csattog a lobogdkban.

Széljon a dal, széljon a zene,
essen redm az égnek szeme —
Ragyogjon, akdr az ékszer!

Virdg virdg nyomaban hajladoz.

Virnak rim foldszagi mérciusok!

*E versek kozlésével is koszonti szerkesztdségiink és a Pannon Irdk Térsasdga a 60 éves
szerz6t.

J6 egészséget és megijulé alkotd kedvet kivanunk neki, s hogy mihamarabb kézbe
vehesse/vehessiik harmadik kotetét!
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Diana Rosandiét

Az idg talpartjin

Megint fdjdalmasan sziil valahol egy asszony
és orvos nincs kéznél

megint eltemetnek valahol egy embert

és papra nincs idé

megint szakértdk elemzik

a prét és a kontrdt

az emberek meg d6lnek mint a kévék

és megint mossa a kezét Poncius Pildtus
mivelhogy drtatlan ebben a vérontdsban

és megint konnyeket hullat valakinek az anyja
miésok meg édességet majszolnak

megint gyilkolnak a férfiak

dmde a kozj6 érdekében

megint mi lesziink a mindenségben a legkisebbek
és soha nem néviink nagyra

és megint halljuk az igazsigot

de most sem érjiik fol ésszel

megint hallgatunk

mert ldthatatlanok vagyunk

és mindig

és orokké igy

az id6 innensé partjn
Vaksig

Ldtod, igy kell megtolteni
Ldtod, igy kell tartani
Litod, igy kell folhtzni
Litod, igy kell célozni
Litod, igy kell 16ni

Litod, most mdr nem ldtsz semmit

1 Diana Rosandié horvat koltd- és irénd 1964-ben sziiletett Rijekdban, azdta is ott ¢l és dolgozik. A Hor-
vat fro’szévetség rijekai regionalis tagozatdnak titkdra, a Knjizevna Rijeka irodalmi folydirat szerkesztdje.
Ot verseskotete, hat regénye, harom gyerekkonyve és egy mesegytijteménye jelent meg. Hazéjiban tobb
fzben is részesiilt irodalmi kitiintetésekben, 2008-ban elnyerte a Scrizzure de Frontiera — Trieste nemzet-
kozi dijat. Miveit angol, bolgér, német, olasz, spanyol, szlovén és maceddn nyelvre is leforditottdk. Az itt
kozole versek eredetijei az Antiratne i jedna ljubavna / Antiwar Songs and a Song of love (2004), illet8leg a
Golubica mira / Colomba di pace (2008) cimi kétnyelvii kdtetekben jelentek meg.
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Szomjasag

Minden gy6zelemben

szdz meg szdz vereség

ma itt

holnap a vildg egy mdsik tdjékdn
valahol valaki éppen most

merit a markdba voros vizet
hogy szomjat oltsa

remegd ujjai koziil

kicsorog a folyadék

Egy darabig bal valldn viszi a fegyvert
aztdn a jobbon

a szomja nem csillapul

mindennel torkig van

Takarodé

Szerelmem most a nyomokrdl szeretnék
beszélni neked amelyeket

a pirkadatra kihunyé csillagokban hagytal
de nincs rd idém

mert harsan a kiirt és indulnunk kell
hogy 4ttorjiink

Nem tudom hogyan folyt ki ereimbdl a vér
olyan gyorsan tortént és nem volt holdvildg
nem léthattam az ellenség arcdt

csak a tiédet

ahogy mosolyogtél egy boldog napunkon
cirégat6 hajad a csupasz vallad

azt cs6kolom most is

a fekete homok 6lmos szoritdsa alatt

Szerelmem most a gyerekeinkrdl szeretnék
beszélni neked akiket sziilhettél volna

a tengerparti kis hdzrél

meg a korcskutydrdl

de nincs rd idém

mert harsan a kiirt

mindnydjunknak végsd pihenj!-t vezényeltek
mit is mondhatnék

jO éjszakdt
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Fénykép

elhagyott bunkerre gondolok
csupasz falak

a szétrombolt ajté elé

port hord a szél

kitort racsok

és

egy 6roklétért esengd halandé

Elhagyott bunker

hideg és sotét

a nyirkos falon egy fénykép

a félelem tormelékei kozt ennyi maradt épen
rajta kicsi hdz

egy gyonyori né

meg egy gyerek

deris mint az ég
Ne érintsétek meg a gyiildletet

J6 bardtként érintse meg véllad a napfény
gyorsitsa meg lépteid a szél amikor sietsz
a j6 sz6 amit érted mondok

ajtét nyit el6tred

Vannak jédtékok melyekben elvérezhetsz
kicsinyitheted a nagysigod

névelheted a kicsinységed

j6 kedvében a szél fésiilt fiiszdlakat sodor
a vér nem mdk

hamubdl nem serken virdg

nehezen cipelhetd urna lesz a szivbél

Molndr Miklos dtkiltései
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Molnar Miklés

Lenin Caorlében

»Le coup d Etat, cest moi.” 1

Még nyiltak a vélgyekben a kerti virdgok, a nydr- és egyéb fik is javdban zoldelltek még, amikor némi
hatésdgi huzavona és hékuszpbkusz utdn, csiribum, csiribd, Lenin egyszer csak Caorlében taldlta magit,
az Alpok-Adria Munkakozosség velencei régidjanak nemzetkozi koltészeti fesztivaljan.

Az Adria partjén fekvé, kétezer éves multd, a guminyaki és gumilelkii turistdk 6zonét ,kis Velenceként”
magdba szippanté tdiilévaroskiaban huszonegynéhdny nydjas, szerény, enyhén kopottas, inkdbb 6reg,
mint fiatal koltd vett részt a fluSSidiverSi (,versek draddsa”, ,versdagdly”; ,kiilonb6z6 dramlatok”) feds-
nevii fesztivilon. Versdagély az Adrian. Ambdr msféle dagaly itt nem is képzelhetd el, mert a teremté
isten bolcsessége vagy feledékenysége folytdn az Adridn nincs se apdly, se dagily. A teremtSnek ez csak
afféle gyakorlétenger lehetett. ..

Az orosz birodalombdl Lenin volt az egyediili vendég. A pdrds, meleg tengerparti levegén mindjdrt elsé
nap levdlt a legf6ljebb sdtoros tinnepeken hordott, Made in Italy, tehdt sziil6foldjére hazatérd bali cip6jé-
nek a talpa (utoljira a Kremlben viselte egy kézponti bizottsdgi tilésen); nyilvin 6romében, mint a gaz-
d4jat hosszt idé utin meglel§ kutya. Uj cipellére sehogyan sem futotta volna a napidijibél (hol vannak
miér a NagyOktSzocForr dicsé napjai, amikor még nem garasoskodtak tgy a napidijakkal, mint most
Putyinék!): szerencsére akadt varga, aki potom pénz meg egy autogram fejében megragasztotta. De nem
dm valami Csoszogi-szer(i oreg suszter, hanem egy lendiiletes ifji cip6madgus, akib8l még az is kinézett,
hogy privatim & a logikai pozitivizmus legjelesebb képviseldje Itdlidban.

—Te hol szerepelsz a programban? — kérdezte Lenintél vacsora kézben egy démonian elegins milinéi mi-
vésznd, aki talpig feketében jart, mintha & volna a Koltészet Fekete Ozvegye. — Sehol, mert nem vagyok
benne — mondta Lenin. — Dehogynem vagy benne, nézd csak...! — és meg akarta keresni Lenin nevét, de
hasztalan erélkddott. — Tudod, én az utolsé pillanat embere vagyok (Im a ‘last-minute-man), azért nem
taldlod meg a nevemet — mondta Lenin angolul. — O! ,Az utolsé pillanat embere”! Te nem vagy normalis!
— mondta a fekete 6zvegy, és 6blosen hahotdzott.

Az igen aranyos kolté nénik és bécsik eléadtdk egymdsnak a poémadikat, olaszul vagy olasz forditds ki-
séretében; a régié kisebbségi nyelvei és kultardi is szohoz jutottak. El6adémivészek tartottak felolvasast
»az Andrea Zanzotto példdzatos koltdi életmiive eldtti tisztelgés jegyében”, ahogy a fesztival prospektusa
irta. ,A jelenkor legjelentdsebb olasz poétdjinak tartott, regiondlis kotédésii, dm egyetemes kitekintésti
Zanzotto 1921-ben sziiletett Pieve di Soligéban, és azéta is ott é.”

Lenin volt a fesztival legrangosabb részvevéje. Rogton az elsé nap délutinjin karon ragadtdk, és folpende-
ritették a pédiumra: — No, akkor most el§ a farbédval, signor Lenin! — El8szor arra gondolt, hogy fololvas
egy részt az Allam és forradalombél, teszem azt, az 4llam-élésdi megsemmisitésérdl szol6 fejezetet, de
aztdn inkdbb Puskin egyik versét adta eld, a ,Szerettem Magdt” cimit, de gy, mintha 8, Lenin volna a
szerzoje:

1 Az llamtsrés én vagyok” A kozkelettt — a coup d’Etar magyaritisakéne sziiletett — dllamcsiny kifejezés annyira pontatlan és félrevezetd, hogy

ebben a szovegkdrnyezetben nincs inyemre a hasznélata.
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S1 Bac Jarooma

A Bac m00mIT: TF000BE €I11le, OBITH MOKET
B nyme moeit yracna He coBceM;

Ho mycTh oHa Bac GoJbIiIe HE TPEBOXKUT;

S He X04y ne4yaJiuTh BaC HUYEM.

A Bac m00HIT 6€3MOIBHO, OE3HAIEKHO,

To poGOCTHIO, TO PEBHOCTHIO TOMUM;

S1 Bac JTOOMI TaK HCKPEHHO, TaK HEXHO,
Kak 1ait Bam 60r JF00MMOii OBITE APyTHM. 2

A vers eléaddsa kozben Leninnek, bdr nem kis eréfeszitéseket tett, sehogyan sem sikeriilt folidéznie
magdban Nagyezsda Krupszkaja testét. Emlékezete mélyérdl csak az asszony nagy, kovér, mindentiird
szldv lelke tiiremkedett elé. Futélag Sztdlin ldnydra gondolt, aztdn egy szeplés munkdslanyra a Putyilov-
gyarbdl, majd pedig egy angol arisztokratandre. Az 6 hegyes, kemény kis melleinél aztdn szépen meg is
dllapodtak a gondolatai.

— Micsoda misztikus erejt nyelv! — dlmélkodott az orosz szavak hallatin Signor Bernardi, a m{isor mo-
derdtora. A hely és az alkalom az utolsé pillanat emberéhez ill sziporka rogtonzésére ihlette Lenint: I
won't ever forgive God that I was not born Italian.” Nem kellett leforditania, a kozonség tokéletesen
értette; hdldsan nevettek és tapsoltak.

A sugallatosan gyony6ri rijekai kolténd, Diana Rosandi¢ gyémdnt keménységli és tisztasdgu verseit szinkron-
tolmdcs forditotta olaszra, Leninnek azonban egyiltalin nem okozott gondot a szlv testvérnyelv, a tdmorség-
ben még az oroszt is tilszdrnyalé horvit megértése.

Nije li Linbav
jedino BoZje pitanje

na koje covjek mora naci odgovor3

L'’Amore non é forse
Punica domanda di Dio
cui ['uomo deve trovare la riposta

Akkora hatdssal volt rd Diana szépsége, hogy folserkent benne a versiré kedv. ,Beleszerettem Magiba®
cimmel dtirta Puskin kolteményét, mersze persze nem volt hozzd, hogy odaadja a kélténének. ,Milyen
kdr, hogy mér szdznegyven éves vagyok. Nem érdemes 6r6kké élni...” Eszébe jutott, mikor szerelmet val-
lott Krupszkajédnak, és megkérte a kezét, a lany azt felelte: — No, ha mdr megkért, a felesége leszek! — Es

2 Avers magyar dtkéltése Franyé Zoltdntdl szérmazik, kissé azonban igazitottam rajta: & magat helyett ont irt az egysz6tagossiga miatt, de hée
. Ty . " . . S . . " 1 Lr 3 o 3
mi, magyarok nem szoktuk 6nézni a néket, akikbe beleszeretiink... Onézve olyan, mintha n8 mondané férfinak, vagy férfi egy masik férfinak.

Szerettem Magit

Szerettem Magét: taldn mély szerelmem

A lelkemben nem hunyt egészen el;

De békéjét ne dulja mér fel ez sem;

Nem is busitom Magét semmivel.

Szerettem Magét, néman, reményvesztetten,
Voltam szelid, majd féleékeny s irigy —

Meély dhitattal, gydngéden szerettem,
Egadja, hogy szeresse més is igy.

3 Hét nem a Szeretet / Isten egyetlen kérdése / amelyre vélaszt kell taldlnia az embernek?
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mit szélnak ehhez a sziilei, driga Nagyezsda Konsztantyinovna? Tudjdk, hogy verseket irok? — kérdezte
Lenin. — Még nem tudjdk, kedves Vlagyimir Iljics — felelte a ldny. — Annyit mdr elmondtam nekik,
hogy maga bortdnviselt hivatdsos folforgaté és bajkeverd, de nem akartam mindent egyszerre a nyakukba
zuditani szegényeknek...

Aztan egy Leninnél valamivel fiatalabb, dmde igen kemény legény Iépett pédiumra: a magyar szdrmazdst
taljdn poéta, Tomaso Kemeny. Zajos sikert aratott allegro barbaro heviiletl olasz verseivel, azzal meg
kivaltképp, hogy elmondta az ibafai papi fapipdrdl sz616 magyar nyelvtordt. Lenin kiilon is gratuldle neki;
ezt a nyelvtdrdt utoljira Kun Bélatdl hallotta. Ha Kun elvtdrs is itt volna, neki meg taldn cigdnykereket
kéne hdnynia, hogy méltéképpen képviselje sziildhazdjit, gondolta Lenin.

Széba elegyedett boldoggal-boldogtalannal.

— Che bello! — damuldozott egy nd az utcdn. Taldn az alkonyati égbolt, taldn egy hédzfal, taldn egy elkapott
énekfoszlany, taldn az egész mindenség ragadta magéval.

— Bellissimo! — végta rd Lenin arra haladtdban, kapdsbdl.

A nd, ugyancsak kapdsbol:

— i, bellissimo!

— Turto é bellissimo! — kontrdzott csip6bdl Lenin.

— 8i, tutto! — csendiilt a vdlasz. Villandsnyi idére olyan forrd egyetértés tdimadt a né meg Lenin kozott,
hogy puhdra lehetett volna f6zni benne mésfél kil6 rakot.

Nem kis gyonyoriséggel tapasztalta, hogy villandsnyi idékre rengeteg ilyen forré egyetértés tdmad kozte
meg a caorlei polgdrok kézott. A mediterrin médra der(s és jéizii dialégusokbdl tobbszorésen is kidertile,
hogy Itdlia vdjt fiilti kozt nem kis respektusa van az orosz kéltészetnek. Hala a rokonlelki dtiiltetéseknek,
Puskint és Lermontovot a vildglira legnagyobbjai kdzt tartjak szimon. Lenin éppenséggel berzenkedhetett
volna: ,Hdt Majakovszkij? Az nektek smafu?” De nem berzenkedett, mert vildgéletében utdlta Majakov-

szkijt.
El-elgydny6rkodott a kapitalizmus rothaddsdban. — Szépen rothad — séhajtotta kissé irigykedve. — A
szocializmus nem rothadt ilyen szépen... — Azon viszont eleinte bosszankodott, hogy az osztélyellentétek

nem ldtszottak olyan kiélezettnek és kibékithetetlennek, ahogy elvdrnd az ember (emberen természetesen
Lenin értendd), de aztdn ezt is megszokta.

Az meg hatdrozottan tetszett neki, mikor iskolds gyerekek eljdtszottak elétte a koltészettel, egyikiiknek-
miésikuknak meg is simogatta a fejét. A szdmitégépet meg a podcastot versek elédllitasdra kivélcképp
alkalmas szerkentytiként mutattdk be, egy konyvtirban pedig, amit megldtogatott, a kedvéért ,kreativ
médon leporoltik a versek konyvespolcat™.

Versek megjelentetésére szakosodott konyvkiadékkal valé taldlkozdsok, képzémiivészeti kidllitdsok és
kamarakoncertek tarkitottdk a programot, meg egy vérfagyaszté monodrdma Sylvia Plath 6ngyilkoldsza-
sairél egy ljubljanai komédidsné el@addséban. Lenin nem birta végignézni, az ilyen véres szérnytségeket
nem az 6 finom esztétalelkének taldledk ki. Az eldadds felénél angolosan tdvozott a szinhelyrél, ami bor-
ddasfalak nélkiili tornateremhez hasonlitott leginkdbb.

Allandéan ott lihegett a sarkdban egy taljdn médiatigynok. Az alacsony, vézna mitugrdsz arra iparkodott
rébeszélni Lenint, hogy Ej, uhnyem! — Alom a forradalomrél cimmel itja 4t az Allam és forradalmat rock-
operdvd, és 6 garantélja, hogy vildgsiker lesz beldle, a befolyé tiszteletdijakbdl Lenin ott robbanthat ki
egy Ujabb bolsevik forradalmat, ahol csak akar. Lenint irt6zatosan felbészitette a levakarhatatlan kis digé
szlinni nem akard fecsegése. Hol a fészkes fenében robbanthatna ki egy djabb bolsevik forradalmat az
egész glébuszt rabigdba déntd gigaburzsodzia megdontésére és az elnyomé dllamgépezetek szétzizdsira,
hiszen sehol a f6ldkerekségen nincs mdr munkdsosztdly? A proletaridtust szétméllasztotta és bekebelezte a
ykonzumizmus, ez az 4j fasizmus”, ahogy Pasolini elvtdrs megfogalmazta. Befellegzett a proletaridtusnak,
18ttek az élcsapatnak. Pedig Lenin mostanra végs$ tokélyre fejlesztette az dllamon valé rajtaiités, a coup
d’Etat technikdjit. Hej, ha most rendelkezésére allt volna egy Cseka-osztag, tigy elhurcoltatja a globalo-
fasiszta médiaburzsodzidnak ezt a hitvany lakdjdt a Ljubjanka mélyére, mint a sicc! Ott aztdn révid dton
elintézték volna a fidk...
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Az érdeklédd polgdrok koltdk tdrsasigiban reggelizhettek és vacsordzhattak, hogy ,informalis mé-
don ismerkedhessenek” Leninnel és tdrsaival. Zaréakkordként a koltészet és a szent kapesolatdrdl estek
fennkélt szavak Caorle ikonikus épiiletében, az Angyal kdpolndjdban (Lenin illedelmesen végigunatkozta
a hossztra nyult cécét, pedig egész id§ alatt kegyetleniil viszketett a segge partja), majd a tengerparti
hullimt6régdrt elétt — ,a vers kivdjja a kévet” mottéval — tinnepélyesen folavattdk Andrea Zanzotto szik-
laba vésett kdlteményeit.

LAz idei fluSSidiverSi versszemle az elképzeltnél taldn egy drnyalatnyival jelentéktelenebbre sikeredett —
nyilatkozta Lenin roppant visszafogottan a Corriera della Sera tudésitéjinak —, vélhetSleg azért is, mert
a koltészet, kivélt a poézisnek az a tudéskodé formdja, ami itt Caorlében is széhoz jutott, manapsdg a
kutydt sem érdekli (egy-két taltenyésztett caorlei ebet nem szdmitva), vagy ahogy Gombrowicz elvtars
irta, »a koltészet miséje a lehetd legsivarabb tirességben celebrdlédik«. Prolongdlt versapély van a jelenkori
burzsod térsadalomban, bar az olaszban kordntsem akkora, mint a németben vagy a francidban. De elég a
szavakbél, mert ahogy Cioran elvtdrs igen taldléan megjegyezte: minden sz6 eggyel tobb a kelleténél...”
Am ha az ember (emberen, mint tudjuk, Lenin értendd) onfeledten belevetette magdt a caorlei vers-
dagilyba, egyetlen hatalmas konkrét kolteményként élvezhette az egészet, aminek szerves részei voltak a
véroskdt kettészel$ Livenza foly6, a régi haldszkikotd, a kozépkori sikdtorok, a kdprazatosan pergd nyelvii
taljdnok, a kamarakoncertekbe bele-belekongé harangok, meg az a romantikus zongoramuzsika irdnt
rajongé kutya, aki diszkréten egyiitt vonitott Chopin Andante spianato és nagy polonézével — és minde-
nek el6tt, alatt és mogott a zenger. Mikdzben a parton sétafikdlt, Lenin verseket hallott mindenfeldl; és
mintha a ,tengeri dob” is megszdlalt volna... Szeptember huszadikdn meg is fiirdott az Adridban, hiszen
volt vagy huszonnégy fok aznap.

A Caorlében toltott néhdny nap alatt Lenin azon kapta magdt, hogy olyasvalamit tapasztal meg, amiben
kordbban szinte sohasem volt osztdlyrésze. Megengedhetetlentiil opportunista, voluntarista és kispolgdri
moédon boldog volt. Csak Trockij meg ne tudja...

Fischer Gyérgy: Fekvé figura
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Siit6 Csaba Andras

kétfelsl

mihez fogjon mégis a rostdt keriil§ idével
ha nem érzi meg és berobban a nyér
szimmant Ggyis abbél a szakbdl elnévében
hozz4 tapasztja a humdangrafikdt

mihez fogjon a cézdr rendjével

ha észrevétlen kisasszonyba csorog

és egyre kordbb ahogy az éjjel 1épteket valt
stirtll a postairén mélyiil a kék a hils
cserepeken hegyébdl csordul az alkonyat
dordiil a por massziv vorhenyén és festékek
szine 6mlik az éjszakdba szinbe szin simul
horkol az alvé hovatovabb énekel

feljon az utcai fények mentén
korbecsodilja a lonckorondt

idegen csillagzat bontja kéjjel

lassan nincs hov4 talal

sziiletett ldctak akkor is

tévoli 8soreg dsatag fényt

utoljira megint eddigre jut

él nem ismer embert se éjszakdt

két 1abdrdl négy ldbra vdlt

szemébdl nincs konnyfolyam

mederben keresi aranyit

kozén kétfeldl édesviz zuhog
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dob-dob, dobizik a bidog

dob-dob do-dob

dob-do-dob dob-do-dob

guruladi guruladi guruladié

a hullimpala 6blében indul

megakad a szdzasszogben

fesziti 5nndn stlyat

nem hajlit vasat megill a rozsddllé
sziirke fejnél és legott vdrdssd szenderiil

ez a porgé méltatlan puszuld vildg

jatszédik egyre a maga erejével

erds vihar segiti tovdbb hull a gurulds utdn

oly ritkdn ldthaté a zuhané dié

a kezek szorgalmdra varé foldrekopp

micsoda héjak mekkora lirma

szilva korte sz616 1élegzik figyel

ahogy békiil ossze a visszdba vagva

nem ismer senkit békiilne mindenkivel

hol volt ha volt a harag az acsarkodé megindulds
szlikiil az ér a levél teste mind

komor szdraz reked hang

surlédik még azért

egyre jobban z6rog az egyik

évszak elvész és lithatatlan sikjrdl ugyanoda terel
hidnyzik minden eleve

nincs felette alatta kozben mdshol

elcsorog az egyik év szaka

mindenest6] mds a tdvol
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6nmaga csupan

ott kell a szdndékot elterelni

hol elvdlik egymdstdl ldtvany és tdj
nincs lefestett margé6

csak a makré aporidja

szimatok és hallgatézds

a felbomlé rend utin
kdoszka csad biccent akkor
és tenyerét alldba eresztve

egalizdl a szuperszonikus fej

a ful a hallds szerve a ldtdsban akaddly
a szem a szomjak szerve ismeretlen
szinrdl izbe vigé vildg a gyomor

az emésztés tiid6 a tdléle pillanat

razza a test agyagos racsat

és az agy lépésrél 1épésre mulgjdnak
nem felel nagy lusta futamok

a kékiil6 véndk kort tigetnek

a sziv erejével dradt tagjiba

tGjabb korokkel lassan menetel

a vér hdtdn az oxigénnel

felette rend 4ll
immun is hormon is

és mind Osszezarva

még semmi 6nmaga csupdn a test
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H. Hadabas Ildiké

Strock-stacidok
I.

Lefaragndm az arcom bérét,
hiisdt testemnek eltiintetném,
haldl ha jissz, hogy ne ismerj meg,
subintdsoddal meg ne sérthess,
torz vigyoroddal ne ldss engem,
konnyii jardsom ne taldld meg!
Kérem a vildg Fényességét,
tiinhessek el virdg haldllal,

hadd lélegezzem még a léter
dsszel a levelekkel szdllon,

rozsda fénnyel a puha foldbe
hadd séhajtsam magam kezedbe,
hogy a nap lingja utoljdra
borzongdn magdhoz ileljen,
remegd avar csiklandhasson,
ezernyi fénnyel betakarjon,
mikor elkap a forgd szél is,
mikor lehajtom fejem még is.

II.

Naponta foszlik életed,

mi volt — s még mi lehetett volna! —
mignem litktet§ vonyitdssd kovesiilt
valamennyi strock-titésed

szd-vesztett szidban,

szemed z6ldjének elsotétiilésében,
vérkoreid faldhoz titddott fdjdalmadban,
kezed felszall6 maddr mozdulatiban...,
de Te nem adtad meg magad,

de Te percekig birkéztél vele,

de Te tovabb kapaszkodtdl az ég felé,
mikozben halotti ingedet vasaltad,

s teleénekelted a szobdt

katolikus, protestins dalokkal

és j6 kis kuplékkal fiszerezett,

vidam énekkel, amikor mdsodszor is

leperdiiltél a foldre.
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III.

Ne szeressen mdr engem senki,
ne kérdezzen mér engem senki,
minden titok, mi én vagyok,
minden halott, mivé halok.

Porszem leszek gy eltlinok majd,
rélam nem sz4l halotti vers,
arcom masoknak arca volt csak,
ne keressen hdt senki sem.

Csak az a vég az konnyt volna,
hogy kibirjam, mi hdtra van,
hogy szdmbdl 4tok ki ne déljon,
s jobbodra vdgyjam, boldogan!

Iv.

Minden éjszakdd 4gyam nyomja,
a hajnalokban nincs maddrdal.
Milyen az dlom képek nélkiil?
Milyen az tt lépések nélkil?
Milyen a beszéd hangok nélkiil?

Hidba tlinsz el hirtelen,
hangtalanul is hallak,
hidba hunyod be szemed,
belém égtél és ladak,

hidba lettél stlytalan,
csip8don ring a szoknya,

s ahogy ldgy selymét esti szél,
szlik udvarunkon bontja,
oreg diéfink 4gain,
suddran 4llsz, és intesz
hunyorgva 4llok szétalan —
égi es6 a konnyed.
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V.

Csak a tenger hulldmai,

a sirdlyok vizgyongyokre csapoddsa,

a hangtalan [épések
ember nem ldtta nyomai,

csak a folyton litktetd,
sziv falnak nekiver8dé

fekete vérkordk, s szemek homalydn

a tér soha nem ldtott kinyildsai,

csak a lélek alvilagbdl visszafolyo
megsz6lalni nem tudé némasiga,
a finom koponyacsontra fesziil6

megismételhetetlen életti Csoda,

csak az a kagyl6 1ét megranduldsa
mieltt az égi kéz kinyitnd,

s magdba égetné szeretetével,

ne remegne lebukva-folmertilve,

csak az a jaj de széles, jaj de hosszii
az az 1t valahogy mégse volna,
valahogy mégse fijna Anydm
utolsd, stlya sincs lépteivel!
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Mészaros Urban Szabé Gabor

Belenézni egy szembe

Egy fa ald huzddott be az esé elél, a hdz sarkdtél nem messze, tgy, hogy a ldny hidba pillant ki hatalmas
szemével a voros taftpdrndkkal és Spiumfisttel bélelt, tompa fény(i szobdjinak ablakdn, 6t ne vehesse
észre. Kordn érkezett, mert semmiképp sem akart elkésni, tdlzott dvatossigra intette egy halk sejtelem,
valami érte aggddd, fétyolos belsé hang, ami 6nmaga védelmének iiriigyén csupa kételkedést oltott belé,
és aggaszté kérdésekre sarkallta, amelyektdl legaldbb annyira igyekezett szabadulni, amennyire borts
érdeklddését felkeltették.

Fézott, és cipdje, ez a tiintetden egyszerd, gumitalpt ldbbeli kezdett mér dtdzni, es6kabdtja gallérjdn pedig
hideg csigak lassti konyortelenségével csordogilt befelé az esé. Még nem tudta elhatdrozni magdt, hogy a
kapuhoz Iépjen és becsongessen, tgy 4llt ott a fa alatt, mint egy covek, mintha maga is a vén platdn egy
elhalt kindvése lenne, aminek jelenlétét csak egy megfejthetetlen természeti sziikségszertiség indokolja,
egy kdsza mozdulat, amely a létrejotte kozben elfelejtette céljdt, és az dldatlan belekezdés és az ismeretlen
befejezés kozott rekedt.

Mi ez a kényelmetlen félszegség, ez a folyamatos megtorpands, prébdlta vallatni az aggilyoskodé hangot,
és bossziisan cigarettdra gyujtott. Ugy gondolta, az onelemzés hajlama egyike a j6 tulajdonsdgainak, bar
arra nem emlékezett, hogy valaha is a hasznit vette volna. Nem ldtott rd a liny szobdjdra, csak elképzelte,
hogy az ablak mogott a szokdsos, friss parfiimillat és a ldgy combok puha surléddsa varakozik rd, meg
persze a taftparndk, amelyek mdr kezdetben gy felcsigiztak kedvét, mikor a meztelen béron végigsi-
mitva tenyerét véletleniil a finom anyaghoz ért, és a textilia meg a bér valahogy dsszeadta a két kiilon
mindséget, és izgatd, viltakozd tapintdst egységgé vélt keze alatt. Nagyon kivdnta a liny kozelségét, szive
mohén és tirelmetleniil vert, de gondolatai odaszegezték az esébe, a terebélyes fa fél-védelme ald. Miért
is nem az elsd, de legaldbb a mésodik taldlkozdsukkor fészkelt meg benne ez a szorité félelem? Miért ez
a hirtelen visszarettenés, hogy a teste béklyéba merevedett? Hiszen eddig minden kedvez8en alakult, a
virdgok, a cs6kok, a derék melege, az egymds szdjabdl kilopott szavak, a vélemények meglepd egyezése,
és az apr6 perverziok a minden fékevesztett odaaddst némdn t(iré dgyban. Ahogy tekintetiik taldlkozott,
semmi kétséget nem hagyott, hogy ezittal tartalommal telhetnek meg a szokdsos ritusok formasdgai, és
olyan tartomdnyba bocsitkoznak be 6k ketten, ahol tiltds és szemérem nem létezik, és a szenvedély intim
felinduldsai, és ugyanakkor az egyiittléteket bdrsonyfiiggonyként z4ré csendek, mind egy sokat kutatott
harménia kiegyenstlyozisit szolgdljdk. Eddig a pillanatig, mig a szorité kényszer odahajtotta, mintegy
menekvési utat felkindlva szimdra a fa ald, a nyomdt sem lelte lelkében az aggodalomnak. Most pedig ott
szobrozik az esében, dzott tétovasdgban, hidegtdl és kétségtdl reszketd kézzel kapaszkodva a cigarettiba,
ami lassan a kormére ég, és az id6be, amit sehogy sem tudott megragadni, mert természetét tekintve alig
kiilonbozott az ujjai kozill felszdlld fusttSl. Hosszasabb buvirkodds utdn elfogott egy gyanufoszlinyt,
ami elég érdekesnek és valdszintinek tetszett, hogy akdr egy hasonlatot, aprélékosan a részleteire bontsa.
A szemek, minden bizonnyal a szemek miatt van az egész. Erélkodés nélkiil idézte fel a lany sotétbarna
tekintetét, azt a porkoltkavé szind, kerek mélyedést, amin leereszkedni oly riasztd, kétséges véllalkozdsnak
tlint most elétte. Pedig elsd taldlkozdsuk alkalmaval még édes mélység volt, titokzatos csdbitds az ald-
szdlldsra, a gyonyorre és a kozos megértésre. Akkor tudni vélte, mert érezte, hogy a nyiltsdgot, a feltétlen
beengedést észleli benne, de valéjdban, és erre csak az imént jott rd, nem csak kapu és lehetéség, de torlasz
is egyben, zdr és védelmi vonal volt ez a szem, amennyit csalokidn megmutatott, annyit el is hallgatott,
mint egy filmvdszon, ami mogé bepillantani merd lehetetlenség. Csillogdsa engedékenységet, batoritdst és
viszonzdst igért, de ott rejt6zott mogotte egy bénitd, bizonytalan derengés, a mély barna alatt fenyegetd
kod szallongott. Nyugtalanitotta a dolog, mert barhogy is, a szem a lélek tiikre, de itt, Ggy vélte, a lélek
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godre lett a szem, a liny kiismerhetetlen természetének sotétsége, olyasmi kirakat, ami se nem sejtett, se
nem vért malt kisértetek és nagyon is jelenval6 drnyak zuga egyszerre. Nem csupdn csébité érzékiséget
vetitett felé, de mint egy beteg, sdpadt arc Gsszessége, a tisztdtalan kelyhet nytjtotta oda az 8 szemének,
a rejtett piszok botrdnydt, amirél § semmit sem tudott, és szerette volna, ha ez 6rokre igy is marad. Nem
volt benne érdekelt, hogy ezeket az drnyakat valaha is megismerje, mert félt, hogy az mindent elrontana
kozottiik, és ezzel eltorné a kényes bizalom kristalydt, amit egymads felajzott nyirkossigéval adtak és vet-
tek egymads kozt. Ez a gondolat fékezte meg, ez gyotorte be oda a fa ald, és hagyta, hogy csiiggedd kézzel
Ujabb cigaretta utdn kotordsszon nedves zsebében. A felhdket kémlelte, szérakozottan, mintha csak arra
vérna, az égbolt kideriil, és 6 a tavasz nyugalmdval kiléphet helyérél és nekiindulhat, mintha semmi kinzé
kozjaték, semmi helyrehozhatatlan megingds nem t6rtént volna az es6s tér és a beftitott szoba vonaldn.
De eltelt egy méla perc, és 6 ismét a szemre gondolt. Mint egy éles horog, tgy akadt meg szivében a top-
rengés. Muszdj volt taldlnia egy talapzatot, ahonnan félelme egyéltalin értekezhetévé valt, mert mdr oddig
fajult a dolog, hogy amig 6nmagdt a megnyugvis, vagy legaldbb a puszta beletérédés biztonsigiba nem
helyezi, addig képtelen akar egyetlen lépést is tenni a hdz, a ldny irdnydba. A parfiimillatot és a combok
puha sarléddsdt ekkor madr leértékelte makacs bdnkéddsa az elmulni képes dolgok héldtlan jellege felett.
Hogy minden, mint mdris: a megsz(inésre térekszik. Mintha csupdn az 6rok lenne széra mélt6 az ember-
ben, és a csalogaté, ropke oromért, az dlsigos, tiinékeny boldogsdgért mozdulni se kivdnna a teste. Egy
csapda érzete kelt meg benne, mint kenyérben a savanyu kovisz, és ragadés, utdlatos képzetek tapadtak
immdr minden gondolathoz. Egyre dith6sebb lett, mert ldtta, hogy percrél percre fujja fel a problémit,
és e szorgalommal szemben tehetetlen. Bénult mozdulatlansigban 4llt, ott rekedt az elszomorité pillanat-
ban, mert rdjott, nem ismeri ezt a ldnyt, ldtta a 1bdt, az 6lét, simogatta a hajdt és kipuhatolta a szdjdt, de
nem ismeri 6t, nincs bétorsdga a szemébe mélyedni, mert nem villalhatja azoknak a homélyos enigmak-
nak a megfejtését, nem képes elbirni, amit e szem valaha ldtott, amit oly harsdnyan takargat. Egy t6csdba
poccintette a cigarettavéget, ami szisszenve semmisiilt meg. Ha most elindul, még eléri a kévetkezd buszt,
ami visszaviszi 6t az egyediillétbe. Tett néhdny tétova 1épést az esében. Végiil is, gondolta, és kozben
érezte, amint dnmaga aljas cinkosdva lesz, kinek sikeriilt Ggy belenézni egy szembe, hogy nem halt meg
rogton a kudarc felismerésében, hogy minden élélény megismerhetetlen Iényegében, és mindenki 6rok
idegen marad a mdsik féltve 6rz6tt képtdrdban, ebben az egyszerre folyton enyész6 és megujulé arckép-
csarnokban. Sosem hitte volna, hogy a legfdjdalmasabb dolog a vildgon el6htzni egy dzott buszjegyet a
kabdatzsebbdl, vagy barmi mdst is, ami ebbe a pillanatban még beleférhet, de legf6képp a reményt, igen,
ugy hitte, azt lesz a legnehezebb ziszloként Gjra elévonni.
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Molnar Géabor

Roppantod

égd okle 16ki és 6rli a béroket,
minden rongyom sdrba tapadt,

csak egyetlen arc,

mely sohasem maszk,

ha kozeli arcodrdl csillagok hullanak,
a kegyetlen szent,

ez egyetlen arcom maradt

glinyom ganydja nyomja lelkemet,
nehéz a szivnek és nem meleg,

s bdr ugy 6lok szabadon,

hogy nem szakad a vér,

szornyek kozt tdncolok,

viszlek én magammal,

mig az 4rjongd babvildg véget nem ér

kik ezek a csillogé rongyosok,

kordeeiink keljfeljancsiznak leteritett kosok,
és tigy vihog mind,

mint kinek lehet {télnie,

hat nem bujik magdba,

biiddsén hullimzé belekbe,

a tengerszer sziiletett semmibe?

jer, jer velem tovébb,

langzik most hitem s maradt még imdm,
éreiink sugni el,

ha jégtécsat kindl a €,

kisldnyként roppantod derfivel,

mig az irgalom Napjdval olel,
mosolyunk csékot remél
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3 haiku

konnyed csermelyeg,
Isten forrdsa fakad,
s te engeded

1élekdts szirom
a szivbdl kiszakadt fény,
konnyekbdl virdg

erd6his suhan,
mely szokelli [épteid,
elring a maginy

Ho lep el

és minden, minden, minden,
otthon, sziv, meleg,
csillagja nincs esten,

gyertyak csokja leng

most zeng a nesz,
serceg két igyekvé ldng,
titkos tliz-vizeket,
egymadssd égetni 4t

majd fényiink fagyba buj,
fehérbe rekednek a percek,
reszketve dlmodunk,

héba hullt heviink még serceg

és szikrdd agy szeret,

édes kés az mind, ha korholsz,
nem vdr jég s magdny, mert
csillagos szép imdt mormolsz

Pannon Tukér 2013/2



Pannon Tukér 2013/2

Marczinka Csaba

Az a régi kotet
(Nagy Ldszlo emlékére)

az Elsé, a gyerekversek kotete:

Ellik mutatta biiszkén, kapta az

of8 Zsuzsa nénitdl, jutalomként!
megdllt, felemelt kezében a kényve...

(taldn ez volt az utolsd, valéban
sikeres pillanat az életében...

romlé eredményekkel fejezte be

az édltaldnost, majd dtbukdécsolt

a gimin, dea HELYET sehogyan

sem taldlta!... lincdohdnyos lett s ivott
is rendesen — mig végiil a bagd

végleg szétroncsolta a tiidejét)

egyetlen kép kisért bennem gyakran:

til a koltd a tdlvildgi krimé

torzsasztalanal, kézirat és deci

rum mellett... — egyszer csak Elldk becsoszog
kohécselve, tigrisszofival a

bal kezében, jobbjdval nytjtva a kis
gyerekvers-kotetet dedikéldsra,

s az sz koltd meghatottan dedikdlja!

(,meg tetszett halni, mire megkaptam

a konyvet jutalmul!” — mentegetézott

Ellik — ,,j8, hogy itt dsszefutottunk!”
) gy
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A hidnyz6 vers
(Ady Endre urolsé versére)

Még egy vers hidnyzott a végérél
— taldn a betegség és a haldl
akaddlyozott csupdn meg benne —,
hogy megirjad a Vesztesek Dal4t!

Az ,idvozolt gy6z8” utdn végre
a megszdllt teriiletekrdl futdk,

maradékaikkal hurcolkoddk,

a vagonlakéva vélok tomegét

kellett volna igazdn mutatnod!...
Akikre rizuhant a Monarchia

0sz16 teteme és nyomorékkd

vagy éppen holttd nyomta szét 8ket!

Akik jéttek mindenhonnan riadtan
Brass6tdl Szakolcdig, Fiumétél
Munkécsig — a hdborus szél kit honnan
sodort... Réluk nem ejtettél mdr szét.

Katze-Rina
(B. Kata ,Macskaistennd -nek)

Kényes méltésiggal, puhdn lépkeds
viharszeszély(i, vadéc cicuslany:
vajon téged ,finom ételnek” taldl?
Vagy Ggy érzi, nem vagy megfelel$?

Bér taldn a legnagyobb ellenfele:
kényesen dlmodozévé vilo,
onmagdt is néha ostorozd

sajat elégedetlenkedd lelke!

A macskamancsok is sokszor magukba
marnak, a vitapartnerek helyett...
Ez a ,csticsragadozd” magdnya?

Vagy a diihos cicaldny védelmet
keres — akdr oltalmazé kutyuska
képében — belsé démonai ellen?
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Gal Soma

Felemel

Nagyapam felemel. Az egyetlen, aki képes és hajlandé is erre a mutatvdnyra. Semmi se zavarja a kozos
szdmunkat, kacagva hasitom a levegdt, amerre forgat. Es forgat. Forgat.

Nagyapdm nem ivott. Azokban az években. Aztin az éjjeliszekrényre keriilt a hdzi szilva, a gardzsba a
demizsonok, ezutdn § a terasz helyett ide jért. Nagyanydm sopdnkodott érte, igy meg gy visz el ez meg
az, 6 meg diplomatikusan hallgatott, és amikor mdr tdl hosszira nyult a szentbeszéd, hdt megdldotta
magdt a gardzsban: vizb6l fehéret. Végiil nekiink kellett lebeszélni. Nagymamadt. Aztin késébb mdr csak a
kérhdzban prébéledk leszokeatni, mikor ezért-azére bekertilt, se dohdny, se alkohol, de minden névérnél
és orvosndl makacsabb volt, hazakeriilve a reggeli bogre langyos tejen kiviil csak a sajdt bordt itta, a karton
szofi pedig hol itt, hol ott tiint fel és el korilotte.

Azt a forgdst még nem iilte meg a borg6z. Emlékeznék rd.

Mint ahogy emlékszem arra is, mikor tednak nézve elészor kdstoltam meg azt a bort. Amikor még must-
ként szopogattam el bel6le egy liternyit is, és stirtin rohangiltam a sz616s hatuljiba. Mikor el8sz6r vettem
részt a sziiret minden apré munkdlatdban, és amikor lelkesen, de anndl kevesebb hozzdértéssel kezembe
vettem a sz6l6shegyet. Jol esett akkor minden apré szerencse: a tokéletes mennyiségli esézések, a domb-
oldalt simogaté napsugarak, a must pdratlanul j6 cukorfoka. Az 6reg hordék meg kicsit jobban
igyekeztek a munkdjukkal, hogy az els6 terményem a legnagyobb rendben forrjon. Az elsé bor, ami nem
nagyapiamé, mint inkdbb enyém volt.

Es ahogy nagyapam felemel és forgat, a gyerek még nem gondol se sz8lére, se borra, nem bir betelni a
csoddkkal, repiil, kergetheti a nydri lepkéket, ,pilla, pilla”, kacagja a gyerekhang, és nagyapdm lefékez
egy pillanatra. ,Nézziik a pilldkat, Jocd” kérdi, a gyerek meg boldogan nevetgél tovdbb és bélogat is
hozza. Nagyapdm volt, aki mindent olyan 6rémmel mutatott nekem (akdr sokadszor is), mintha & is
épp akkor fedezné fel. Metszeni is § tanitott, ahogy még vagy szdz embert a faluban. Pedig az alfoldi
béresgyerek nem ldtott sz616t, mig a zalai dombokra nem koltozott. Egyszer(i a képlet: 6 csupdn min-
dennek, amibe belekezdett, a legnagyobb szakértelemmel jért utdna. Mdr zeng a fillemben, ahogy kantil
yhdromnégyszila hosszibél, atébbi csapon, deriigybdl nefolyjondm!”, és viaskodtunk ketten a gonosz
peronoszpoéra lovagjaival, kaszaboltunk dardzs-danddrokat és ésszel vodrokbdl etettiik arany bogydkkal
a dar4lé-sirkényt, az meg cserébe mennyei, édes masszét képéte szdja mdsik végén. Am mindezek eldt
nagyapim megmutatta a pillangékat. A vélldn ticsorgote a gyerek, és ,nézd a kdposztalepkét, Jocd, hit
fecskeszdrnyiat hdnyszor ldtsz, gy cikdzik, mint a napsugdr, vagy tin kardoslepke, nem is tudom, de az
biztosan egy boglarkalepke”, ujjival mutat végig a kert repkedé virdgain, a gyerek talin nem is azt a pilldt
nézi, amit épp megnevez, kozelebb tartja mutatéujjit az unokihoz, ,figyeld Jocé a pdvaszemest, litod,
hogy vitorldzik, itt ni, nézd, szépen kozel, itt”, aztdn akkor szakad meg még a nevetés is, két egyformdn
kerek szempdr mered a pilldra, ami bdtran tldogél a gocsoértés mutatéujjon. A gyerek még nem ldtote
ilyet. Mégsem kapdos utdna, mint mdskor tenné. Nagyapam se ltott ilyet. Egyszerre telepedett vallukra
a csoda filigrén, izelt ldbaival. Egy percig.

Ot perc mulva mdr az egész torndc hallgatja a mesét, az egész csaldd dmul, mert , képzeld, képzeljétek el,
a pillangék, és Jocd nézegette, aztdn a pdvaszemes, olyan szépen kozel, a picur meg nem ldtja, mutatom
(nem értik), igy mutatom, pont olyat, vagy taldn ugyanazt, mint ott, ni, és ahogy az ujjam koveti, hdt
nem rdrepiil”. Hogyne repiilne, és egy szempillantds mulva mindenki érti, mert a pilla akdr apré vasszeg,
cuppan rd a mdgnesujjra, és tiz ugyanigy barna, egyforman kerek szempar mered, mdr legaldbb tiz csoda
rebegteti szdrnyait a véllakon.
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Ezt mind mér csak hallottam. Nem emlékeztem beléle semmire. Virtam ugyan, hogy a kovetkezd, majd
a harmadik unoka visszahivja-e a csoddt, dm az addigra rég mésfele repkedett, nem j6tt haza harmadszor.
Nagyapdm lehetett az utols6 oreg, akivel még megtortént.

Farkas Ferenc: Degas
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Jaratunk

Bence volt az egyetemista fid. A tdrsasdg legfiatalabb tagja. Minden hajnalban ott éllt a csinos, harmincas
tizletasszonnyal, a szintén harmincas anyukdval és kisiskolds gyermekével és az 6reg bdcsikdval nejlon-
szatyorral. Oten vértdk a félotost.

Semmi magyarazata nincs rd, minek kelt még mindig ilyen kordn. Semmi oka nem volt sietni, érakat vart
az elsé el6addsig reggelente. Taldn egyszer esett alkalom, mikor oka volt annyira kordn beérni. Az is liny
volt. Rég nem foghatta az otthoni megszokdsra, majdnem egy év telt el, mi6ta Pestre koltozote. Otthon
sem kelt soha ilyen kordn.

Oten virtik a remizbél kikanyarodé villamost. Egészen pontosan érkezett. Tekintettel a decemberi fagyra
mindenki hdldsan s6hajtott. Egy ajtén szalltak fel, szokds szerint a holgyek elél, a bicsika pedig megvivta
udvarias harcdt Bencével, de végiil 6 1épett fel el6bb. Felsegitette az 6reget, ne kelljen bajlédnia a botjaval.
Csengdk széltak, ajték csukddtak, a 70-es villamos pedig kigordiilt Rédkospalota, Mav-telep dllomdsrdl.
Az 6reg még odaintett a soférfiilke felé, mieldtt letilt. Nem koszont hangosan. Bence furcséllta. Az &
hangja legaldbb annyira hozzitartozott a hajnali utakhoz, mint hogy 6ten vérjik a 70-est, ami pontban
fél otkor fut be. Fiatal, mindent bet6ltd hang koszontotte az utasokat és sok tiirelmet kivint, ahogy a
szerelvények kerekei megindultak a sineken.

Ilyenkor szokott Bence elévenni egy konyvet. Legtobbszor ez A rémai jog torténete volt. Ugyanolyan
kiszdmithaté ez, mint a kisasszony makuldtlansiga, az anyuka mosolya, a gyerek be nem 4116 szdja. Meg a
hangos koszonés. Bencének volt ideje kifigyelni mindenkit a reggeli csendek alatt. Taldn ezért nem kopott
ki & sem a fél6tosbél az id6é maldsival, hogy miikodjon a kerékvagds. Most viszont képtelen lett volna azt
a konyvet forgatni. Nem tudta betéve a régi szabalyokat, valészintileg nem is fogja sosem. Tédskdjibdl a
Zabhegyez6 keriilt el6. Elég régéta nytzta mér, a puha borité szétnyilt, ahogy tjra és Gjra végigporgette
a kétszaz oldalnyi mesét. Felhajtotta a kétetet a blokkndl, aztdn Holden belekezdett a 70-es villamoson.
A sokadik ,lerohadok” utdn eltette a kényvet. Nem valdszinli, hogy még egy fejezetet végig birt volna
ragni. Inkdbb csak aludna, ez egyszer minden nét kiverni a fejéb6l, nem kell, hogy csavargassik. Nekid6lt
az ablaknak, rohadt hideg volt, hozzdragadt az arca, de mindegy, csak végre lehunyhassa kicsit a szemét.
Aztdn az arca leszakadt az tivegrdl, elérebukott, épphogy nem esett ki a székb6él. Hasonl6an jért mindenki,
ahogy a villamos lefékezett. Meghallottak a sziréndkat is. Lehet, hogy mdr egy ideje kovették a szerelvényr,
de az 6t utas csak akkor vett tudomdst réluk, mikor az egész beltér kékben és vorosben véltakozott. Bence
négy egyenruhdst szimolt meg hirtelen, ahogy az ajt6 felé kozeledtek. Egyaltaldn nem, mint a filmeken.
Fegyver volt a keziikben, de valészintleg fogalmuk sem volt, mit kezdjenek vele. A leginkdbb aggaszt6
mégis a megdobbenés volt a szemiikben. Sosem ldttak ilyet. Milyet?!

Az ajték szisszenve kinyiltak, Gjbdl felcsendiilt a hang, nyugodtan jelentette be, hogy az utazds sajnos
véget ért, és tovabbi szép napot kivdnt. A két né meg a kisgyerek azonnal le is ugrott. Az Sreget Bence
segitette le. Az iires villamosbdl pedig két renddr kisérte ki a férfit, aki addig vezetett. Mdr bilincs volt
a kezén. A kocsihoz terelték, ldtszdlag iratokat kerestek ndla, semmi. Pdr perc mulva a kocsi elgdrdiilt a
férfival egyiitt.

Ertetleniil 4lltak az 6tok. Az tizletasszony ideges, az anyuka aggddd, a gyerek nem telik be a fegyverekkel,
a bdcsika meg odacsoszog az egyik biztoshoz. Bence mogottiik.

— Tiszt ar, kérem, mégis mi torténik jte?

Egyikiik sem volt olyan zavart, mint a rendér maga.

— Bécsi, kérem, maguknak fogalmuk sem volt semmirél, mikor felszalltak? Hét nincsen! Mdtdl megsziint
a vonalon a hajnali jrat.

Az az ur, akit a kollégdk elvittek, tegnap orditozva jelent meg a BKK Zrt. kdzpontjdban, a Rumbach
Sebestyén utcdban. Senki sem értette, mi baja, id8pontot sem foglalt, egyenesen az iroddba rontott.
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Hosszas vita utdn deriilt ki a munkatdrs szdmdra, hogy az illet§ a 70-es villamos miatt tesz épp panaszt.
Megprébilta elmagyardzni a férfinak, az illetékesek mar dontdttek errdl, nem hozzd kell fordulnia az
tigyben, levélben kérhet dtvizsgdldst, amit a kovetkezd iilésen megtesznek, legfeljebb egy honap. De nem
igérhet semmit. A férfi ezutdn csapkodva tdvozott, azonban ma hajnalban megjelent a remizben, és az
egyik sofér fel6l érdeklédote. Amikor megtaldlta, perceken 4t prébalta meggy6zni, a dithongés mellett
konyorgéssel is probalkozott, de mikor a vezetd a munkakérére hivatkozva sokadik alkalommal is megta-
gadta a jdrat elinditdsdt, ismét tdvozott. Mint kideriilt, ezdttal nem adta fel, hanem megkereste az egyik
70-es tdblaval elldtott kocsit, és kitort a gardzsbdl. Innentdl Onoknek is ismeretes, hdrom megdllét si-
keriilt haladnia a lopott szerelvénnyel, miel6tt sikeresen megéllitottuk.

Az breg tovdbbra sem értette.

— Mégis, miért akarta volna az a férfi eltériteni a villamost? Taldn valami tolvaj? Ki akart minket rabolni,
biztos tr?!

— Nem, uram. Csak a jdratot akarta. Biztos benne, hogy nem ismerds 6nnek az elkdvetd? Sosem ldtta
ezelbtt?

— Csak ma hajnalban. Emlékszem a soférre, aki mindig vezette ezt a jdratot, sz férfi, testes, és szakdlla is
van. De a nevét, azt nem tudom.

— Tehat 6n6k minden nap ezzel a villamossal jértak, ugyanabban az id6pontban?

— Igen — csatlakozott Bence is —, de én sem ldttam még soha azt a férfit.

— Allit4sa szerint az elkévetd hirom éve jart ezen a vonalon, minden esetben a fél 6tos jdratot eszkozolte.
Vallomiésdban igy fogalmazott, idézem: ,, Tudtam, hogy a mai nap furcsa. Az a né, a kosztiimés, 6 mindig
kontyban viselte a hajat. Erti, minden hajnalban szép rendbe tette, de ma csak l6farkat hordott. Az anyu-
ka is ideges volt, biztos a gyerek nyaggatta valami kardcsonyi ajindékkal, erre gondoltam, mert a kisfia
nagyon keriilte anyuka tekintetét. A bdcsinak egyre jobban fdjnak a libai, nem tudott egyediil felszallni,
az a sric segftette fol, de azzal is tudom, hogy baj van. Tudja, eltette a konyvet. Nem olvasott. Akkor mér
lefékeztem, tudtam, hogy muszdj megillnom. De legelészor még azt hittem, hogy mindenkinek el kel-
lett jutnia oda, ahov4 indult.”. Nagyon gy tiinik, hogy 6t ember miatt lopott el egy tomegkozlekedési
eszkozt, és maguk errdl az egészrél az égviligon semmit nem tudnak?!

— Nem, biztos tr. Es meg kell mondjam, azt a férfit sem littam még soha az életemben.
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Kék-piros

Errél jut eszembe! Az dllandé szirénazajt, azt nem tudtam megszokni. Tudod, ahogy tizpercenként hajt el
egy mentd-, tlzoltd-, rendbrkocsi (szdznégy-szdzot-szdzhét) a kdzelben. Mér észre sem veszed, igaz? Van,
akinek egy élet, egy év vagy taldn egy hénap utdn mdr jelentéktelenné vilik, nem hibdztatlak, csak nekem
nem sikeriilt. O mondta, hogy nem is fog.

Aztis tudom, hogy legutébb mikor hallottam. Délben néztem ki az ablakon, egy siirgdsségi gyerekmentére.
El6z6 este meg az 6t6son iiltem, két renddr eldl kellett lehtizédnia a busznak. Lehet, hogy téged baromira
nem érdekel. Nekem meg fontos mésoknak az élete, rendben? Ha beidegzddik, nem tudsz tenni ellene.
Mert ezernyolcszdz embert simdn lehet ismerni, egytél egyig. En meg ismerem is az egész falut. Veheted
tulzdsnak, de ha akarod, egy ilt6 helyemben végigsorolom a hdzsort és a lakéit a f6utcdn! Folosleges, csak
annyit kell tudnod, ha egy ilyen rohadtul kicsi faluban megszélal a sziréna, azt mindenhol hallani. Féleg,
hogy nagyjébél egy négy kilométeres utca az egész. Rohoghetsz nyugodtan, nem tudod elképzelni, igaz?
Eszakon indul a Dézsa tit szimozdsa, az egyes a cigdnytelep, és az Gt bal oldaldn megy végig a sor, és ka-
nyarodik vissza a mdsik faluvégen. Azt nem tudom, hdnyas a forduld, de a teleppel szemben 4ll a 478-as
hdz. Hihet6bb igy, hogy konkrétan elmondtam? Széval a 1ényeg, ha a vdros feldl beérkezik a Dézsdra egy
mentd, azt mindenki azonnal meghallja, taldn csak a talvégen nem, de csak mdsodpercek kérdése, hogy
az 6 fiiliiket is megiisse a zaj.

Ilyenkor szokta azt mondani az 6csém, hogy valaki elszivta az utolsé cigit. Ez is csak addig vicces, mig
sz6 szerint be nem jon. Velem, te hiilye? Nem ldtszom élének?! Nem is az 6csémmel, él és virul & is, hal’
Istennek. Béven elég, hogy Laci bdval megtortént. Tudod, 6 a bddogos volt, & is a Dézsdn lakik, meg is
mondom neked, a posta mellett hdrom hdzzal. Egyiitt raktam fel vele az eresziinket. Hogy annak micsoda
egy toke volt a gatydjidban! Ember, én a hirom méteres teténkén majdnem 6sszeronditottam magam, az
meg a suli csatorndjdt gy javitotta, hogy az ablakpdrkdnyokra 4llt fel a legfelsé emeleten. A teténkdn
ugralni, tdncolni is tudott volna, ha akar. Volt benne spiritusz, meg legtobbszor egy nagyfroccs is. Vagy
tobb. Ez volt neki a vildga, a nagyfroccs-cigi kombd. A dohdnyzdsi tilalom neki az antikrisztus itélete volt.
Még hogy a Kerca kocsmédban nem lehet ragytjtani! Azt mondta, anélkiil a kocsmak nem fognak létezni.
Persze addigra 6 mdr csak kiilsé szemléléként szélhatott a témahoz, hiszen elszivta a bizonyos utolsét.
Kisértet?! Tényleg nem vagy normalis, 6regem! De az is a mentével kezd6détt. Hogy Erzsé néni kihivta
Sket. Persze addigra mdr rég megtortént a baj. Ott taldlta a neje, Laci bd szépen agonizilt a karosszék-
ben, a néni rékdszont, semmi. Mire az zsort6lédve kivonult a konyhdba. Negyed érdt tett-vett, mikor
furcsa lett neki az a nagy csend. A férjét még mindig a nappaliban, a fotelban taldlta, akkor szélt hozza
megint, Laci, Lacikim, sz6lj mar egy szét, az meg csak pislogott, mint hal a szatyorban, akkor mdr fél
6rdja alig kapott levegdt, a mentds fidk horddgyon vitték ki. Tudniillik kilyukadt a tiideje. Nem hallottdl
még ilyenrél? Addig én se. Osszevarrtik, vagy megfoltoztdk, mit tudom én, és ezutdn kellett letennie az
oregnek a dohdnyt. Az 6csém meg nem mondta tobbet azt a mondatot, miutdn nagyanydm rdpiritott a
sztorival.

Na, most is ez a kurva vijjogds, hallod? Taldld ki, mi lehet?! Nem tudod. Ez rendér. Asszem. Litod,
basszus, mdr én se tudom, ebben a rohadt vdrosban elfelejtettem. Otthon mindig tudtam, mi jén épp. Ez
esemény volt. A nagy tlizvészkor is felismertem a tlizolték hangjét. Nagybdtydm is koztiik volt, dnkéntes.
En meg ugy kilenc lehettem, de mdig emlékszem az egészre. A Magyiéktdl indult, valami hiilye tizijéték
miatt, aztdn mire a sziréndk széltak, mdr két utca égett a lakdtelepen. Kisék, Toték, Viziék, Nyilasék,
Dobdék, Kiralyék, Ladéék, Timdrék, Gorgeiék, Boték, Szakdllasék, Kdrdszék, Gyuricdék és persze Ma-
gyariék. Hirom hdzbdl csak korom maradt. Kis Jdnos meg a Vizi tr bennégett, de persze a mentdk még
késébb jottek, mint a pirosok.

Széval ne gyere nekem ilyen hiilye filmcimekkel! Még hogy J6l 4ll neki a haldl! Ki a fasznak 4ll j6I? Ilyen
cimmel csak szar film lehet, ne is magyarizd inkébb! O is mondott valami ilyesmit egyszer. Taldn nem is
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azt, hogy a haldl, hanem hogy a hdboru férfias. Viszont az csak haldl. Mondjuk a s6r férfias, a foci férfias,
a froccs az férfias, de mondj valamit a haldlrél! Fekete?! Azt én is el6bb mondandm, mint hogy férfias.
Még el6bb mondandm, hogy néi. Neki is ezt magyardztam, aztin mosolyogva vitdztunk réla. Azon az
estén fekiidtiink le elészor. Olyan mosolya van, na, ha valami, hdt az haldlos, 6regem! Ezért is 16ttem
le. Nem mosolygott. Nagyon komolyan beszélt valamirél, nem is hallgattam, kit érdekelt, csak az arcdt
figyeltem, és a mosolyt vartam, akkor tudtam volna, hogy minden rendben. Aztin mdr 6 sem volt szép.
Nem, hatdrozottan nem néies, amikor egy kilenc milis v6r6s lyuk tdtong a homlokodon. Persze megijed-
tem. A sziréndkat akkor sem hallottam, nem is emlékszem, hogy jottek volna rendérék. Lehet, hogy nem
is. Viszont mintha nagyon hideg lett volna a fegyver cséve, amikor a haldntékomhoz ért. Furcsa, miutin
elsiilt.

Farkas Ferenc: Anghiari csata - bronz
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Iancu Laura

Fecske

Tuléljiik ezt is — ezt az egyet,

ahogy a szelid Isten

a torténelmet,

nem taldl fogdst rajtunk,

{isson bar mind ki {ithet.

Megoregszik a szél és megférad a fiist.

Ne indulj még, fecske lehet

ki dt-deroppent temérdek gondunk felett.
Szérnnyal présel, ha szorongatni akar ki teremtett.

Jutalom

Még egyszer kinézek az ablakon.
Halottak napja, este van.

Nem értem, miért nem mennek
el innen, Nyugatra, szabadon?
Ldm, ahdny ajt6, annyi borton,
és ahdny fogoly, annyi a fijdalom.
Ott bezzeg jog van, méltdsig,
vakon is boldogulndnak,

sem Mohdcs-tudat,

sem Kossuth utca-jdrviny
dehogy soport végig Nyugaton!
Gazditlan halottak!
Csupa-csupa akei6s jératok,

ott tin még elébb is feltimadtok!

Halottak napi este van,

s a sotétben is ldtom:

az ott Lét, mogotre Péer —

Réma kiilvirosiban,

fejvesztve kiutat keres,

keresztiil-kasul gdzol rajtam,

ujjai k6z¢ rdnt, mint zsenge fliszilat.
Zarba szorultan is itt maradok,

mit nékem, Péter, a vildg,

mikor halottaim kozt is meghalhatok?
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Kiss Benedek

Isten sz8lGje

Sz6lével dlmodom éjjelente.
Uram, ez csak Téled lehet.
fgy szeret,

aki szeret.

Te nem vagy ott, csak a fik,
a tékék.

Mindig rakottak,
bar

megraboltak.

Lehet, hogy nem is enyém,
de hagytak rajta furtot.
Megcséesilt fiirtok
mustjéban fiirdok.

Es olyan édes, s az egész életet
visszaadja.

Mintha kibomlik jbdl

a barka.

S olyan is van, hogy a must elcsorog,.

Olyankor enyém a sz6l6.
Es boldogtalan vagyok.

Jarom a hatdrt,

mezsgyéken jdrok, s damulok.
Téged nem ldtlak.

Maradj is

szent titok.

Ha majd végsé stdciém utdn is
sz8lékaré magaslik,
hiszem-Istenem,

eljutok addig a partig,

ahol a legszebb sz8lévesszd

hajlik.
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Vén golyhék
(Hatdr Gydzd utdn)

Nincs habort, hét

tobzédunk az 6regkori lirdban.
Mennyi a vén golyhd,

s egy sem hisz magdban.

Vén golyhé lassan kukdkra szorul.

Ezért volt, hét ezért volt hajdan minden?
A vilagtirt vallatja, s valaszul

foltor benne a nagysdgos nincsen.

Filozéfidk? Egzdmenek?

A csont revesiil, ldba mit sem ér.
Hit ezért nydzédnak a foldiek?

S mig mifoga kdzt kibukik a vér,

vén golyho lapitva eltertil.
Megprébilt 6 élni embertiil,
de életébe mindig belekdptek.
Versek, szerelmek? Konyec.

Soha tébbet!
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Az 6reg Mikes felfortyan

Nyugati felhdket tiikroztet a tenger,
jaj, nyugati felh8k a homlokomon.
Egyediil maradtam. Nem kell a béke,
vége lesz Ggyis, csakhamar vége,

s meglelem végre az otthonom.

Megcsaltak minket és mi is magunkat.
Hidba tortént mindaz, mi téreént?

Mi marad beléliink? Par kuruc néta,

s hogy dtcsaptunk néha a Lajtdn tilra,

s hogy jottiink, menekiiltiink ide 6nként?

0, hajdan bér a szultdn ellen...

s nem kisértenének nyugati felh8k!
Biz a Nagysdgos tudhatta volna,

hogy az ebekkel ebiil lesz dolga,

s dolgunk: a vérvesztes Panndnia sorsa,
mint sokszor: harc elétt régen eldél.

Hogy a francziz segitsen minket?

Hisz barbarnak tartanak kezdetek éta.

S a csdszdr nem kirdly, labanc az végig.

Hallga csak! Harsog a tdrogaté az égig,

s az Alf6ldon dlmomban csak szél a kuruc néta!
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Mig nyilik a szam

Nem hagylak el,

életem,

élet,

mig nyilik a szdm,

dicsérem a Foldet,

a Foldet és annak ostoba és bolcs
lakéit,

ostobdk a boélcsek kozott is

jo itt.

Szép a virradat és szép

az alkony,

j, ha szélben pirul az arcom,
akdr a gytimolesok,

célt sem tudva,

s ha lehetne,

megsziiletnék

Ujra.

Pedig a gazsig

s az igazsig

libikékdja igencsak billeg,
ma jot esziink és bizunk,
holnap gyész eszi
sziviinket,

szurnak a percek tiilevelei,

de héldt adok minden napért,
s ha jon az az 6ra,

sajndlkozni fogok bizony,
hogy létem burkdba

csak ennyi fért.
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Péntek Imre

A magyar lelkiség lirai
sz0sz6loja

A hetvenéves Kiss Benedek
koszontése

Vannak életmiivek, melyek korallszigetek médjdra jonnek létre, tavol a zajos (élet)dramoktdl, a maguk
teremtette alkot6i magdnyban vélnak megkeriilhetetlen jelenséggé. Szerzdik kitartd szivossdggal varjak a
yhireket”, melyeket a lélek mélyeibdl ,.enszavuk” hoz, csak tdvolrdl figyelve a (kiil)vildg hullimverésére. S
mégis, az dtsziiremld bolesesség lecsapddik a versben, ,,megszinezi” azt, s utdlag kideriil: a napi aktualitds-
ndl stlyosabb felismerések nyernek benniik érvényes megfogalmazist. Azt hiszem, Kiss Benedek is ilyen,
visszahtzédo, rejtézkodd alkat.

Mégis évtizedek alatt — felttinés nélkiil, csendben épitkezve — grandidzus lirai oeuvre-t teremtett. Bizonyitja
ezt az Utak keresztje cim(, tobb mint 6tszdz oldalas, gydjteményes kotete, mely a 1962 és 2009 kozotti
termést adja kozre. Kolténk fiityiilt a divatokra, sohasem mondott le a személyes megkozelités perspek-
tivdjardl; vildgiban az én van a kézponti helyen. Am ez sohasem gdtolta abban, hogy ,sziikiilé szemmel” is a
lényeges dolgokra ldsson, és az elveszett gyermekkor, a szirmazds mélyrétegeibe, magyarsigtudatdnak tiszta
érzéskorébe taldljon el gazdagon hangszerelt verseiben. A szerkesztd, Nagy Gabor igy jellemzi oeuvre-jét
utdszavdban: , Kiss Benedek lirdja, ha nem is tdrstalan — egyedi tiineménye koltészetiinknek. Azok egyike
6, akik e daltalan, zajos korban a lira legésibb hangjdt, mifajit Gjitjadk meg: a dalt. Persze, modern dalok
ezek, hangnemviltdsokkal, gazdag formai-ritmikai valtozatossdggal. Ami félreismerhetetlenné teszi Sket,
az a megalkuvdsok nélkiili, kiizdelmes élet, a megszenvedett és kiérdemelt személyes hitelesség pecsétje.”.
Ami az utébbi megdllapitisat illeti, feltétleniil egyetértek a kivalé szerkesztével és kritikussal. Kiss Benedek
a maga szerény, visszahtiz6d6, de dllhatatos médjan mindig ellene mondott a kiilonboz8 kényszereknek,
zsarnoki, diktatdrds koriilményeknek, nem véletlen korai koltészetében a szabadsdg- és csavargé-mitosz, az
yutak keresztjének” vallaldsa. A Gazddtlan évszak ,kérdé és felkidltdjelei” ,mentik hegyeken-fagyokon 4t/ a

tavaszt, virdg-muzsikdt”, s a tévolsdg hivisinak engedelmeskedve:

»menni, menni, Nap-irant,
hamvadtan, kihunyva.”
(Akkor fegyvert, pénzt, rubdt)

S ha miér a fizikai mozgdsra, helyvéltoztatdsra nincs lehet8ség: marad az undor, az utdlkozds, az em-
bertelen viszonyok elutasitdsa. A Szdtlan vagyok cimi vers etikai kréddja az idék folyamdn sértetlen és
véltozatlan maradt. A ,mocsokkd valé hé” dicséitésének szerepére nem viéllalkozott: szemében a szenny
szenny maradt. S jellemzd, hogy a kétet utolsé verseiben az itélkezés kap hangsulyt:

»mindegy hogyan, csak Szined elétt dllni,
ldtvin: jelen vagy, s nem térténhet meg bdrmi.”
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E koltdi hitvallds — ,nem torténhet meg barmi” — éltette a nehéz esztendékben, az egzisztencidlis nehéz-
ségek kozepette, a méltatlan elutasitdsok megaldzé tortardit deélve.

A jelentds korpusz itt van, kézbe vehetd, kihivds a kritikdnak, a szakmdnak. Amely kevéssé vette a
féradtsdgot, hogy a Kiss Benedeki-titkokat megfejtse.

Példdul a rejtett polémidt bardtjdval, palyatdrsdval, Utassy Jozseffel.

Vita és bizonyossdg versében irja:

Azt mondod: nincsen?
Azt mondod: metafora?
Fény a bilincsen?

Sokkal t5bb ennél!”

Amiben vitdznék Nagy Gdborral: Kiss Benedek lirdja tGInd a dal mifajdn. Bdr a dalszertiség (egyik)
jellemzdje ennek a koltészetnek: vagyis a konnyed, ritmikus forma, zeneiség, rimek jdtéka. (Ldsd a kés6i
korszak szép példdjét: a Hajnali dal-t.) Mégis, a versek tobbsége gondolati-boleseleti tartalmakkal telitett,
a motivumok bonyolult szdvése, a részletek finom kibontdsa, a szerkesztés tudatossdga mér inkdbb az
elégikus miifajhoz kozelit. Nem beszélve ,,hosszti verseirdl”, mint az Elégia négy tételben, a Bojti szél, vagy
a ,szerepjatszd” G. Bruno-dalok ciklusa.

Mégis, aligha tagadhaté: Kiss Benedek régisen szolva: alanyi koltd. Amit létrehozott, lehet, hogy egye-
seknek ,anakronisztikus® és ,reflektalatlan”. Am szovegeinek hihetetlen gazdag kontextusa — most,
Ujraolvasva csak meger6sodott bennem ez az érzés — tlnd az esztétikai dogmatizmuson, a kdnon(csindlék)
sziikkeblliségén, s el6bb-utébb eljut ahhoz a tdgabb koérli magyar lelkiséghez, amelynek egész életében
sz6sz6l6ja volt. (S remélem, lesz is még sokdig!)

S 48 is betdltvén a hetvenediket, kivinom neki: irja tovdbb azt a bens§ szépség-krénikdt, amit az évek
magasdra jutva, megérlelt (megénekelt) magdban.
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Zelena Andras

J6zsef Attila filozéfiai nézetei Arthur C. Danto
miivészetfelfogasanak titkrében

1. Bevezetés

Jozsef Attila az 1920-as évek mésodik felétdl sajdt
miivészetbdlcseleti alapra helyezett kritikai szem-
pontrendszert dolgozott ki, amely a tropoldgiit,
a fogalmi szempontrendszert olyasfajta elméleti
diskurzusba helyezte, melynek pontos megértése,
kommentdrja még ma sem egyértelmd. Ahhoz,
hogy képet kapjunk Jozsef Attila mivészetfelfoga-
sardl, vizsgdljuk meg tiizetesebben elképzeléseit. Az
Esztétikai toredékekben igy fogalmaz: ,Minden esz-
tétika, amely a miivészethez nyilt, azért tette, hogy a
mitvészet lényegétdl, specifikumdtdl megfossza, hiszen
ahelyett, hogy a miivészet lényegér a mitvészeten beliil
kereste volna, mdsutt is feltaldlhatd lényeget erdszakolr
beléje (szépség stb.) nyilvinvaldan azért, hogy a mii-
vészettel, mint szdmdra merdben idegen ténnyel vals
tehetetlenségér leleplezze. Hibetetlen, de vald, hogy
mig a bilcselet mindig mindenben a sajdtos mindség
megértésére torekedett, addig a miivészer letagadha-
tatlanul sajdtos mindségét az esztétikdn dt mindig
elkente. (...) Gondoljunk csak az érzelmes esztétikd-
ra, és megfelel elképedéssel kérdezziik meg, hogy mi
kize a miivészet lényegének az érzelembez, amikor
az érzelem diton-iitfélen, ezerféle nem miivészetben is
bennevalé? 1

Kulesdr Szabé Ernd hangstlyozza a Szétteriilt iitem
hdldja®> ciml tanulmdnydban, hogy a kutatdsok
sokszor a vildgnézet- és mozgalomtorténeti, illetve
csaldd- és koértorténeti elemzések szerint értelmez-
ték a versszovegeket, holott Jozsef Attila maga is
elutasitotta a nem miikdzpontd elemzést. Az idé-
zetbdl jél ldthatd, hogy a kolté maga fogalmazza

1 JOzsEF Attila: Toredékek.[26] [...az esztétika éppen azért nem

juthat el...]. In: http://magyar-irodalom.elte.hu/ja/tartalom.htm
(2012. 10.24.)

2 KuLcsARr SzaB6 Erné: ,Széteriilt ittem héléja” In: Szerk.
Kabdebé Lérant—Kulcsar Szabé Ernd—Kulcsir-Szabé Zoltdn—
Menyhért Anna. Tanulmanyok Jézsef Attilardl. Ujraolvasé. Anonymus
Kiadé, Budapest, 2001. 16.

meg hitvalldsdt: el kell vélasztani a szorosan vett
esztétikdt (a szépség mivészetét) a miivészettdl, és
a miivészet lényegét sajit magdban kell keresi. Ez
a ‘miivészet a mivészetért'-felfogds nem idegen a
szépirodalomtdl (a francia kéltészetben: I'art pour
lart).

De nézziik ezt ennél kicsit bévebben! Azért is van
sziikség a részletes magyardzatra, mert Jozsef Attila
esztétikdja és a mivészetszemlélete koltészete ér-
telmezéséhez ad Gtmutatét. Mint azt Jézsef Attila
toredékes tanulmdnyaiban megfogalmazza, a szép-
irodalom egyben filozéfia is, de a mivészet nem
tiszta esztétika, mert az elhomadlyositand lényegét.
Az értelmezési horizontok felvdzoldsa eszerint nem
pusztdn esztétikai, hanem értelmezési, azaz eszté-
tikai-filoz6fiai folyamat. Jézsef Attila az emlitett
filozéfiai ihletést munkdiban nem csupdn az esz-
tétikum kozvetitését, a gydnyorkodtetést tartja a
mivészet céljanak: ,,Mdr-mdr erkolcsteleniil kdros és
ostoba az a tanitds, amely tigy véli, hogy a gondol-
kodidst azurfényii magaslatokba emeli azzal az dltala
és szdmdra mindent megolds meghatdrozdssal, hogy a
miivészet célja a gyonyorkidtetés. Nem csupdn azért
kdros ez a tanitds, mert tanuldinak figyelmér termé-
szetszertien a gyonyorokre irdnyitja, hanem minde-
nekeldtr azért, mert, amint ldtni fogjuk, teszi ezt az
igazsdg leghalvanyabb drnyalata nélkil. Ostobdnak
pedig ostoba ez a tanitds, mert nem a miivészetrdl,
hanem a miivészet célidril beszél, tehdt egy olyan te-
vékenységnek a céljdr szogezi le, amely tevékenységgel
nemcsak hogy tisztdban nincsen, hanem azt tisztdzni
meg sem kisérel.3”

Az idézetbdl kideriil, hogy nemcsak azt tartja ka-
rosnak, ha a muvészetet Osszekeverik az esztétika-
val, hanem azt is, ha a mivészetet a miivészet célji-
val keverik 6ssze.

A kompoziciorol” (sic!) sz0l6 irdsiban pedig a ma-

3 JOzsEF Attila: Toredékek [22] [Itt elsésorban és csupan...] In:
http://magyar-irodalom.elte.hu/ja/tartalom hem (2012. 10. 24.)
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alkotdst akciéként jellemzi, amely nem alkotja,
hanem alkottatja 6nmagdt. A m{ ,feladata” pedig
nem az esztétikum, hanem a maalkotds valésdgtar-
talmdnak visszanyerése: ,,Amikor a valdsigrol szd-
lok, éppenugy része vagyok a valdsdgnak, mint ami-
kor nem szélok a valdsigrél. De amikor a valdsdgrol
szolok, ugyanakkor kiviil vagyok a valdsdgon, mert
Sfogalmam é a megértés én magam vagyok mindad-
dig, amig ki nem mondtam, holottr ugyanakkor ez a
Sfogalom nem lehet a valdsdgban, mert akkor maga is
valdsdg volna, nem pedig a valdsdgra dllitott jelentés
és annak megértése. Ez az alakeldtti fogalom azonban
abban a pillanatban, amelyben létre jon, alakor olt
és igy maga is valdsdggd vdlik: igy tehdr az a moz-
zanata, amely az alakeltti fogalom alakbavildsa,
amikor még nem alak, de mdr nem is alakeldtti-
ség, exisztencidmnak valdsdgon kiviili voltdt jelenti
ugyanakkor, amikor része a valdsignak. Tehdt a va-
ldsdg megértésekor kiviil vagyok a valdsdgon mind-
addig, amig ez a megértés alakot nem vesz fol, ami
dltal megértésem maga is olyan valdsdgelemmé vdlik,
amely mdr nem megértés, hanem maga is megértést
szomjuhozd. Ezt mutatja az is, hogy megértiink anél-
kiil, hogy elménkben a megértés a kimondott szavak
adott formdjdban vonulna fol.”*

A kolt6 a megértést — ezdltal a mivészetet is, hiszen
az a megértés szinonimdja lehet — el6rébb helyezi
a koltészetnél, ezdltal az esztétikdndl. A megértés
és az ezt kifejezd nyelvi és miivészi eszkozok kozti
kapcsolat aldrendelt viszony: a koltészet csak eszkdz
ahhoz, hogy a megértés és a valdsdg teljessé viljon.
A Tverdota-féle ,,onbiztaté versek” fogalom>, illet-
ve Valachi mégikus verselést el6térbe helyezd elem-
zése® mind azt bizonyitjdk, hogy a szakirodalom ré-
gen felfedezte a nyelviség nagy szerepét. A koltészet
személyes egyediségének és aktudlis korszakban
val6 kitdgitdsanak nyelvi kifejezése soha nem lehet
tokéletes, mindig forrdsban van, mindig valtozik.
Fehér M. Istvan Jozsef Attila esztétikai ivdsai és
Gadamer hermeneutikdja’ ciml kotetében hason-

lija 6ssze Gadamer gondolatait Jézsef Attildéval,
4 JOzsEF Attila: Toredékek [26] [...az esztétika éppen ezért nem
juttathat el...] Thlet és gondolat. In: http://magyar-irodalom.elte.hu/ja/
tartalom.hetm (2012. 10. 24.)
5 Tverbora Gyorgy: Jézsef Attila nbiztatd verseirdl, eléadés.
SZAB-székhdz, Szeged, 2012.

VALACHI Anna: Littam, hogy a mult meghasadt. Terdpids modell-
bél magikus 6nteremtési ritus. Thalassa, 2000. 2-3. 3-26.

FEHER M. Istvan: Jézsef Attila esztétikai irdsai és Gadamer herme-
neutikdja. Kalligram Kiadé, Pozsony, 2003. 32.
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miszerint mind Gadamer, mind J6zsef Attila egyet-
ért abban, hogy ,a miialkotds lér- és igazsigtapasz-
talatban részesiti olvasdjdt, nemcsak a szépséget és az
esztétikumot adja’s.

De hogyan képes lét- és igazsdgtapasztalatot koz-
vetiteni egy koltemény? Jozsef Attila szerint dgy,
hogy a megértést a nyelviség f6lé kell helyezni, te-
hat el6szor részesiiliink megértésben, utdna toreé-
nik a nyelvi formdba ontés. Ahogy mar idéztiik, a
megértés és a miivészet a koltészet elStt van. Ezt
egy nyelvi példaval bizonyitja: ,,megértiink anélkiil,
hogy elménkben a megértés a kimondott szavak adotr
formdjdban vonulna fol. (...) Vitatkozds kizben a
beszéld eléaddsiba hirtelen kozbevdgunk, holotr ma-
gunkban nem fogalmaztuk meg elére igazsigunkat” .
Tehdt kezdetben van a megértés, aztdn prébdljuk
megfogalmazni mondanivalénkat nyelvi alakban.
Ha a példa szerint kézbevagunk, akkor a megértés
(illetve itt az egyet nem értés) mdr megtortént, és
a nyelvi megfogalmazds most prébdl alakot olteni:
,Az emberek, ha formdt alkotmi nem is birnak, meg-
értenek.10”

A heideggeri muvészetfelfogds szintén azt dllitja,
hogy a kijelentésen keresztiil a gondolat tartalmaz-
za az igazsigot: ,Az a tény, hogy a kijelentésnek is van
igazsdga, hogy a kijelentés igaz, kordntsem jelenti azt,
hogy az igazsdg a kijelentésben, a mondatban sziile-
tik, s ekképp a kijelentés volna az igazsdg helye.”11
Fehér M. 6sszefoglalé munkdjdban 6sszehasonlitva
a heideggeri és a Jozsef Attila dltal megfogalmazott
mivészetszemléletet, kozés nevezére hozva Oket,
azt dllitja, hogy ,a kijelentés az értelmezésnek ugyan-
is szdrmazékos formdja, az értelmezés viszont a meg-
értéssel egyiitt az az alapvetd mdd, ahogy kirnyezete,
vildga tdrgyaihoz, valamint embertdrsaihoz az ember
eleve viszonyul.”12

Léthattuk, hogy mig J6zsef Attila sajdt miivészet-
értelmezésében elvilasztotta az esztétikdtél a mi-
vészetet, s azt az igazsdg hordozdjinak tartotta.
Gadamer azonban ennél is tovibbment és a miivé-

8 Fruir M. Istvin: J6zsef Attila esztétikai {rdsai és Gadamer herme-
neutikdja. Kalligram Kiadd, Pozsony, 2003. 32.
FEHER M. Istvan: Jézsef Attila esztétikai irasai és Gadamer herme-

neutikdja. Kalligram Kiadd, Pozsony, 2003. 32.
10 FEHER M. Istvan: Jozsef Attila esztétikai irdsai és Gadamer
hermeneutikaja. Kalligram Kiad6, Pozsony, 2003. 32.
11 Herpeccer, Martin: Fenomenoldgiai Arisztotelész interpretdci-
6k. Ford. Endreffy Zoltdn, Fehér M. Istvan. Existentia, 1996-97

FEHER M. Istvan: Jézsef Attila esztétikai irdsai és Gadamer herme-
neutikéja. Kalligram Kiadd, Pozsony, 2003. 52-53.
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szetet nemcsak az esztétikdtdl, hanem az igazsdgtol
is elvdlasztotta. Gadamer azt vallja, hogy ,a miivé-
szet elveszitette a helyét és absztrakttd vdlik, a miivész
pedig ilyesformdn kitaszitottd.” 13

A korszakban az igy leirt dllapotot a legtébb mi-
vész megélte. A mivész tirsadalmilag kiviildllé
lesz, hasonléan a betegséghez. Ezzel parhuzamba
dllitom Danto miivészet-meghatdrozdsit is, amely-
ben a hagyomdny és az egyéni tehetség, a sajdt stilus
problémakére jelenik meg.

WA miivészer a vildgban létezd dolgok reprezentdci-
ds megfeleldir hozza létre, és az ekvivalencidk létre-
hozdsdban folytonosan elérehalad’ — irja Danto!4
az imitdcidelvli mivészetrdl, amellyel a klasszikus
értelemben vert miivészetet definidlja. Erdemes
megvizsgilni Danto muialkotds-definiciéjit. Abbdl
a kérdésbdl indul ki, hogy milyennek kell lenni
egy mualkotdsnak, hogy valéban az lehessen? A
kovetkezd kritériumokat éllitja fel: legyen dbrazo-
16 funkcidja, kifejezzen valamit, azzal a szindék-
kal j6jjon létre, hogy mtalkotds legyen. Danto!>
G. Dickie alapjdn azt is megjegyzi, hogy valéjiban
nincs olyan kézos jegy, ami ha megvolna, minden
nem mualkotdsnak szdnt tirgy azzd vilhatna, ha-
nem egy un. intézményiség donti el, mi lehet mi-
alkotds. Mindezzel pirhuzamosan, ha valamit esz-
tétikai megfontoldsbdl miialkotdsnak érziink, még
kordntsem biztos, hogy valéban az is; s ha az, akkor
az esztétikai reakcid feltételezi az imént emlitett
intézményiséget. A legjobb, ha az imitdci6t vesszitk
kritériumul, mely szerint a reprezentdlé miivészet-
nek az az alapelve, hogy az dbrézolds ugyanazt a ha-
tast hozza létre a befogadéban, ami az 4brdzolt va-
16sdgos targy jelenlétében jonne létre benne. Danto
érvelésében a muialkotdsok nem abban térnek el a
puszta valésigos dolgoktél, hogy imitdciék, hanem
abban, hogy reprezenticiék. Azonban a reprezen-
tdcié terminus nem szitkségképpen foglal magiba
hasonlésigot, vagyis nem kell hasonlitania sem-
mire. Csak annyit implikdl, hogy a mualkotds szol
valamirdl (aboutness). A reprezentalé jelleg azon-
ban még nem elegend6 a miialkotds definidldsihoz,

13 FEHER M. Istvdn: Jézsef Attila esztétikai irdsai és Gadamer
hermeneutikdja. Kalligram Kiado, Pozsony, 2003. 132.

14 panTo, Arthur C.: Hogyan semmizte ki a filozéfia a mivészetet?
Adlantisz Kényvkiad6, Budapest, 1997.

15 panro, Arthur C.: A kézhely szinevaltozasa. Enciklopédia Kiad,
Budapest, 1996.

hiszen nyilvdnvalé médon olyan reprezenticidk is
vannak, melyek nem muialkotdsok. A definidldshoz
a kifejezés fogalmdra is sziikség van.

A mualkotdsok olyan reprezentdcidk, melyek egy-
tttal kifejezések is. Nem pusztdn megmutatjdk sajdt
tartalmukat, hanem ezen tdl mondanak is valamit
arrél a médrél, ahogyan megmutatjik. Azaz: repre-
zentdljdk a tartalmukat és kifejeznek réla valamit.
»Bdrminek, ami reprezenticid, leher egy pdrja, ami
rdaddsul még miialkotds is. A kiilonbség: azr a médo,
ahogyan a nem-miialkotds egy tartalmat prezentdl, a
milalkotds 1igy prezentdlja, hogy kozben ezzel mond
valamit’16,

A mialkotds olyan dolog tehdt, amely a reprezenta-
lason tdl ki is fejez valamit arrél, amit reprezental.
De mi pontosan a mivészet és meddig mivészet
a mivészet? E ponton nézzitk Danto mivészetér-
telmezésének madsik sarkalatos pontjdt, miszerint a
miivészet végét a filoz6éfiai kisemmizés jelenti. Esze-
rint a mivészet sajit ontudatdba ment dt, azaz 6n-
magdra reflektdl, és egyre inkdbb ez a reflexié moz-
gatja. A mivészet egyenld sajit maga filoz6fidjaval.
Danto szerint — és itt elsésorban nem a koltészetre
gondol — magdrél a miivészetrdl, a tdrgyrdl val6 be-
széd ellehetetleniti a miivészetet, de nem abban az
értelemben, hogy megsziinnének a mualkotdsok,
hanem egy metanyelv jelenik meg, s ezzel parhuza-
mosan tobbféle muvészetfelfogds tor felszinre. Igy
a mivészeknek nincs olyan mércéjiik, amely sze-
rint mivészek, és a mualkotdsoknak sem kell egy
elvnek megfelelni. A mdr emlitett elidegenedés és
elmagdnyosodds, valamint az ezzel jiré kovetkez-
mények a mivészek korében sajit kozegiikben is
megfigyelhetdk.

Ha 6sszevetjiik az idézett koltészet- és mivészet-
felfogdsokat, megalapoztuk azt, hogyan kell a
koltd verseihez nydlnunk, mi az életrajz és a kol-
temények viszonya egymdshoz. Ehhez illesztjiik
Virdg Zoltin szébeli kijelentését, miszerint J6zsef
Attila szbvegei nem hatdrozzék meg a kolt§ sze-
mélyét, a versben nem 6 maga van. O részint az,
amit itt ir: ,,...a verseim nem én vagyok: az vagyok
én, amit itt irok.”17. Elmondhatjuk, hogy az iré/

erederi személy és a versek valakije és a versekben

16 DanToO, Arthur C.: A kozhely szinevéltozésa. Enciklopédia
Kiadé, Budapest, 1996.
JOzSEF Attila: Szabad-otletek jegyzéke. Kozzéteszi, jegyz.: STOLL
Béla. Jav. kiad. Budapest, Atlantisz Kiad6, 1997. 30.
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megmutatkozé én nem azonos egymadssal.!® Ezt to-
vidbbgondolva megillapithatjuk, hogy a versekben
megjelend szubjektum jellemzdi nem ekvivalensek
a koltd tulajdonsigaival.

»J6 volna jegyet szerezni és elutazni On-

magunkhoz, hogy bennetek lakik, / az

bizonyos”!?

A lirai én és az énazonossdg kérdése szovegszeriien
is megjelenik a Jdzsef Attila (1924) c. versben, ahol
az 6nmagunkhoz utazds nem mint pszicholégiai
vizsgdlati eljirds, hanem mint egyéni cél, a ma-
gunkra taldlds minimélis igényeként fogalmazédik
meg. Szovegszerlien a jegyszerzés vagyaként, ahol a
cél az onmagunkhoz térés, a sajit személyiségiink-
héz valé Gjbdli megérkezés.

A hirom mivészetfilozéfidban (Jézsef Attila,
Gadamer, Danto) azonban némi ellentét is felfe-
dezhetd. Mig a mivészetet nem magdtdl értet6dd
és egyértelmii adottsdgnak, hanem valami t6bbnek
a kozvetitésére (Danto: imitdcid, Jézsef Attila: va-
16sdg, Gadamer: igazsdg) alkalmazott felfogisfor-
ménak tekintik. A miivészet miveljét, a mivészt
scsodabogdrnak”, a tdrsadalom dltal kivetettnek
tartjak. Az anomdlia ott fedezhetd fel, hogy bér
mindhdrman a kolt6i szubjektum szerepét tart-
jik a legfontosabbnak, Danto az intézményiség
tulajdonsdgdval ruhdzza fel a mivészetet, Jozsef
Attila pedig olyan terméknek tekintette, amely-
nek megvan a maga torténelmi ideje, melyben
sziiletett. Amikor a miivészetrél cimi toredékében
ezt irja: ,....a miivészer valdsigi tény. Mégis, a tor-
ténet folyamdn akadtak gondolkoddk, akik kétség-
be vontdk killonvaldsdgdr és egyéb tevékenységekkel
azonositgattik, nem szélvin az olyan torekvésekrdl,
amelyek szerint a miivészet nem is szellemiség. Itt el-
sdsorban é csupdn arra az egyiigyii meghatdrozdsra
utalok, amely jdtéknak nevezi el és amelynek tdrgyi
tartalmdval foglalkozni nem is érdemes. ...éppen a
valdsdgos tdrgy mibenlétét kutatd valdsagbilcseletnek
(metafizikinak) kell e legelsé sorban tapasztalati té-
nyekbél kiindulvan kivetkeztetnie, mdskiilonben

18 Vir4G Zoltan 2011.

19 JAOV 1. 375.
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nem is érbet el oly eredményt, amelyet a tapasztalati
tények ugyan nem bizonyitanak, de igazolnak azdl-
tal, hogy ellent nem mondvdn neki, érvényességér ma-
gukra nézve elosmerik.20 [kiemelés t6lem]”

A miivészet tehdt a valésdg hordozdja, igy nem le-
het kizdrélag 6nmagiban vizsgdlni, hanem figye-
lembe kell venni azt a kozeget, amelybél kinétt,
és amelyre létével maga is visszahat. Jézsef Attila
felismeri a koltészet kozosségi oldaldt, és igy foly-
tatja: ,,Minthogy pedig minden ember kiilon-kiilon
létezd, éppen szemléld szenveddlegessége alapjin emeli
ki onmagdt a t0bbi létezik koziil azdltal, hogy szem-
lélete szdmdra onmaga belsé, alapads valosig. Tehdr
minden egyes szemlélé szemléleténck tdrgyi tartalma
sziikségképpen mis belsé és — mivel szemlélete szdmid-
ra onmaga nem része annak, — mds kiilsé valdsdg. ...
Az embert, mint egyént, amely a tobbi egyének kizott
sajdtos tartalmu kiilondsség, ezzel szemléld szenvedd-
legessége le is zdrja. De az ember nemcsak szenvedile-
ges létezd, nemcsak szemlél, hanem ki is eszel és alkor
is, megért és miivészkedik. A tiszta megértés leguégsd
fokon minden emberben kozis, minthogy a fogalom,
mint potentialis itéletsor, a tdrgyat tdrgyi mozza-
nataiban elrendezett isszefiiggésekként dllitja, tehdr
a gondolkodd személye viltozvin is, tiszta fogalma
ugyanaz marad. Ebbez hozzdvéve még azt, hogy az
dsztonellenes ész képességei nem az egyes emberben,
hanem magdban az emberi fajban tokéletesednek,
és tdrsadalmisdgdban mdr a gyermek olyan megérté-
sekhez és fogalmakhoz jut el, amelyeker megszerezni
egyediil taldn sohasem tudna, ugy ezzel folismertiik,
hogy a tdrsadalom nem is az emberek kizis gondolko-
ddsa, hanem az embernek egyszerii észtevékenysége. . ..
Minthogy pedig ez a nyelvalkotd szellemiség teremti a
koltészetet, amely az ész iddn kiviili fogalmi dltaldno-
sdval szemben az egyedi alaknak lényegtelen jegyekkel
nem bird torténeti keletkezdje.?! [kiemelés t8lem]”
Az idézett elméleti szemelvénybdl ,a tdrsadalom
nem is ag emberek kozis gondolkoddsa, hanem az
embernek egyszerii észtevékenysége” mdr Kkitdnik,
hogy amikor Jézsef Attila miivészetértelmezésérél
beszéliink, két szintet kell megfontolnunk. Egy-
részt az egyén viszonydt a mivészethez (és ezzel

20 JOzsEF Attila. Téredékek [17] [Amikor a miivészetrél...] BEVE-
ZETES! In: http://magyar-irodalom.elte.hu/ja/tartalom.hem (2012.
10.24.)

21 JOzskF Attila. Toredékek [21] [Az ember...] Els6 tétel. In: htep://
magyar-irodalom.elte.hu/ja/tartalom.hem (2012. 10. 24.)
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parhuzamosan a versbeli szubjektum szerepét a
kolteményekben), mdsrészt azt is, hogy az egyén és
a kozosség viszonydnak alakuldsa elengedhetetlen
az értelmezési horizont felvazoldsakor. Az egyén
szerepe vitathatatlan a miivészetben, de az a kozos-
ség dltal lesz teljes. De nemcsak az egyén képes ki-
teljesedni a kozosség dltal, hanem a miivészet is. Az
egyén mivészetbeli szerepén til a kdzosségi oldalt
is érdemes figyelembe venni. Vincze idézi Liszlot,
aki szerint ,a torténeti elbeszélés ilyenformdn olyan
szocidlis konstrukcionak tekinthetd, amely ,az elbe-
szélést, mint ondllo torvényekkel rendelkezd megisme-
rési (kognitiv) eszkozt alkalmazza™*2. Ez parhuzam-
ba dllithat6 a kélté miivészetfelfogdsival, amelynek
ismertetése sordn azt hangsulyoztuk, hogy a meg-
ismerés els6dlegességét hirdeti a koltészettel szem-
ben. Ez Ggy is parafrazdlhat6, hogy a mivészet,
melyet meg kell szabaditani az esztétikdtdl, kizdré-
lag a valésdg kozvetitésére valik alkalmassd. Ehhez

22 Vincze Orsolya: PhD-disszertécié. Kézirat. In: heep://
pszichologia.pte.hu/files/tiny_mce/File/2009-Vincze%200rsolya.pdf
(2012. oktéber 24.)

Téth Norbert: Nem Eva - secco

hozzétettiik Danto mivészetdefiniciéjdt, miszerint
a miivészet és egy mialkotds mindig tdrsadalmilag
meghatdrozott. A versszubjektum a kézosségi nyelv
megteremtésével egy olyan csoportidentitést képzd
tapasztalattd alakul 4t, amely univerzdlissd tgitja a
lirai egyén dltal dtélt eseményeket.
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Németh Istvan Péter

Iengeri — avagy a kukoricaszemek
szine alatt rejt6z8 gyongyhazfény

(olvasénaplé Kilidn Liszl6 Gj regényérdl)
II. rész

SArlequin szabad. Ezért a lér egyik féalakja és ezért
ritka. A nevetés ennek a szabadsdgnak éppen olyan
jele, mint a szdjdték és a bukfenc és a hahota.”

(Hamvas Béla)

Ebben, a Colombina cimi fejezetben nem a viros
jelz8je lesz az ’6rok’, hanem Pierrot-é. Azért ez
az emberiségre nézve az antropoldgiai pesszimiz-
mus netovabbja. Igen, mert nem Réma folydja,
szokékutjai, ivei és oszlopai gyonyorkddtetnek,
hanem a filmes kulisszdk az ottani dlomgydrbél.
Cinecittdban és 1987-ben. Kilidn fejezetét Maddch
falanszteréhez kéne hasonlitanom, amennyiben a
hajdanvolt bohdcsdg, mint ritka mesterség, mdr
mindenki szdmdra kitanult, a mdsik megtéveszté-
sére haszndlt médszer, megélhetési forrds. Ebben a
ldtszat-viligban semmi sem azonos 6nmagdval, ta-
lén csak paradox médon éppen a bohdéc, a legdsibb
mulattatd, az, akinek esélye nyilik az identitds
megdrzésére. No meg a mdsik leg8sibb mester-
ség gyakorléinak adatik meg, a szintén — goethei-
maddchi értelemben vett — 679k nének”. (,Milyen
1idvozitd egy kurvasdg ez, draga Colombindm.” 145.
p.) Nem véletlen, hogy kacagtaté-rikaté részhez
éreiink. Keserédes moziba keriiltiink.

Ha filmes nyelven a kamera mozgdsirdnydra ke-
ressiik a legjellemz6bb kifejezést, akkor egyediil az
aldszallds, a lehullds, a siillyedés rokon értelmii igéit
kell csokorba gytjteniink. (A lecstszds, az égbél a
foldre vetettség 4tvitt értelemben is érvényes: az
elbeszéld egyre lejjebbi rétegeket pdsztdzd kamerdja
a ziillés folcicomdzote kiilsejét fotografilja. Szinte
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érezzitk a celluloidra keriiltek korott a ,,mordlis
klozetszagor” (153. p.).

Ha ezt a kathabdzist pusztdn egy végzetébe (a kom-
fortossdgaval, a fogyasztéi mértékeelenségével, fol-
téplalt hiibriszével) rohané ember pokoljirdsinak
hissziik, amelyet jogos biintetésiil az istenek mértek
rd, tévediink. Ez a fajta aldszallds a regény szerint is ré-
sze annak a sajétos tidvtorténetnek, amirdl a Tengeri
sz0l. Babits egzisztencialista fdjdalmaira gon-
doljunk, nem véletlen, hogy a gordg mitolégidbdl a
Danaida-ldnyokkal érez egyiitt, s az sem 6tletszerd,
hanem filozéfidjdnak egyik legdemonstrativabb ké-
pét alkotta a Naprol (égd sziszifoszi kd). Kilidn regé-
ny-fejezetében az istenekre is ugyanaz var, mint az
emberekre. Aphrodité, mihelyst elhagyja bolesdjét,
a tengert, a szdrazfoldon lépésrdl-1épésre vesziti
el isteni nimbuszit: ,a tengerbdl sziiletett égi hal-
hatatlan szerelem elkizonségesiile’. Igy jart maga a
miivészet a tizedik mazsdjaval, a filmmel is. (Persze
az illizidkeltésbdl javakra szert tenni tomegmé-
retekben, azt is lehet. Ldm, , kurvasdgbdl is vilhar
univerzum: itt a film”.) Hermes szerint mindenre és
mindenkire vonatkozik, hogy a pokolban kell kita-
nulni a mesterséget, a létezés fortélyait és csoddit,
mintha Jézsef Attila dudanétdja buffanna fol-fol
az opera buffa mondatai kozott: ,,Minden frissen
megsziiletd hajtdsnak lent a mélyben kell megmé-
rettetnie, elfogadtatnia magdt... Amikor mdr mind-
enki, az osszes mélyfoldi kedvét leli benne, akkor kezd
emelkedni, a lebegésig, a mennyei magasokig” (157.
p.).

A Parnasszosz (Parnasszus) cstcsa utdn Harleki-
néknek ezt a fajta viligméret(i eréziét kell megta-
pasztalniuk, hogy szinpadjuk, amely elfért Velence
sziikebb, nem is tereket tékozlé terein vagy egy ku-
koricaf6ld kozepén, most kitdgult: szinhdz az egész
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vildg: . Igen, magassdgbdl szakadtunk ald. A Magasz-
tossdgbdl a provincialitdsba. Az elbutitortak kizorr
kell pompdzatoskodni. ..”

Cereny, aki a magyar népmesékben taldlhatd,
braviros, lehetetlen-szép mozdulatdval dtbucskd-
zott magdn, miel8tt dtvéltozott volna sélyommd,
most visszaveszi emberi kiilsejét. A metamorfézis
természetesen a magasb6l megpillantott né kedvé-
ért kovetkezik be. De ehhez is ald kell ereszkednie,
az 6r6kzold pinea dgira. (Colombindt gydsziban
vigasztaljik.) Gydsz és ndsz kozott, az eliizletiese-
dett szérakoztatSipar kulisszdi kozott menti meg
egy alkot6 a miivészi mesterség becsiiletét. A fejezet
Federico Fellini filmrendezé életmiivérél (az 1970-
es Bohdcokrdl!) szinte esszészerlien értekezik. Nem
csupdn egy értékes és kikezdhetetlen oeuvre-ot allit
éreékmintaként elénk, hanem a film és a regény
szerepl6i szomszédolhatnak egymdssal. (Anita Ek-
berg és Colombina bardtnék is lehetnének akr.)
Fellini (a regényben csak FF) jétdll Hermesért,
de Harlequinért is, bdr utébbi valtozatlanul perld
viszonyban 4ll — s marad — istenével. Hermes ép-
pen Fellini jeleneteivel érvel, az ,elsekélyesedés”
képsoraival, a ,rip6koskodésekkel”, hogy tortént,
ami toreént, de mégsem akarja famulusdnak Ika-
rosz sorsat (az ,ikaruszkoddst”), az égbél valé lehul-
14st kiréni.

Harlequin 1987-bél datdlédott levelével folytatédik
a fejezet. Annyit megdllapithatunk, hogy mintha
egy negativ utépia teljesedett volna be madris a ko-
zelmultban, amelyben Kilidn Laszlé6 huszonéves
fiatal volt. Mi torténik majd a koévetkezd kozel
hérom évtizedben? (Kérdem magitdl a regénytél?)
Harlequin levele a mélypont tinnepélye, ugyanis
szerelmes sorokat irhat Giselle-nek. A levélmiifajba
keveredik valami a de profundis-szal kezd6d6
zsoltar artikuldci6jdbdl is. Harlequin anekdo-
tdja a béregérrél — amit nem hagyott, hogy egy
takarit6nd sopriijétél kimdljon — jelzi, hogy igy
lehetiink mi emberek is Hermes végzettel is lestjté
palcdja alatt. A létezésbe pardnyi éléként vettetett
bohéc szerelme mégis tlng id6 és tér koordind-
tdin. (Erotikus leirdshoz lapoz az olvasé, ha a 164.
pagindhoz ér.)

Thérese torténete a 165. oldalon folyatédik. A
meteorit-ké csoddkat miivel Kokényi Kilmdn
és Rozgonyi Gal kezében. ,Fulladdssal kiiszkiodd

szivbetegek, vizkdrosok, béndk és mis széliitottek
szabadulnak meg a bajuktdl a ké tisztitotta vér dl-
tal.” Gydgyulni vigyok erszénye nyilik meg szerte
Eurépdban eléttiik, s Thérese is veliik tart. Taldlmd-
nyukrél kideriil, hogy csak dtmeneti j6 kozérzetet
teremt, 4m sz4 nincsen tartdsan fiatalitd hatdsrél,
s6t. Akinek szervezetébe keriilt a ké anyagabdl, ki-
nok kozt haldlozott el. S a két magyarra is ez a vég
vér hajészobdjukban.

Titel sztorija a kovetkezd szdlon fut. Csu Kinggel az
osztrdk-magyar hatdron viv haldlos kiizdelmet egy
titokzatos dobozért, amely egy kultikus foliratd
vardzskorongot, totemet tartalmaz.

6.

Brighelldhoz — mint cimszerepl6hoz — egy észak-
eurépai vdros tartozik. Alliterdlnak egymdsra a
nevek. Bréma a kovetkezd regény-szinhely. (Vedu-
tdja — a brémai muzsikusokrol késziilt szobor-cso-
port bumfordisigdnak — vildganal veheti szemiigyre
csak Harlequin a kikotévdrost.)

Megtudjuk, hogy létezik az 6todik fejezet mély-
pontjdndl lejjebbi létszint, 4m azt is, hogy akkor
meg a folfele haté isteni vektorok a hatalmasab-
bak. Hermes és Harlequin metafizikai pengevil-
tisdnak ismét tandi lesziink. A szellemi parbaj e
forduléjanak eredményét (hogy Harlequinre nézve
megint nem végzédik jévitehetetleniil) elérevetiti
Brighella profin mozdulata. Rdpaskol Hermes
fenekére. Ezzel a tdlontul bizalmas gesztus még
inkdbb lefokozza az istenség tekintélyes rangjit,
erejét.

Brighella angyal6rdogként, 6rdégangyalként vesz
részt a cselekményben. Az idében hol férfiként,
hol néként viselkedhet, amolyan himnés lényként.
(Virginia Woolf-i Orlando-eftekt.) Démoni volta
azonban a teremtés rendje szerint csak az egyik
véglet, mert ellentétpdrja is létezik, amely hatdros
a megviltott dllapottal. Brighella két személyiség
helyett két személyt testesit meg dnmagiban: egy
tomeggyilkos lelkének adja ki testét, mondhatndnk
f6bérléként. Gesche maga korott arzénnal (Cegér-
vajjal’) mérgezte meg sorra az embereket. ,,Gesche
ugyanigy oriil a Brighella dlcdnak, nemvdltdsainak,
miként Brighella a haldlra szdnt gyilkos nd kétes
fennkoltségének.”
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A kédrhozatnak ellentétpirja az idvoziilés, az
élvezetnek és az utédot nemzeni nem képes her-
mafroditizmusnak (az 6rdég himnéségének) pedig
az ,angyal androgiin-természete” (187. p.). [A ma-
gyar koltészetben Paléczi Horvéth Addm gyujtései
kozote taldl olyan népdalra, amely a szerelem an-
gyali és 6rdogi eredetérdl vall.] Harlequin és Gi-
selle szerelme, amelynek beteljesedését Hermes is
akarja (,Mit neked Bréma, ha van Bakonybarna!”),
az angyali, égi szerelem pdrtjdn 4ll. Eratén tdl az
Amor sanctus igézetében. Kilidn Liszlé igazdn
bravirosan jdtszik a kétféle szerelem bemuta-
tésdval. (Platén Lakomdjibdl ismert archetipusok
jatszanak kezére.) A sélyomb¢l ismét emberré lett
Cereny és az isteni Hermes arra kivdncsi, hogy
Brémadnak angyalra vagy 6rdégre van-e sziiksége?
Brighella és a ,,megszemélyesiilt viros” (a nyelvtani
értelemben nénem) dialégusinak eredménye egy
Brighella sz4jdbél elhangzé végkovetkeztetés, amit
istenek és bohécok mosolyognak meg: ,Ldm, Ge-
sche vdgyakozdsa, az én szerelmeim és azok a szent és
igaz szerelmek, ahol a két ember hermafroditdvd lesz,
de kifényesedve nemes becsiiletiivé és békességiive.”.

Az angyali-égi szerelem szerencsénkre nem ilyen
nyaktekercses, ritka maddr. Az androgiin-mitosz
mesét és valdsdgot is egyesitve mdig eleven sze-
relem-érzéseket 6riz. Arrél van sz6 benne, hogy
valamikor négykez(i és négyldbu gombdllatok vol-
tak a foldon, s attdl, hogy tokéletesen illeszkedett
egymdsba a férfi és a néi test és 1élek, megoszthatat-
lansdga olyan erét és onbizalmat adott e lényeknek,
hogy mdr az istenek létét is veszélyeztethették volna.
Ezért kellett szétvilasztani férfi és néi félre az an-
drogiint, hogy aztdn folyvist egymdst kereshesse a
két ember, egyik a mdsikdt, akivel az aranykorban
egylitt és boldog volt. Erthetd, hogy a fejezetben
Giselle Harlequint a feleségének szélitja. Holott 6
a nd, Harlequin a férfi. A feleség-jelolt azért szélitja
férj-jeloltjét a nagybetlis feleségének, mert meg-
taldlta a madsik felét, akivel egyetlen gémbdllatot
alkotott valaha (188-189. p.). Ezt az elveszitett
&s-boldogsdgot éli Gjra Harlequin is abban az
dlmédban, amelyben Giselle-lel fiirdik a tenger-
azirban. A végtelenben érzik magukat, forognak
egymdssal, s nem létezik olyan 6lelkezd pozitira,
amelyet ne tudndnak folvenni. Most aztdn tényleg
emlékezhetnek a repiilés boldogsdgdra, arra, amikor
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még egyiitt voltak az édeni dllapotban. Nincs id6 és
nincs tér. A boldogsdg és a vildg fedik egymadst. Egy
és ugyanaz a ketté. Nincsen him- és nincsen -nds
szakadds. Hamvas Béla Orpheus cimi esszéjében
szerepel az a héber sz6, amit eztttal haszndlnunk
kell: olam. A vilagot jelenti, de ugyanigy a helyet
és az idét is, s nem kiilon, valamint vildgszférdt és
orokkévalésigot is. Az azdrban val6 szerelmes fiir-
dés csak Hermesék iszdsdhoz mérhetd abban a bi-
zonyos ,kdsza kékidében”. Igy isteniil a szerelemtdl,
legaldbbis dlmaban, Harlequin. (A fejezetben a
legérzékelhetSbb, legérzékibb Hamvas-omdzs a
180. oldalon taldlhaté. A Jéisten uzsonndja cima
Hamvas-esszében eper szerepel, Kilidn szévegében
a magoncok tiirelme: szamdcaillat.)

Amennyire Brighella lehtizta Hermest a maga 1ét-
szintjére, azzal, hogy faron paskolta, most Harle-
quin legaldbb annyival emelkedett az isteni vildg-
szféra fele. Mégpedig: fol.

A fejezet végén, késleltetve ezzel a szerelmesek ta-
lalkozdsdt az elbeszéld, no meg a szerepldi koziil
maga Hermes, Harlequinnek el kell mesélnie soron
kovetkezé adomdjit. A patkdnyfogdsra szerzédott
csapat a német Hameln és az erdélyi szdsz vidéket
asszocidlja, 4m a csapddt dllitok felsiilése (egy csiga
keriil a rdgcsélé helyett a kaptdnyba), s a munkaadd
vidéki nemes és az alkohol-beteg, lecstiszott mutat-
vanyos pimasz tolakoddsa is inkdbb elgondolkod-
tatnak, mint sem hogy nevetségesnek mondhat-
nink ezt az epizédot. FeltehetSen a ,feleség” sz6
emlitésével érezhette magdt zsaroltnak az urasig,
attdl lett az ellenszenves koldus jétevéveje, mint-
egy engedelmes hipnotizéltja. Az anekdota az anti-
androgiin-mitosz is egyben. Mi térténik akkor, ha
a gomballatocskdt nem az egymadshoz ill§ ,felek”
alkotjdk?

Csak e szcéna utdn zengheti el 6ddjét Harlequin
Giselle csipéirél. Dikcié ez csupdn akcié nélkiil.
Hermes nem hagy rd tobb idét (197. p.).

A t6bbi regény a regényben Titel sztorijdval
folytatédik. A krimibe ill8 jelenet (megkoc-
kdztatom, thriller-utdnzat) Titel és a kinai élet-
haldlkiizdelmének leirdsdt folytatja, mondhatni
sok-sok vérrel festi. A griff-totem a vonatkocsiban
Titelhez kertil, aki a megszerzett kincesel és az 6reg
kinai — aki igencsak jdrtas volt a harcmivészetekben
— hulldjaval egyiitt veti ki magdt a szerelvénybdl a

63



64

hatdron. Az ellenvonat, amely Bécsbe tart vissza,
még elérhetd, s hdsiink hamarosan egy olyan va-
gonban lépheti 4t a hatdrt, amely kukorict (!)
szallit.

Thérese sorsa jol alakul. Droste vizsgdlébird (aki a
Gesche tigyét vizsgalé Drosténak a leszdrmazottja)
nem taldlja blinésnek a gydgyité majd gyilkos ké
dolgaban. Ez a foldi kegyelem, de van egy szinte

isteni is: immunis a ké irdnt.
7.

Pulcinella vardzsszavakat visit a hetedik fejezet nyi-
tinyaban. Elészor olaszul, majd stilszertien fran-
cidul, s nem csupdn azért, mert e nyelven adja az
olvatagabb dallamot a frdzis, hanem mert a helyszin
Szent Mihdly hegye, szigete: Mon-Saint Michelle.
A vardzsszavak négyen vannak, s a kévetkezdk:
Morte-Amore-Madre-Mare.

Azaz: Haldl-Szerelem-Anya-Tenger.

A fejezet szovegszervezd elemeiként gy fognak
egymds mellett dllani, mint egy pointillista fest-
mény foltjai, s természetesen e fogalmak olyan
osszhatdst keltenek a lirai prézdban, mintha azt a
szin-dinamizmus révén az impresszionista testvé-
rmazsik véltottdk volna ki: azt sem tudjuk mdr,
a négy koziil melyik melyikkel olvad egymdsba? —
Mort-I'amour-La Mére-la mer...

Hermes (divina machina) miitétet hajt végre Pul-
cinelldn, aki ettdl fogva néiesedik, keblei nének, s
nemi szerve a szerelemre és az anyasdgra egyardnt
anatomiailag is alkalmassd teszik. (Elmarad a
himnés vildg, hogy foltaldlhassa, visszakaphassa a
teljességet, de csak valaki férfi karjaiban.) Hermest
ugyan igen vulgdris széval ,nekem pindt metszd”-
nek ttuldlja, dm ez egyédltalin nem a polgdr
meghokkentésére szolgal a regényben. Visszautal
az el6z8 fejezet patkdnyfogd-jelenetére, amikor
a csapda nem rdgesalét, hanem csigdt, azaz — a
biborszinti csiga latin széval — pina-t metsz haldl-
ra. Haldl-Szerelem-Anya... Es a Tenger, amely az
5. fejezet inicidléja szerint: pinaszagi (144. p.), s
amelyen a kolostor 4ll, melynek falai kozt most
a kilenc komédidst seregszdmla szerint is ott ta-
laljuk. Kilidn Liszlé6 e ponton a bohdc-tréfik
koziil magdra szdmit egy fontost, jellegzetest. Ha
csupan az elbeszélésben keresnénk enigmdjinak

megfejtését, nem lelnénk. Ugyanis nevével jdtszik,
am nem elbeszél6ként, hanem szerz6ként. A Kili-
dn (mdsik magyar viltozata a Gellén) név ugyanis
kelta eredetti, s magdnyos cella-lakdt, szerzetest
jelent. Amennyiben dondtorként 6nmagét akarta
megordkiteni (mint olvaséja azt vélem: igen!), ak-
kor legelvéthetetlenebbiil a 204. oldalon taldlom,
mint a Mont-Saint Michel ,legmerengibb lelkiilersi
laikus bardtjd”t. ((Az el6z8 oldalon néneminek
irta Kilidn a helyszint: Mont-Saint Michelle-nek...
(. m. £) — nyomdahiba? Van egy ilyen, Michelle
cim( Beatles-dal is! Vagy tényleg tgy jirt az em-
ber, mint az egyszeri Psyche-olvasé, aki — Somlyd
Gyorgy szavait idézve — azt sem tudja kétszdz oldal
utdn a f8szereplérédl, hogy fit-e, vagy lany? :-))

A fejezetben arra a viszonyuldsra kell figyelniink
megint, hogy a komédidsok és Hermes miképpen
beszélnek és viselkednek egymadssal? Nos, ezuttal
sem ugyanugy, ahogyan eddig. Pulcinelldinak mint-
ha a szdjdt is folvdgték volna, a regényben el8szor
nevezi zsivdnyistennek Hermest. Szerelem és haldl
nevében vitdzva az emberi hdsok e ponton rdntjdk
le csak igazdn isteni magasibdl e foldi vildgba,
magukhoz a szdrnyas fennebbval6t. A fonti vildg-
szférabdl nézve a lenti ember, maguk szintjére: ahol
a szerelmek sziiletnek. Nem vdd, de replikdzds a
folismerés a mutatvanyosok részérdl, hogy az isteni
egészet nem volna képes senki elérni, ha nem ren-
delkezne a végesség tudatdval, vagyis nem élne ép-
pen haléllal: , Bele kell halni a szerelembe — mondjitk:
ldtod, Hermes, ezért szerelmes a haldl az emberbe.
Ezért vagy szerelmes belénk.”.

Pulcinella Ggy beszél emberi érvek segitségével,
mintha nem is istenhez szélna.

Hermes agy beszél Pulcinelldval, hogy 6 is egy 1é-
tezési szinttel — az animalisra — fokozza le a nét,
s csak bogyos tytikocskdnak nevezi, beszédjét kot-
koddcsnak. Az isten és az ember szerepcseréje is
bekovetkezik.

A szerelemrdl a kolt6i metafordkat az ember mond-
ja.

A szerelemrdl a dezilluzionista kijelentéseket az
isten mondja.

Az ember égi vildgot képvisel.

Az isten trividlis évédésével a foldhozragadtsigot
képviseli.

Kilidn Ldszl6t nem irigylem a foladatdért, tud-
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niillik, hogy Hermes szdjéba mondatokat adjon.
Adott. Annakidején ez a munka (amugy a 7he-
omachid-t ir6) médr-mdr Weores Sdndor képes-
ségeit is meghaladta. Az istenek civéddsairdl sz616
hangjitékféle szindarab szerzéje, a csongei mester,
1939-ben Virkonyi Nandornak a kévetkezd pa-
naszos levelet kiildte: ,A Kronos sajnos nem akar
akuttd vdlni, nem megy, azdta vesztegel. Valahogy
[félek tovibb-dolgozni rajia; attél rartok, hogy nem
lenne mds, mint nagy szavakkal hadondszds; menny-
dorgés helyett zacskddurrogtatds. Nem tudom, lesz-e
valami belble valaha is.”

Hermes szavai e regényben nem hasonlatosak a
mennydérgésekhez. Oka van ennek. Ugyanis ha a
stilus az ember, stilus az isten is. Hermes nyelveze-
tét vizsglni sem kell, protheuszian véltozik ez
oldalakon. Ami az emberre nézve nem lehet 1étvi-
gasz, mert azt jelenti, hogy kinyilatkoztatdsai nem
orokok. Tehdt e téren semmiben nem kiilénbézik
a maszkvélté mutatvinyos emberektél Hermes.
Nem kiilonb naluk. (Az els6 fejezet utin megint el-
hangzik szdjabdl: legyen jdték az élet.) S ez a terem-
tésben valahol nagy bajra mutat. Amigy Weores
hangeftektus-pdrjr6l annyit, hogy nem csak a
mennydorgés szolhat fiilsiketitéen, de egy zacské-
durrands is... (A regény-komédidban id6rél-id6re
Kilidn Ldszl6 megbizhatéan dorrent el egy-egy, le-
galabb lélegzetével teli staneclit. A zacsik tgy ardny-
lanak a mennydérgésekhez, mint a szélmalmok az
6ridsokhoz.) Miképpen a felndtt lemegy deddba
a gyerek kedvéért, ugy az isteneknek is keresniiik
kell az embert, hogy céljukat elérjék. (Nikosz Ka-
zantzakisz botrdnyos, és igen tragikus Pantokrator-
felfogdsa ez.)

A bohécoknak Pulcinella nagybdtyjandl, Bernhart
testvérnél hdrom napon 4t kell a Saint Michelen
meditdlniuk (208. p.). A tlinddésiikben Szent Mi-
hily és Orpheusz isteni, félisteni lénye — akdr a
balatoni fények — megsokszorozzak Harlequinét,
Eurydyké pedig Giselle-ét. Hirom nap s hdrom ¢
éppen az az id8, amelyet a Feltimadott is elt6ltott
a sirban, akdr Jénds a cethal gyomraban. (,Im van
feltdmadds.” — hangzik el Hermes sz4jibél.)

A hdrom nap eredményezi, hogy nem csak a szer-
zetesi celldk tere, de még a szigeté is tdgul, ahogy
Szent Mihdly szdrnyai tirulnak ki (216. p.). Elészor
az a Szent Mihdlyrdl elnevezett templomocska
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tlinik fel a sziget kozelében, amelyet a tengerpar-
ton befog még a szem, dm ott lesziink Pédrizsban
hamarosan. Ott, a boulevard-on. A Boul’ Mich’-
en, ahol hajdandn Ady Endre taldlkozott az Osszel,
igy a mulandésdggal, mint aki sajdt végességének
tuddsdt pillanatra sem felejtheti. A pdrizsi korut
nedves flasztere az itdliai vizi vdros 6 utcdjdt asz-
szocidlja, a feltdlalt étkek folott pedig mintha egy
midsik magyar kolt6-1élek, Krady-Szindbdd tartana
enumerdciét (217. p.). Az emberiség torténetének
anndl a mérfoldkovénél vagyunk, amikor-ahol az
dllatvilagbdl is ismert bevésédés jelenségére alapoz-
va megsziiletik a rekldm. Adyt még aldhullott tréfds
falevelek kisérték ziimmogve, itt: ... tervrajzos
papirok: rubaritét-otletek, plakdt-vizlatok. Mintha
¢z az indds, organikus formakincs egy egész vildg-
mindenség akarna lenni itt é mindeniirzt.” (218. p.).
A regényben eddig birodalmi diktdtorokra vagy
azok driiletét nevetségessé tevé bohdcokra ismer-
hettiink, ezittal egy személytelen, arctalan vezér, a
divat manipuldlhatja a lelkeket.

Hermes nem cetet kiild aldszédllani poklokra Har-
lequinnek, hanem sajdt testébe kiildi — végbelén 4t
— hésiinket katabdzist jérni. Haladnia kell a belek
alagdtjain, 6nnodn sardban, testnedveiben. Vasadi
Péter szerint az emésztés szent dolog, Simone Weil
pedig azt hirdette, hogy Isten szornyetege az dl-
tala benyelt embert Isten képmdsira emésztette,
miel6tt kihdnyta volna a labirintus bejdrata mellé.
Kilidn diabolikus ldtomdsa szerint ez alvildgi dton
Harlequint Hermes a biinok megannyi sticiéjin 4t
vezeti, a gyermekkori habzsoldsoktdl a felndttkor
nehezebb étel-ital kindlatdig, majd egészen az
elneheziilésig, az  eltompuldsig. Igy tovabb:
biinpalotirél-blinpalotira. Amikben Asmodeus
az ur. Nem frok oldalszimot, mert akkor egy bi-
zonyos Moricka nevili olvasé egybél idelapozna.
A kovetkezd fejezetben annyiban drnyalédik, sét
moédosul e homoerotikus kép, hogy mindez csak
dlom, viszont valésigos megkisértés, hogy Harle-
quint élvezetemberré tegye a foldontdli élmény.
Létni fogjuk: sikerteleniil. Etté] megévja Giselle
irdnt érzett szerelme, létértéke. Mert ,, Asmodeus,
aki engem biindssé hagy lenni, holott 6 visz biinbe...”
(253. p.).

Az emberi testben valé utazést foldolgozta a filmi-
par mdr, Kilidn ir6i szonddja a tdpcsatorndban
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szimb6lumrél-szimbélumra halad. Még Mam-
mon is itt székel. A jelen érdeme, hogy a legma-
teridlisabb képzeteket keltd kozeget képes a szellem
oldaldra dtforditani: , Ldtod, tanitvanyom, legényem,
ezért jottiink a belek vildgdba. Mammon fénye a szar
ragyogdsa.” (225. p.).

A sebesség, amivel a pokol nyomvonalin halad-
nak: a szabadesés a maga négyzetes gyorsuldsdval. A
Tragédiaban Addm és Lucifer elhagyni — ellentétes
irdnyban — akarja a Foldet, 4m nékik nem lehet-
séges.

A Tengeriben Harlequinnek (bdr Hermes az 6
hajtéjdul is a fényt hozé bukott angyalt litja) és a
szdrnyas istennek sikeriil visszajutnia a pokoljdrds-
bdl Szent Mihdly szigetére. Egy pillanatukat ér-
demes kimereviteni, mint 4ll6képet. Michelangello
(Michel-Angello!) freskéjelenetének  parafrizisit
légjuk szinte szinrél-szinre, amelyrél Hamvas Béla
oly szépen ir a Tree Points cim(i miniesszéjében.
A rémai kdpolna mennyezetén az Ur és Adim,
ujjvégeik kozote az isteni szikra. Kilidnndl Harle-
quin és Hermes kozott a vardzspélca a kapocs (226.
p.)-

A sétdn, a Satanos terében ¢és idejében vagyunk.
A vildg létezésének azon iddszakaszdra ismeriink,
amely tal van a Halak (Jézus) korszakdn, s eljott ,az
0j Vizintd”. (Az elbeszéld példdul Droste tandcs-
arrdl azt dllitja — napjaink székincsébdl meritve
—, hogy ,besokalt’...) Ebbdl a helyzetbsl Harle-
quint mégis az Evangéliumokbdl és a keresztény
ikonoldgidbdl ismert kegyelem szabaditja ki. Arra a
jelenetre gondolok, amikor a Jorddn vizében megke-
resztelkedett Jézusra leszdll a Szentlélek galambja.
Harlequin megmentésére, megvaltdsira a sélyom
fog érkezni. Cereny, az ,,0ndlls életre kelt caduceus”.
A szkita. A magyar.

A szigetre visszatért szerelmesek éteri beszélgetés-
be fognak, s ez a szerelemrdl sz6l6 esszé-dialégus
oldalakon 4t tart. Tavolsdgrdl és kozelségrél. Vajon
mint boleselmet, esszencidt komolyabban kéne-e
venniink a bohdctréfdnal? Vagy csak egy szirupos
sldgerrel ér f6] minden elmefuttatds, amit csok és
egymds testének beutazdsa nélkiil folyvdst korbe-
és korbejarnak? A regény (Hamvas Karnevdljnak
mintdja szerint) részleteiben nem tart igényt a teljes
komolysdgra. A szovegek egytitt és egymdsmelletti-
séglikben: igen! A Tengeri erénye és Achilles-pontja
itt is keresendd.

Titel krimije, Thérese orvosi SCI-FI-je folytatédik.
Titel a Hermes-nek lopott vardzskoronggal ba-
deni otthondba érkezik, szerencsés. Thérese kove
mésodszor is tomeghalalt idéz el8. Csak rajta nem
fog az 4tok, a virus, tehdt személy szerint & is igen
szerencsés. Harlequin megint adomdkat mesél. A
diszndolések pogdny tinnepét eleveniti fol. Az 4l-
dozati édllat egy kontdr bollérnek koszonhetSen
hdromszor is f6ltdmad, s a kiontatott vérével nem
megvaltja, hanem groteszk médon, andilitur-
gikusan beszennyezi a kastélyt virdgdgydsaival,
freskéival és sovénylabirintusdval egyiitt. Hirom
esztendeig tart a nyomok elttintetése. Hamvas Béla
erre mondta: eljon a Csirihau. (Eljoteek a ,,modern
idsk’. 238. p.)

A fejezetben van még egy olyan szakasz, amelyik
legaldbb annyira rejtve-kiemelve szerepel az oldala-
kon, mint a Sixtus-kdpolna falfestményére tortént
utalds. Giselle-hez ugyanis egyetlen bekezdésben
kettds hang fordul. A paralelizmus drulja el, hogy
ugyanazt kétféleképpen meglehet, hogy Harlequin
és Hermes is mondja:

Oh, jaj, Giselle-em...

Oh, jaj, Giselle-em...

Az elsé s6haj 6haj, hogy a jovében milyen jé lenne
Giselle-lel. (Szinte égi szerelem daldt halljuk.)

A maisodik foleleveniti, hogy milyen jé volt a malt-
ban Giselle-lel a coitus. (Szinte Erato szerelmes da-
lac halljuk.)

E mésodik O, jaj-jal kezd6d§ szakasz a kovetkezd
szavakkal fejez8dik be: ,pdlcimnak vesztesként is
dicsdség”.

E pdlca, ha Harlequiné, akkor csak férfitagja lehet.
E pélca, ha Hermesé, akkor csak vardzsvesszeje le-
het.

Hermes {6ldi szerelemmel érezne az emberek irdnte?
Harlequin égi szerelembdl is részesiilhet?

Vajon a két hang egy és ugyanaz, vagy a kett6bdl
egy harmadik lesz? (Hamvas Béla szerint: Gjra egy
lehet-e a megbontott egy-ség?)

8.

A nyolcadik fejezet cimszereplSje Pantalone,
helyszine pedig a szerelemistennd (Aphrodité)
boleséhelye, Ciprus szigete. S miképpen a regény
oldalai eddig, ez a rész is tele van dichotémidkkal.
Isten — ember
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Isten — Satanos

Ember — Satanos
Isten-Ember — Satanos
Szabadsig — rabsdg
Gazdagsig — szegénység
Hébort — béke

Biin — biintelenség
Gyilkos — dldozat
Jéllakottsdg - éhezés

A fejezet egytttal azt is érzékelteti, hogy a szabade-
sés gyorsuldsival mind tobb id8szakaszt és teret
az eddigiekhez viszonyitva rovidebb terjedelem-
ben beszél el, kozeledve a regény végkifejletéhez.
Lirai témoritéssel éri el Kilidn Ldszlé ezt a hatdst.
A fejezet elsé oldaldn (243. p.) rogvest egy olyan
epitheton ornans-szal illeti Harlequin Hermest,
amely nem csupdn egy szép eposzi jelzdt juttat az
olvasé eszébe, de asszocidlja a véres 20. szdzadot is.
A bohéc emigy kérdezi az istent: ,,Miért ugratsz? —
isten-hegyi mesterem!” Az Oliimposz és a Parnasszus
olyan két hegy, amelyen egyarint megfordulnak
gorog istenek. Viszont Buddn ott az Istenhegyi ut,
amit a Dundntilon megolt kolt6, a poeta angelicus
Radnéti Miklés életmiivének lezdruldddsa éta nem
feledhet a magyar irodalom olvaséja. A regénybeli
Pantalone mind a 16., mind a 20. szdzadban al-
dozatként és rabként is a mi Radnéti Miklésunk
testvéri sorsosa.

Pantalone két hdbordban [ép szinre Cipruson. Az
elsé a keresztények és a moszlimok kozoee dule. A
Velencében tekintélyt és vagyont szerzett Pantalone
hitét és vdrosat-dllamdt-hazdjit védelmezi. Pantal-
one ki is mondja a hagyomdnyunkban kikristaly-
osodott dllandésult székapesolatot: ,,édes hazdm-
hoz...” (247. p.). Kegyetlen kivégzést szdntak néki,
s végre is hajtjak bestidlisan, Radnéti szavéval: kéj-
jel 6lik. Bérébdl vetkdztetik, megnytizzdk. Mintha
a komédids maskardit6l akarndk csak megfosztani,
a mdr véres Oszinteségig. Agénidjadhoz mérve az
el6z6 fejezet diszn66lése valdban csupdn bohdc-tré-
faszimba megy. Igaz, amott pancser a bollér, emitt
meg profi a héhér. (Ennyit az antropoldgiai bi-
zalomrdl, amit az emberiség vagy az iidv térténetét
optimistdn 1dték néha tdl konnyen megkdvetelnek
az dtlagemberekedl is.) Mig a 16. szdzadban Pan-
talaone haldla egyediili elrettentésiil szolgdl, addig
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a huszadikban a haldl a t6rténelem futdszalagjin
érkezik. Cereny mondja ki, a magyar: ,,Minden til-
novi magdt, a biin mdsik mértékegységet nyer, mdr le-
het olyan: biinos nép. [V.6. a Hisz biinosok vagyunk,
akdr a tobbi nép... Radnéti Miklés verssordval.
Megj. t6lem: NIP] Koncentricids tdborok épiilnek,
miikodnek. A felmagasitort dllami léprékii biinnek
biintetése kell adassék, a munkdra létesitett tdborok
haldltdborrd, haldlgydrrd, Platz Endlosunggd za-
varodnak.”.

Harlequin a vildgban megjelend és elhatalmasodé
biint éppen az istenek mértékvesztésének tulaj-
donitja, s az emberi esenddség beldtdsibdl (a biin
tuddsdval, de nem biintudattal) az isten arcba vag-
ja: Az dltalad belém feltételezett aberricidk mind a
ti [ti. istenek!] sajdt pompa- és boség-unottsdgotokbil
kovetkezhetnek  inkdbb, halanddsdgunk
sziikolkodésébdl.”. Hermes és Harlequin, isten és
ember kiizdelmében ennyire még sohasem dllt
vesztésre az erdsebb. Létezne hdt isteni bilin? (Zelk

mint

Zoltan Nagy LdszI6 haldldra irott egysorosa sze-
rint az Isten vétke megbocsithatatlan.) A f6ldén
meggyidlt bliin mértéke ugyanis meghaladja az
emberi Iéptéket. Innen nézve vddolja az istencket
mér a bohéc. Mert nem csupédn engedték, hanem
tevékeny koziik lett a tilnovesztett vétkekhez. Har-
lequin szerint nem az isteni jét testesitik mdr meg,
hanem a bukott angyalok rosszdt. Olyannyira, hogy
az 6rdognek szdlldst nem adé bohdc-ember, akit a
fébilinokkel is megvidolt Hermes, joggal formed rd
a mesterére-istenére, megkérddjelezve (bar egészen
hasztalanul) mindenhatésdgat (254. p.).

A hét t6bint jatékos pajkossiggal gyonja meg Har-
lequin Giselle-nek, s megérdemelten élvezhetik a
blintelenség 6romét. Két halandé ember mar-mar
halhatatlan gomballatocskaként.

A mdsik hdrom regény (a regényben) szdlai koziil
Thérese-¢é visszafut Bakonybarndra. Régi ott-
hondban veszi tudomdsul 6regedését a bardtnd. A
kontinensen Wjra tdmad a vér-ké, ezdttal Gj hul-
lamban pszichikus drtalmakat zadit a tdmegekre.
A SCI-FI-b8l horror, azaz horror-parédia lesz
végképp. Kilidn a horror-filmek azon sablonjiba
tereli a tovdbbi Thérese-sztorit, amely az ugy-
nevezett ‘masszdk’ invazioit dolgozza fel. E miifaj
kedveldire, a mozinézékre fraszt hozé timadds ak-
kor jétékony, ha el is mulik, vdratlanul mintegy,
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ahogy jott, s bekovetkezik szimukra — no nem a
katarzis, de — a megnyugvds. Egyelére erre a fajta
megpihenésre (mint a szélsodorta szerelmeseknek
Dante pokldban) a szerepléknek nincsen esélyiik.
Harlequin anekdotdja tele van 20. szdzadi civiliza-
torikus kellékekkel: gépkocsi, fax... Giselle-tél oly
moédon vélasztotta el Hermes megint, hogy ezittal
a szerelmes nét a sajit kordba vezényelte.

Titel isteni érdemekért elkévetett bilintettér még-
sem fedi tokéletesen az avar, s a Brighelldbdl lett
biniild6z6 (detektiv férf) is nyoméba eredt.

9.

Ez utolsé eldtti regényfejezet Harlequin utolsé
elétti  prébatételérdl Valahol  Eszakon
jatszodik, tengeren és tenger mélyén, mig a
felszinen kavarog a kod, s messzi ridiéallomdsok
kozvetitik — a kor 4j technikai taldlmdnya segit-
ségével — a kollektiv élményt. Mig a régebbi ko-
rokban a mulattatds mindig valamilyen személyes
kapcsolatot feltételezett, eztttal a szérakoztatd és a
szérakoztatott kozote ezer kilométerekben mérhetd

szol.

a tdvolsdg. Vagy a kozelség. (Nem feledjiik, e két
fogalom a 20. szdzad harmincas éveiben elveszitette
dichotémidjit.) Capitano sem egyszerli bohdc, a
fejezet cimszerepldjeként: szézados. (Az Evangéli-
umban a szdzadosok — ketten is vannak — irgalma-
sak, s erds a hitiik!) Héseink az északi tengereket
jarjdk submarinon, tenger alatti vasszérnyben,
Kilidn mdsik szdéalkotdsdval élve: vasbdlndban.
Isten szornyetege, akitél megdsziil a tenger is, mar
nem ¢él8lény, hanem ember dltal megalkotott szer-
kezet. (Kondor Béla festett hasonlé miitiicskoket
és anndl is nagyobb sz s repiilé masindkat.)

Harlequin és Capitano fiilébe amerikai swingek,
foxtrottok meg angolkering8k szélnak, mikozben
azt kell beldtniuk, hogy e (Tarkovszkij Nosztalgia
cimi filmjének kddkavargdsit is idéz) sejtelmes,
dm kordntsem lirai helyzetbe megint csak Hermes
dltal kertiltek, akinek ereje nem fogyhatott annyit,
hogy ne lehetne sorsintézdjiik tovabbra is. A felszin-
re bukkané komédidsok ezzel a ,vigyori” (tehdt ka-
jan = kdini) Hermes-arccal taldlkoznak. Az isten
dltal ,Kockds™-nak cstfolt bohéc 6rdogmesternek
is hivja tanitéjit. Mig Hermes Capitano legtitko-
sabb védgyit teljesiti. C. Ares sdtrdban prébdlhatja

fol az istenek hadi vértezetét, s minden megfonto-
lds, minden filozofalas nélkiil a hdborura késziilhet,
s a vigydzzmenet kozben (270. p.) aligha fog mér-
legelni. Harlequinre viszont ismét a szellemi du-
ell vir. Nem kisebb kérdésben kell dllést foglalnia
Hermes ellen avagy mellett (mdr ahol éppen az i-
gazsig létezhet), mint hogy a két kultira, az apoll6i
és a dioniiszoszi kozill melyiknek van inkdbb érvé-
nye, rdaddsul az 6rok dolgok, az abszoldtumok felél.
Emberi ésszel taldlhaté-e olyan absztrakcid, amellyel
mélték vagyunk az isteni mindentuddssal folvenni
a versenyt? A kozel fél iv terjedelmi dialégus bizo-
nydra nem kénny(i olvasmdny mindazoknak, akik
akciddus, fordulatokban gazdag sztorit vdrnak a
harmadik évezredben, kikapcsolddds és szérakozds
utdn végyva. A sz6l8istennek vagy a mértékletesebb,
az 6rom babérjait oszté hatalmasnak van-e igaza? A
gyonyor-e vagy az 6rom-e a f6bb létéreék, a maga-
sabb rend élvezet? Erre annak a Harlequinnek kell
vélaszt adnia, akit szerelmesétdl, a gyonyorokkel teli
forréstél megfosztott Hermes, s kénytelen beérni
a boldog mult folidézésével, amikor ketten voltak
egyek Giselle-lel. Gyonyor helyett nosztalgia sziili
az 6romet. Az ilyen élményekhez valé visszatald-
lds maga az isteni irdnyba valé felemelkedés. Pedig
olyan tragédidn 4t kell ide eljutni (a feliilemelkedés
értelmében is), amikor az emberpdr osztdlyrészéiil
éppen az jut, hogy nem eldszor vilasztjdk szé,
mint gémbdllatocskdt. Giselle ugyan tudja, hogy
[Harlequintdl] ,Idegen az, kiilonlevének kell felis-
merni az addig valdban egymdshoz mélto test és lélek
ldm bekovetkezd kitérését egy mds pdlydbil.”. Am azt
is, hogy Hermes prébatétele — gy ahogy van —
zsarnoki, mivel gonoszsdga meghaladja a halandék
erejét (277. p.). Dikeié, dikcié csak, 4m jél sejtjiik,
akcidk alakuldsdrdl és végkimenetelérél dontenek.
(Mint maga a Logosz.)

Addig marad a nosztalgia:

Ob, az a frirdés a nydr hevében, a tenger mérsékleté-
ben!

Hol maradtok mds és bedermedt idék, percek és
napok, ehhez a selyem fiirdézéshez képest selyemben
Giselle-lel.

A nosztalgia 6rom-fakaszté erejérl Wedres Sdndor
irta: , Az esemény jo, és elsuban. / De az emléknek
szdz ideje van.”.

Gydzedelmeskedhet tehdt akdr a pillanat is a széles
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idé-intervallumokon. (Faust éppen ezért a pilla-
natért koveti Mephistét.) Gydzhet-e hdt a gyon-
gébb az eréson? David Gélidton? Ember az egyik
istenen? Harlequin anekdota-betétje is errdl vall: a
felhé-cukrot majszolé gyermek egy ivéban gy tesz
nevetségessé egy felndttet, hogy annak sdrpocakjdra
egy foszldnyt tapaszt a vatta-szert édességbdl. ..

A misik, a mésodik anekdota viszont tragikus
jelképiségével ellenpontoz, a vilig hogy’ megyen?
Hat igy: ,,Az dllat indt hdboriban kiszedik a lantbdl
és ijra feszitik, te kis hiilyel” (282. p.). Ha mdr az é16
tekndsbéka pancéljara vissza nem kotozhetd.
Hidba taldlja 6l a teknécbdl a hangszert Hermes,
az a békeidék multdn djabb metamorfézison megy
dt. Hurbdl fegyver idege lesz. Eneklésbdl visszaé-
neklés (palinddia). Hdbordban hdt ezért inkdbb
hallgatnak a muzsak.

Titel koriil szorul a hurok, Brighella nyomon van.
Giselle és Thérese taldlkoznak. Mint Mdria és Er-
zsébet. Csak hdt megoregedve mdr, nem a jovdvel
és az égi ajindékkal a méhiikben, mint az utébbiak
az Evangélium szerint.

10.

Dottore az utolsé fejezet cimszerepldje, helyszine
pedig az 1996-ban leégett Fenice. Harlequin hal-
doklik. A szobdba, ahol az agénidja tart, tengerszag
dramlik be. A n6i nemi szerv illatdval tirsulé szag a
sziiletést, a szerelmet, az Gjsziilote érkezést is asszo-
cidlja. (Az 6todik fejezet 6ta tudjuk jol.) Lam, a vég
és a kezdet egyiitt. A politeista (,kisistenes”) viligkép
a regényben az ,egyistenes” felfogds felé kezd fordulni
(287. p.).

A haldoklé Harlequint felkapaszkodott bohécnak
tartja Hermes, 4m Cereny mdris megvédi, s rangot
ad a komédidsnak: ,,magihoz képest lett kiilonb”. Ez-
zel a kinyilatkoztatdssal Kilidn Ldszlé beteljesitette
azt, amit a Zengeri mint fejlédésregény, vagy mint
metafizikai utazéregény igérhetett olvaséjinak.
A mi akdr e pontjin is befejezédhetne, 4m nem
véget vetni akart a mesemonddsnak és filozofd-
lasnak a szerz6, hanem gonddal elvarrja a széveg
szdlait. Mintha szdmitégépes programot irna égrél
és f6ldrdl, istenrdl és emberrdl, szellemrdl és anyag-
16l, vagy akdr agyi féltekékrsl. Ebben a regényes
programnyelvben mindennek a helyén kell len-
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nie, illeszkednie muszdj egymadsba, a Titel dltal el-
lopott korongnak és Thérese kovének. Mégpedig
oly tokéllyel, ahogy szerelmesek alkotnak egyetlen
gombdllatocskdt, androgiint. fgy aztan kevésbé
lepédik meg az olvasé, hogy Hermes és Harlequin
egyetlen személy. (Ha mdr az Egy-Isten is hdrom
személy!)

Hét ezért mondott Harlequin mindig két anek-
dotdt, nem csupdn egyet! (Vesd 6ssze Kilidn opus
1-ével, a Scyzo-val!)

(Méricka is réjohet, hogy az emlitett szex-jelenet
ekképpen értelmezhetd csak gruppen jelleglinek :-))
A folottes én mindvégig Cereny volt. (Ez a hdr-
massdg az isteni tokéletességet sugalmazza, az em-
litett Szenthdromsdgra utal. Amiképpen a gyer-
mek, Fancsikéd és Pinta is. Wedres szintén azt irta,
hogy hirman vagyunk, ha egyediil vagyok. Ldsd
még Hamvas Béla: Three poinss!) A zsid6-keresz-
tény 8skép Addmrél és Evirdl a gorég androgiin-
archetipussal igy esik egybe, s Harlequin-Hermes
és Giselle ndszdval be is teljesiil.
Ezen olvasénaplé iréja
regényelemzéként sem birtokolhatjia a boélesek
kovét, tévedéseivel egytitt is Gjabb hiveket és
olvasékat szeretne szerezni Kilidn Liszl6 szép-
prézdjanak. Akik Hamvas Béla miiveinek ismereté-
ben lapozzak fol a veszprémi szerz$ konyveit, tulaj-
donképpen egyfajta kulccsal méris rendelkeznek az
elsé pillantdsra titokzatosnak és nehezen befogad-
haténak tiné fejezetekhez. Vegyiik példdul azt csak,
hogy Kilidn ugyantgy irja Harlequin nevét, akdr
Hamvas mester. (Kormos Istvin magyarosan Harle-
kinnek nevezte a bohdcot, amikor 6narcképét festette
versbe.)

Hamvas Béla a kévetkezd jellemzést irta a mulat-

természetesen

tatérdl Titkos jegyzdkinyvének oldalain: ,A taror
huszonkettedik fokdnak, a csorgdsapkds bolondnak
titkdt nem lehet megtanulni. A legmagasabb fokor
elérte, felszabadult é félelemtelen. Arlequin miszté-
riuma nem adhatd dt, mindenkinek magdanak kell
megszereznie, ha hozzd elég ereje és bitorsdga van.”.

Erre az esszére, erre a bekezdésre rimelt mar Kili-
an Ldszlé a Kdrtyaszednsz cimi kotetének végén,
amelyben utolszor a tarot-kdrtya nagy arkdnum
figurdi kozil a Bolond (Le Mat) ismertetését
adta kozre 2000-ben: ,Egyszerre szabad minden
kotottségtil (foldi és lelki), de a szenvedély elhajlitia
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itélGképességét, ez hol szellemi vigy, hol egészen érzéki
és anyagi formdjdban kisérti. O az a bolond bolcs
vagy bilcs bolond, aki jovitdl tartd félelmeit, a mail-
ton évddést kivetette magdbdl, helyette vagy a jelen
pillanatainak kicsi, nagy oromeit élvezi, vagy a szent
orok jelenben él, egy magasabb tudatdllapotban. A
Bolond figurdja a mdmor és az anyagtol elkiiloniilt,
szellemileg letisztult kezdeti/vég teljesség tartalmait
egyardnt jelenti.” .

A regény-cimének ezek a bizonyos egyardnt-jelen-
tései is mintha a végtelennel egyiitt jitszandnak

Fischer Gydrgy: Tanulmany

Harlequin-Hermes-mester és Giselle idilljében,
ahol tobbé a szellem sem paradox mdr:
Hulldgmozhat a tenger.

Ring a tengeri.

Kilidn Ldszlénak volt elég ereje és batorsiga, hogy
el6bb maga magdt majd olvasdit meglepje az 50.
sziiletésnapjdra irt regényével.

(BdbelPress, Veszprém, 2011)
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Somogyi Zoltin

A semmin tdal

(Iancu Laura Kinek a semmi a mindene
cimii kétetérol)

A XIX. szdzadi irodalomtorténészek legfanatiku-
sabban pozitivista képvisel6i meg voltak gy6z8dve
réla, hogy egy életmiben kimutathaté nem csak
annak az éghajlatnak, vagy akdr mikroklimdnak a
hatdsa, ahol a szerz8 felndtt, hanem még a tertilet
talajtani és dsvdnyi adottsdgai, vagy akdr a tdj ldt-
képének milyensége is. Merthogy az embert, pldne
ifjukordban, és kiilonosen, ha érzékeny, mivészi
lélek, minden befolydsolja, sét, meghatdrozza. Az
ilyen erdltetett tdlzdsok ma mdr csak megmosolyog-
tatdé hobortok, de annak ellenére, hogy a modern
irodalomtudomdny a szoveg szerz6k felettiségét, flig-
getlenségét és primdtusdt vallja, azért mindig akad
az ember olvasmdnyélményei kozott olyan, ami
megerdsiti abban, hogy nem kell dtesni a 16 tdlolda-
lara, és kionteni a furdévizzel egyiitt a gyereket is.
Mert igenis, az egész személyiséget, jellemet, men-
talitdst és habitust nagymértékben, taldin dontd
mértékben meghatdrozza az, hogy ki milyen csa-
ladban, koérnyezetben, szokdsok és hiedelmek
k6zott nétet fel.

Iancu Laura, moldvai magyar szdrmazdsi kolts,
ir6, és nem mellesleg évodapedagbgus, teolégus,
politolégus, néprajzkutaté legutébbi kotette, a
Kinek a semmi a mindene, gyonyori bizonyitéka
annak, mennyire erdsen gydkereznek egy embert
gombafonalakként alkoté szdlak — amiknek aztin
a tettek, s a mivek a termdtestei — a sziil6fold ta-
lajaban.

Kritikusként hidba gondolom azt, hogy akkor
jarnék el tisztességesen, ha Jancu Laura miveit is
csak aszerint vizsgdlndm, mint minden mds koltd
irdsait, vagyis nem sokat to6rédve szdrmazdssal,
nemmel, korral, az & esetében mégis ez volna a

Pannon Tukér 2013/2

lancu Laura

KIMEK A SEMMI
AMINDEME

tisztességtelen, vagy legaldbbis torzité eljirds. Mert
Iancu Laura oeuvre-je a moldvai, a magyar, és a
koltd jelzdk dltal meghatdrozott stlyos dimenzidk
kozds ereddje, és hiba lenne ezt elhallgatni.
Személy szerint leginkdbb olyan verseket szeretek
olvasni, amelyekben a megszélalé lirai én és a
szerz8 kozott a tévolsdg kicsi, mert akkor nem csak
a vers formdjdban és j6l megcsindltsigdban lehet
gyonyorkddni, hanem feltdrul egy ember belsé vi-
ldga is, ami szinte misztikus, megrendité élmény. A
Kinek a semmi a mindene ilyen kotet. lancu Laura
pedig egy bdtor verseld, aki nyilt szivvel maveli a
koltészetet, amiért nagyon lehet becsiilni.

A moldvai magyarok életében, akiket elészeretettel
emlegetiink csdngokként, holott 6k nem igazdn
nevezik magukat igy, és pldne nem gondolnak
magukra ekként, a vallds, a romai katolikus hit
olyan nagy fontossigu, olyan meghatdrozé életitk
minden percére, amit el sem tudunk képzelni. Ha
hallunk réla torténeteket, beszimolékat — mar ha
hallunk, hiszen a legtobbiinknek abszoldt semmi
fogalma sincs arrdl, miként él Romdnia északkeleti
részén, a Kdrpdtokon is tdl, ez a pirmaréknyi, mag-
yarul beszél8 népcsoport —, akkor megdébbeniink.
Ahhoz, hogy jobban megérthessiik Iancu Laura
koltészetét, tisztdban kell lenni azzal, hogy a kato-
likus egyhdz Moldvit szinte a mai napig misszi6s
teriiletként kezeli, és mindig is meglehetésen kevés
pappal oldotta meg a gyiilekezet ellitdsit. Ennek
kovetkeztében a valldsi buzgdésdg fenntartdsdnak
érdekében a moldvai magyarok kérében egy olyan
Isten-kép keriilt (kényszerlien) propagéldsra, amely-
ben az Ur szigord, haragos, biinteté vondsait, és a
mindent 14¢6, fentrdl folyton figyeld jellegét dombo-
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ritottdk ki. Egy papnak, aki maga is gyarl6 ember,
és aki a falu lakoéi kozote él, nyilvan konnyebb meg-
felelni, mint egy lithatatlan és hatalmas Istennek,
aki az egész vildgot igazgatja, és folyvdst megitéli a
lelkeket (. kikopogtar az dcs, megmér”).

Ha Isten mindent ldt, ha ebben valaki feltétel
nélkiil hisz, és mindig meg akar felelni neki, mert
a Pokol fenyegetd képe 6rokké a szeme el6tt lebeg,
hiszen az egész kozosség minden mdasodik szavéval
odavetiti, akkor ez kialakithat egyfajta kiilonle-
ges paranoidt, ami évatossd, és mindentdl fél6vé,
tartozkodévd alakitja az embert. Vagy legaldbbis
onmagdt folyton figyelévé, sajdt hibdit és biineit
ménidkusan észben tartévd. Ilyen koriilmények
mellett nem csoda, ha az Isten-hit egyenlévé vé-
lik az Isten-félelemmel, ez a félelem pedig kulcs-
fontossdgavd vilik egy olyan érzékeny, empatikus
lélek szdmdra, amilyen lancu Laura. A kotetet elsé
kolteményében, a Vers a vershez cimiben elhangzo,
waki van, az fé[’ ziréakkord igy aztdn nem csoda,
ha végigzeng az egész konyvon. Sét, a félelem az
embernek kiszabott csekélyke id8 szoritdsdban az
egész élet kozmikus keretévé, ugyanakkor esszen-
cidlis magjdv4 is vilik ebben a lirai viligban. , Félek,
hogy élni kell, / félek, hogy meghalok.”

De nem csak a félelemrdl van itt sz6, hanem a
féleésrdl is; ami hidba nemesebb, mégis taldn
gyotrelmesebb érzés, mint a puszta félelem. lancu
Laura félti magit, és szeretteit a Pokoltdl, mert sze-
reti 6ket, és szereti Istent. [gy sziil a szeretet féltést,
és a féltés dltal megrermékenyitett koled verseket.
A Hitvallds cim(iben minderrdl igy vall: , Féltelek
akkor is, amikor félek, / hogy vagy, / féltelek, mert a
Sfélelmem vagy.”.

A haldltdl, csalddtagok elvesztéséedl, szerelmek
megsziinésétdl, kudarcoktdl, meg nem feleléstdl,
tévitra forduldstdl valé félelmek mellett, a kotet-
ben végig azt érezni, hogy a kolt§ reszketve, de
izz6n vigyakozik is. Magdnyos alkatd, szinte asz-
ketikus lirai én rajzolédik ki a versekbél, aki sze-
retne dnfeledten, felszabadultan élni, de a zsigerei
mélyérdl a kotelesség parancsszavai sziintelen arra
intik, hogy ne merészeljen léhasdgokra csdbulni,
hanem csak dolgozzon serényen, és reményked-
jen, hogy meglesz a gytimélcse, mdr ha Isten is gy
akarja. Addig pedig nincs semmije, semmi sem az

6vé, vagyis ami az 6vé, az semmi. A semmi a min-
dene, azt dédelgetheti.

A masik elséprd ereji, mindent meghatdrozé 6haj,
ami a kotetbdl egyértelmiien kiolvashato, az a biz-
tonsdg utdni vagy. A szél, ami barmikor felkaphat-
ja, kiszakithatja megszokott, felépitett életébdl az
embert (,hdnyszor kezdtem mindent elolrél’), mint
vissza-visszatéré motivum, fdzds érzetet keltve, és
nyugtalanit6 zajként susog a fekete betlik mogott a
lapok téli fehérségében.

A versekben amugy is a tél az uralkodé évszak, a
fehér pedig az uralkodd szin, és gyakran esik hé
vagy es. Erre réderdsitenek még az olyan hivésza-
vak, mint a gyertya, vagy az ing, és mindettdl
az egész kotetnek templomi hangulata van. A
koltemények csendesek, melankolikusak, de mégis
nagy figyelmet, és lappangé fesziiltséget keltenek
az olvaséban. Fesziiltséget, ami abbdl ered, hogy a
miivek rendezett felszine, letisztultsdga, tomorsége,
fényessége, bonyolult mélységet takar.

Iancu Laura birkdzik a hitével, hiszen az egyetlen
igazi, megélt hit olyan, amiben az ember pédrbeszé-
det és perbeszédet folytat Istennel, mert szenve-
délyesen vigyik a vele valé kapcsolatra. Erdsen
filozofikus versei dokkolé dllomdsok, amiket az
Istennel valé kapcsolat létrejovésének érdekében
épit. Persze, nagy kérdés, hogy vajon a versek tényleg
megteremtik-e a vdgyott kapcsolatot, vagy inkabb
csak konzerviljdk, esetleg meg is novelik a magényt.
AKki ir, attdl ugyanis eltdvolodnak a dolgok és az em-
berek. Azt hiszem, hogy amig késziilnek, amig irja
8ket, addig lancu Laura szdmdra a versek létrehozzak
a kapcsolatot; féleg ez motivélja, még ha 6ntudat-
lanul is, a megalkotdsukat.

Akkor tehdt ez a kotet egy személyes zsol-
tiroskonyv? Vagy inkdbb jél fejlett komplexusok
gyljteménye? Vagy a krisztusi kor koriili kételyek,
szdmvetések krénikdja? Nyilvin mindegyikként, és
még sok mdsként is olvashatd. Ahogy megnyitjuk
magunkat az egymds utdn sorjizé olyan rettentd
szép, emlékezetes verseknek, mint A gyokerek; A
haldl;, A vég, Anydm diot tor; Oda; Adventutd; Ko-
tések; Heétkoznapok, riébrediink, hogy a hivé ember
viszonya Istennel olyan, mint egy viharos élettdrsi
kapcsolat. A felek néha gy érzik, és taldn joggal,
hogy a masik Mintha mit sem értene belélik, de
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azért ,kipeckelt hittel is hiisvétrol dlmod’-nak, ment-
hetetleniil.

Mert a semmin tdl is van valami, vagy Valaki. Sét,
taldn a mindenhez is a semmin 4t vezet az egyetlen

ut. Es bdr igaz, hogy minden évben van
péntek, de szerencsére van hisvét is.

(FOKUSZ Egyesiilet, Magyar Naplé, 2012)

nagy-

Frimmel Gyula: Sziget - 2010
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Szemes Péter
Géplras

(Mésziros Urbdn Szabé Gdbor
Bibelgép cimii kotetérdl)

Jol titkrozi a gy6ri irodalmi élet gazdagsdgat és ere-
jét, hogy a rendre jelentkezd fiatal alkoték mindségi
irdsaik dltal gyorsan poziciondljdk magukat nem-
csak a régid, de az egyetemes magyar irodalom tér-
képén is. Erdekes (és elgondolkodtatd) jelenség,
hogy ezek az indulé irék, kolesk, kritikusok nem a
Muihely folyéirat koriil jelentkeztek, hanem maguk
taldltdk meg és alakitottdk onmaguk szdméra az
érvényesiilés Gtjat. A Hermaion Irodalmi Tdrsasdg,
mint énszervez8dé miihely, eredményes munkajat
ma mdr olyan irodalomtdrténeti események fémjel-
zik, mint a véneki irétdbor megalakuldsa, a Hus és
sakk antolégia létrejotte vagy az Ambroozia inter-
netes lap induldsa. S az elektronikus kiadvinyozds-
ban rejld lehetdségek kihaszndldsdval az Ambroo-
Book Kényvek sorozata is ot ,kotetnél” tart mdr,
hiszen a tavalyi esztendében Mechiat Zina (An-
dersen megszokott), Horvdth Veronika (Kéborls-
tds) és Bende Tamds (Egy csendélet kellékei) elsé
konyve mellett Mészdros Urbdn Szabé Gdbor
Bébelgépe e-bookként és nyomtatott formdban is
napvildgot ldtott. Utébbi oka abban keresendd,
hogy a tdrsaindl inkdbb beérkezett (Nemmozgd
ciml novellagy(ijteménye a 2009-es konyvhétre
jelent meg), nemcsak kiilonleges névvalasztdsa,
de prézai és dramatikus tehetsége apropéjan is fi-
gyelemre méltd szerzd papiralapt miivének anyaga
a kordbban kézreadotthoz képest kibdvitett valto-
zat. Ennek megfeleléen az elkévetkezékben ennek
vizsgdlatdra tesziink kisérletet.

Noha a kotet anyagit képezd tizenegy irds minde-
gyike szinvonalas és igényes alkotds, sem egymdshoz
valé viszonyukat, sem a megészt tekintve nem
dllnak Gssze szerves egységgé, érezhetSen elkeriilte
Sket az a szerkesztdi odafordulds, amit megérde-
meltek volna. A korpusz 6 szervezd elveként igy

inkdbb egyfajta esetlegesség figyelheté meg, mintha
ez a szerzd pélydjan fontos és jelentds tjabb kozlés
csupdn szinte egyazon f6téma varidcidival valé jacék
lenne, pusztdn a mesterségbeli tudds és a tehetség
ismételt megmutatdsdt szolgdlnd. Ellenkezd eset-
ben példaul a Virdgok, melyek nem ismerik a sotét-
ségettel — mely vitathatatlanul az egyik legkivil6bb
kortdrs kispréza — mérhetetleniil magasra tett léc
nem rogeon harmadik ugrdsra keriilt volna fel,
hogy az alkot6 aztdn (természetszertileg, hiszen az
ilyen novellak megkomponaldsihoz igazdn kedvezd
és szerencsés csillagdllds kell) késébb ne tudja azt
meghaladni, hanem fokozatosan épitkezve, az atlé-
tikai megfeleltetést lezdrva: a verseny végén. Ezt a
fajta egyenetlenséget pedig a nem feliiletes olvasé
is azonnal észreveszi. Vagy megtdrtént volna a
kotetindité irds cimének (Preambulum) a cseréje,
ami igy az emberi élet és dllampolgir-lét kereteit
meghatdrozé torvények, s kiilondsen a jogforrdsi hi-
erarchia cstcsdn 4ll6, bevezet$jére utalva, nyilvdn-
valéan nem szdndékoltan, meglehetésen nagyképi
szerz6i alapdllist hordoz magdban. Mindezeket
f6ként a jovdre nézve (dltalinosan az AmbrooBook
Kényveket illetéen is) fontos megjegyezniink.

A Bdbelgép novelldiban differencidltabban jelenik
meg az a Mészdros Urbdn Szab6é Gébor irdsaira
jellemzd elem, nevezhetnénk dllandé motivumnak
is, amit Vincze Ferenc a kiadvdny hdtsé borit6jdn is-
mertetésében ,hétkdznapian misztikusnak” nevez.
A kitétel ebben a formdban ugyanis azt jelentené,
hogy a szovegeket hétkoznapi természetességgel
hatja 4t a misztikum, holott errél sz6 sincs, sét nem
is alapvetden a misztikus elem a meghatdrozé. Az
ugyanis mindig valamiképpen a szent min8séghez
kapcsolédik, transzcendencidhoz valé viszonyt
artikuldl. A mdr emlitett nyité szoveg Térgydnak
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titokzatos szakralitdsin, a Virdgok. .. vaskockdjinak
hideg tokéletességén, és az Ark rejtézk6dd angya-
lanak fellelésén til ez a jelleg elsésorban a vildgossag-
sotétség, fény-drnyék ellentétpdrokkal vald, szinte az
egész korpuszt dthaté jitékban a bindris oppozicié
elsé tagjdnak nyomatékositisa dltal van jelen. A
kirdlynd végén a halottkihordds szertartdsos perfor-
mativ aktusinak eredményeként a szokatlanul szép
dldozat mdglydjanak fustje nyit utat a fénynek a
Ltéli ég pancéljin”, A virdgok. .. latdsit fokozatosan
elvesztd festdje az 6rokké a nap, illetve éjjel az ut-
cai ldmpdk vildgiban fiird6 novényekbdl szeretne
épiteni hazioltdrt, A Virosok ldngolnak alattunkban
a végitéletszerli pusztulds, az égés gyonyoriiségének
megtapasztaldsibdl fogan a zenei mualkotds idedlis
eléaddsa, a Fehér pedig a ,komor, fekete univerzum-
ban” az ember életét végigkisérd és dtlényegitd isteni
szin felmagasztaldsa.

Ahogy a Nemmozgéban, itt is sokkal hangsilyo-
sabb a mdsik oldal megmutatkozdsa (ezért taldlébb
lett volna a misztikus helyett a bdvebb értelmi
fantasztikus kifejezés hasznilata). A hétkdznapi
események, cselekvések sordba, mint egy lidér-
ces dlomba, tor be valami megfoghatatlan, kelle-
metlen és nyomaszté erd, az Unheimlich érzete.
Az idegen jelenség célja egyértelmiien destruktiv,
és dominancidra tér — voltaképpen a haldl6szton
munkdlkoddsdrél van esetében szé. Szakrilis jel-
legén tal (védelemre szolgdl), val6jiban ez ,moz-
gatja’ a Preambulum Tirgyit, mely a félelembdl
sziiletett, megdl mindenkit, aki megpillantja, és
tonkreteszi, kiveti ember-mivoltdbdél hordozdit.
A véletlen elvesztése miatt hirtelen bedllé csendet
ezért az addigi szallitok-hédolok/hivek részérdl az
drvasdg tapasztalata mellett a szitkségszertiségbe
val6 beletorédés boldog, belsé séhaja is tapldlja. A
kirdlynében a thanatoszi a sziiletésnapjat egyediil
tinnepl$ fbalak maginyos melankdlidja, valamint
az emlitett szertartds eredményééig (a felh6kon dt-
tor a fény) a szovegvildgra telepedd, lehangoléan
sotét atmoszféra altal van jelen. El&bbi kapcsdn
fontos kiemelni, hogy Mészdros Urbdn Szabé Gé-
bor novelldiban feltinéen sok a magdnyos koz-
ponti szerepld — egyediillétiik ,torténetét” rendre
imponalé dtletességgel kompondlja meg a szerzd: a
tarsnélkiiliségtdl (mint ez esetben) a Mdsik elveszté-
sén (a Virdgok... festje), szindékolt elhagydsan (az
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Oz hése a Szépség keresése miatt vélik meg ideig-
lenesen bardtngjétdl), a szerettek haldlan (a Kés van
a nyilndl Torécsik gyereke dlmdban megprébélja
feltdmasztani kedvesét, a Virosunk lingolnak alat-
tunk 12 éves Hervdja pedig a tlizben veszti el min-
denkijét) 4t a testi, képességbeli fogyatkozdstdl (a
Virdgok. . .-beli mivész fokozatosan veszti el ldtésdt,
mig az Ark vak Joakimja rendkiviili tobblettuddsa
dltal beltl épiti fel viligdt) a szellemi kiilonalldsig
(Lukédcs géplakatos éjszakai ,sugallatok” alapjin
Lfejti meg” a Bibelgép rejtélyér). Ok azonban mind
valamifajta pétlékkal kisérlik meg oldani kialakult
helyzetiiket. Ennek utjait A kirdlynében jarja be
legteljesebben az alkoté: a vasdr- és a sziiletésnap
egytittdlldsa eleve a kozosségi, illetve csalddi tinnep
kapcsin a tobbes szim megélést implikdlja, igy
tirsak hidnydban még kongdbb a féalak maginya.
Szomortan konstatdlja, hogy kint is rossz idé van
(azaz tiresek az utcdk), otthon pedig nemcsak embert
nem taldl, de ajdndékot sem, ezért el6bb kdvéval és
zenehallgatdssal probélkozik, majd a kozeli tedzéban
keres élvezetet — a szerz hamvasi finomsdggal ir a tea
metafizikdjardl —, elfoglaltsigot (az wjsig(tovdbb)
olvasds sajitos formdjdval) és tdrsasigot (a fel-
szolgdlé kisasszonyok altal) — labjegyzetes mellék-
szovegként egy filozéfussal valé taldlkozds alter-
nativdja is felmeriil —, végiil a Romszinhdz ,beavaté
monodrdmdjinak” el6addsdra indul. A halott szép-
ség Osi télliz ritusokat idézd (és ezdltal a vasdrnap
keresztény szakralitdsdt ellenpontozd) elégetésének
kozosségi élménye, illetve ennek nyomdn a felhékon
4teord fény katartikus megtapasztaldsa teljesiti be az
tinnepet és vezeti vissza igazdn az addig magdnyos
kéborlét/szemlélbt a tirsadalomba.

E novella gazdag bolcseleti megfeleltetéseit és
zenei, irodalmi utaldsait — melyek egyébként
is gyakori szerepléi Mészdros Urbdn Szabé Gié-
bor kisprézdinak — A virdgok... a képzémiivészet
irdnydban gyarapitja. A szoveg egészét a vildgos-
sotét, mdr emlitett, mivészet és élet tengelyére
feszitett dichotémidja hatja 4t. Hése egy festd, aki,
miutdn a szeretett nd, Laura elkoltozik tdle, folyama-
tosan roml6 ldtdsa miatt egyre inkabb az alkotdssal is
felhagy. Utolsé miivét azért teszi befejezetlentil félre,
mert eltlinik a vészon kézepérdl az dbrézolt tydk (a
torzé sajdtos ellenpdrja a vézlatokat lefogd, harmincot
milliméter €14, idedlis, m{ivi vaskocka). De a titokza-
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tosan hdtborzongaté elem nemcsak ebben nyilvanul
meg, hanem az drnyalt fényt ad6 gyertydktdl meg-
vildgitott lakdsba betévedd denevér zajos kititkere-
séseiben, majd rejtélyes elmdldsiban is. A repiilé
kisemlds éppugy tekintheté a nehezen tdjékozodd
festé szimbolikus megfelel6jének, mint a néphit az
emberi vildgbél valamit (dltaldban az életet) magdval
vive lélekdllatdinak”. A mindinkdbb homdlyba
meriilé mivész végiil azon gondolkodik, hogy sze-
me vildga, az ihlet tiize és a napjait egykor beragyo-
g6 kedves pétldsdra a hdza el6tti 6rokké természetes
vagy mesterséges vildgossigot kapé rézvirdgokbél
kellene csokrot kotni, a natira mialkotdsaibdl, és
elhelyezni szobdjiban a Vegeticié oltdraként, hogy
Ujra megismerje a fényt, azok pedig a sotétséget.
Mis  helyzetben, onmagit mintegy szdmfzve,
magdnyba kényszeritve, tér vissza a természeti
kozegbe az Oz féalakja.! Aki 6ntudatlanul hajszolja
a Szépséget, vir a vele valé taldlkozdsra. Azonban
az, miel6tt elérkezik, kétszer is csak megérinti a
keresét: elébb a messzirdl litott, mégis délibabnak
bizonyulé ismeretlen épitmény, majd a részegen tal-
zottan hosszan alvo, szépnek sejtett ldny alakjdban.
Az dlom, mint egy mdsik vildg feltdruldsa, illetve az
oda belépés is kiemelt jelentdséggel bir. A protago-
nista az elsé este szinte mdgikus szavakat kdntdlva
—aminek, az Unheimlich megnyilvdnuldsaként, bi-
zarr pdrja a parton ldtott, epilepszids kislany archai-
kus hangzdst halandzsdja —, aztdn alkoholmdmor-
ban alszik el, végiil a megérkez6 bardtnével toltote
szerelmi egytittlét utdn ébredve, mintegy a préba-
tételeken taljutva, vagy akdr a Mdsik (az egy dllatot
mér gépkocsijdval ,levaddszé”, modern Artemisz)
vonzasa/biintetése miatt ,,érdemli” ki a vart csodit:
a hdzba téved§ 6z megpillantasit.

Szintén a hiipnoszi jelleg hatja dt, egy onbeteljesitd
dlom megval6suldsaként, a Négy cimi rovid irdst.
Elbeszéléje és kedvese, akivel igazdn se veled, se
nélkiiled kapcsolatban dllnak, a liny a négyrdl,
mint ,valami titkos, valami szorongaté erét” hor-
dozé mindségrél sz616 dlmdt kisérlik meg értelmez-
ni. Egészen addig nem sokra jutnak vele, sét el is
felejtik, mig a férfi meg nem ismerkedik a véltozé
viszonyrendszer két Gj szereplSjével, a koltdvel és
a fotdssal, s kész is az interpreticidja: , Taldn csak

LA nagykdrési vaddsztdrsasag honlapjardl valaszrott bevezetd szoveg
alapjdn, mely az 8zek emberhez szoktatdsdrol szol, az lehet az érzésiink,
hogy ez volt a novella ihletéje.

annyit tesz, hogy legaldbb négyen benne vagyunk
miér ebben a kdrhozatban, é mindaddig égiink és
enyésziink, mig végre-valahdra vilasztani nem tu-
dunk. Taldn ez a kétség, a megdllapodottsig teljes
hidnya, ez a mi koz6s éghajlatunk.”.

A Jezsibabdban a (gyermeki) fantdzia teremtménye
testi valdjdban is megjelenik, hiszen Jézsi elfogja
a ldnydt ijesztgetd ,valamit”, az ,6rdog mivét”.
Amirél csak annyi deriil ki, hogy ugyan feminin
(melle van), ruhdt visel, és szivésan kiizd az életéért,
val6szintileg nem emberi lény. A gazda, biztos, ami
biztos, ezért két bardtjdval egyiitt — az drté szellem(
boszorkdnytél valé megszabadulds néphit szerint
sziikséges szertartdsinak megfeleléen — vizbe fojtja,
majd eldssa a tetemet. Igy 4llitva helyre a vilig meg-
szokott rendjét.

A Kés van a nyilndl az dlom szirredlis univerzumsi-
ba vezet (vissza). Hése, Tor6csik gyerek az agressziv
vaddszt, a Generdlist kikeriilve a Rémbadzisra sze-
retne eljutni, hogy feltdmassza a falusiaktél elrabolt
szép, halott Esztert. Vdrakozds kozben eléri az dlom
(az dlomban), melyben egy hordébdl férfimellkas,
annak borddi aldl pedig egy fekete nyul bajik eld,
késsel a kezében. A megébredés révid pillanatdt
kovetden tdjra belemeriil a torténetbe (révid ideig
tildozdje dlmdban is jdr), Esztert elviszi a célhoz, s
orommel érzékeli, hogy a nydl kézben megolte a
Generilist.

Mig ebben a novelldban és A kirdlynében a haldl
esztétikuma, a Virosok ldngolnak alattunkban a
pusztuldsé jelenik meg. Az dszévetségi blinds tele-
piilésekhez hasonléan, 4m a meg nem hatdrozott
ok miatt mégis végitéletszertien hirtelen gyullad
ki az egybenétt Debrah, Issos és Somorra. Az
drvan maradt 12 éves Herva egyetlen kincsével,
egy hegedtitokkal indul mesteréhez, mintha csak
a rendszeres foglalkozdsra menne. Utja sordn az
egybekapcsol6dd fényben-sotétségben (a tliz éjjel
is vildgit, a fiist nappal is éjszakdt teremt), a tlizbe
meriilt vildg és a haldl képei, illetve sajdt sériilése
mellett — mellyel egyiitt az ,emlékek vakolata is
lepergett réla” —, az dltaldnos romldsban szinte ze-
nei elrendezettséget és ehhez kapcsolédéan egy-
egy rekvizitumot is taldl: az élve elégett 16 farkdbol
szilakat, mentora megsemmisiilt {izletébél hangvil-
lat szerez. Végiil felmegy a viztoronyba, az egyetlen
épen maradt helyre, ahonnan kibontakozik el6tte
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az egész roppant mualkotds és a barokk diszletek
folott a (barokk zenemester) La Folia(jd)t kezdi
jatszani.

Az Ark szintén két vildg, de ezittal nem dlom és
val6sdg, vagy mualkotds és valdsdg, hanem két-
fajta valésdg taldlkozdsa. Hései — egy komifol-
di testvérpdr — kozil Szergej egészséges, oOccse,
Joakim pedig vak, igy érzelmeibél és természet-
feletti megérzéseibdl épit egy belsé univerzumot,
a ,mikodd sotétségét”. Természetes, hogy & is vé-
gyakozik a fényre, melyet bdtyja ép ldtdszerve 4ltal
valsdgosan és szép kedvese, Katyenka birdsdval
szimbolikusan is magdénak tudhat. Erdekes mé-
don, intuicidin keresztiil, erre vonatkozéan mégis
a fiatalabb fivér rendelkezik tobb ismerettel, igy
osztondsen ismeri azt a szakrélis fehér helyet is,
ahova eljutni végyik. A vildgos-sotét kettdsséggel
valé szovegbeli ,jatékhoz” tartozik az is, hogy az
dccse kordbbi bosszantdsa miatt bilintudatot érzd
Szergej egy-egy napszemiiveget vdsdrol szdmukra
testvére sziiletésnapjdra (ami nemcsak védi a sze-
met a fénytdl, ezdltal befelé egyfajta kettés sotét-
séget generdl, de kiviilrél a természetesség latszatat
is kelti, kozottiik bizonyos értelemben egyenldséget
teremt, mely Joakim tbblettuddsa miatt is fontos),
élete fénye, menyasszonya elvesztésekor rddll az
utazdsra, s6t a havon gépkocsijuk kerekének fekete
nyoma jel6li meg ttjukat. Megérkezve balesetet szen-
vednek, igy a vak fig, élvezve szabadsigdt, egyediil
rohan a mez6n a rejt6zkodd angyal felé, akinek érzi
jelenlétét, dm elesik — és fel sem kel t6bbé — éppen a
héban nyugvd, hatalmas Szent Mihaly szobor felett.
A kotet cimét kolesonzd irds géplakatos hése,
Lukdcs, vildgméretl szellemi osszeeskiivést kivin
leleplezni, mely a mindent irdnyité Babelgép été-
nek eltussoldsdra irdnyul. Minderre éjjel, dlmdban,
ontudatlanul elmondott szovegei felvételét és rend-
szerezését kovetden jott rd?, s az anyagot a kirtigdsa
el6tti utolsé munkanapjdn kivinja a gydrigazgaté
elé tirni. Gondosan késziil a nagy eseményre,
ugyanazzal a kovetkezetességgel végezve tizemi
tevékenységét, amivel napi vacsordjdt szokta — kii-
16n6s mualkotdsként — megkompondlni, 4m, mivel
a Gép (a Preambulum Tirgyihoz hasonléan) maga
a zavar forrdsa, végsé munkadarabjiba mégis hiba

2 A szerzé novellsir athaté intellekeudlis humor egyik ¢kkéve, hogy
Lukdcs szisztematikus munkajat ,.egy gorlitzi suszter aldzataval” (utalds
a nagy német teozéfusra, Jakob Bshmére) végzi.
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cstszik. A gydrvezeté megddbben titokzatos benn-
fentességén és az ételrecepteken is, amikbdl a kor-
pusz felépiil, mégis elfogadja: napvildgra keriilt a
terv, amit a Lukdcsot bucsuztatd kollégdk meg is
énekelnek. Hisz — egy teoldgiai csavarral — 8 mér
tudja, hogy a Gép létezik, és mindaz, ami létezik,
a Gép.

Az ,6rdogi szerkezet” alapossigdval, de nem min-
dent dthaté kizdrélagossgdval van jelen az em-
ber életében a levezetd ujjgyakorlatszer(i zéréetlid
kozéppontjdban 416 Fehér szin(e). Mert, noha a vi-
ldgra jovetelkor tapasztalt els6 fénysugdrtdl a haldl
utolséjdig végigkiséri a foldi pdlydt, apré limpdsok
ezek csak a , komor, fekete univerzumban”.

Urbdn  Szabé  Gdbor  mdsodik
prézakonyve Gsszességében — ehhez kétség sem fér
—, a bevezetdben emlitett szerkesztésbeli hidnyossi-
gaival egyiitt is, egy mindinkdbb sajit hangjdra
taldld, egyedi stilusdt kialakit fiatal iré6 komoly
mindséget képvisel§ alkotdsa. Aki, ha tobbet ir, s
mindinkdbb a Virdgok, melyek nem ismerik a si-
tétségethez hasonldan erds szovegeket, hosszisiga
ellenére hamar megjegyezteti nevét, rovidesen vé-
gérvényesen otthagyja kéznyomdt a kortdrs magyar
irodalmon.

Meészdros

(AmbrooBook, Gydr, 2012)
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Turbuly Eva

Elhallgatott vallomasok

(Kovits Judit Megragadva cimii kotetérol)

Kovits Judit miive, a Megragadva, mifajit tekintve
kétségteleniil hatdreset. Regényként jelent meg
2012 8szén a Magvetd kiaddsiban, kordbban fe-
jezeteket kozole beldle a Holmi, a Jelenkor és a
Kalligram. A hébort végnapjai és a ,felszabadulds”
elsé hénapjai idéz6dnek meg a regényben, egy fiktiv
elbeszéld, az egykori kamaszldny, a visszaemlékezés
idején mdr 85 éves tanit6nd, Somlydi Anna egyes
szdm elsd személyben elmondott torténetében.

A 20 éven keresztiil torténész-levéltirosként dol-
gozd szerz8 szépirodalmi munkdjit a tdreénelmi
tényekre, tobb éves kutatdsaira alapozta, melynek
sordn 23, a tdrsadalom legkiilonbdz8bb rétegeibdl
szdrmazé személlyel, férfiakkal és ndkkel készitett
interjut. Sokukat tobbszor is megkereste Nyiregy-
hdza és a kornyékbeli falvak mellett Sdrospatakon,
Sétoraljadjhelyen, Szegeden, Kassdn és Popradon.
A regény tulajdonképpen ennek a mintegy 100
6rds interju-folyamnak a tényanyagit mutatja be,
a kitaldlt, 4m egyes vondsaiban teljesen életszert
és hiteles f8szereplének a szemével ldttatva 1944-
45 keserves hénapjait. A viszonylag késén indulé
irodalmi pdlyakezdés nem el8zmények nélkiili.
Ahogy Kovits Judit tobb interjiban is elmondta,
el8szor az 1817. évi nagy éhinség levéltdri forrd-
sait és tdrgyi bizonyitékait, az iratokhoz csatol,
6role fakéregbdl késziilt ,cipokat” ldtva érezte
gy, hogy ki kell lépnie a tdvolsdgtartd torténészi
szerepkorbdl, hogy dtélhetdbben, egy szélesebb
olvaséi kérhoz szélhasson.

Az eredetileg az Eltagadva, elhallgatva cimet viseld
konyv anyagdul szolgdld interjuk készitésekor a
haborurdl, a frontrél, az orosz megszalldsrél, majd
a kuldkiildozésekrdl, a kollektivizaldsrél kérdezte
alanyait. Az eredmény az oral history kiemelkedd
forrdséreékérdl gydzte meg, arrdl, hogy az él6 em-
lékezet képes azokat a hidnyokat, lyukakat kitoltenti,

amelyeket a torténettudomdny hagy maga utdn. A
fenntartdsként megfogalmazott szubjektivitds pe-
dig viszonylag konnyen kikiiszobolhets, ha kelld
szdmu és kiilonféle tdrsadalmi csoportokhoz tar-
tozé alanyt szdlaltatnak meg, mivel a visszatérd,
ismétl6dd elemekbdl rekonstrudlhatd az objektiv
torténés (ldsd Onder Csaba interjdjdt a szerzbvel a
Voros postakocsi hasdbjain, idézve: http://megta-
gadva.blog.hu/).

Ahédbort drnyékdban is idilli kezdet, a bejdré didkok
mindennapi élete, az elsd szerelem megjelenése el-
lenére egyre né a fesziiltség az olvaséban. S valéban,
a torténet elérehaladtdval Polcz Alaine tobbszoro-
sen tabukat nyitogaté visszaemlékezése, az Asszony
a fronton légkore vigja mellbe az olvasét. A hdboru
1épésrél [épésre furakodik be a mindennapi életbe.
El8szor a szaporodd behivok, a légoltalmi intézke-
dések, elsotétitések, azutdn a hamar rutinna valé
bombariad6k. A német bevonulds, majd hamarosan
a zsid6 lakossdg — a szomszédok, veliik a szivbéli j6
bardtnd — begytjtése, gettdba zdrdsa, az iskolavaros
sok dldozattal jir6 bombdzdsa utdn naprél napra
stirtisddnek a vészjéslé események. A férfitimasz
nélkiil maradt asszonyok egyre nehezebben tudnak
megbirkdzni a hétkdznapokkal. Végiil eléri a front
a falug, és a lehetd legrosszabb torténik: az orosz
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elérenyomulds a Tisza vonaldndl megtérik, a tertile-
ten hénapokig oda-vissza hullimzé front elképzel-
hetetlen szenvedést és kiszolgaltatottsdgot zudit az
ott él8kre. Az Apokalipszis elevenedik meg, amikor
az emberek kivetkéznek 6nmagukbél, naprél nap-
ra, pillanatrdl pillanatra élnek, halnak. A tdlélék
szdmdra nincs megkonnyebbiilés, feloldozds, nem
16k tovdbb mds, mint az életdszton. A kisgyermekét
elvesztd anya nem tud segiteni linydnak a felkavaré
élmények feldolgozdsiban. A haldl a mindennapok
része, ahogy az erészak és az drulds is. Kevesen van-
nak, akikbdl nem veszett ki a szolidaritds, a segiteni
akards képessége.

A hdbort mellett a regény meghatdrozé kérdésfel-
vetése a multtal val6 szembenézés, jobban mondva
a szembe nem nézés. A nehéz napok elmultdval az
emberek hallgatnak. Mindenki tudja, ki mit tett,
mit szenvedett el, és nincs kibeszélés, megbocsi-
tas, feloldozds. Sok tekintetben a tobb évtizedes
sutéélet” sem konnyebb, mint a végzetes hénapok.
Mindenki egyediil prébal — t6bbnyire nem tud —
megbirkézni a rdrakédote terhekkel, a legsziikebb
csaldd sem akar-tud segiteni. Ahogy Polcz Alaine is
leirta, akinek a sajdt anyja sem volt képes felfogni
és elfogadni, hogy a ldnydval is megtortént, ami
midsokkal. Konnyebb volt buta viccnek, ugratisnak
venni a mindenkivel az tortént kédolt vallomdsit.
A parhuzam itt nem ér véget: a regény hdsndjét u-
gyanugy nehezen gyégyuld betegség, gyermektelen-
ség sujtja, mint az iréndt. A megbecstelenitett, te-
herbe esett ldnyokrél legfeljebb a néta szélt, amit
az eseményeket gyerekfejjel megért szemtand,
édesapdm emlegetett: Piros szalag a hajdban, rusz-
ki gyerek a hasdban... Oriilhetett, aki egyaltalin
férjet taldle magdnak. gy nyer értelmet a regény
cime: Megtagadva. A sok évtizedes hallgatds utin
a tobbnyire magukra maradt taléldk, szemtanik
szdmdra gyakran jelentett megnyugvist, az elenge-
dés lehetdségét, hogy kibeszélhették magukbdl a sok

évtizedes traumat.
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Az emlitett interjuban Kovits Judit igy vall errél:
Tagadhatatlan tény, hogy mds orszdgokkal ellentétben
mi még mindig nem néztiink szembe a miltunkkal,
és 1gy léptiink be a 21. szdzadba, hogy sem a holo-
caustot, sem '56-ot, a rendszerviltdst pedig végképp
nem dolgoztuk fel. Emellett azonban engem az a kér-
dés is foglalkoztat: ha egyszer végre kitor rajtunk a
szembenézni akards, mivel fogunk szembenézni? Mi-
lyen miilt lesz az, amit ldtni fogunk? Hiszen annyi-
szor megvdltoztattik, eltorzitottdk, és annyi mindent
eltagadtak vagy elhallgattak beldle! Es felmeriil ben-
nem az is, hogy vajon tényleg meg akarjuk-e ismerni
a milltunkat, és ha megismertiik, el tudjuk-e fogadni
olyannak, amilyen?. ..

A hallgatdsra, a torténtek tudatalattiba temetésére,
a feldolgozatlansdgdra keresett vélasz részben a tor-
ténészé, a mult kutatéjaé. Kovits Judit, az ird, az
ember arra keres szenvedélyesen feleletet, szdmi-
tott, szdmit-e valamit az egyéni akarat, vagy csupdn
a sors és a véletlen hatdrozza meg, kinek mi jut.
A misik kérdés: megbocsithaték-e a kisebb, vagy
nagyobb bindk, van-e feloldozds, és ki adhatja
azt meg? Aki az egyik pillanatban jét tesz, a masik
pillanatban képes arra — mint Anna anyja —, hogy
a koétyavetyére dobott zsidé holmikbdl tizenkét
kisparnahuzatot zsikmdnyolva biintdrssd véljon.
Kovits Judit nem itél, egymds mellé rakja a kirakés
darabkdit és hagyja, hogy a leirtak tovdbb dolgoz-
zanak az olvasé fejében, lelkében.

Az ir6 nyelvi bravirja, hogy a kiilonalls, térben is
szétszort torténeteket egyetlen életbe, egyetlen hang-
ba, Somlydi Anna megtért, sokszor érzelem nélkii-
linek tiné monoldgjaba témoriti. A visszafogott,
szikdr beszédméd és a lelkek mélyén gytir(iz8, soha
fel nem dolgozott trauma drdmai fesziiltséget teremt.
Nehezen végigolvashatd, feldolgozhaté olvasmdny
Kovits Judit miifajok hatdrain 4ll6 kényve, ami
egyszerre mement$ és megrdzé olvasmanyélmény
azoknak, akik akarnak és képesek szembenézni a
mult és az emberi lélek mélységeivel.

(Magverd, 2012)
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Balds Endre

Bartok zalai népdalgyiijtése

2011-ben volt Barték Béla sziiletésének 130. évforduldja. A vildgszerte ismert zeneszerzd és népdalgyijed
figyelmét nem keriilte el térségiink sem. Kevesen tudjék, tartjak szimon, hogy 1906-7-ben a Balaton
kornyékén és Zaldban jart gy(ijt6uton és a kutatdsok szerint 370 dallamot jegyzett fel. Vessiink pillantdst
a folklorista Bart6k népzene kutatdsanak korai szakaszdra és a régi zalai népdalgytjtésre.

Hogyan keriilt a népzene kozelébe a fiatal szerzd, aki ekkor 25 éves volt?

Bartok tanuléévei alatt még a legmagasabb szint(i zenetanitds sem foglalkozott a magyar népzenével. A
Zeneakadémidn a zeneszerzést akkor Koessler Janos tanitotta, aki egyediil a német romantikdt tartotta
kovetenddnek, a magyar zenét csak valamiféle disznek tudta elképzelni a zenemiivekben. Véleménye
szerint, ahogy nem lehet flitterbél ruhdt varrni, gy magyar elemekbél sem lehet a miivet felépiteni. Je-
gyezzitk meg: Koessler Janosndl a budapesti Zeneakadémiin még a tanitds nyelve is német volt. Bartdk ta-
nulmdnyai folyamdn erés vonzalmat érzett Richard Strauss zenéje irdnt. Ez a kot6dés hamarosan Wagner
munkdssdgdra is kiterjedt. Aztdn figyelme Liszt felé irdnyult, akiben mdr nemcsak egy stilus betetézdjét,
hanem a magyar szerzdt is litta. Nagy vonzalmat tanusitott munkdssdga irdnt, Liszt hlsz magyar rap-
szédidja utdn Bartdk els6 rapszédidjic méltatdi huszonegyedik rapszédidnak nevezeék.

1903-ban, tanulmdnyainak befejezésekor, az ifjd miivészre nagy hatdssal volt kora magyarsiginak fug-
getlenségi ldza. Koddly igy emlékezett vissza erre az iddre: ,,Bart6k is a teljes magyarsigot akarta a nyelvtdl
a ruhdig. Evekig az akkoriban felkapott magyaros ruhdban jért, azt viselte a hangversenydobogén is.”!
Levelei is tanusitjak politikai érdekl8dését: ,A mostani dllapotok veszedelmesen hasonlitanak a 48
eléttickhez. A magyarok felébredtek hosszt zsibbadtsigukbél, kovetelik jogukat.”? Elkdtelezett ma-
gyarsigdt olvashatjuk az aldbbi sorokbdl: ,Isten dldd meg a magyart! és mentsd meg a Habsburg-csa-
ladtdl” — irta édesanyjinak, majd igy folytatta: ,Magyar kirdly csak magyar ember lehet!”3 Mosolyra
fakaszté a levél mésik részlete, melyben arrdl szélt, hogy Elza higa nevét is magyarositand: , Azt indit-
vanyozom, hogy higomat ezentdl Boskének nevezziik.”4 Természetes, hogy a kezdd évek egy mésik — az
emlitett rapszédidt egy évvel megel6z6 — zenekari mive a Kossuth-szimfénia cimet kapta.

Szerz8nk eljutott a magyar tartalomhoz, hamarosan sziikségesnek ldtta, hogy a m( hangvétele is minél
magyarabb legyen. Ehhez taldlta meg a magyar népdalt: ,Most Uij tervem van: a magyar népdalok legszeb-
bjeit dsszegytjteni, s a lehetd legjobb zongorakisérettel mintegy a midal nivéjira emelni. Ez arra volna jé,
hogy a kiilfold ilyen gydjteménybdl megismerhesse a magyar népzenét.”>

Utjét Kodily egyengette: ,Nagy szerencsémre, Koddly Zoltdnban kivélé muzsikus segitStarsat taldltam,
aki élesldtasdval és itélGerejével a zene minden dgdban nem egy megbecsiilhetetlen intéssel és tandccsal
segitett”.0

Koddly egy évvel volt fiatalabb. Szdimdra mdr a gyermekkorban meghatirozé élményt jelentett a népdal.
Bartok felfigyelt az elsé Kodaly-publikdcidkra: ,,1905-ben az Etnographidban megjelent elsé gytjtésemet,
majd 1906-ban megjelent dolgozatomat (A magyar népdal stréfa-szerkezete)” nagy figyelemmel tanul-
mdnyozta, behatéan kérdezéskodott a gytijrés médjardl, a néppel valé érintkezésrél. Megismerkedett a

! Kodaly Zoltan: A folklorista Bartdk In: Kodaly Zoltan: Visszatekintés. ZenemUkiadé Vallalat, Bp., 1974. 451. o.
2 Levél téredék 1903. junius 3-12. kérill.

3 Edesanyjanak, 1903. junius 12.

4 Yo.

5 Huganak, 1904. december 26.

6 Ujfalussy Jozsef: Bartdék. Gondolat Kiadd, Budapest, 1965. 94. o.
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fonograffal.”8 A két fiatal a zeneakadémiai tanulmanyok alatt alig ismerte egymidst. Bartdk az emlitettek
alapjan kezdett érdeklédni kollégdja munkdssdga irdnt, és lettek mindhalélig nagyon jé baratok.
Kozelebbi ismeretségiik kialakuldsa utdn egytitt lttak a népdalkutatdshoz. Barték elészor 1904-ben Ma-
ros-Torda megyében, Kibéden jegyzett fel néhdny dalt. Az igazi munkdt 1905-ben Békés megyében kezd-
te el. Ez az év a tapasztalatok szerzésére irdnyult. Edesanyjihoz irt levelében a kezdet nehézségeirél szi-
molt be, de az ut végiil jol sikertilt: ,Osszvesen feljegyeztem arrafelé 83 dalt, és 47 felvételt készitettem”™.?
Erdemes pillantést vetniink szerzénk 1906. évi sokrétli tevékenységére. Marcius-dprilis folyamdn Spa-
nyolorszdgban és Portugdlidban hangversenyzett, ahonnan Eszak-Afrika, Franciaorszdg és Olaszorszdg
érintésével tért haza. Zeneegyesiilet alakitdsa foglalkoztatta, melyet Pest utdn vidéken is terjeszteni akart.
Az EgyesiilettSl a magyar zenekultira felvirdgoztatdsat vérta. Széleskori levelezést folytatott az tigy ki-
vitelezéséért. E tevékenységek mellett kereste fel Magyarorszdg tobb helységét, mintha mintavételi szdn-
dékkal meriteni kivint volna az orszdg kiilonboz6 teriileteinek népdalkincsébdl.

Tekintsiik 4t az 1906-os kutatds f6bb helyszineit megyénként.

Békés megyében, az egy évvel kordbbi ttjdnak helyszinén Gjabb szép anyagot talalt. Vésztd, Doboz, Gyula
helységekben gytjtott dalok — Jaj de szépen esik az esé, Tiszdn innen, Dundn til, Szegény vagyok, szegény-
nek sziilettem, Ha bemegyek... a dobozi csirddba, Sej, felszillott a kakas a meggyfdra és misok — ma mér
kozismertnek szdmitanak. Csandd megyében, Apétfalvin bukkant A ritdti legények és a Kiontitr a Tisza
a partjdra kezdet(i dalokra. A Csongrdd megyei Horgoson a Kedves édesanydm... mért sziiltél a vildgra
mellett még negyven dal keriilt fiizetébe, és tobb — akdrcsak az el6z6 helységben is — fonograthengerre.
Hajda megyében ugyancsak figyelmet érdemld dalokra lelt. Hajdtisimsonban koézel hatvan dalt tartott
lejegyzésre érdemesnek, olyanokat, mint a Szépen szél a kis pacsirta, Debreceni nagy kaszdrnya és masok.
Pest megyében kedvelt forrdshelye lett Tura, ahol tobbszér is jart, s dsszesen tobb mint masfélszéz dallal
gazdagitotta ez a kozség gydjteményét, koztiik a Kecskemér is kidllitia, Ez a kisldny gyongyit fiiz, Nincs
szebb liny a magyar lanyndl kezdet(i dalokkal.

Ami a dundntdli munkdt illeti: Fejér megyében — az akkori irds szerint — Baracs és Dunapentele koz-
ségekbe ldtogatott el. El6bbi helyen a kozismert Béreslegény, jol megrakd a szekeret, utébbiban a Fehér
Ldszl6é-ballada egyik véltozatdt taldlta meg.

A Dundntdl nyugati megyéibe is elldtogatott. Mikosszéplakon, Vas megyében a Ziig az erdd, zig a mezd,
Letoritt a pécsi torony gombja kezdet(i dalokkal taldlkozott. Zala megyében Bazsiban!0 keltette fel figyelmét
a Jaj de széles, jaj de hosszi az az iit. Keszthelyen 41 dalt jegyzett fel. Koziilitk néhdnyat A magyar népdal!!
cimd alapveté munkdjinak példatirdban, Vargyas Lajos pedig Kodaly: A magyar népzene!? cim szintén
alapvetd konyvéhez készitett példatdrdban az aldbbiakat tette kozzé. Tekintsiik dt tdbldzatszertien a Za-
laban gy(ijtote dalait, az els6 kozléshelyek bemutatdsival:

A dal szdma A dal szdma
Bartok A dal kezd8sora A gylijtés helye Vargyas
példatirban példatirdban
104. Jaj de széles, jaj de hosszt az az tt Bazsi

120. Gisillagok, csillagok szépen ragyogjatok Keszthely 409.

121. Ennek a kisldnynak révid a szoknydja Keszthely

81d.az 1. sz. jegyzetet.
9 Edesanyjanak, 1906. julius 15.
0 Akkor Zala megyéhez tartozd kdzség volt
11 Bartok Béla: A magyar népdal. Rozsavolgyi és Tarsa, Budapest, 1924.
12 Kodély Zoltan: A magyar népzene 1937. Vargyas Lajos példataraval Zenemukiadé Vallalat, Budapest, 1960.
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137. Erdé, erdd, kerek erdd, jaj, de messzire Keszthely 448.
315. A katona a menyecskét Keszthely 216.

Hogy a nyugati megyékben kevesebb helységet keresett fel, annak oka lehet, hogy Vikar Béla (Id. aldbb)
e teriileten t6bb dalt gytijtott, melyek jé betekintést nytjthattak az itteni népzenébe. Barték ismerte ezt
a gydjtést. Somogyrdl is ezt mondhatjuk, de jegyezzitk meg, hogy szerzénk Balatonberényben jirt, ott
taldlta az Elhervads cidrusfa kezdet dalt.

Tolndban lelt nagyon kedves forrashelyre, Felsdiregen (vagy ahogy a kozség nevét egyik-mdsik dal
meg0rizte: Urégén). Az iirogi stirii erdd alast, Tiszdn innen, Dundn til, Erdék, volgyek, sziik ligetek és sok
mids, ma mdr kozkedveltnek nevezhetd dal szdrmazik ebbél a kozségb6l. Felsdiregen késobbi gytjtésével
egylitt dsszesen 307 népdalt jegyzett le.

1907-ben djra jért Tolna, Pest és Szolnok megyékben, de Csikban talilt igen jelent8s anyagot.

A kovetkezd években mindig felkeresett magyar teriileteket is, de figyelmét a szomszéd népek (szlovakok,
ruténok, romdnok, szerb-horvitok) zenéje keltette fel. Gytijtdszenvedélye egyre tévolibb tertiletekre vitte.
Ennek okérdl igy irt: ,Kodaly szinte kizdrélagosan a magyar parasztzenét tanulmdnyozta és haszndlta fel
forrdsként, én viszont kiterjesztettem érdeklédésemet és szeretetemet a szomszédos kelet-eurdpai népek
zenei folklérjdra, s6t még az arab és torok teriiletekre is elkalandoztam kutatémunkdm sordn. Miiveimben
a legkiilonb6z6bb eredetli nyomok tlinnek fel — remélem —, egységbe forrasztottan.”13

A Dunintdl nyugati részébe sajnos mdr nem tért vissza. Ezt a tényt a néphagyomdny mdsként tudja. A
XIX. szdzad végén, a XX. szdzad elején Vikdr Béla, a Nemzeti Mzeum igazgatdja fonograffal jérta ezt a vi-
déket, sok népzenei felvételt készitve. Gylijteményét Bartok és Kodaly is igen nagyra értékelte, az emlitett
konyveikben tobb dalt kiadtak az ¢ anyagibdl is. Ami zalai munkdssagt illeti: jart Szentgyorgyvolgyon
(Toth Imre dalkézlére hivatkozik), Reszneken (itt Németh Karolynétdl gytijtott), Zalaszombatfdn (Si-
mon Zséfi volt az egyik adatkozldje). Vikar Béla is fonograffal végezte kutatémunkdjdt, s taldn a Béla név
is hozzdjérulhatott ahhoz, hogy a kérnyék emberei Bart6kra emlékeznek, mint a dalok gytjtdjére.

Egy ma mdr mulatsdgosnak t(iné torténetet is ismernek az itteni emberek: amikor a fonogréfrél vissza-
hallgattdk éneklésiiket, ugy vélte a hallgatésdg, hogy a gép éneke az 6rdog mive. Nehéz volt a kutatét is
(tehdt Vikdr Béldt és nem Bart6kot) és a fonogrifot is megmenteni az emberek haragjatdl.

Hasonlé tévhit Surdon is él. Ott Seemayer Vilmos gyjtott, szintén fonogréffal, neki énekelte a Leszdl-
lott a pdva kezdetli, ma mdr kozismert dalt Varga Pal. A surdi emberek is Bartokhoz kapcsoltdk ezt az
eseményt!4. A dalt Barték is és Koddly is lejegyezte, de nem a helyszinen, hanem arrél a felvételrél, amit
Surdon Seemayer Vilmos készitett. Az viszont mdr val6sdg, hogy Varga Pélt kérték, utazzon fel Pestre, s a
Pétria hanglemezsorozaton szereplé felvétel mdr errél az utébbi hangrogzitésrél késziilt.

Surd kozséggel kapesolatban még egy tévedésrél széljunk: A népdalkiadvinyok ,Somogy virmegye” koz-
ségeként emlitik. Ez abbdl adédhat, hogy Surd bar Zaldban, de a két megye hatdrdn van. A Somogyban
munkdlkodé folklorista nem tulajdonithatott jelentdséget annak, hogy zalai kozségbe tért 4.

A zalai népdalkutaték nagyjai kézt széljunk Adém Jendrél is, aki Keszthelytsl északra végezte kutaté-
munkdjdt. Fels6-Zsiden (ma Virvélgy) jegyezte fel az En iiltettem a cédrusfir kezdeti népdalt, Hegyi
Péternétdl, mely legkedveltebb dalai kozé tartozhatott, ugyanis amellett, hogy a dalt férfi- és vegyeskarra
egyardnt feldolgozta, maga tervezte siremlékére is ennek kezdésordt vésette. A feldolgozds elészor palyd-
zatra késziilt, ,Cédrusfa” jeligével, Balaton-Somogyi dalok cimmel. Szerzénk dalcsokorszertien kapcsolt
ossze hdrom dalt (1. En diltettem a cédrusfar, 2. Egyet-kettdt fiittyentett a masina, 3. Jaj, de sok hal terem az
nagy Balatonba’). A kés6bbiek folyamdn csak az 1. és 3. dalt tartotta meg, Somogyi ndtdk cimmel.

Ha mdr a XX. szdzad elejének zenei folklérjdrdl van sz6, meg kell emlitentink Gonczi Ferenc nevét is.

13 Bartok Béla: Magyar zene (1944.), In. Bartdk Béla irasai I. kozr. Tallidn Tibor (Budapest, 1989.), 186-187.
4p). Egy népdal nyomaban — Surdrél széllott fel a pava. Zalai Hirlap1976. julius 13.
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O Gocsej és Hetés mellett a Dravakozben és Somogy megyében is jelentds kutatdst végzett. Folklorista
munkdjdnak jelentds része a gyermekdalok gytjtése. Ezeket szoveggel, dallammal és a jédtékok leirdsdval
adta kozre. Néhdny dalt ebbdl az anyagbdl a Magyar Népzene Téra 1. kétete is kozolt. Kér, hogy a nép-
daloknak — csekély kivétellel — csak a szovegér irta le.

A szdzad mdsodik felében a teriileten nagyon jelentds gydjtémunkdt végzett Horvith Kdroly, Pungor
Antal, Vajda Jézsef, Vannay Jdnos és tobb zalai pedagégus, de ez a munka mar a népzenegyijtésnek egy
Uj korszaka.

Fonott haju ldnyok (koregorfaus: Darabos Eszter - Zalai tAncegyuttes)
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Gyutai Csaba

A hagyomanyok
nyomaban jirva
(Gondolatok a Zalai Téncegyiittes jubileumdrdl)

Fergeteges, hdromérds gdlamdsorral tinnepelte a
Hevesi Séndor Szinhdzban a Zalai Tdncegyiittes
fenndlldsdnak 55. évforduldjdt. A tavalyi évet ezzel
az emlékezetes eseménnyel zdrtdk az orszdgosan is
ismert csoport kivalé tdncosai. A szlinni nem akaré
taps jelezte: a kozonség magéénak érzi az egyiittes
mindenkori, s kiemelt, jubileumi produkcidjat.

A jeles esemény alkalmat nyujt szimunkra, hogy
egy rovid szdmvetéssel tisztelegjiink mindazok
eléte, akik megalapitottdk, ismerteé teteék, naggyd
formaltdk, és mindazok elétt, akik egy kis j6 szdn-
dékkal szolgdltdk a Zalai Tincegyiittes multjde és
jelenét.

A torténet még 1957-ben kezdddostt, amikor lel-
kes pedagdgusok — persze az akkori viszonyoknak
megfeleléen — némi dllami timogatdssal, megalaki-
tottak a zalaegerszegi Pedagégus Miivészegyiittest.
A tinckart Sziky Jézsef, majd Orsovszky Istvdn
iranyitotta.

A Miivészegylittesbdl jott létre a zalai megyeszék-
hely hdrom, azéta is meghatdrozé amatdr muvészeti
csoportja: a Zalaegerszegi Szimfonikus Zenekar,

"Mintha a magyar Mojszejev gondolatai jelentek volna meg a
zalai legények és lednyok tancaiban. De nem azzal az egysiku
és néha mar a katonds fegyelmet idézé mozgaskultiraval,
amely az orosz mestert jellemezte, hanem mindez magyarra,
mindez izlésesre és emberléptékire szabottan.”

a Vérosi Vegyeskar és a késébbiekben orszdgos
jelent8séglivé valt Zalai Tancegyiittes.

A tdncegyiittes torténete két markdns korszakra
oszthatd.

Az elsd id8szak — 1989-ig — meghatdrozd szereplje
Orsovszky Istvan volt. A legendds koreogrifus
mivészi felfogdsit a néptdnc magas miivészetté
formdldsa, a tidncban a balettos elemek hangsu-
lyozdsa jellemezte.

»A néphagyomdny alapjin kell megteremteni a
magas szintd szinpadi mivészetet. Ezt vallom.
Az anyanyelvi kultdra és korunk, kimerithetet-
len lehetSséget biztosit szdmomra gondolataim
kifejezésére. Legnagyobb feladatomnak tartom
szinpadon megformdlni az embert, hogy rélunk,
értiink beszélhessek.” — hangzott miivészi hitval-
ldsa. Szdmdra nem az autentikus folklér volt a
koreogrifusi munka értelme, hanem a néptinc
jelentette az alapokat, a kiinduldst, az triigyet
elvontabb, néha pszichologizdlé szinpadi tizenetei
megfogalmazdsira. Nagy fesztivdlsikerek, nemzet-
kozi figyelem, a vasfliggonyon is dthatold kilfoldi
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turnék igazoltdk enneck a koncepciénak az érvé-
nyességét és elfogadottsigit. Mintha a magyar
Mojszejev gondolatai jelentek volna meg a zalai
legények és lednyok tdncaiban. De nem azzal az
egysiki és néha mdr a katonds fegyelmet idéz6
mozgdskultirdval, amely az orosz mestert jelle-
mezte, hanem mindez magyarra, mindez izlésesre
és emberléptékiire szabottan.

Néhdny dtmeneti év utdn, 1992-t8l a Zalai Ténc-
egylittes mivészeti vezetdje Varga Jdnos lett. U)
mester, Uj vildg, teljesen mds ars poetica. Varga fel-
fogdsiban a folklér, a parasztemberek ténca maga
a miuvészet, nem kell azon sokat valtoztatni, mert
ugy igaz és ugy hiteles, ahogy azt Kalotaszegen,
Gocsejben, vagy éppen egy gyimesi cslirben el-
tincoltdk. Legfeljebb szinpadszertvé kell alakitani
az autentikus formdkat és mozdulatokat. Tdnco-
sait rdvezette a ,vissza a gyokerekhez” szemléletre,
az alapok gyonyoriségére. Szdmdra az él§ erdélyi
hagyomdny nem csak a tdncot, hanem magit a
tdncost jelenti, teljességével egyiitt. A csalddjdval,
akcentusdval, szokdsaival, hiedelemvildgival, falu-
javal, de mindenekelStt tincdialektusdval. Varga
tdncosai azért tudnak olyan meggydézéen gyimesi
vagy éppen nydrddsellyei tincokat el6adni, mert
ismerik a legkeletibb magyar vildgot, a Gyimes-
volgyi csingok életét. Tudjak, hogy ott az élet
napi hare, tudjék, hogy ahol sem a kukorica, sem
a paprika nem terem meg, ott a paraszti élet 8szinte
kiizdelem a Naskalat hegyeivel, az elemekkel, és tud-
jak, hogy mindannyian a Teremt6 Jéisten kezében
vagyunk. Ez a szikdrsdg, ez a méltésdg az alapja a
gyimesi tdncoknak, amelyet Magyarhonban a gyi-
mesiek mellett a zalaiak ismernek legalaposabban.
Es ugyanez igaz a székelyfoldi nyarédsellyei tdn-
cokra is. Ott mar kicsit békeziibb a Mindenhaté,
szilajabbak a formak, harsinyabb a mulatsdg. A
tinclépéseket meg lehet tanulni, de a lelkiilet csak
akkor hiteles, ha eszed a gyimesiek sovdny pulisz-
kdjdt, ha iszod a sellyeiek végteleniil rossz froccsét,
a hoppendruppot.

Varga taldn a magyar koreogréfusok koziil legjob-
ban értette meg a folklér lényegét: a mozdulatot
leutdnozhatod, de igazdn csak akkor a tiéd, ha
megérted a tdncolé ember vildgdt is.

Ez egy kicsit olyan felfogds, mint amikor a Bart-
ha Miklés Térsasig kezdeményezésére a késébb
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népinek nevezett irodalmi csoportosulds — egy
ideig még Jozsef Attila is e korhoz tartozott — a
30-as években a falut, a vidékit tartotta eszményé-
nek. Azt hirdették, hogy vissza a faluba, vissza a
gyokerekhez, mert az ott 1év8 értékek megdrzése
és dtorokitése fogja termékenyitéen megutjitani a
magyar kultirdt. Nekik lett igazuk, hiszen a ma-
gyar irodalom egyik legértékesebb irdnyzata ebbdl
a torekvésbdl virdgozott ki, amely ma is eleven és
hat.

Varga Jdnos szdimdra ez a torekvés nem tiriigy, ha-
nem maga a cél. Csoddlatosan jelent meg min-
dez a jubileumi mfsorban, hiszen a bukovinai a
Kiikiilld menti, a Maros menti, a kalotaszegi, a
belsé-székelyfoldi, és a gyimesi tdncokban mind élt
a helyi fz.

Volt az estnek egy olyan vonulata is, amely a romdn
tancokat Elekrdl, Olténidbdl és Moldvabél hozta
a zalai szinpadra. Elegdnsan, a szomszéd folklér
teljesitménye eldtt tisztelegve, az egész, ldtszatra
tolerdns, de sokszor mégiscsak kirekesztd, eurépai
fésodrt kulturdlis vilignak is példdt mutaté mé-
don.

A tdncszinhdzi szdmok is az autentikus folklér irdnti
elkotelezettséget titkroziék. A Gyéni Géza Csak egy
éjszakdra cimd, els6 vilighdbords bakdinkat elsirat6
irdsit megidézd, de ennél eszményibbre emelkedd,
minden magyar katonahdsnek emléket allité és ta-
lin egy kicsit a Trianon fdjdalmén is kénnyet ejté
produkecié ugyanonnan indul, ahonnan minden: a
néptancbdl, a falubél, a verbunkbdl, a magyar érzés-
vildgbél, a hagyomdnybdl.

A kissé vdrosi vagdnyra hangolt Kutyakilykik
formdcié is ebbél a forrasbol ered. A géppuskaldbu
fitk minden szinpadon megallndk a helyiiket. Mégis
az & teljesitményiik mutat rd leginkdbb az egytittes
legnagyobb problémdjdra. A pesti professziondlis
néptdncegylittesek szinvonaldt elérd, néha sokszo-
rosan meghaladé teljesitményt nytjtanak amatér
koriilmények kozott. Ez a vidéki, a pannon tér-
ségben sziiletett mhely is megilletne kiemelt el-
biralast, figyelmet, az Gn. néptdnc-szakma részérél,
mert teljesitményiikkel ezt rég kiérdemelték.

A Varga-féle iskola révén, Zalaegerszegen és
kornyékén, tobb ezer gyerek ismerkedik meg
nemzeti tinckultirdnkkal, mert mdir szinte min-
den profi budapesti tdncegyiittesben egykoron
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zalai tdncosok viszik a primet, mert mdr legalabb
ot meghatdrozé néptdncegyiittes vezetdje Varga-
tanitvdny. Ideje lenne észrevenni Budapesten is,
hogy szép csendesen Zalaegerszegen egy olyan
képz8-centrum alakult ki, amely az 6nkormdnyzati
tdmogatds mellett orszdgos figyelemre is érdemes és
méltd.

Szélnunk kell Varga Janos és a Zalai Tancegyiittes
egy mdsik jellegli értékmenté munkdjdrdl, ami
nekiink, zalaiaknak a legfontosabb. Megprébaljik
osszegyljteni és rekonstrudlni azt a zalai tdncanya-
got, amelynek a folytonossiga az iparosodds kovet-
keztében radikélisan megtért. Zaldban, elsésorban
Vajda Jézsef és idésebb Horvith Karoly kutatdsai-
nak készonheten, komoly anyag, féként béséges
népdalkincs gytlt 6ssze. Ennek néptdncos vonat-
kozésa csak toredékben, néhdny filmfelvétel erejéig
taldlhaté meg. Vargdék mozdulatrél mozdulatra
gytijtoteék és gylijtik ma is a még megmenthetd
tinchagyomdnyt. Olyan ez a munka, mintha a
zsenidlis — és egyébként gocseji tdjszavakat is fel-
haszndlé — Vikdr Béla forditdsa csak toredékesen

allna rendelkezésiinkre, de ebbdl kellene az eredeti

Kalevaldt 6sszeraknunk. Lehet, hogy ez a hagyo-
mdny mér csak rekonstrudlhaté, mdr csak vissza-
dllithaté valamilyen mértékig, és soha nem lesz
teljes és kerek, de kétségteleniil a miénk, teljesen
zalai. Rdismeriink apdink, nagyapdink mozdulatai-
ra, és bavépatakként a hagyomdny djjééled ben-
niink, s rdismeriink a sajdt identitdsunkra is.

Taldn ezért bdntotta meg elementdrisan a nagy
siker(i Folszdllott a pdva cimi televiziés misor
zstirije a zalai kozosséget, amikor a Zalai Ténc-
egylittes produkciéjébdl kiindulva leszélta a helyi
hagyomdnyt. Hagyomdny hagyomdnnyal nem
hasonlithaté 6ssze. Nem értékesebb a kalotaszegi
a gocsejinél, legfeljebb élébb még, de nekiink,
zalaiaknak az a feladatunk, hogy a sajdtunkat
dpoljuk, megmutatva a vildgnak.

Ahogy teszi ezt szuggesztiven, hihetetlen virtuozi-
téssal, 4tiitd erdvel, a zalai agyagba, gyokerekbe ka-
paszkodva a Zalai Tancegyiittes. Fliggetleniil a jeles
évforduléredl!

A Kutyakolykok probaja Varga Janos koreografussal
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Kiss Norbert koreografus az

»elveszett” zalai tinchagyomdanyrél

(Néptinc workshop Lendvan a gocseji és Mura menti tancgyjtésekrol)

A 2012-es év 4j lendiiletet hozott a Zala megyei
gocseji és a szlovéniai magyarsidg muravidéki nép-
tinc hagyomdnyainak gydjtésében. A szakmai
munkdban nagy segitséget jelentett a ,Folklor
hatdrok nélkiil” cimi projekt, mely a Szlovénia-
Magyarorszdg Operativ Program keretében valsul
meg az Eurépai Unié dltal tdrsfinanszirozott ERFA
forrdsbdl. Az elsé év szakmai munkdjit a tavalyi
esztendd végén workshop keretében tekinteteék dt
a program résztvevdi a szlovéniai Alsélendvin, a
Bénfly Koézpontban. Ebbdl az alkalombdl kértiik
Kiss Norbertet, a konferencia egyik eléaddjit, a
tdjegység tdncainak kivél6 ismerdjét a tapasztalatok
Osszegzésére.

Miért fontos, hogy foglalkozzunk még a torténelmi
Zala megye tanchagyomdnydval?

A szakirodalomban, valamint a Magyar Tu-
domdnyos Akadémia Filmtdrdban fehér foltként
jelentkezik a zalai tdnchagyomdny. Ezek utdn
tgy vélem, hogy a kevés rendelkezésre 4ll6 zalai
tdncgydjtést és a szakirodalmi utaldsokat fel-
hasznélva, a zalai tdncokkal még indokolt és sziik-
séges foglalkozni.

Zala megye ismert néprajzi tdjegységei: Gocsej, He-
tés, a Mura menti horvét falvak, Patré és kornyéke,
valamint Zalakomdr és kornyéke. Régen az em-
litetteknél is tobb jelentds tdji csoport lehetett.
Gyongyosi Nagy Ferenc egerszegi vdrkapitdny
nevéhez flizddik Gocsej elsd emlitése (1689). Milej,
Becsvolgye, Petrikereszetr kornyékée, a szegek vi-
dékét Gobdceseként nevezte meg egyik levelében.
Gocsej életébe az 1930—as évek olajkutaté furdsai
hoztak dénté véltozdst. A kdolaj, a folyékony arany
kiakndzdsa érdekében utak épiiltek, gydrak 1étesiil-
tek, a csalddok egyre t6bb munkaalkalomhoz jutot-
tak.

Hetés Alsélendva és Lenti vidékén teriil el. Go-
csejjel szomszédos, a Kebele és a Lendva patakok
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kozote taldlhaté 11 falu vidéke. Neve valdszintleg
osszefiigg a ,hetes” szdmnévvel — az igazi Hetés
hée falubdl 4llce. Befolydsolé tényezd a szlovének,
,vendek” szomszédsdga is.

A folklérkutatdsok eddig a

kovetkezdket tdrtdk fel néprajzosaink és néptinc-

eredményeként

kutat6ink: Zala megye paraszti tincélete a médsodik
vildghdborut kovetéen mér a polgdrosodds olyan
szakaszdban volt, melyben a hagyomdnyos tdnck-
ulttrdt alkotd ténctipusoknak csak az emléke élt.
fgy a gyljeések tilnyomé részét csak visszaem-
lékezésekre alapoztdk.

A régi stilust téncok koziil melyekre hivnd fel a fi-
gyelmiinket?

Az akadémiai gy(ijtések idején Zaldban a karikdzéra
mdr csak a tdnc sziinetében valé korben-éneklés
és tdncos mozgds utalt (Gelsesziget, Szentpéter-
folde, Vérfolde, Muraszemenye). Nagybakénakon
az énekld korbdl vitték tdncba a ldnyokat. Van-
nak még adatok vegyes kortdncokrdl Bocfolde és
Hosszavolgy falvakbol.

Zalakomir és kornyékérdl maradt fenn egy énekes
kortdne, a kiskomdromi lildzds, amely a piinkdsdi
tinnephez kotddik. A ldnyok hosszi sorba fogédz-
va, kigyévonalban vonultak, futottak az utcikon és
kozben kiabdltdk: li-14. A templomtéren, a nagy
kocsma el8tt korbe dlltak énekelni, majd jdtsza-
ni kezdtek. Ezt a kis tdncot néha még husvét és
ptinkdsd kozotti vasirnapokon is el¢adtak.
Dramatikus kandsztdncot tobbnyire csirddban,
dudaszé mellett jértak tobbféle kandszdallamra.
Eszkoz felett jart paros kandsztdncot is ismeriink
Csonkahegyhdtrél, Muraszemenyérél. Ugyességi
tdncok, takdcstdnc Szentmargitfalvdn, Csornyén
keriilt lejegyzésre. Uveggel jart tinc létezett, fold-
re helyezett tiveg koriil jirt formdban, melyet
nemcsak szoléban, de pdrosan és csillag alakban
is jértak, s ez pdrosulhatott a fejen egyenstlyozott
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pohdrral, melynek lel6helye Botfa. Dramatikus
tincjaték a Bene Vendel (kozépkori haldltdnc jegyét
magdn visel8) tdnc Galambokrél és a Savanyd-jaték

Novirél, Mikekardcsonyfar6l és Ndpradfardl.
Bemutatnd roviden az j stilust tincokat?

Ndlunk Zaldban a verbunknak csak a neve ismert
(csdrdds egyediil). A széléban jirt csirdds alapjdn
kovetkeztethetiink a verbunk régi meglétére. Err6l
az MTA Sirmelléken, Bdzakerettyén taldlt ada-
tokat.

A lassti csardast nevezték palotdsnak is. A , kétlépés”
csak a19-20. szdzadfordulé tdjan szoritotta hdttérbe
a régiesebb formdt, a sérdlds-t. A kiforduldssal vagy
eltavoloddssal jart csalogatds, a csapdsolds, lippentés,
hegyezés, az erSteljesebb figurdzas a friss jellemzdje
volt.

Mit tudunk a polgiri jellegti tarsastdncokrdl?

Zala paraszti tincéletében jelentds szerepe volt a
polgdri eredetli tdrsastincoknak (hupi, kreuzpol-
ka, sottis, valcer, csibetinc, csalogatds, tapsos
fenyegetds). Ezek a 19. szdzad végén és a 20. szdzad
elején terjedtek el és meghonosoddsukat a tanciskolak
is nagymértékben segitették. A polgdri tdrsastincok
alig néhdny motivumbdl dllnak, zdrt paros forgds-
sal végzédnek, viltozatos fogdsmoédokkal.

A zenekari kiséret kezdetben a hosszifurulya,
duda, késébb a vonésbanddk. Jellemz$ hangszerek
a vonos hangszereken kiviil a sipok, majd nyugati
hatdsra a harmonika, a cimbalom. A zenekarok
szimdnak novekedése az 1960-as évek végére
teljesen megsziint, az ekkor még dllandé paraszt-
banddkat foglalkoztaté kozosségek lassu felbom-
ldsa a zenekarok folyamatos kihaldséhoz vezetett.
1997-ben az utolsék kozott lehetett ilyen paraszt-
bandét hallani Varfoldén.

Mit tett hozzd a tavaly novemberi Workshop az ed-
digi eredményekhez?

A Workshopon a Baloghné Bacsa Ibolya ltal veze-
tett baki kurzus és a Szabé Emd&ke vezette lendvai
kurzus mutatta be az dltaluk rekonstrudlt tdn-
cokat. A baki kurzus bemutatéjdban a Vajda Jézsef

és Gerencsér Zoltan dltal gy(ijtote anyagok életre
keltése szerepelt, mégpedig egy virtuéz kandsz-
tinc, kapuzdé-vonulds jiték, valamint egy ritkasdg
szimba mend ugréstanc. Produkciéjukban lassa és
friss csdrdds is szerepelt, mely a gocseji tdncok alta-
linos jegyein tdl olyan specidlis csalogaté elemeket
is hordozott, ami erds archaizmust tiikroz.

A lendvai kurzus id. Horvith Kdroly gytijtéseibdl
rekonstrudlt néhdnyat Szabé Eméke vezetésével.
Kifinomult alkotdi érzékrél drulkodott a regruta
n6tdkbdl Gsszeflizote tdncfizér. Az osszedllitdsban
Karcsi bdcsi szoveges leirdsdbdl is kelt életre ténc,
melyet a ,,Mdkuska, mékuska felmdszott a fdra...”
dallamdra jirtak. Feltéteniil ajinlhaté a gy(ijté
kilécfai  tdncesokrdbdl  osszedllitott  produkcid,
hiszen az apré, viszonylag kis gyakorldssal elsa-
jatithaté polgdri térsastdincok sok kezdd tdncosnak
jelenthetnek élményt.

Szabé Emdke el6addsiban szdmos érdekes dolog
keriilt el6térbe, Gj megvildgitisba a zalai nép-
dalokrél és hangszeres népzenérél. Kiemelt tdji
teriiletként kezelte a Muravidéket, Murakozt.
Beszdmolt az eddigi gydjték munkdssigdrdl és is-
mert eredményeikrdl, valamint publikdci6ikrol.
Ismertette Kiss Lajos gyijté tevékenységét, majd
beszélt a 30-as években Kerényi Gyorgy éltal
MTA  kutatécsoport munkdssdgdrol,
gyljtéseirdl. (A gylijt6k nem igazdn jutottak el ide
a muravidéki magyar falvakig.)

Vikdr Béla is csak a hetési falvakban végzett ku-
tatémunkdt, tobbek koézott Reszneken 1896-ban.
1967-ben id. Horvith Kiroly gytjtott elészor
Dobronakon (Muravidéken). Eléaddsiban kie-
melte még a zalai gyijtdk koziil Vajda Jozsefet, aki
Gocsej és a szegek vidékének kutatdja volt. Vasvér
felé Vas megyébdl Békefly Antal, mig Zalaszent-
grot és Keszthely felé Bartok Béla gytjtott. Szd
e-sett Pungor Antal munkdssdgirdl és Gonczi Ferenc
1914-es atfogd gylijteményérdl, mely Gocsejjel kap-
csolatosan Hetés vidékének és népének osszevontabb is-
mertetése cimen konyv formdban is megjelent Zalae-
gerszegen, 1996-ban, a Virosi Mivelédési Kézpont
gondozdsiban. Forrdsok alapjdn kijelenthetd, hogy
duddra és hosszdfurulydra is mulattak az emberek a
vizsgalt tdji teriileten. 1998-ban az MTA munkatdr-
sai csaknem 1 hénapot t6ltottek ezen a vidéken. Ak-
kor elékertiltek még névnapkoszontdk, Luca-dalok

vezetett
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is nagy szimban. Osszegzésképpen elmondhats,
hogy nagyon gazdag a jeles napokhoz kapcsol6dé
dallamkincs

Kérem, roviden foglalja dssze a Folklor hatdrok nélkiil
projekt muravidéki és gocseji gyiijtésének eddigi ered-

ményeit!

1999-ben alakult Lendvdn helyi néptinc-
egylittes, melyet Toplak Rudolf és felesége irdnyit
és koordindl. Munkdjuk sordn felmeriilt az igény
szikebb hazdjuk, sajit lakéhelyiik és kornyezete
tdncainak ismerete irdnt. Ebbél kifolyélag Lendva
és kornyéke lett a gytjtési teriiletiik.
2007-2008-ban, gytijtéseik kezdetén, az iddések
fiatalkori mulatsagi szokdsaira alapoztak. A lakodal-
makban mulatés emberekként ismerteket meg-
latogattdk, késébb 6sszehivtdk ket egy helyre, és
probaleak a mér feledésbe meriilt tdncokat, tdncos
szokdsokat feleleveniteni, feltarni. A gy(jtésekben
Gerlecz Ldszl6 is részt vett. Kutatdsi teriiletik a
Pince, Kapca, Lendva és Dobronak telepiilések 4l-
tal hatdrolt teriiletre korldtozédott.
Meglepetésiikre 10 kiil6nb6z6 tdncot sikeriilt meg-
figyelniiik és megtanulniuk. Az dltaluk felkeresett
adatkozl6k pedig tobb mint tiz tincot megnevez-
tek, de mdr nem tudtdk megmutatni. (Ezek mind
polgdri jellegli tdrsastincok.) Taldltak emlékeket
csdrdds tdncra, utaldsokat ugrds tincokra, eszk6zos
tincokra (pl. sopriitinc).

Munkdjuk nyomdn kiadvany késziil a gy(jtésekbdl.
Gytjtésitk  rendszerezésének  eredményeként
parhuzamba dllitottdk a szlovén és magyar tin-
cokat. Rendez8elvként a kévetkezd harom csopor-
tot nevezték meg:

1. Dallamaikban megegyezd, valamint lépéseik-
ben, motivumaikban is egyezd tdncok (csdrddsok,
samarianka, suszterpolka)

2. Dallamaikban megegyez8, de motivumaikban
eltéré tdncok (sottis, melyet Lendva kérnyékén
mdsképp tdncolnak)

3. Dallamaikban eltéré (mds dallamu), de 1épé-
seikben, motivumaikban egyez$ tincok (hupi,
vénkos-, parnds-tdnc)

Bacsa Ibolya baki kurzusvezetd véleménye sze-
rint a kovetkez$ feladat a tdncok minél redlisabb
rekonstrukcidja. O maga gytjtése sorin Bakon,
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Zalatdrnokon, Novin sziileiktdl, nagysziileiktd] ta-
nult tdncot ismerdket keresett. Kiilonos figyelmet
forditott a tdncokban fellelhetd fogdsmédokra és a
hozzdjuk tartozé pdros viszonyokra, forgatdsokra,
valamint a kiil6nb6z6 forgdsmédokra. Tervei és
szandéka szerint kiadvany lesz a gyijtd- és kutaté-
munka anyagdbdl.

éves

Szakemberként értékeli

munkdjdt?

hogyan kollégdi

Mind a két bemutaté utdn bitran kijelenthetjiik,
hogy a projektben résztvevd szakemberek nagyszer(i
munkdrt végeztek. Hidnyossigként megemlitends,
hogy a tincokhoz nem készittettek megfeleld re-
konstrudlt viseletet. A viseletek egy kovetkezd,
kiegészité kutatdsi teriilet lehet a projektben
résztvevok szdmdra. E munka megalapozdsihoz
kiinduldsnak  haszndlhatéak Kerecsényi Edit
viseletekkel kapcsolatos irdsai, tanulmanyai.

Milyen tovdbbi gyiijtési, kutatdsi feladarokat jelolt
meg a Workshop 2013-ra?

Még tdrult fel kutatdst igényld teriilet a gytjtések
rendszerezése kozben. Az asszonyok kiilonbozd
dallamokat, dalokat énekeltek, illetve 5/8-o0s dal-
lamok is keriiltek eld ezen a vidéken. Mindezek a
karikdz6k voltdra utalnak. Fontos lenne ez irdny-
ba tovdbbhaladni, Gjabb kutatdsokat és esetleg
gylijtéseket végezni.

Kutatdst igényelnek még a szlovének dltal lakott
vidéken is jelen 1évé citerabanddk és az dltaluk
jatszott dallamok, illetve dallamvildguk.

(A beszélgetést lejegyezte: Garamvolgyi Gyorgy )
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Az 1990-es évek elején jdrtam el8szor az Ady
iskoldban. Elétte mindig csak kivilrdl, vdrosi
rohandsaim kozben keriilgettem erre-arra a roppant
épiilettomeget, hol a szebbik arcit litva a zsinagéga
feldl, hol a szocredl kubusformdt az egykori megyei
miivelddési kdzpont feldli oldalon. Mivel terveim
kozott soha nem szerepelt a pedagdgiai pélya ezért
nem kiilonosobben keltette fel érdeklédésemet
egyetlen oktatdsi intézmény sem. Ez a ldtogatds
sem az iskoldnak sz6lt, hanem Fischer Gyorgy
bardtomnak, egykori tandromnak akivel egy
kidllitds kapcsdn taldlkoztunk, amit a péesi egye-
temrél hoztam volna a vdrosba. Ekkor littam
elészor a mdr alakulgaté miivészeti gimndziumot,
és ekkor ismerkedtem meg t6bb olyan késébbi
bardttal, akikkel aztdn pdr évre rd mint kollégdkkal
hozott 6ssze a sors.

Oriilok, hogy egykor én is a torténet részese lehettem.

EGERSZEGI TARLATOK

TanArt

- kigllitds a

Virosi Hangverseny-
és Kisllit4teremben

Most kozel hisz év midlva itt dllunk ezen a meg-
nyitén, ami az Ady-s mivésztandrok kiallitdsinak
megnyitdja. Husz év alatt azonban sokfelé kanyarog
az élet. Elveszitettiik rendszervédlté hamvassigunk,
a nagy remények a spekuldns vildg igérgetésekbdl
emelt falain szertefoszlottak. A hazai fogyasztdi
tirsadalom kdnonjaiba, tudjuk — igencsak héza-
gosan épiilt bele a kultdra fogyasztdsdnak igénye.
Mire eljutndnk a legizletesebb falatokig és fel-
fedeznénk a desszert inycsiklandozé izeit, mér rég
jollaktunk kozépszertiséggel és elérerdgott gondo-
latokbdl 6sszepancsolgatott iztelen készételekkel.

Szerencsére azonban vannak emberek akik fontos-
nak tartjdk, hogy mindennapi tevékenységiikkel
Ujratermeljék és formdba 6ntsék a gondolataikat.
Szobrokat, festményeket, és grafikdkat készitsenek
mitermeik mélyén — titkrot tartsanak, ha néha
érezhetéen csorba és repedezett lesz is az a tiikor.
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Fischer Gyorgy szobrairdl jelenleg igen nehéz
beszélni. Az, hogy elment koziiliink, most ezen a
helyen abszolat értelmezhetetlennek tiinik. Itt a
szobrai kozott édllva olyan erésen koncentrdlédik
a személyisége, hogy érezni a jelenlétét, a ciga-
rettafiist vékony spirdlban dllandésult felhdjén
keresztiil szinte ldtni lehet irénikus, megbocsité
mosolydt. Mert bele van az gytrva ezekbe a szob-
rokba. Mint ahogy az egyenstlyoz6, timaszt keresd,
ha kell 6nmagdt is kifigurdzé sériilékeny kisember
dllapota, rétegekben lehdntott ezernyi lelki rez-
diilése. Fdjdalmas lemeztelenitése ez a vildgnak,
de Fischer Gyorgy szobriszatéban nincs helye
a képmuratdsnak. (Mint ahogy az életében sem
volt.) Figurdi kiszolgalatottsigukban is hordoznak
valamiféle zdrkézott emelkedettséget, zavarba ejté
méltésaggal viselik sorsukat. A vildg szdmukra igy
teremtetett. Létiiknek ldthat6an ez adja az értelmét.

Frimmel Gyula grafikdi zavarba ejté technikai t6-
kéletességiikkel mindig meglepnek. Azt hiszem
kevés sokszorosité grafikdval foglalkozé mivész
mondhatja el ma magirél, hogy ilyen mélységben
ismeri és alkalmazza a klasszikus technikdkat. A
mezzotinto, rézkarc és rézmetszet egyiittes haszni-
lata gazdag és izgalmas hatdsokat eredményez a
lemezen, az els6 pillanatokban szinte alig figyel az
ember a tartalomra. Pedig van tdrsadalomkritika,
groteszk, és humor béven ezeken a lapokon. A
hidember meghajtott derekira telepiilé épiilet, a
szeletnyi bolygdként, hdtdbdl fikat és taldn egész
vildgot névesztd hal figurdja, vagy az dtldtszé fije
tivegtdrgyak megszemélyesitése mint a j6 a rossz
és a csuf. Ami Osszefogja és egységessé teszi ezeket
a lapokat, az a kompromisszum nélkiili mivesség
igénye.

Farkas Ferenc parafrdzisai irigylésre mélté mester-
ségbeli tuddsrdl tandskodnak. Az impreszszionisz-
tikusan mintdzott ligy toémegi bronzok nagyvonala
elegancidval forditjdk térbe Van Gogh portréjit,
vagy Leonardo firenzei tandcshdzdra, a Palazzo
Vecchio egyik faldra késziilt 6rids kartonrajzdt, az
anghiari csatdt. Kis mérete ellenére is monumentilis
hatdst keltve. A rd jellemz6 finom, rajzos vonala
formaképzés egyik csicspontja taldn ez a kis szobor.
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Fischer Gyérgy: Ul6 figura - 2006

Frimmel Gyula: Mélyviz - 2012
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Nagy Szilvia: Téjkép - 2011 - tlzzomanc
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Témavdlasztsai ugyan ellentmonddsosnak ttinhet-
nek ma, de ezeket a munkdkat ldtva parafrazisainak
modernitdsa megkérdéjelezhetetlen. Farkas Ferenc
nagyon szép jitékban ujraértelmezi maginak, a
maga eszkozeibdl és eszkozeivel a mivészettorténet
klasszikusait.

Nagy Szilvia tzzomdncainak mdr adys tandr ko-
romban is rajongéja voltam. Nagyon festdien,
kotetlentil kezeli ezt a nem kénnyt anyagot, kevés
eszkozzel tud elérni erdteljes hatdsokat. Azért
mondom, hogy nem koénnyl, mert hiszen itt
kozvetlen a festés utdni utémunkdlatok kovet-
kezményeként alakulnak ki csak a végleges szinek
(égetés) , tehdt kvdzi a végeredmény akdr meglepetés
is lehet. Nem fullad tizzomdncos sablonokba,
keresi az Gj utakat, lehetdségeket a tovabblépésre.
Mint a sikok bontdsa egy képen beliil, vagy sok
kicsi képet egymds mellé téve insalldciét 1étrehozva,
a képsikok ritmikus elmozditiséval. Nagyon
izgalmas kisérletek, sok lehetSséggel.

Az jte kidlliték koziil taldn Tanczos Gydrgyot isme-
rem a legrégebben. Egyetemen egy évfolyamnyi
kiilonbséggel végeztiink, én mdr Zalaegerszegen
voltam, amikor 6 csatlakozott az iskola taniraihoz.
Festéi vildgdnak kialakuldsdt végigkovettem, isme-
rem kotddéseit, és litom nosztalgidzé, multba
fordulé hajlamait. A régi csaladi foték vildgat azon-
ban ma mir frissebbek valtjdk fel, a jelen pillanatnyi
gyorsasdggal fordul multba és a megdrzott emlékek
lenyomatai ott sorakoznak a kidllitétermek falain.
Mint itt is. Emblematikus foték mdsolatai a Don-
kanyarbol, nagysziilsk idStlen testtartdsban a
kamera objetivjébe furva tekintetiiket. Kevés szin-
nel, archiv hatdst képmezdben. Mintha létiik is
ilyen barndban, feketében zajlott volna. A jelen
szinesében azonban a véllalt magdnmitolégia
folytatédik. Terhes feleség — nevezzitk a Tiinde
képek egyik kotelezd darabjdnak — és a kovetkezd
generdcié megfestett portréja. Tdnczos Gyorgy
ragaszkodik a sajét térténetéhez, és kovetkezetesen
rendezi be annak képkockdival a vildgdt.
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Téth Norbert:
Vézlatok
nagyon szép
képekhez
2008-2012

- ceruza, papir

Téth Norbert médr az ifji generdcié képviseléje.
(Persze a sok ifji kozott a legfiatalabb.) Hangvétele
oldottabb, alkot6i nyelvezete a mai fiatal kortdrs
mivészet nyelvezete. Kritikus, mikozben elmé-
lytilten pszichologizdlé hajlami. Gondolok itt
seccoinak hangulatdra, vagy rajzaira, a kis négy-
zetekbe zdrt, varidlhaté keretekben izgé mozgé
graffitfigurdk, torzok vildgira. Mintha panelokban
szorongd, elfelejtett emberi sorsok lennének.
(Eszembe jut a pécsi, urdnvdrosi emlékm( — 38
m?) Egy tenyérnyi feliilet - életre szabva... pedig
itt sem bujhat el az ember, f8leg ha lerajzoljdk.
Ilyen intenziven expressziv vonalhdléval. Csak
fejjel, csak ldbbal csak testtel. Sajdt torzéja fog-
sdgaba. Mint ahogy a secco-rdl is lecsuszik Eva
alakja — félresikeriilt fotéként. Vagy félresikeriilt
teremtésként. ..

Sokféle ez a kidllitds. Ami Gsszefogja a kidllitott
tirgyakat és alkotdikat, az egy olyan mihely
amiben az itt kidllité mivésztandrok mellett még
sokan vesznek részt a munkdban. Hiszen egy ilyen
iskola a didkoktél lesz egész, az 6 munkdjuk és hoz-
z44llasuk az alapkéve mindennck. Es ha mér az
oktatdsindl tartunk, hadd hivatkozzak egy kedves
egyetemi professzorom, Keserii Ilona mondataira:

LA muivészet, nem szakma, hanem létforma.” Tehat

aki részt akar venni benne, annak nem elég egy
szakmdt elsajdtitania, egy egész létformdt kell
magéénak tudnia ahhoz, hogy sikeres lehessen...

Tanczos
Gyoérgy:
Sandokan
és a labda
-2012

olaj, vaszon
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Van benne valami
allandosult izzas. ..

Borbas Helga kiallitasa
a Gonczi Galériaban

Auguste Rodin Sétdlé ember cimi torzéja remek Vannak-e a megismerésnek, vagy fogalmazzunk

inspirdcié lehet rajzi, fogalmi feladatok tisztdzdséra.
Archaikus, széttredezett tomege, gordg eszmé-
nyekre emlékeztetd finom kidolgozottsiga nem
véletleniil késztette Rainer Maria Rilke-t Archaikus
Apollé-torzé cimii versének megiraséra. Es bar nem
feltétleniil szerencsés idézettel inditani egy kidllitds
megnyitdjdt, annyira idekivinkoznak ezek a sorok,
hogy félretéve viszolygdsomat (marhogy idézettel
kezdeni nem a legeredetibb gondolat) mégiscsak
idecitdlndm Rilke sorait:

Nem ismerhettiik hallatlan fejér,
melyben szeme almdi értek. Am a
csonka test mégis izzik, mint a ldmpa,
melybe mintegy visszacsavarva ég

nézése. Kiilonben nem hintene

melle kdprizatot s a csondes dgyék
tves mosollyal, mely remegve ldgy még,
a nemzo /eb'ze;bz'g nem intene.

Kiilonben csak torzult és suta ko
lenne, lecsaport vdllal mereds,
nem villogna, mint tigris bére, nyersen,

s nem tornék dt mindeniitt busa fények,
mint csillagot: mert nincsen helye egy sem,
mely rdd ne nézne. Viltoztasd meg élted!

Toth Arpad forditdsa

pontosabban, az Onmegismerésnek igazdn bevillt,
kitaposott atjai? Lehet-e egy ilyen at, hogy valaki
idénként megfog egy rajzlapot, kartont, vdsznat,
vagy fatdbldt, és a megfelelé eszkozzel Gjra és Gjra
megprobélja megrajzolni, értelmezni ugyanazt a
formdt. Félreértés ne essék ez nem a roueni
katedrilis reggel, délben és este, hanem torzd - a
jelentése torzs, testtorzs. A miivész dltal tudatosan
fej és/vagy végtagok nélkill megalkotott md.
Nem toredék, hiszen az hidnyos, a torzé azonban
tudatosan végleges. Tehdt félig elkésziilt figura - fej
és karok nélkiil -prébdlja megszabni sajdt helyét a
térben.

...¢s a papiron elindul egy aktiv vonal...hullimzik,

kanyarog és megfesziil, kinyilik és bezdrul Gjra. A
vonalat irdnyit6 kéz rezonancidja irdnyitja. ..

Borbds Helga kozel hdromszdz rajzot készitett
Rodin Sérilé ember cima szobrarél. Ennél a
mennyiségnél azt hiszem mdr mondhatjuk,
hogy az ember kénytelen aldvetni magdt annak
a keresésnek, amelynek kizdrdlag sajit maga a
tdrgya. Van ebben valami fajta elidegenités, és
elszigetel8dés is a vizsgdlodds tdrgydrdl. Persze csak
képletesen, de tudjuk...ha az ember bekeriti hazit,
hidba vdgyik a mindenséget versbe venni, tovdbb
magdndl nehezen fog jutni. (Babits Mihdly)
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Nézziik azonban végre a kidllitdst. J6l lithatéan
hdrom részre vannak elkiilonitve a munkdk. Az elsd
részben azokbdl a rajzokbdl kapunk egy toredékes
vélogatdst, amit Borbds Helga a Sétdls emberrdl
készitett, elrejtve benne egy a Szamothrakéi Niké-
16l késziilt szérnyas ndalak figurdjdc.(Taldn szitkség
volt itt a ndi principiumra.)

A szemkozti falat stir(in egymds mellé rakva uraljak
a kiilonbo6z8, azonos méretben késziilt torzd-
képek. A kidllitds derékvonaldt egységes tombként
tulajdonképpen ezek a munkdk adjék. Jellemzd a
zaklatott expressziv szin és formakezelés, rézsaszin,
kék, sdrga szinek hullimzdsa a fekete hdttéren.
Szinte mindegyik kiilén karakter, kiilon torténet
a sajat képmezejében. Lehetetlen elddnteni, hogy
festményt, rajzot, vagy bemozdult, félreexponilt
rontgenképet ldt-e az ember. Mozognak, birkéznak,
embriondlis dllapotban megfesziilnek és elldgyulnak
afigurdk. Mintha egy érdekes kisérleti laboratérium
szinfalai mogé ldtndnk. Vegytisztira csupaszitott
érzelmi 4llapotok lenyomatai. Ohatatlanul a festd
Francis Bacon képei jutnak eszembe.

Zirt terekben pézol, ilé, 4ll6, vagy kicsavarodott
figurdk. Bacon koltdien tdlalja a rothadds sticiéit.
Nyers husig  meztelenitett vérzd alakok, vesz-
t6hellyé csupaszitott szobdk, egyensulyukbdl
kimozditott kompozicids stlypontok. A bezirtsig
és a kiszolgdltatottsdg rendszerré szabott kakofd-
nidja.

Borbds Helga embriondlis torzéi nekifesziilnek
a siknak, érezhet8en elemi erével prébdlnak
szabadulni belsd, lelki terheiktdl. Szinte érezni a
feltord fesziiltségek energia kistiléseit, a vonalakban
cikdzé villimok heviiletét. Sz6 sincs itt mar ndi és
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férfi testek megjelenésérdl, androgiin 1ényektdl
benépesitett vildg ez. Az ember fizikai énjének
két pblusa kozt az erdk kiegyenlitédésének mégis
alig van nyoma. Inkdbb van itt sziiletés és halal,
a nyers ,hustest” ketreceiben vergddd véglények
kiméletlen megidézése. Mondhatndnk, a muvész
nem kis kockdzatot vallalt, amikor ezeket a képeket
készitette.
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A kidllitds harmadik gondolati csomépontjdt, a
nagyteremben felrakott festmények jelentik. Persze
megnyugvdst itt sem varhatunk, mdr a cimek sem
ezt mutatjdk: Energia, Izzds, Induljon, Kozelebb.. A
kivételt a terem jobb oldaldn elhelyezett kettd
darab kék drnyalatd, ebben a képi kérnyezetben
meglepSen letisztult munka jelenti. De talin ez a
sejtelem is csak illuzid, hiszen az egyik festmény
Osszetorve, az indulat hevét6l mir soha nem
szabadulva jelenik meg. A farost hasaddsibol
kialakul6 vonalrdcs gyégyulé hegként strukeuralja
a kép feliiletét. De ez a val6sdg, mdr soha nem lesz
ugyanaz...

A terem {8 faldn, a kidllitds gydjtdpontjdban
elhelyezkedd képek tizenete taldnyos, mégis
egyértelmiien meghatdrozott. A szdcs6bél kidradé
behatdrolhatatlan 4radat, a semmitmondds és a
kozhelyek vildgdban tértelen sdrga masszéban
lebeg. A fej, az arc, a szdj elsekélyesedik, az tiresség
visszahat megteremtdjére. A mellette sugdrzé
szatellit antenna kapcsolatot keres§ sugarai a
semmibe nytlnak. Kozmoszt idéz8 szinei, a
vonalak Orvénylésének zaklatott ritmusa furcsa,
mégis meditativ hangulatot teremt. Valamiféle
kozos gondolkoddsra hiv.

Ez a kidllitdis nem koénnyd hétvégi szérakozis.
Megérintés elgondolkodtat. Nem lehet magunkban
nem haza vinni. Van benne valamiféle dllandésult
izzas. Es ebbdl a felfokozott, kiélezett, és magas
héfokon kezelt élethelyzetbdl kell tekinteniink
onmagunkra. ..

HMZ
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Mikldsovits Laszl: Babolnai naplo (részlet) 2011 - papirtekercs, tus - 25x600 cm

Grafikai ,,napl6k” — irodalmi miivekrdl

(Miklosovits Ldszl6 illusztriciéi a zalaegerszegi Vérosi Kidllitdteremben)

Nehéz a megnyité dolga, ha az Albertirsin ¢él§
mivész lapjairdl kell szélnia. Hiszen 6 a Nagy
Kozvetitd, az iré6-koltd gondolatait, az irodalom, az
olvasds élményét forditja a vizualitds, a kép/zetek
nyelvére. Villalva a klasszikus magyar grafikus
nemzedékek — tobb évtizeden dtnyidlé — hivatdsit,
a legnemesebb értelemben vett illusztritor szere-
pét. Hogy csak a legismertebbeket emlitsem: Reich
Kiéroly, Kass Jdnos, Szalay Lajos, Rékassy Csaba,
Erdélybdl Plugor Sindor, Gy. Szabé Ldszl6 példdja
lebegett a szeme el6tt, amikor a pdlydn elindult,
tanulmdnyai sordn kiteljesedett. A kozvetités koz-
vetitése — nem egyszer(i feladat. Ahogy littam, a
szakirodalom sem bdvelkedik efféle anyagban.

Az illusztricié egyszerre kotottség és szabadsdg.
A miinek, a képnek kotédnie kell az ir6-koled vi-
lagahoz, gondolataihoz, a szoveghez — ugyanakkor
szabadsdg is, a hisz képz6mivész keze nincs meg-
kotve mégsem, kapcsolédhat a mi hangulatihoz,
egy-egy motivumhoz, valamely részlethez, ebben
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az onként véllalt keretben szabadon szdrnyalhat a
vizudlis fantizia.

Nos, az illusztricié elsésorban grafikai mifaj, bdr
béven van ellenpélda is — pl. Dali Dante Pokldhoz
késziile akvarelljei —, mégis a vonalas-figurativ
dbrdzolds tradicidja érvényesiilt leginkibb ezen a
téren. Persze, szorosan a konyvmiivészet, a tipogra-
fia kornyezetéhez alkalmazkodva. Sokan alkalma-
zott mivészetnek tekintik — mint ahogy az is. De
inkibb nevezhetnénk szolgdlatnak, értékteremtd
Gjragondoldsnak egy mds mifajban a képzémiivész
ez irdnyu tevékenységét.

Nos, a jelen kidllité miivész, Miklosovits Ldszl6 ezen
a klasszikus nyomvonalon indult el, amikor grafi-
kai torekvéseit, formanyelvét, litdsmédjae kialaki-
totta. Jelzik ezt az Arany- és Petdfi-illusztracidk,
ahol a rajz klasszicitdsa, finom jdtéka, szemléletes-
sége domindlt, maskor — Karinthy Rohig az egész
osztdly-a esetében — a groteszk, karikatdraszer(i
megjelenités keriilt el6térbe.
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Mikldsovits Laszlé: Naszdal ( Petroniusz Arbiter)

Miklosovits Laszl6: Szép combok
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Mert Miklosovits a vonalak szerelmese, mestere,
folhaszndl6ja. Egyetlen vonallal képes bekeriteni a
megjelenitésre vir6 témdt, s képes gazdag erezetll
vonalhdlét széni egy-egy figura, karakter le-
képezéskor. Mesterien dolgozik, ha portrét rajzol,
eltaldlja — megtaldlja — a jellegzetes kiils§ forma
lényegét, jellegzetességeit, de tud a belsd, lelki
vonasokrdl is hirt adni. S akkor is remekel, amikor
egy-egy jelenséget vazol, zsdnert tz tolla hegyére.
A kifejezés érdekében tud folnagyitani, kicsinyiteni
és elhagyni, elbagatellizdlni vagy centrumba 4llitani
egy-egy motivumot, formaelemet. Az elrendezés,
az el8tér és hdttér elrendezése, ,szinjitéka”, vagyis
a komponalds a vérében, illetve litdsmédjiban van.
Sét, azt is mondhatndnk, képzeletében.

Az iré-koltd sorai megelevenednek, mozgalmas,
dinamikus jelenséggé, alkalmasint: jelenetté vilnak
vonalai nyomdn.

S még valami fontos: Miklosovits értd olvasé is, egy
képzett kulturilis voyager, jol ismeri a torténelmi
stilusokat, a jellegzetes formajegyeket, s utaldsaival
felidézi, osszekoti a szoveg és kor kindlkozé pont-
jait. Ebbdl nyeri hitelességét, amely mdra komoly
elismerést szerzett neki.

Leginkibb Mdrai Sdndor életmiivének feldol-
gozdsival. Nem véletlenill rendeztek kidllitdst
Miarai-ihlette rajzaibél Firenzében, majd az idén, a
Magyar Kultira Napjdn, Varséban.

Kitartdsa és tehetsége fedezete ennek a nemzetkozi
sikernek.

Miklosovits képes volt olyan Mdriai-portrét alkotni
—Tihanyi Lajos, Major Henrik és Lossonczy Tamds
utdn —, mely a mai Mdrai-kultusznak kifejezd emb-
lémdja, mar-mdr védett logdja.

A térlaton ldthaté kollekcidja vélogatds egy gazdag
oeuvre-bSl. A mivész ,privit naplénak” nevezi
kidllitott miveinek egyiittesét, de tekinthetjiik ezt
kalandozdsnak is, idében, térben, melynek kozép-
pontjidban Mdria Sdndor 4ll.

Az erotikus rajzok az okori gorég és romai
miivészet tisztasigit, az emberi test és humdnum
tinnepi pillanatait idézik meg, a szerelmi egyiittlét
eggy¢ fonddé férfi-né alakzatait, varidcidit. Mind-
ezt Goethe, Dehmel, Walther von der Vogelweide,
Heine és Whitman versei nyomdn. A viéltozatos
grafikai technikdk — tollrajz, ecsetrajz, nyomatok —
mind-mind a téma teljes kibontdsdt szolgljak.
Mint mér emlitettem: Miklosovits tud portrét raj-
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zolni. Amely — tdl a hitelességen, hasonlésdgon — a
személyiség bensé énjét tudja megragadni. Babits-
portréja mellett a Mdrai-portrék meggy6zéen
bizonyitjdk: az arc mdr tobbet jelent dnmagdnil,
egy-egy életmi interpretdldsinak grafikai esszen-
cidja, kifejezbje. A Mdrai-ibletés jegyében késziilt
nagy méret(i rajzok — illusztriciék —, mint a Zenger,
Sakk, Volt az, Mi dolgunk a Foldon?, Hdarom kiri-
lyok — meggy6z86 megnyilatkozdsai ennek a grafi-
kusi szenvedélynek.

Lithatunk néhdny lapot — Juszuf-sorozat — a
mivész orientalista érdeklédésébél,
vérva ennek folytatdst. Hiszen — a mult szdzad for-

kivincsian

duldjdn, a szdzadel6n — ennck az irdinynak a magyar
képzémivészetben komoly tradiciéja alakult ki.

Am nemcsak a klasszikus értékek felmutatdsibol
kapunk izelitSt, tanti lehetiink egy érdekes kirdn-
duldsnak — a képregény és a karikatira tertiletére.
A Bdbolnai naplé a fejiinkben €16 ,babolnaisdgnak”
részben cafolata, részben megerdsitése. A helyszinen
késziilt, fézisrajzokbdl osszedlld, az ottani jellegzetes
figurdk csoportozataibdl képzédott gyorsjelentés,

naplé”—, a maga médjdn tisztelgés a mezdgazdasdg
egyik fellegvdrasdban, ,legenddjaban” mindennapi
munkdt végzé emberek eldtt. S ezen a ,tekercsrajz-
faligjsdgon” nem csak a braviros rajzszkeccsek fi-
gyelemre méltéak, hanem a képek kozé applikalt
nyelvi jatékok, széfacsardsok, biivészkedések is,
amelyek még izgalmasabbd (mulatsigosabbd) teszik
a furcsa, mosolyogaté ,mezégazdasigi tantarat”.

S itt érdemes emliteni: Miklosovits Ldszl6 ma is
kotddik sziilévarosahoz, ahol ha kidllit, bardtok,
régi ismerdsok kozé érkezik, vagyis haza. S ennek a
gyermekkorig visszanytlé kapcsolatnak megoroki-
tésében is maradandét alkotott — iréi tehetségét e
téren is bizonyitva —, a hatvanas-hetvenes évek Za-
lacgerszegének allitva emléket, kiaddsra vard, Retro
Zalaegerszeg cim, rajzos-fotés memodrkotetével.
Egy részlet a kotet utolsé oldaldrol:

»Budapest. A f6vdros, a Képz8- és Iparmiivészeti
Kozépiskola éltal kitdgult a vildg, mds méreteket
oltott Zalaegerszeg. Valahogy kisebb, ritkdn haza-
haza litogatva csendesebb, de egyre fojtogatébb
lett a véros.

tuddsitds, humoros élménybeszdmolé — ,brigdd- Akik itthon maradtak, azokat jobbdra védte a
i ] i
i BeRanGes TFhd ﬁ{' EJl.mrﬁ‘ﬂl.M:;rIT 'EJEI#NAN...
TiBRcrEs N / o B T EGY GOLKOL AWTD....

TELvHES ‘J@a‘;-\\
EDE| FENYD,
;Eetg‘['l Feurd :

- 1]
HouTEREY ;
-egff;,
ciE Do L
Fenrd

THRGA Y
i HMrd F

h-:”..n \"u'

I migat |
(o)
pTarmd i
-

Miklosovits Laszlé: Babolnai napld (részlet) 2011 - papirtekercs, tus - 25x600 cm

Pannon Tukér 2013/2

99




100

minden szempontbdl teljes, megalapozott csaldd,
ismeretségi kor, s az 4ltaluk miikodeetett burok.
Eziltal csak fokozatosan kellett szembesiilniiik a
tirsadalom kegyetlen, valésdgos miikodésével.

Mi, eltdvozottak, mindahdnyan — igy, vagy ugy
— sériiltiink. Kordn, testkozelbdl szembesiiltiink
magdnnyal, drvasiggal, haldllal, tirsadalmi igazsdg-
talansdgokkal. Az eddig elmondott torténetek egy
ponton nyertek 4j értelmet; jdmagam, s bardtaim,
ismerdseim koziil sokan — akiket hasonlé célok,
elképzelések vezéreltek — uitra keltiink.

Prébdra tenni képességeinket, magasabb mér-
cékhez igazodni, egyediil megalkotni 6nmagukat.
Hogy aztdn ez milyen mértékben sikeriilt? Dontse
el mas!

Egy dolog azonban mindnydjunkat &sszekot. A-
hogy bennem ma is él a gyermekkor, a bardtok, az
esti tlicsok-zene a Pdter-dombon, a békak koncertje
a Vilicka partjdn, a Vizsla-rét, az Alséerdd, a vérost
olel6 dombok, lankdk, a F§ utca, a nagytemplom és
még sok mds emlék, mind-mind magunkban hor-
dozzuk a zalai emberek, a felejthetetlen tdj szerete-
tét.”

S még egy részlet a kotet fulszovegébdl:

»A 2010-ben elkésziilt Retro — Zalaegerszeg miifajit
nem konnyl meghatdrozni. Erre utal a Rendhagyo,
képes napls alcim is. Egy képzémiivész a doku-
mentumokkal, fotdkkal tarkitott, tdméren meg-
fogalmazott, izgalmasan véltakozé héttér elétt,
az ott és akkor késziilt invencidzus rajzaiban a
sziilévarosdhoz valé kotédésérdl, szeretetérdl vall.
Rajzain a mdr-mdr feledésbe ment lebontott utcdk,
a nagytemplom lebegé korvonalai, a zsinagéga
éjszakai fényei jelennek meg, de gazdag képi a-
nyag sorakoztatja fel a vdros ismert és ismeretlen,
karakteres polgdrait. Az egyre csiszol6dé rajzi tudds
nyomdn megjelennek Németh Jinos keramikus,
Duis Ldszlé festémiivész, és a tobbiek — bardtok,
ismerdsok — portréi.

Minden ember szimdra meghatdrozé a gyermek-
kor, a sziil6fold. E konyv minderrdl szdl, de aki
végiglapozza, egyuttal nyomon kisérheti egy ér-
zékeny ember, egy alkoté grafikusmiivész palydjdt,
kiteljesedésének etapjait is.”

Legyen ez a reklim helye. Hogy miel8bb kézbe ve-
hessiik a Retro — Zalaegerszeg cimi kotetet.

gETE T e

Miklésovits Laszld: Naszdal (Gunther)
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Kostyél Lészlé

In memoriam Déczi Laszlé

Doczi Laszl6 emlékkidllitas - Szombathelyi Képtar - 2013.

(Zalaegerszeg, 1943 - Szombathely, 2012)

Régi, megsargult katalégust porgetek ujjaim ko-
zott: Zalai miivészek kidllitdsa, Pécs, Déryné utcai
kidllitéhelyiség, 1974. mdrcius 7-24. ... Nyolcan
voltak. A névsorban a misodik, a fiizetben — ki
tudja, miért? — az utolsé Déczi Lészld, a zalalovdi
iskola akkori rajztandra. Eletrajza minddssze 6t
rovid sorbdl all: ,1968-ban kapott oklevelet a
Pécsi Tandrképzd Féiskola magyar-rajz szakan. Ta-
nulmdnyait a Képzémiivészeti Féiskola festd tan-
szakdn folytatta (1971-1973 — K.L.), ahol Veres
Sdndor tanitvanyaként végzett. Jelenleg Zalalovén
tanit. 1963 6ta rendszeresen szerepel a tdrlatokon,
a tobbi kozott Zalaegerszegen, Pécsett, Szombathe-
lyen.” Az még nem szerepelt az év elején késziilt
fuzetben, hogy a miivész 6sztél mdr szombat-
helyi lakosként a Berzsenyi Ddniel Tandrképzd
Féiskola Rajz Tanszékének lett tandra (2005-ig)...
Harminckilenc évvel késébb, 2013. janudr 24-én a
Szombathelyi Képtarban retrospektiv emlékkialli-
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tds nyile Alom és valdsdg cimmel az el6z6 évben el-
hunyt Déczi Ldszl6 képeibdl. A tdrlaton a mivész
életrajza alatt az aldbbi mondat olvashaté: ,Déczi
Ldszl6 Vas megye legjelentdsebb nonfigurativ festsi
kozé tartozik, életmiive nagyobb nyilvdnossigot és
elismertséget érdemel.”

Az impozins kidllitdst végigbongészve a fent
gondolatot azzal a szubjektiv, de fontos megdl-
lapitssal kell kiegésziteni, hogy Déczi miivei erds
pozitiv kisugdrzdssal birnak, rendet, harmdnidt
kozvetitenek. Azon mdr vitatkozhatunk, hogy
valéban nonfigurativ festének mondhatjuk-e,
hiszen a legtobb alkotdsdn fellelhetSk ldtvényelvi
motivumok (erre utal a tdrlat cime is), igaz, eredeti
tér- és iddbeli, illetve logikai dsszefliggésiikbdl kira-
gadott, 4j értelemmel felruhdzott képi jelekként, és
nem a tapasztalati vildg fragmentumaiként. Déczi
— néhdny ritka kivételtdl, pl. portréitdl eltekintve —
nem dokumentdltaa ldthaté valésdgot, hanem egyes
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elemeit kiemelve sajit sziirredlis vizidinak részévé
tette 6ket. E motivumok ilyen formdn kizirélag
onmagukat jelentik, nem a kiilonbozé kotédései
dltal meghatdrozott egyedit, hanem az altaldnost.
A konkrét formakat azutdn a fest$ kifogyhatatlan
fantdzidval megrajzolt fiktiv motivumokkal 6tvézi
kozos kompoziciéba. Sajdtos vildgdban nincs pers-
pektiva, és bdr az Gsszetoredezett tér nyomokban
néha ugyan tagadhatatlanul felttnik, a képi moti-
vumok szervezdésének alapja alapvetéen a sik,
a sikon elhelyezett motivumok kozott pedig egy
sajdtos, geometrikus viszonyrendszer bontakozik
ki. Nem tolakodéan, nem hangsilyosan, de jol
kitapinthatéan. Erzékelheté a képi egyenstlyra
torekvés, a szimmetria-tengelyek, a horizontd-
lis, a vertikalis és a diagondlis irdnyok, az arany-
metszés-szabdlyok figyelembe vétele.

A pozitiv toltet részben ebbdl a megkomponalt
belsé egyensulybdl, részben a rengeteg drnyalatbél
4ll6, viddm hangulatd koloritbdl fakad, amelynek
minden egyes — egy-egy képen manifesztilédé —
szelete erésen eltéré, mégis harmonikusan ossze-
simulé ténusértékeket hordoz. A festd kedveli
az erds szineket, de ezek szinte soha nem tisztik.
Egy-egy képrészlet gyakran egészen izgalmas, a fes-
téket hordozé vdszon vagy farostlemez mintdzatdt
is felhaszndlé faktarit hordoz. A festett szineket

Déczi Laszl6:
Onarckép - olaj, farost

gyakran a kolldzs-kompoziciéba applikdlt tdrgyak
sajdt szine egésziti ki, hiszen Déczi elészeretettel él
ezzel a technikdval is. Mdngorld, képkeret, meg-
sargult jsiglap, teasziiré, O6ra-szdmlap, fakandl,
ecset, véllfa, pecsétnyomd... hogy csak néhdnyat
emlitsiink a kifogyhatatlan 6tletességgel felhaszndlt
tirgyakbdl. A szinvildg szempontjdbdl az appli-
kécidk szerepe annyiban érdekes, hogy a felragasz-
tott valdsdg-fragmentumokat olykor dtfestendd
alapnak, méskor sajdt, tébbnyire homogén szinével
a képbe épitett motivumnak tekinti.

A ,taldlt” targyak irdnti el8szeretete ravildgit Déczi
Lészlé6 nosztalgikus mentalitdsira. Dedesi dobo-
zai voltaképpen olyan gyiijtemények, melyeket a
pop artbdl kindétt nouveau realisme kategéridjdval
rokonithat6k, dacdra annak, hogy a felragasztott
targyak a festett kompoziciénak csupdn részei, és
nem kizdrélag 6nmaguk képezik azt. A miivész
sajit emlékeit tdrgyiasitott formdjukban idézi és
hasznilja fel, igy egy-egy ilyen alkotds emlékirat-
toredéknek is értelmezhetd, amely azonban a je-
len sajitosan kompondlé sziiréjén keresztiil nyer
Uj értelmezést. Néhdny esetben azonban a fellelt
(els6sorban fdbol és vasbol késziilt) targyakbdl
hdromdimenzids — és gyakorlatilag festetlen, vagyis
kolorisztikusan nem 4tértelmezett — plasztikdt ,esz-
kébalt” ossze, ami a tdrgyak felhaszndldsdra irdnyu-
16 hajlam egy mdsik vetiiletének bizonyitéka.

Az archaizdlé gesztus nem csupdn felhasznilt
tirgyak ilyen jellegli ujjdértelmezése révén jut
kifejezédésre. Déczi a jelenrél szinte minden alko-
tdsdn a mult tdrgyiasult lenyomatainak segitségével
nyilvdnit véleményt. Hiszen a jelen megfoghatat-
lan, ujjaink koziil kipergé fogalom, mig a mult
végtelen, csupdn feliiletesen ismert, mind tényei,
mind Osszefiiggései vonatkozdséban felfedezésre
varé birodalom. Olyan birodalom, ami naprél
napra épiil, alakul, litktet, dtértelmezddik — ben-
niink és dltalunk. Néha egy-egy alak is felbukkan a
képeken, inkdbb drnyszertien és megfoghatatlanul,
mint konkrétan. Nincs személyisége, csak jelenléte
és kisugdrzdsa. Méskor egy-egy tdjrészlet tiinik fel,
domb sziluettje, romos vagy épen dllé épiiletek,
a csillagos égbolt egy szelete. Multidézé hangula-
tok, akdrcsak a festd dltal kiilonosen kedvelt csen-
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déleteken feltlind motivumok: 4sdi diddarald, az
étkezésre és az dldozatra egyszerre emlékeztetd
tdnyér késsel, tedsdoboz, kicsiny ablak, Biblia...
Mindegyiknek kiilon torténete van, jelentéséggel
birnak, még ha értelmiik t6bbnyire nem is valik sz4-
munkra nyilvinvalévd. Néha a moralizdlds keriil az
elétérbe, a kereszt, valamint az djra és Gjra felting
kés a kinszenvedés dltal t6rténd megvaltdsra, a hal
a Megviltora, a koponya és az 6ra a mulanddsdgra,
a templomépiilet a hitre, a hold és a csillagok a vi-
ldg teremtettségére utalnak. Az Utszéli kereszt nem
napégette, por rigta kékorpuszt hordoz, hanem —
débbenetes litomdsként — a sajdt nyomorutsigdban
fuldoklé hts-vér embert. A Thdmdr cim(i kom-
pozicid az dszovetségi torténet sajtos, a sotétséget
és a vildgossagot szembedllité parafrazisa. A Csendes
invokdcid a maltjatdl és kisértéseitdl szabadulni
prébdlé, nyugalmdt Istennél keres§ ember bal-
laddja. Az Anziksz az éjszakai meditdci6 csendjében
megyvildgosoddst nyerd keresdt allitja elénk.

Déczi filozéfus festd. Szdmdara minden relativ, a
dolgok viszonyrendszere folyamatosan valtozik.
Gyakran nem értjitk — mert nem érthetjitk — a kap-
csoldddsi pontokat, sokszor a motivumokat, vagy
azok egy részét fel sem ismerjiik. Gazdag asszo-
cidcids lehetSségeket kindl, amelyeket az absztrake,
de az értelmezheté motivumokhoz valamilyen mé-
don kapcsol6dé képi jelek révén is elmélyit. Olykor
bizarr, sziirredlis képzettdrsitdsai kulcsit a nézének
kell megtaldlni. A drapéridval letakart, mélységi ki-
terjedéssel is bird hasdb a kendé alatt egy ablak sik
feltiletében folytatddik (Kildtds), a valosnak tetszd,
de csupdn paravdnra festett hdz mellett egyik ol-
dalon az asztalba vdgott kés, a mdsikon egy 6ra jelzi
a hidbaval6sdgot (Potemkin-hdz kilcsonvett tdjban).
A siitdben piruld csirke alatt az élet értelmée ku-
taté konyvek sorakoznak a polcon (Sizd), a
megcsendiild harangszé pedig egyszerre idézi fel a
kiilonboz6 technikdval (a védrosrdl festett képben
rajzolt, erotikusként is értelmezhetd motivumok)
leképezett emlékeket (Harangszd a vilgyben).

Az izig-vérig eredeti piktira ott hordozza magdban
a 20. szézadi avantgird mivészet szimos nagy
egyéniségének gondolatvildgit. Duchamp, Mird,
Schwitters, Dali, Tinguely, Klee, Vajda Lajos,
Bélint Endre, Ujhdzi Péter... a sor még hosszan
folytathat6. Déczi integréns alkata ragyogéan épit-
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Déczi Laszld: Csendes invokacid, olaj, vaszon

kezik az el6d6k eredményeibdl, mégsem nevezhetd
egyikitk koévetdjének sem. Mély intellektusa a
megidézett el6futdrok segitségével hivja a nézdt
egyrészt az élet nagy kérdéseirdl torténd kozos gon-
dolkoddsra, mdsrészt sajat maga, sajit maltja, sajdt
éreékrendje teljesebb megismerésére és megéreé-
sére. A felszinen viddm, olykor jétékos festdi vildg
kiillonb6zd rétegeinek feltdrdsa elmélyiilt szellemi
munkdt igényel, de megéri a féradtsdgot, mert ma-
gunk is nagymértékben gazdagodhatunk 4ltala.
Déczi Ldszlét nemcsak Vas, hanem Zala megye
jelentds festdi kozodtt is nyilvantartjuk. Kedves Tandr
Ur, kedves Laci, Egerszegen Grizzitk emlékedet!
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Kresz Albert:
Maurice Andre
trombitas
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Németh Jinos

Egy Flexaret és két jobarat
— A Balogh Rudolf-dijas fotémiivész, Kresz Albertrél

A pilyakezdés éve, 1959 meghatdrozé volt életem-
ben. A diploma utdni egy éves 6szténdij valamint a
didkszdll6 kiilonleges lehetéséget jelentette szimom-
ra. Vagyis gondtalan egy évet, hogy elképzelésem,
formaviligom a megkezdett tton kiteljesedjen.
Nagyon hasznos idészak volt ez az év, szinte meg-
korondzta a kordbbi 6t év munkdjit. Munkdim-
mal részt vehettem orszdgos iparmivészeti kialli-
tdsokon, és ebben az iddszakban életre sz4l6
bardtsdgok szvédtek. Igy hozott 6ssze a sors, a
kozos gond és gondolkodds Kresz Alberttel. A
kollégium egyik szobdja volt a pesti otthonunk, a
két vidékinek, a gydri textilesnek és a hatodéves
zalainak. Az emlékezetes vacsordk utdn — ami fél
kil6 kenyérbdl, egy csomag vajbél és némi olcsé

szaldmibdl dllt — kés§ estébe nyild beszélgetések
kozben tervezgettik a jovét. Vasirnaponként
egyiitt készaltunk a Duna-parton vagy valamelyik
muzeumban. Ha pénziink engedte, hangversenyre
mentiink, legtébbszor a Zeneakadémidra.

Berci, a textiles névendék mindig fényképezdgéppel
jarkdlt. Szerelmese volt a fotdzdsnak. Akkoriban
csucsmindségnek és drban elérhetének szdmitott
a Flexaret nevii, cseh gydrtmdnyd fényképezdgép.
Ezt szerette volna megvenni, ez volt az dlma. Ha-
zulrdl, a sziilei csak a legsziikségesebbekben tudtak
segiteni. Ezért hdt 6sztondijért folyamodott a tanul-
médnyi osztdlyhoz, amit meg is kapott. Ez fedezte vol-
na a didkszall6 és a menza, az étkezés koltségeit. Telt-
mult az id8. A pénz gytlt, de a Berci fogyott, mert
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nem evett és alig lehetett elcsalni valahovd. Végiil
sikeriilt megvésdrolni az dhitott fényképezdgépet.
Ez maga volt a boldogsig, viszont megtudta a ta-
nulmdnyi osztdly. Hangsalyozva, hogy 6k nem erre
adtdk a pénzt, meg akartdk sziintetni az 6sztondij
tovébbi folydsitdsit. Ezt nem lehetett volna elkertil-
ni, de a tandrok, bardtok, didktdrsak Berci mellé
dlltak, mondvén: egy ilyen fot6zdstdl megszéllott
embert megérdemli azt. Igy maradt a masina és
a pénz is. Taldn akkor kotelezte el magdt végleg a
fotézésnak, érezve elhivatottsigdt. (Azutdn mindig
ott 16gott a nyakdban a Flexaret.)

Figyelte a természetet, a koveket, a fdkat, az ember
mozgdsit, arcokat. Vele nem a textilrdl, terveirdl
vagy a kerdmidrdl beszélgettiink, hanem az ember
életterérdl. A torténelmi korszakok és a benne €16
emberi karakterek valtozdsairdl, hiszen minden
él6 test magdn viseli, lelkében hordozza kora jel-
legzetességeit. A szenvedély, az 6rom, a bdnat kitil
az arcokra. A mozgds az élet ritmusdt mutatja. A
hazak, a kévek, a novények jelek az idérél. Ezt ki-
bontva a jé fotés szemével, korokrél, korszakokrol
kaphatunk hi és igaz képet. En tigy gondoltam, igy
akarja ldtni és ldttatni a vildgot Kresz Albert.
1960-ban elhagytam a févdrost. Hazahivtak a
zalai dombok, a gocseji agyag, a csaldd — és Mari-
ka, a menyasszonyom. Megndsiiltem. Berci fotdi
orokitették meg a hdzassdgkotés tinnepét a za-
laegerszegi Jézus Szive templomban. Az djra ta-
lalkozast vele és a sziiléfolddel. Aztdn meghivisira
végigjartuk Gydr belvdrosdt, 6don utcdit és Pan-
nonhalmdt. A Flexaret kattogott és sok szép emlék-
kel bucstztunk. Mindkettdnk szdmdra az élet-, a
palyakezdés nehéz évei kovetkeztek. En Zalaegersze-
gen, Lajos batydm fazekas mihelyében és a cserép-
kédlyhagydrban kezdtem dolgozni, Berci — dgy tu-
dom — egy gy6ri textilgyarban.

Evek teltek el, nagyon ritkdn taldlkoztunk. Kerestiik
onmagunkat, kerestitk viligunkat. Megismertiik az
élet drnyékos odaldt is, de hittiink 6nmagunkban.
1969-ben 6réommel oleltitk meg Gjra egymadst. A
TV Galéridja 10. addsa az én kidllitisomat mutatta
be a Derkovits-teremben. Itt mdr nem a Flexaret
kattogott, mert Kresz Albert jelentds hetilapnak
volt a riportere. Figyelemmel kisértitk egymds
munkdjit, igy aztdn 1976-ban készitett szimomra
is emlékezetes, nagy képriportot a Miicsarnokban
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rendezett kidllitisomrdl. A hdrom teremben szépen

elhelyezve, posztamenseken és a falakon voltak az
elsé husz év munkdi. A megnyitét Borsos Mikl6s
mondta, és ott voltak szeretett mestereim, Ga-
dor Istvdn, Ldszl6 Gyula. Itt taldlkoztam el8szor
Keresztury Dezsével, foldimmel. Nagy tinnep volt
ez nekem és Bercinek, fotdi a legszebb emlékeim.
Legutébb 140 db negativot kaptam téle, egy élettit
dokumentumait. Azt mondjik, minden taldlkozds
egyszeri és megismételhetetlen, de az wjabbak
teszik {inneppé és igazzd a baritsigot. En tudram,
hogy lesz Gjabb, mint a legutébbi, amit a 2012. évi
zalaegerszegi kidllits jelentett. Ekkor el6tte alkal-
munk nyilt egyiite bejarni Gocsejt és az Orség vi-
dékét. Késziilé konyvéhez a Nepomuki Szent Jdnos
szobrokrdl itt kincseket fedeztiink fel. Aztdn eljott
a kidllitds napja, a Zene Vildgnapja alkalmadval, a
Hangverseny- és Kidllitéteremben. Itt csoddlatos
kornyezetben ujra lithattam munkdi.

Orémmel nyitottam meg a kidllitist, amely el8tt
Szokolay Baldzs braviros, remek, a zene hangjin
sodré zongorajdtékdban a Rdkéczi indulét hallhat-

Kresz Albert:
Ferencsik
Janos
karmester
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Kresz Albert:
Kocsis Zoltan
zongoramUivész
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tuk. Mélt6 volt a zene és méltdk a képek, a kidllitds
anyaga.

Nem zenekritikus vagy miitészként akarok szélni,
hanem a fotékon is zenét érzé emberként. Mert
nem csak zenészeket, portrékat ldtunk, hanem azok
hitét, szenvedélyét vagy magit a zenét véljiikk hal-
lani. Ezek a képek nemcsak rogzitenek vagy doku-
mentilnak eseményeket, embereket, hanem olyan
szinten jelenitik meg, hogy a csendnek is hangja
van, a képzelet, a lélek hangja. Kresz Albert 6rzi és
lattatja kultirtoreéneti értékeinket. Ismeri hazdnk
tdjegységeinek néprajzdt, ismeri a f6ldhéz kotédé
embert, a periféridn él6 csavargdkat, de ottho-
nosan jir a gocseji dombvidéken vagy az Alfold
tanyavildgiban is. Fotéin megszdlit benniinket az
expondlt pillanat és tovdbb viszi gondolatainkat
emberrdl, életrdl, elmuldsrél. A malt ismerete, ta-
nulsiga nélkiil nem lehet a jelen, és nincs j6v6. Erre
figyelmeztetnek a régi temetdk, sirok, keresztek, jol
megkompondlt képein a kivalasztott motivumok.
Kresz Albert tudatos, elhivatott m{ivész, nem a di-

1

vatos dramlatok felé tekint, hanem 6nmaga vildga
szerint figyelmezteti a ma emberét, hogy ember-
arct maradjon abban a viligban is, amelyben netin
ketrecbe szorul az emberi 1ét.

Ahdny fotd, annyi kivélasztott remek pillanat.
Nem irhattam le mindet, de Kresz Albert lelke és
szive szerint beszél a tdj, a fu, a virdgszdl, a fold, az
ég és az ember. Egyiitt mesélnek mulerdl, jelenrdl,
jovérél és taldn a még szebb emberi megmaradds-
r6l. Rohané vildgunkban a témadk, a képek meg-
szélitanak, toprengésre késztetnek. Egy pillanatig,
ha a mulé idében megallunk, idétlenség vesz koriil
minket és figyelmeztet gyokereinkre, értékeinkre.
A fotés, a miivész Kresz Albert érdeme. Isten éltesse
nekiink.
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“A rendezdi koncepcid kilon érdeme, hogy nem torekedett az el6adésra
réeréltetett, kizardlagos és tévedhetetlen interpretcié érvényre jutta-
tasara, azt kivaltandd, a szinészek erételjes karakter-jdtékdra helyezte a
hangsulyt.”

Szemes Béla

Cselszovések — szerelem
— hiitlenség — féltékenység
— szerencsés végkifejlet

(Beaumarchais Figaro hdzassdga cimi darabjdnak bemutatéja a Hevesi Sindor Szinhdzban)

A szinpadi szerzék és miiveik ismeretében bizton
dllithaté, hogy a XVII. és a XVIII. szdzadi fran-
cia vigjaték elhagyhatatlan része az eurépai drd-
mairodalom kdnonjdnak. A ,nagy el6dok” miifaji
hagyomdnyainak kovetSjeként, ez utébbi id8szak
kétségtelentil legmarkdnsabb darabiréja a szdzad
utolsé harmaddban alkot6 — kalandos életd, de
kevés mivet az utékorra hagyomanyozé — Beau-
marchais, aki szdmdra a Figaro hdzassiga (1778)
cimmel megjelent komédidja hozta meg irdi pé-
lydjdnak kiteljesedését.

Jéllehet ez a tény is befolydsolta az egerszegi szinhdz
tdrsulatdt, hogy a megalakuldsdénak harmincadik
évforduldjdra emlékezd ,iinnepi évadon” — Alfoldi
Rébert vendégrendezésében — bemutassa a francia
szerz$ darabjdt. Nem el6zmények nélkiil, hiszen a
Hevesi Sdndor Szinhdzban , kosztiimosebb” valto-
zatban 1985 oktéberében Merd Béla mdr szinpadra
dllitotta Beaumarchais mavét.
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Az idei el6adds Hamvai Kornél (2007) szovegdtiil-
tetésére épiilt, amely mds forditdsokkal ellentétben
(pl. Forgich Andris tolmdcsoldsa) a koznyelvhez
kozelebb 4ll, perg6bb ritmusu szinpadi nyelveze-
tet teremtett meg. Alfoldi j6 érzékkel igazitotta
rendezését a szovegkonyv ,tartalmdhoz”: nem tar-
totta fontosnak az eredeti cselekmény legaprébb
részleteinek az eljdtszatdsit, ugyanakkor megmu-
tatta azokat a lényeges elemeket — intrika, szerelem,
hitlenség, féltékenység, gyanusitgatdsok, félreéreés
—, amelyek a darab torténetének gerincét képezve
elvezették a néz8t a szerencsés végkifejletig. A
rendezdi koncepcié kiilén érdeme, hogy nem
torekedett az el6addsra réeréleetett, kizdrdlagos és
tévedhetetlen interpretdci6 érvényre juttatdsdra, azt
kivéltandd, a szinészek erteljes karakeer-jatékdra
helyezte a hangsdlyt. S mert a szinpadon a kiilsé
ldtvanyossdg és a vigjdtékokban megszokott tdlzott
cselekményesség helyett maguk a figurdk kaptak
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“Ebben a
kdzegben nem
tlint zavarénak a
szinpadra guritott
vasalodeszka, a ru-
hatartén sorakozo
ndi ruhak latvanya
és a szimbolikus
jelentést hordozd,
néi ruhaba olt6z-
tetett, menyasszo-
nyi diadémot
viselé, majd lecsu-
paszitott mianyag
alak sem.”
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prioritdst, ezért vélhatott a célja elérése érdekében
véllalt, tragikomikus szitudcidkban megvalésulé
emberi kiizdelem (elsésorban Figaro, Susana, Ro-
sina, bizonyos fokig Almaviva sorsdban) az el6adds
legf6bb tizenetévé. Ebbél fakadhatott, hogy a szin-
padi torténet ritmikdja nem volt egyenletes, egy-
egy jelenet néha hosszabbnak, unalmasabbnak
tlinhetett.

Természetesen a mifaj ,kelléktirdhoz” tartozd
elemeknek — helyzet- és jellemkomikum, gegek,
nyelvi jéték, rendkiviil erételjes, de nem zavaréan
ttlzé metakommunikicié — tandi lehettiink, u-
gyanakkor egy-egy kesernyésebb felhang (Figaro
nagymonoldgja, Marcelina ,vallomdsa” életérdl) is
kihallatszott a komédidbdl.

Az eléadds hatdsossigdnak novelése érdekében
Alfoldi — kozvetlen kommunikacids kapcsolatot
teremtve a néz6térrel — rutinszerinek haté meg-
olddsokat is alkalmazott. Ugyesen kihaszndlta
ugyanakkor a jdtékteret. A maga dltal tervezett
diszletek mindenféle tdlcicomdzottsdgtél men-
tesek, rendkiviill puritdnak voltak. Mobilitdsuk
— valamennyi szinpadi berendezés kerekeken gu-
rult —, a szinpadkép gyors varidlhatdsdga érdeké-

ben, meg taldn napjaink lenyomataként, otletes
megolddsnak bizonyult. Ebben a kézegben nem
tlint zavarénak a szinpadra guritott vasalédeszka, a
ruhatartén sorakozé néi ruhdk litvinya és a szim-
bolikus jelentést hordozd, néi ruhdba oltoztetett,
menyasszonyi diadémot visel§, majd lecsupaszitott
mianyag alak sem.

Alfoldi Rébert kitling érzékkel osztotta ki a szere-
peket. A hitlen, féltékeny és kicsapongé, raszedett
Almaviva grof alakjic Sztarenki Pal formdlta meg,
akinek dicséretes alakitdsa nem a pipogya csapdéba
csalhaté nemesembert, sokkal inkdbb a helyzetét
tisztdn megitélé uralkodé dntudatos figurdjdc 4lli-
totta a nézé elé.

Szakély Aurél (Figaro) a cimszerepld b6rében maxi-
milis teljesitményt nydjtott. TalzdsoktSl mentes ji-
téka a siker nagybani garancidjdt jelentette. A min-
deniitt felttind Querubin ndk irdnti (f6ként Rosina
gréfné) rajongdsit nem vontuk kétségbe, mint a-
hogy érzékeny lelkiiletét is (koltdi alkat) hitelesen
kaptuk vissza Barsi Mdrton szinpadi szerepforma-
lasdban. Farkas Igndc (Bartolo orvos) érett jatékdval
megkérdéjelezhetetlen élményt jelentett, mikézben
vele egyetemben emelhetjiik ki a szerepbeli groteszk
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figurdt (Don Gusmén biré) megidéz6 Balogh Ta-
mis alakitdsinak egyediségét is. Welmann Gyorgy
(Antonio kertész) és Urhdzy Gdbor Ldszlé (Basil
zenetandr) valamennyi szinpadi mozdulata két-
ségbe vonhatatlan rédtermettségiikrdl tantskodott.
A férje szerelmében kételkedd asszonyt (Rosina
gréfné) Tinczos Adrienn; a vélegényéhez hiiséges,

“Szakaly Aurél (Figaro) a cimszereplé bérében
maximalis teljesitményt nyujtott.
Tulzasoktdl mentes jatéka a siker
nagybani garanciajat jelentette.”

szerelmét és a gréfot megleckéztetd komorndt
(Susana) Pap Lujza; Marcelina hdzvezetén6t Deb-
rei Zsuzsanna alakitotta. Sorsukban kozos, hogy
mindannyian szerelmi jdtszmak szdvevényében
vergddnek, de a darabban nyujtott szinészi teljesit-
ményiik alapjan méltdn dllithatjuk, hogy mindhar-
man a szinpad igazi egyéniségei.

,Aki meg se prébil a semmibél valamit csindlni,
el se ér soha semmit, és mi lesz beléle, egy nagy
semmi. Ez a mottém.”- idézhetnénk Figaro sza-
vait. Alfoldi Rébert vezényletével a Hevesi Sdn-
dor Szinhdz szinészei klasszikus francia darabbdl
»megprobdltak” el8addst ,csindlni”. Nem mond-
juk, hogy tokéleteset, hibdtlant, de a k6zds mun-
ka, a szinészek teljesitménye a siker reményével
kecsegtet. A mértéke még nem ldthaté elére. Egy
valami azonban biztos: nyomot hagy maga utdn,
hisz megint rddébbentett benniinket valamire.
Arra, hogy kiizdés nélkiil nincs siker. Mert 4ltala
jon létre a siker forrdsa: a produktum. A semmi
ellenében.

(Bemutatd: 2013. mdrcius 28. Hevesi Sandor Szinhiz)
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“Alfoldi Rébert
vezényletével a
Hevesi Sandor
Szinhaz szinészei
klasszikus francia
darabbdl ,meg-
probaltak” eléadast
,csindlni”. Nem
mondjuk, hogy
tokéleteset, hibat-
lant, de a kdzos
munka, a szinészek
teljesitménye a
siker reményével
kecsegtet.”
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Ban Zsuzsa (1944-2013)

Amikor el8szor taldlkoztam Zsuzsdval, egy didkok
szdmdra kiirt pélydzat eredményhirdetésén, egybdl
megéreztem a bel8le dradé joindulatot. De ez a
joindulat nem az én személyemnek szélt, mert a-
hogy késébb megismertem, ¢ mindenkivel szem-
ben jéindulatot tanusitott, még azokkal is, akik
nem kiilondsebben érdemelték meg ezt a bandsmoé-
dot. Nem volt konnyt élete. 1956-ban csalddjaval
elhagytdk az orszdgot, és Svédorszdgban telepedtek
le. Kés6bb azonban, édesanyja haldla utdn, visszaté-
rtek Magyarorszdgra. [r6ként nem kapta meg mara-
déktalanul a tehetsége alapjin egyébként méltin
megérdemelt elismerést. Négy kotete jelent meg.
Novellistaként kezdte, majd tobb kisregényt is irt.
Vidéki iréként nem nagyon mozdult ki Budapest-
re, az ugynevezett irodalmi életet felesleges nytizs-
gésként értékelte. Szerénysége megakaddlyozta ab-
ban, hogy igazdn nagy irodalmi karriert fusson be.
Evekig Ujsagiroként dolgozott, majd a Megyei
Konyvtdr munkatdrsa lett Zalaegerszegen, ahol
késébb kozeli munkatdrsakkd valtunk.
Irodalomszervez tevékenysége igen jelentds volt,
mint a Zalaegerszegi [rékor alapitéja, szdmos te-
hetséges szerz6t gyljtott maga koré. Az [rékodrbe
nemcsak Zalaegerszegrél, hanem a megye mds
vérosaibdl is rendszeresen jdrtak palyakezdd, és
elismert koltk, irok egyardnt.

Az 1982-es alapitist kovetSen, a Jozsef Attila Véro-
si Konyvtdr kiaddsiban sorra napvildgot ldttak az
Egerszegi Fiizetek szdmai, amelyek — folyéirat hijin
— megjelenési lehetdséget biztositottak az [rékor
tagjainak. Megjegyzem, az [rékor osszejovetelei is
a Virosi Konyvtdr olvasétermében kaptak helyet.
1984-ben, és 1986-ban irétibort is szervezett, ahol
a Zala megyei szerz6k mellett orszdgosan ismert,
és elismert koltdk, irék is részt vettek, pl. Csengey
Dénes, Nagy Gdspdr, Péntek Imre, hogy csak az is-
mertebb neveket emlitsem.

A rendszerviltds utdn visszavonult, mar csak
egy kotete jelent meg. Az id6kozben egyesiiletté
alakult [rékérben betoleote tisztségérdl is lemon-
dott.

Igaz embernek ismertem meg, a még megmaradt

kevés igazak egyike volt.

TI

Emlékezés Siman Mariara

A hetvenes évek végén, a nyolcvanas évek elején,
Keszthelyen is mozgolddtak az irodalmi tehetségek.
Kézrejétszott ebben az Eletiink ujjdszervezédése, a
Zalai Tiikor néhdny szimdnak megjelenése, de épp
legaldbb ennyire a Svdjcban él6 Major-Zala Lajos
hévizi feltlinése, a Csokonai Asztaltdrsasig meg-
alakuldsa. Ekkor jelentkezett Rajnai Csaba, Lérincz
Lajos, Tar Ferenc, Szeles Jézsef, Kara Kocsis Gabri-
ella és nem utols6 sorban: Simdn Mdria, aki egyardnt
irt verset és prézat.

Elsésorban nekik koszonhetd, hogy megalakult
a Keszthelyi Muhely, amely aztdn az Egerszegi
[r6korhoz csatlakozott. 1983 és 87 kozott magam is
tagja voltam az ir6kérnek, tobb rendezvényen mu-
tatkoztunk be, de sajnos, kiadvinyig nem jutottunk
el. Egyik tdimogaténk éppen Simdn Madria volt, aki
kiilonboz6 vezetd pozicidkban is fontosnak tartotta
a vérosban bontakozé irodalmi életet. Kevesen tud-
jdk, hogy Csengey Dénes Keszthelyre koltozése is az
4 befolydsdnak koszonhetd.

Tobb antoldgidban taldlkozhattunk miveivel, szere-
pelt az 1983-as Visszhang cimi zalai gy(ijteményben
is. Sajnos, betegsége megakadélyozta iréi-koledi ki-
bontakozasit. 1997-ben Bolydult idék cimmel regé-
nye jelent meg. Es Szeles Jézsef, Kara Kocsis Gabri-
ella utdn most 8 is tdvozott. Emlékét zalai irébardtai
szeretettel drzik.

PI
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Zalai irodalom a fovarosban

Janudr 31-én, a Somogy folydirat dltal szervezett Folydirat irodalom — €18 irodalom rendezvénysorozat
els§ dllomdsaként az Illyés Gyula Archivumban a Pannon Tiikér mutatkozott be.

Folyéiratunkat Péntek Imre fészerkesztd, Szemes Péter f8szerkesztd-helyettes és Bence Lajos fémunkatdrs
képviselte. Az esten lapunk vendégeként jelen volt Utassy Jézsefné Horvith Erzsébet, valamint Molnar
Krisztina koltd, kritikus, Gydri Ldszlé koled, iré és Kelemen Gyula, az Enekmondé Egyiittes vezetdje.
A hidzigazda szerepét Pomogits Béla irodalomtorténész, a Berzsenyi Irodalmi Térsasdg elnoke ldtta el, a
beszélgetést a somogyi testvérlap fdszerkesztdje, Késa Csaba vezette.

Dunaujvirosban a Pannon Tiikér

Februdr 6-dn a dunatjvdrosi Kortdrs Miivészeti Intézetben keriilt sor a Pannon Tiikér bemutatkozdsira.
A jé hangulatt és szdimos érdekl6dSt vonzé taldlkozé moderdtora Pdsztor Bertalan volt, folydiratunkat
Péntek Imre és Szemes Péter szerkesztk képviselték.

Az esten a lapban kozolt dunadjvérosi 6sszedllitds anyagdt a megjelent szerz8k (Kédlnay Adél, Bujaki Livia,
Szemere Brigitta, Solti Gyongyi és Kiss Kdlmdn), valamint kozépiskolds didkok olvastdk fel.

Lapbemutat6 a Hevesi Sandor Szinhdzban

Februdr 18-dn a Hevesi Sandor Szinhdzban Szemes Péter szerkesztd beszélgetett a Pannon Tiikér idei 1.
szdmdban kozolt, a tedtrum fenndlldsinak 30 éves évforduldjat tinneplé Gsszedllitds megjelent szerzdivel.
Besenczi Arpad koszontéjét koveten Turbuly Lilla az igazgatéval készitett interjurdl, Tucsni Andras a
Ruszt-korszakbdl valogatott irdsokrél, Szemes Béla és Péntek Imre pedig a Boles Nathdn, illetve a La
Mancha lovagja eléaddsokhoz kapcsolédé kritikdjukrél széltak.

Utassy Jozsef siremlékének avatdsa
és emlékkotetének bemutatdja

A mostoha idéjdrasi kériilmények miatt egy nappal a tervezett idépont utdn,
madrcius 16-dn keriilt sor Utassy J6zsef siremlékének tinnepélyes felavatdsira. A
rédicsi temetdben nyugvé kolt6 ké-mementéjit Mihdly Gabor szobrdszmiivész
készitette. A rendezvényen koszont6t mondott Téth Lajos polgdrmester, a néhai
palyatdrsra és bardtra Péntek Imre, élete pdrjara pedig egyik verse tolmdcsoldsdval
az alkotd 6zvegye, Horvdth Erzsébet emlékezett.

Ezt kovetden a miivel8dési hdzban Horvdth Erzsébet és Péntek Imre szerkesztdk
bemutattak az Utassy Jozsef emlékkonyvet. A kotetben megjelent irdsat felolvasta
Bence Lajos és Sods Jozsef. A moderdtor Szemes Péter volt.
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A 60 éves kolto koszontése

Marcius 19-én, 60. sziiletésnapja alkalmdbdl, sziikebb pétridjdban, Lentiben bardtai, tisztel8i koszontoteék
Sods Jézsef koltst. Horvédth Ldszl6 polgdrmester méltat szavait kdveten Bence Lajos kltd, irodalomtor-
ténész tekintette dt az alkot pélydjat.

Kozremiikodtek az Utassy Jézsef Versmondokor tagjai, citerdn jdtszott: Danyi Jozsef. Az est programjdt
képzémiivészeti kidllitds is szinesitette.

Szerz6i délutan és Pannon Tiikor-bemutaté
Zalaszentgréton

Marcius 22-én Zalaszentgréton Péntek Imre koltd és Szemes Péter esztéta voltak a Mivelddési Haz ven-
dégei. A J6zsef Attila-dijas alkotéval pélydjardl, életmiivérdl Tucsni Andrds beszélgetett, verseit Mdté P.
Gdbor szinmiivész és Vincze Néra versmondé tolmdcsoltdk.

Ezt kdvetSen a folyéiratrél és az aktudlis szamrél szdlt a két szerkesztd.

Japan tavasziinnep kidllitdssal és irodalmi miisorral

Aprilis 7-én Szakurét, japin-magyar tavasziinnepet szervezett a Griff Babszinhdz tdrsulata a tedtrum és
a Hevesi Sdndor Szinhdz kozos otthona eldtti téren. A két nép bardtsdgdt kifejezve és a 2011-es, szige-
torszdgot sujtd cunami gyermekaldozatai emlékére cseresznyefdt iiltetett Gyutai Csaba polgdrmester,
Koizumi Hiroshi, a Tojama Megyei Miivészeti Szbvetség elnoke, Pinczés Istvdn, a Griff Bibszinhdz, vala-
mint Besenczi Arpéd, a Hevesi Sdndor Szinhdz igazgatdja, illetve folydiratunk két szerkesztdje, Péntek
Imre és Szemes Péter.

Ezt kévetben a szinhdz néz6téri galéridjidban Koizumi Hiroshi és Péntek Imre megnyitotta a Japdn élet —
japdn viselet cimii foté- és kimondkidllitdst, majd a Grift szinpaddn a Pannon Tikor japan 6sszedllitdsabdl
szerkesztett irodalmi-zenés msort ldthattak, hallhattak az érdekl6ddk, melyen a Griff tdrsulata mellett
fellépett Koizumi Kuniko szinmivésznd, Wesser Patrik dobfenomén és Kovics Janos tit6hangszeres
miivész.

Koltészet napi megemlékezések

Aprilis 11-én, a Magyar Kéltészet Napja alkalmabél, immdr harmadik alkalommal keriilt sor Budapesten
Versmaratonra. A Thalia Szinhdz Mikroszinpaddn megrendezett rangos irodalmi eseményen, 11 és 23 6ra
kozote kozel 100 koltd olvasta fel Az év versei 2013 antoldgidban szerepld kolteményeit, koztitk lapunk
fészerkesztbje, Péntek Imre.

Zalaegerszegen stilszertien a Jozsef Attila Virosi Kényvtar adott otthont az Enekmondé Egyiittes
Vers-el6 cim( programjdnak. Az tinnepi misorban az Egyiittes dltal megzenésitett versek mellett kézépisko-
lds kollégista didkok tolmdcsoldsdban zalai koltdk kolteményei hangzottak el. A szimos érdeklédSt vonzd
rendezvényen koszontét mondott Szemes Péter esztéta.
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Nagy Laszl6 Vers- és
Prézamondé Taldlkoz6 Ajkdn

Aprilis 20-21-én 34. alkalommal rendezték meg Ajkén,
a Nagy LdszI6 Virosi Konyvtdr és Szabadidé Kozpon-
tban, ,Himnusz minden idében” cimmel, a Nagy
Liszlé6 Vers- és Prézamondé Taldlkozét. Az idén az
Iszkdzon sziiletett kolté haldldnak 35. évforduldjara is
emlékeztek a szervezdk és a taldlkozd résztvevdi. A sz-

ervezésben ezuttal is aktiv szerepet vallalt Nagy Andrés
grafikusmivész, a Hitel munkatdrsa, a koltd fia. A négy
korcsoportban zajlé verseny zstirijében koltk, pedagé-
gusok, szakemberek értékelték a versmonddk teljesit-
ményét — tobbek kozt Fenyvesi Otté koltd, a Vdrucca
Mthely fészerkesztbje és Dukai Istvan koltd —, ennek
tagja, diszvendége lapunk fdszerkesztéje, Péntek Imre
volt. A program emlékezetes részét képezte a felvidéki
Csavar Szinhdz fellépése, az iszkdzi emlékhdznil, ahol
Nagy Lészlé Rege a tlizrdl és a jacintrdl cimd megzené-
sitett versét adta el§ Gdl Tamds és Kiss Szilvia Zsapka At-
tila megzenésitésében. Fehér Ildiké szinmiivész, a zstiri
elndke adta 4t a legjobbaknak a dijakat: az 5-6.-0s ko-
rosztdlyban els dijat kapott Oszvald Baldzs (Veszprém),
a 7-8.-os korosztily elsé helyezettje Kovécs Nikolett
(Budapest) lett, a kozépiskolds korosztdlyban Csermé-
nyi Zsombor kapta a legtobb pontszdmot. A felndttek
kozt Basity Gréta (Szabadka) meggy6z3en bizonyult a
legjobbnak.
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VERSPALYAZAT

Széki Patka Laszl6 emlékére

»...mi legyiink rendjelei a bolygéknak”
Sz.PL.

A veszprémi Mivészetek Héza verspdlydzatot hirdet a kdltd sziiletésének 65. évforduléjdra.

Széki Patka Ldszl6 (1948 — 2008) Veszprém és Veszprém megye kulturdlis és mivészeti életének jeles
személyisége az irodalmi tehetségek palyakezdésének elkdtelezett és hathatds timogatdjaként is

beirta magdt a hazai, a megyei és a vdrosi kozélet aranykonyvébe.

A kolts emlékének és szellemiségének mélté megdrzéséért 2010-ben Széki Patka Laszl6-dijat alapitott a
Miivészetek Hdza és a koltd 6zvegye, Fabidn Judit.

2013-ban egy ifji poéta irodalmi teljesitményét kivinjuk elismerni rangos birdlébizottsig dontése alapjin.
Pilydzni 25 évesnél fiatalabbaknak lehet 5 (6t), a szerzd sajdt, eredeti hangvételt és még nem publikdlt
kolteményével.

A pdlydzénak a név nélkiil, jeligével megkiildétt 6t alkotds mellett kiilon jeligés boritékban kell megadni
a személyes adatokat (név, cim, egyéb elérhetSségek, esetleg publikicios lista).

A pélyazat beaddsi hatdrideje: 2013. julius 23. (a koltd sziiletésnapja ).

A pélyazatot postai titon kell benydjtani! (A hatdridén tdl feladott pdlydzatokat nem fogadjuk el.)

Cim: Mivészetek Hdza
Veszprém
Vir u. 17.
8200
1.) Az elsé dij: Bronz miitdrgy és oklevél —alkotéja Péter Vladimir Munkdcsy-dijas 6tvos- és tervezémiivész,
az Iparmivészeti Egyetem tandra
A dijnyertes palydzat honordriuma
Publikdcids lehetdség a Vir Ucca Mihely cimi irodalmi folydiratban
Kényvjutalom

2.) A zsliri értékelése az Gsszes palydzét figyelembe veszi. Ennek értelmében a dijnyertes mellett tovab-
bi, mindsitett helyezéseket is kiad. Ezek a helyezések szintén olyan elismerések, amelyek
publikdcids lehetdséget nyudjtanak az erre érdemesitett miiveknek, szerzéiknek, valamint a
palydztat6 ket is kdnyvesomaggal ismeri el

A pdlydzat eredményérél és az tinnepélyes dijatadds idépontjarél 2013.augusztus végéig kiildiink értesitést.

Veszprém, 2013. dprilis 11.

Kilidn Ldszlé Hegyeshalmi Lészlé
a pélyazat koordindtora igazgatd
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Szerzoinkrol

Balis Endre (Lenti) Nyugalmazott pedagdgus, zenei szakird.

Béger Gusztdv (1938; Budapest) Koltd, legutdbbi verseskotete: Mindent begombolsz. Széphalom, 2011.
Garamvolgyi Gyorgy (1967; Zalaegerszeg) Tandr, kézmiivel6dési szakember,

a Gocsej Kapuja Bak AMK igazgatdja.

Gdl Soma (1993; Sdrmellék) Prézaird, egyetemi hallgatd.

Novelldi kiilonbozé folyéiratokban jelennek meg.

Gyutai Csaba (19606; Zalaegerszeg) Tandr, polgdrmester, orszdggytilési képviseld.

H. Hadabis Ildiké (A szerzé miveit iréi dlnéven publikdlja.)

Kotete: Kinn a bdriny, benn a farkas...?, Hungarovox, 2011.

Horvith M. Zoltin (1968; Zalaegerszeg-Pécs) Festémiivész, tandr.

Iancu Laura (1978; Budapest) ir6, koles, legutébbi verseskotete: Kinek a semmi a mindene.

FOKUSZ Egyesiilet, Magyar Naplé, 2012.

Kiss Benedek (1943; Budapest) K6lt6, miifordité. Legutdbbi kétete: Iszen csavargdja.

Hitel Kényvmihely, 2013.

Kostyil Laszlé (1962; Zalaegerszeg) Miivészettorténész, szamos kidllitds kurdtora.

Lingi Péter (1942; Keszthely) Koltd, tandr. Megjelent kotete: Késdi invokdcio.

Pannon Tiikér Kényvek, 2010.

Makkai Ad4dm (1935; Waianae, Hawaii, USA) Kolt8, nyelvész, miforditd.

Legutdbbi kétete: Kutyapest. Erdélyi Hirado, 2010.

Marczinka Csaba (1967; Budapest) Kolt8, legutébbi kétete: Impériumvéltozds fazonigazitdssal.

Nap Alapitvany, 2009.

Mészdros Urbdn Szabé Gébor (1978; Gyér) Iré, legutébbi kétete: Babelgép.

AmbrooBook, Gydr, 2012.

Molnir Gabor (1978; Lenti) Koltd, kotete: az emberi szivnek oltalmdtdl tdvolan. Szerz8i kiadds, 2008.
Molnér Miklés (1946; Szombathely) Koltd, ir6, miifordité.

Legutdbbi kétete: Ha velem jossz, veled megyek. Kairos, 2009.

Németh Istvan Péter (1960; Tapolca) Kolt8, irodalomtorténész, miifordito.

Legutdbbi kotete: Kékld dundntili irka. Szerzéi kiadas, 2010.

Németh Janos (1934; Zalaegerszeg) Keramikusmivész, muvészeti szakird.

Péntek Imre (1942; Zalaegerszeg) Koltd, kritikus, muvészeti iré.

Legutdbbi kétete: Hajtiikanyar. Magyar Naplé, 2012.

Rosandi¢, Diana (1964; Rijeka) Koltd, ird, szerkesztd. Legutdbbi verseskotete:

Golubica mira/Colomba di pace. DHK, Ogranak u Rijeci i Verba d.o.o0., Rijeka, 2008.

Somogyi Zoltin (1982; Keszthely) Prézaird, kritikus. Kotete: Mdsodik fejek.

Szerz§ kiadds az Underground Kiad6 tdimogatdsdval, 2011.

Soés Jézsef (1953; Lenti) Kolt8, legutébbi kotete: Holr kutak mélyérsl. Pannon Tikor Kényvek, 2011.
Siité Csaba Andrés (1979; Gydr) Koltd, szerkesztd. Legutdbbi kotete: disintegration. Orpheusz, 2008.
Szemes Béla (1955; Zalaegerszeg) Tandr, szinhdzkritikus. Kotete: Egerszegi szinhdzi esték.

Pannon Tiikér Kényvek, 2008.

Szemes Péter (1979; Zalaegerszeg) Esztéta, kritikus. Kotete: Miivek felé. Pannon Titkor Konyvek, 2012.
Téth Imre (1966; Zalaegerszeg) Koltd, prézaird. Legutdbbi kotete: A 1élek nulla foka. Parnasszus, 2009.
Tomoéry Péter (1943; Veszprém) [r6, rendezé. Legutdbbi kotete: Erdélyi anekdotika.

Pallas-Akadémia, Csikszereda, 2006.

Turbuly Eva (1956; Sopron) Torténész, levéltaros.

Zelena Andris (1984; Szeged) Irodalomtorténész, televizids szerkesztd.
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Mikldésovits Laszl6: A mi dolgunk a fold

Kovetkez6 szamaink tartalmabél:

Bence Lajos, Haldsz Albert, Balazsek Déniel, Bir Jozsef, Téth Imre, Aldozé Krisztidn, Tkeda Eiko
versei; Léka Géza, Pésa Zoltdn, Misima Jukio prézdja; Kinosita Dzsundzsi mesejdtéka; Kiss Gy. Csaba,
Kajdn Imre, Szemes Péter, Somogyi Zoltdn, Péntek Imre tanulmdnya, kritikdja; P. Szabé Ernd, Novotny

Tihamér, Kostydl Liszl6, Marczinka Csaba képz8muvészeti irdsai.
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