Péntek Imre

Irépalya — az 6nt6érvényiiség mintdjaval
(Oldh Jdnos kiszontése)

Némi somolygéssal kezdtem ehhez az irdshoz. En mdr év elején betdltottem a hetvenet, azt a kort, amit
el sem tudtam képzelni. De Jdnos csak mostandban (novemberben) 1épi 4t a nehéz 1éptli , kiiszobot”.
Am hidba vagyok (volnék) id6sebb, hozzd képest ma is ifjoncabb, kénnyelmiibb, felelétlenebb vagyok.
Legaldbbis — igy érzem. Soha nem szélitottam Janinak — azt hiszem, csak kevesen —, Jdnos volt 6
nekem, bardtainak, j6 ismerdseinek. Komolysdg és feleldsségtudat jellemezte megismerkedésiinktdl.
Kohéziéteremtd eré(tér) lakott benne. Es én 6rémmel engedelmeskedtem ennek a hivasnak, kétédésnek.
Az antolé6gia szervezésekor is ezt éreztem.

S olyan természetes volt, hogy amikor mar semmi remény sem mutatkozott a megjelenésre, akkor Janos
vette hdtdra az tigyet, s hdzalt, szervezett, el6dllt a magdnkiadds otletével. (Amitdl a haja égnek 4llt jo
néhdny szerkesztdnek, kultarpolitikusnak.) Csak joval késébb keriilt a keziinkbe az egyik kéziratban
felejtett lektori jelentés, melyben az elkeseredett cenzor Oldh Jédnos és banddjdnak tituldlta tdrsasdgunkat. S
rogton tudeuk: j6 Gron jarunk, melyet nem szabad elhagyni. S biiszkeség toltote el, hogy ebbe a ,,banddba”
tartozom.

Igen, a kezdetek. Igazib6l nem mértiik fel az eréviszonyokat. S taldn Jdnos kitartdsa és makacssiga
nélkiil széthullott volna kezdeményezésiink, ahogy mds, hasonlé csoportokkal tértént. De — ahogy giiny
és a kétségbeesés fogalmaztatta vele a Forduldpontban (ami mdr 68-ban megvolt!) — ,Nyitott kapun
doromboliink / felnyithatatlan / nyitottsdg / elSttiink”. Ezen a , felnyithatatlan nyitottsdgon” volt iszonyt
nehéz dthatolni. Neki is.

Nehéz volt, mert — ahogy irta egyik interjdjdban —: ,a szitkségtelennek itélt jelenségek krénikdsdnak
szegddtem, alighanem azért, mert nem volt mds vélasztdsom.”. Ez nem teljesen igaz. Volt mds vélasztds,
mis lehetdség is. A behddolds, a beletorédés, és a mélyben (titokban) mindenki 4ltal megvetett lelkesedés,
lelkendezés. Ot nem vonzotta ez a csébits.

Valéjédban a hamissdg tdrvényei szerint nem lett volna szabad megldtni, megitélni a rendszer fondksdgdt.
A szelidnek tind dikeatira személyiséget roppanté brutalitdsit. Persze, volt kenyér, egzisztencidlis
biztonsdg, leegyszerisitett elégtétel... De milyen dron! (Most ldtjuk igazdn!) Jdnos korai verseiben is
felttinik a valésdggal szembenézés igénye. Ami teljes elutasitdsra taldlt. ,A szegényember igazsdga”. A
primitiv szocidlis tanitdsokkal (demagdgidval) depolitizlt korban.

A ,krénikis” azonban nem adta fel. Trta kényveit, amelyek dtverekedték magukat a kbzony, a gyanakvé
elutasitds, a mérhetetlen szervilitds faldn. Kodoldnyi Gyula irja a Por é hamu utdszavéban: nehéz
olvasmdnyokat tett le az irodalom asztaldra. Prézdban és versben. A tartalmi intenzitds és formai csiszoltsdg
taldn sokakat megriasztott. S ha j6 ideig nem is taldltak rd azok, akiket megcélzott koteteivel, ebben a
Lszovegtrezorban” siilyos, nem romlandé kincsek lappanganak. Elbb-utébb felfedezik éket. En csak a
sajdt jraolvasdsomra tudok hivatkozni, mennyi élesldtds, filozofikus bolcsesség, kritikus élethelyzeteket
4tvildgitd szentencia blivéli el az érede. ..

S még valami. Amire szintén Kodoldnyi Gyula tanulmanydban akadtam: az ,6ntorvény(iség mintdja’.
Ez a torhetetlen személyiségmintdzat adott erdét neki a ,hosszi meneteléshez” — a mai sikerekig. Mert a
Magyar Napl6 — a fanyalgdk ellenére — sikertorténet. A ,masféle” lap, a konyvkiadé, a kériildtee kialakult
szellemi holdudvar. Egy alternativ kdnon felmutatdsa. A ,hivatalos, szakmai” ellenében. (S ez igy (lenne)
helyes: legyenek versengd kdnonok, majd az utékor eldonti, melyik az érvényesebb.) A szerkesztés
mindennapjai, eréfeszitései — az utébbi idében — hdttérbe szoritottdk az alkotét, az irds gyonyoriiségére
(fel)eskiidott embert. En bizom abban, hogy ,a tollmintds papir-hajék ldzas érintésektsl megsebezve. ..
Ujra utra” kelnek. S a hetven év stilya meg sem ldtszik rajeuk.
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