Péntek Imre

A magyar irodalom
legtijabb képzédménye,
a ’45 utdn kialakult
Lotdik sip”, az emig-
rans, eufemisztikusan:
»hyugati magyar iro-
dalom” a rendszer-
valtds utdn elveszitette
kiildetését,  hanyatldsnak  indult.
intézményei (legaldbbis a jelentések, gondolok
itt az Irodalmi Ujszigra, az U} Ldtéhatdrra,
Szivdrvinyra, Magyar Miihelyre) megszlintek,
vagy itthon probdltak kozonséget taldlni, az
alkoték tSbbsége hazatelepiilt. A kint sziiletett
jelentds életmiivek azonban csak részben épiiltek
be az 6nmagit ontudatosan ,egyetemes magyar
irodalomnak” tekint8, hazai irodalmi kozegbe,
koztudatba. (Pedig az a gyanim, néhdny évtized
mulva az 6tventdl a nyolcvanas évekig létrejott
irodalmi ,termés” nagyobb része siillyesztébe
kertil, s helyét felvaltja a ma gyakran gyanakvissal
kezelt, mellézésre itélt ,nyugati 4g”. Mdr ma is
tanti lehetiink a kordbban jelent6snek” itéle
életmivek eljelentéktelenedésének.) Hidnyoznak
az 4tfogé tanulmdnykétetek, tisztelet a kivételnek,
mint Pomogdts Béla, Rénay Ldszlé. G. Komoréczy
Emdke, vagy Szakolczay Lajos szakmailag
magas fokd, elkotelezett munkdssiginak. S ne
feledjitk megemliteni Giilch Csaba nevét, akinek
két interjukotete (Az idd fénylé nyoma és Til a
nosztalgidn) a klasszikus iréportrék mifajdval
hozta életkézelbe a vildg minden tdjdn él6 irdkat-
koltSket, esszéistakat.

Mindez e konferencia kapcsdn jutott eszembe.
Hisz akirél itt ma szélunk, & is azok kozé tartozott,

Férumai,

akinek a mivei csak szérvdnyosan (tiltottan)
keriiltek a haza a rendszervaltozis, azaz 1990 elétt.
Szerencsére, az elmult hisz év sok mindent pétolt.
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»novekedjék dltalam a fény”

A kolto és esszéiro Kabdebo Tamdsrol

Immdr a magyar olvasék is szembesiilhetnek iréi
termése java részével. Kordsz Miria jévoltdbol
pedig a lehetd legteljesebb bibliogrifia jelent meg
munkdssdgdrél, az Argumentum Kiadéndl 2004-
ben.

Sokoldaltsiga, miveinek szima mdr-mdr zavarba
ejtd. Kolts, ird, esszéista, miifordits, szerkesztd.
Versei — ahogy irja a Summa summdrum cimi
kotetében — ,természetesen lettek kéenyelviiek”.
(Egyszer majd komoly tanulmdnyt érdemel
Osszevetni a magyar és az angol véltozatot.) Angol
koltdket ,toboroz” Jézsef Attila forditdsihoz.
Konyvtiros, aki e
tudomdnyos dolgozatot publikdlt, angolul és
magyarul. Torténész, aki a lehet§ legmélyebben
feltdirta — elébb tudomdnyos monogrifidban,
majd ,regényesen’— az angol Blackwell diplomata
és titkos tigynok nyilvinos és csak levéltdrakbol
kiderithet6  ténykedését a reformkortdl a
szabadsdgharc bukdsdig. S persze, mindenekfolste
sziiletett prézaird, akinek szdmos regénye — mint
példaul a Minden idék és a Danubius Danubia —
megkeriilhetetlen az Gjabb kori magyar prézéban.

(En csak hdldval tartozom a sorsnak, hogy
megismerhettem. Nyitottsaga, miiveltsége,
karakdnsiga — gondolom, nemcsak engem -
elbtvole. S persze, hogy 6 is a ,vizek szerelmese”,
ami még inkdbb 6sszehozott benniinket. A Magyar
Odisszeuszok cim novellafiizér — darabjai kéziil
néhdny olvashaté a 75 cimii , 2009-ben megjelent,
valogatott novelldskdtetben — nem csak egzotikus
szineivel bivolt el, hanem a horgiszélmények
hihetetlen véltozatossigdval. S ehhez még csak
hozzdjarul a ,kozép-eurépai foly6”, a Duna
halédllomdnydnak, titkainak, legenddinak szines és
élménydis — fogdssal egybekotott — bemutatdsa.
Persze ez csak elfogult ,,horgdsz szempont”.)

szakteriileten is szdmos
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Két dolog jutott eszembe, amikor miiveiben
tallézgatva, késziiltem az el6addsra.

Az egyik: mennyire hidnyzott az elmdlt évtizedek
magyar irodalmdbdl ez az irétipus. Aki egyszerre
preciz hivatalnok és bdrmilyen kihivdsra kész
kivancsi ember, aki sokszor veszélyes villalkozdsokra
is képes, hogy ir6i tapasztalatait gyarapitsa.
Pomogits Béla irta réla, gylijteményes jellegii
novelldskdtetének el@szaviban, hogy a ,kaland és
nosztalgia iréja”. Hét igen, tudds és kalandor, s
rdaddsul nemcsak a Nyirségig vagy az Orségig jutott
el, hanem Londonig, Manchesterig, Guyanaig,
Dublinig, hogy végiil ,megalkossa” a maga ir
identitdsit is. (Ir novelldinak valtozatos témdja,
feldolgozisa kivételes iréi bravur.) Tdjékozottsdga,
otthonos mozgdsa a vildg értelmiségi szinpaddn
— féként az 56-os emigricié koreiben — eddig
ismeretlen terrénumokat fedez fel az egyetemes
magyar irodalom szdmdra. Kalandjai folytat6édnak
a szocidlis rétegek kozott is, az angol férendek
életmédjérdl épp ugy érzékletes képet tud rajzolni,
mint a karibi szigetvildg piti kis tolvajairél, vagy
nagystili  blin6zdirdl. Lehet, persze kifogdsokat
taldlni, hogy nem elég ,kidolgozottak” szovegei,
vagy éppen nem felelnek meg a posztmodern
narrativinak. Pedig éppen az a
legérdekesebb, hogy képes visszahozni az ,elveszett
epikumot”, a mesét. Ha eddig csak célozgattam, a
mai prézdra igencsak jellemzd az élményszegénység.
(Az ismert ir6k tobbsége csupdn ,elmélyiteni”
tudja szegényes, belterjes (tobbnyire értelmiségi)
élményvildgdt. Az olvasék elriasztdsdra.) Kabdebé6t
nem fenyegeti ez a veszély, még mindig vannak
startalékai”. (Szivbdl kivanjuk, hogy legyen ideje és
energidja ezek feldolgozdsihoz.)

A misik: az 6tvenhatos 6rokség Srzése. Szdmos
irdsdban taldlkozunk a budapesti felkelés héseivel,
aruléival, a Danubius Danubia f6hése is ezek kozé

frdsaiban

tartozik. Menekiilése a fogsigbdl, beugrdsa az
életet és szabaduldst jelentd folydba, a természeti
er6k, véd6-6vé nemtSk és a bdtorsdg apotedzisa.
S amirdl rendkiviil keveset tudtunk, az 56-os
forradalom wutéélete az emigrdciéban, szdmos
irdsabol hiteles képet kaphatunk errél a szines,
izgalmas, salyos konfliktusokat &rz8-hordozé
kornyezetrdl. A forradalom  eszményeinek
Orzése, jelentdségének megértetése a kiilonbozé
nyugati — egyetemi és politikai — férumokon, ez

is szerves része életmilivének. Ha dttekintem a
réla sz616, meglehetdsen vérszegény és hidnyos
kritikai irodalmat (kivéve a Danubius Danubia
folyamregényt), bizony el kell gondolkodnom: az
a bizonyos irodalmi kidnon — mely {tél elevenek és
holtak f616tt — nem elfogult és alulinformalt-e? Csak
remélni tudom, jon egy tij nemzedék, amely éreékeli
ezt a gazdag, véltozatos, szinte dttekinthetetlen
(kétnyelvii), évtizedek alatt felhalmozddott irdi
termést.

Pomogdts Béla irta vele kapcsolatban: ,létezik
irodalmi nemzet, amibe csak azzal lehet belesziiletni,
amit az ember ir.” Nos, Kabdebé Tamis ezt a
,belesziiletést” — sok évtizedes kirekesztettség utdn —
tobbszorosen teljesitette. Az elmaradt (elmaszatolt)
feladat, amivel tartozunk neki, teljesitésre vér.
Ezakonferenciavalamittdrleszthetafelhalmozédott
addssagbol.

Mir régéta szerettem volna irni a ,prézaird
lirdjardl”. A Swumma summarum cim@ kotetben
nagyon szerényen ir koltdi termésérél. Nem bizta
a vélogatdst mdsra: maga végezte el. Igy késziilt el
a 100 magyar és angol verset tartalmazé vilogatds.
(Egyébként a szerzé kedveli a szdmmisztikdt,
esszékotetének alcime: tizenkét irodalmi esszé,
sziiletésnapi novelldskotetének a 75 cimet adta.)
Egyébként ez a magatartds — végil is: tartds —
Székely Janos hozzddlldsdra emlékeztet, aki utolsd,
Semmit — sobha c. verskotetének utdszavdban
szigorian meghagyta: csakis az dltala kijelolt a
szovegkorpuszt véllalja, tekinti magdénak, a tbbit
— nem. Bizonydra lesznek elvetemiilt kutatdk,
akik akdr az 6, akdr Kabdebé esetében — filolégiai
bonckés ald veszik a kimaradt verseket... (De ez
midr a késébbiekre tartozik.)

Az emlitett szerénység tobb izben is megnyilatkozik:
~Regényiré vagyok, csak tinnepnapokon kolts”.
»Abbol lett koltemény, amit kordbban nem
tudtam kifejezni.” Nos, komolyan vehetjitk e
Mindenesetre,
poétikai felkésziiltségére nem lehet panasz. Ha
dceekintjiik e valogatist, egy dolog azonnal feltiinik:
avaltozatos versformdk mesteri haszndlata. Taldlunk
kotott verset, szonettet, de taldlkozhatunk rimeld,

mentegetdzést — meg nem is.

dradé6 kompozicidkkal, prézaverssel, sét vizudlis
kolteménnyel is. Akdr ars poeticinak foghatjuk fel
az Ugy 7rj cim{ versét.
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,,Ugy irj, ahogy élsz,

Megveszett vesztésre vagyon,

Ugy irj, ahogy itélsz,

A Makrokozmosznak: megbocsitén.”

Ez a ,veszélyesen élni és irni” program végigvonul
lirai oeuvre-jén. S talin még egyre felfigyelhetiink:
a kozmikus, panteisztikus
latdsmédra, amely szintén mélyen meghatdrozza
bizonyos verseinek szemléletét.

S persze, ne feledjiik: epikus koltészet ez, amelyben
jelenetek villannak fel, vagy részletezédnek,
parbeszédek hangzanak el, s a Didimus Tamdsi
filozofikus  ihletettségli szkepszis is dthatja a
szoveget.

A Didktiintetés volt cim( toredék szép példdja an-
nak a paradoxdlis fogalmazdsnak, amely szintén
jellegzetessége a Kabdebo-versnek.

Idézhetem, minddssze két sor:

,Diaktiintetés volt oktédber huszonharamadikin
délutdn

Vérbetiportak Elvemaradtam. Nincs kedvem élni
ezutdn.”

szinte életérzésre,

A tényszer(, tirgyilagos kozlés és a levont
személyes erkolcsi konklazié
katartikus hatdst keltve kapcsolédik ossze. A
kételked§ Tamds/Tom és a mester profanizalt (és
torténelmileg aktualizdlt) sztorijét pedig belsd
monolégokban el6;
a Mester végiil igy Osszegzi tapasztalatait:

»hem a vérverejték, a tovis, a lindzsahegye

fdjt igazdn, hanem hitetlen tekinteted.
Feltdimadtam. Hiszen a kétség sziiletése

elétt mdr vagyok.”

A bibliai példa — és életrajzi parhuzam — mds
alkalommal is ihletdje.

A Hitetlen Tamds-ban meg is fogalmazza azt az
éltetd, kritikus szkepszist, ami elviselhetévé teszi a
szorité koriilményeket:

» e ugy éleél — éjenc —

hogy visszdjdra ldssad a szent dolgok szinét” —,
mégis, a hitetlen Tamdsnak nem lehet mds az dtja,
mint a belsé megérintettség, a megtérés, a rataldlis,
a hihetetlen elfogaddsa. A verseiben megnyilatkozé
humor és irénia (6nginy és onirénia) olykor
kétértelmii beszédmodoteredményez. S csakavégén
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vildglik ki, leplezddik le a sz6veg valédi értelme. A
Janicsdr induld gazdag torténelmi utaldsokkal szovi
Ossze a torok és szovjet idéket, amig az Eljenek a
janicsdrok-tol eljut a Vesszenek a janicsarok-ig.
Azelfogadds (befogadds) —egyik kulesszé. Elfogaddsa
a sorsnak, amelyik épp ilyennek sziilte, tervezte
a szerzdt, aki hidba ldzadna — a mikrokozmosz
lincolata sziikségszertien jutott el addig a fehérje/
molekulaformdciéig, amit Kabdebé Tamdsnak
neveznek. A Ha nem cimd vers ezt a jitékot
jatssza el, oda és vissza, a mdsként is lehetett volna
logikdjéval. A fiatalkori Portré mar ezzel a kétkedd
tudattal, ontikus-mitoldgiai felfogdssal tekint
koril a vildgban, feltéve az alapvetd, metafizikai
kérdéseket:

»mi végbdl vagyunk itt a foldon? / A rendet
foldontdgetni? / Apréd petéket rakni, mint a
rovarok? / A mindenségnek nyelvet oltogetni?, S
a vélasz roppant egyszer(i: ,az Ut érdekelte nem az
eredmény”. Persze, a harminc éves Kabdeb6 sem
tudott kitérni a Jézsef Attila-i dthalldsok el8l. A
Vidd az irhdd — egyrészt a kései Jozsef Attila versek
hangulatdt idézi, masrészt felfigyelhetiink erre a két
sorra:

»Hazai f6ld ha hidnyzik

Fejd a kodot, fogd marokra”.

Ami mdr az emigrdci6s sors dilemmdjdt szélaltatja
meg: mit tegyiink, ha honvigyunk van? A vers
kegyetlen leszdmolds az illaziokkal, az 6néltatdssal,
a meddd 6nsiratdssal.

Ahogy végsé konkluzié fogalmaz:

,Ki virdgot kénnyel 6ntoz

Kérért sziiretel beléle”

S a Mintha szivembdl folyt volna tova adja meg a
végsé vélaszt:

»senki foldjén épits hizat”. A Kabdebé Tamds-i
magatartds ennek a lehetetlen mutatvinynak, a
gyokértelenségben meggyokerezni-magatartdsnak
szép példdja, alevonhaté dsszes kovetkezményekkel.
Az Ahogy leher elszintsigival. S a mélypont
tinnepélye utdn taldn az 6rok viros, Réma mdmora
hozta vissza életkedvét, ahogy ez a Mdr cimi
versben megorokitést is nyert. Az idézett versek az
elsé ciklusbdl valék, amelynek a koltd a Receprek
cimet adta. Taldn a tGlélés receptjei is voltak ezek a
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koltemények (szivesen haszndlja e régies kifejezést),
amelyek utdn — ldsd elfogadds — elfogadtatta magat
az Uj kornyezetben, s vélt kettds identitdsa, kétszivi
egyéniséggé.

Anndl érdekesebb, hogy a ciklus (Kézszivii) nyitd
verse azt a cimet viseli: Anyanyelvén — amely hitet
tesz az anyanyelven val6 sz6lds identitds 6rz6 szerepe
mellett. Igaz, barmely ndcié ezen jogdt elismerve.
(Mintegy Bessenyei felismerését visszhangozva,
hogy minden nécié a maga nyelvén lett tudéssd.)
O, a trépusokig jutott ,vindor magyar”, aki
yotvenhatban Gtnak eredt”, s pdlmafik alatt , Kridy
orokségét” vette szimba.

Az avantgarde kisértései, csdbitdsai — taldn érdemes
ebbdl a szempontbdl is vizsgdlni a tudatosan
szerkesztett, vallalt kotetet.

A szoveg vizudlis elrendezése, a képszer(i dbrdk
nyelvi formdkkal valé megjelenitése — mér a Jelek
cimi versében megjelenik. (Az elsé ciklusban.) A
svabhegyi emlék — hasonlé kompozicié. A Meddig
botorkdlok kéz-formicidja is e korbe tartozik.

Még érdekesebbek a sziirrealista prézaversek.
Kabdebé versnyelve rendkiviil tiszta, vildgos, azt
is mondhatndm, ,4ttetsz6”. Am ettdl szeretne
elrugaszkodni, amikor behatol a tudatalatti
szémdgia birodalmaba. Az Elmélkedés e tilfeszitett
szovegek nyitdnyakéntis tekinthetd. ,lentegy hiron
pendiilt az anyag... gorongy tort gorcsét megldtta
mdr a maddr / igy latjuk meg mi is, ha létiink lovérél
leszdllunk, megpatkolni a lényeget...” Nos, ez az
asszocidcids szabadossdg mdr az ismeretlen felé t6ri
az utat... Igy vélik a Jézsef Attila-i Reményteleniil
cimi vers alcime (Lassan, tiinddve) egy Kabdebé-
vers kiindulé pontjdvd. A halmozds — az egymadsra
torl6dé  hasonlatfiizér végén egyetlen kérdés
bukkan el8: ,lassan tlin6dve kérdezem, szeretsz-e?”
Az Elalvds sziirredlis, katasztrofikus litomdsa, a
megfeleld feliités — ,Négyszogletes volt a hold és
vonyitva makogott” — utdn — ,mig kéken folyt a
bélnatesti id8” — s egy ember husvéti tojist tojt a
westminsteri Margit-hid alatt” — széval a végitélet
(amikor a kereszt jelébdl sarl6 lesz) idején a lények
»szagokba fagytak” — s a ,térvény halott volt” —
,nem maradt sem szimtanunk, sem szemtanunk,
hogy megszdmoljuk kik széron kiviil maradtak”.
A sz6jitékok, az alltzidk mogdtt nagyon is jeges
rémiilet, a megsemmisiilés rettegése rejtozik,

amikor a ,nemlét hdtdn lettiink igy gorongy”...
Ennek a félelemérzetnek az drnyékdban jelenik
meg a kérdés: ,,De boldogok-e a kiveszésre vardk?”
Akikben ,meghalt a jové”.

S a megsemmisiilés lehetdsége ellen egyetlen
kapaszkod6 marad: Isten. A Konyorgés nyugalomért
ezta,segitd” Istentszolitja meg (,Nagy J6 Isten segits
rajtam’), s ez a profdn szakralitds t6bb varidciéban
is visszatér. Mint ahogy ezt a Messzeldtoval, vagy
a Nagyhét ciml vers megfogalmazza. Ennek a
kételkedd hitnek szép példdja A kétkeds levele
az Urhoz. (Némi Jézsef Attila-i motivumokat is
megszolaltatva.)

»Ha vagy, ha nem vagy, bocsdss meg Istenem, hogy
kétkedd, allhatatlan, tehdt dl-vagyok. Engedd, ha
nincsenek is, egyszer égbe, légbe, a Nirvindba, a
Paradicsomba cipeljenek nemlétezd angyalok...”
A szerz8 sem akar tobbet: Engedj néha az égbe
litnom — ahogy J. A. irta. S a konyorgéssé vilé
szovegben a sajdt egyéni szerepben, feladatban
val6 hit is megjelenik: ,Ldsd hasznomat Uristen...
novekedjék dltalam a fény, és ne csokkenjen a
munkdlé szeretet”. S lehet élcelédni is ezzel a
fenyegetd katasztréfaval, ahogy a Dies Irae teszi,
»haragnapja-gyakorlatot” tartva.

Tin még szélnék a 99. és 100. Versrél.

Az Orikké — Valésdg egy szonettpir, mely a
merit vigaszt, a
mulandésdg ellen. A folytonos haldl és jjdsziiletés
az atomok, neutrindk vildgiban is lejatszodik, s
fényiik el- és fellobbandsa, akdr a léleké is lehetne.
Végiil — ismét egy kabdebdi furcsasdg — Prosperot
eltori  vardzspdlcdja, és Puck — igy, angolosan
irva. ,Elpukkant a magus / mint a légbuborék. /
Hit ennyi lennék csak? / Néhdny foszldny-irds
/ és emlék-vakarék / Mésok agyiban?” Az 6rok,
feloldhatatlan dilemma azért a vers végén elcsitul:
»A vég nem lenne vég? / De az. Keveredj el / csepp
és légnedvekkel (s mig idelent élnek csemeték /
legytink igy égbeli remeték.”

Szerencsére ez a vardzspdlca csak a szimozott versek
kotetben tort el, sziiletnek Gjabb Kabdebé-versek.
Egyet ide idézek, amit egy papirfecnire régtonzote,
valamelyik éttermi borongdsuk alkalmaval, s tin
mir a szerzének sincs meg. Cime: Angyali

makrokozmosz viltozdsabél

Egy angyal szillt a hdztetdre
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Bebujt a hdzba a kéményen dt

A hideg kandallé elétt megdllt
Riszalgatva kormos derekit.
Maszatos volt két keze 1dba

Fekete volt szép fehér ruhdja
Atlibbent hét a fiirdészobdba
Megnézni ott titkorben

Megvan-e még arany gléridja?

S mit tesz Isten, megszélalt a gléria:
Lltt vagyok, ragyogok,

mint a fekete szurok”.

Néhany vézlatos gondolat az esszéirérél, bizonyitva
azt, amit a tandcskozas célul tlizott ki: bemutatni
a mifajok Odiisszeuszdt. A koltészettd] kétfelé is
vezethet az ut: egyfeldl a miforditéhoz, aki ezdttal
nem keriilt széba, bdr most — dttételesen — mégis
érintjiik ezt a témdt. Ugyanis a szdmozott versek
utdn a szimozott esszék kotetét vesszitk szemiigyre,
a 2003-ban megjelent A hal(l)ottakril jor vagy
semmit -, s ebben a Harc a lehetetlennel cimmel a
szerz6 azt a feladvanyt tekinti 4t — elvi és gyakorlati
szempontbdl —, amit itt a kovetkezéképen fogalmaz
meg; a feladat, ,,az 4j nyelvi anyagbél az eredetihez

mélté midalkotdst hozzunk létre.” A koltd
Kabdeb6 — ha ezt tekintjiik, dllandé tréningben
van -, hisz angol és ir kolt6k egész sordt iltette

4t magyarra. Csak izelitéiil, a legutébbiak: Szdz ir
vers él6 koltdktdl, Mary O’Donnell, Peter Fallon
verseinek forditdskotete. Tehdt igazdn autentikus
megdllapitdsokat tehet ezen a téren. S ugyancsak
ebben az esszében olvashaté az a vallomds, ami
egész életpdlydjit meghatdrozta. 1956-ban ,azzal
a tudatos programmal jottem el Magyarorszdgrol,
hogy a magyar irodalom klasszikusai koziil annyit
tiltessek 4t angolra, amennyi idémbdl-erémbdl
telik...” Nem mennék bele ennek az esszének a
tartalmi ismertetésébe, ez kompetencidmat messze
meghaladja, csak egy zdré megillapitds: ,A j6
forditds nem az, mely pontrél-pontra utdnozza az
eredetit, hanem az, amely a lényeghez hii marad”.
A kotetben nagy teret szentel az anyanyelvhez valé
hiiség, ragaszkodds, a nyelvi sehogy elutasitdsinak.
Szémtalan érvvel bizonyitja: a kis nyelvek — koztiik a
magyar (mellesleg a vildgban a 29.) — életképességét
és jovojét.

De szamunkra ma, majd tiz évvel a megjelenés utdn,
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még lényegesebbek azok a gondolatok, amelyek a
haza fogalmdnak kitdguldsa kapcsin keletkeztek.
A kiilhoni magyarsdg szdmdra is van hely (akdr
a nagyvildgban), ahogy Kabdebé
»Elsésorban azoknak, akik hatdrtologatdssal szimon
kiviil maradtak. Nem 6k hagytdk cserben hazdjukat,
hanem honostul cserbe helyezték 8ket. Mentség
a foldcsere azok szdmdra is, akik emberségiik
megdrzése érdekében telepedtek le kiilorszdgban.
De kiilfoldén is lehet sziil6hazdjahoz hii a magyar,
egyszerien azzal, ha megdrzi nyelvét, kultirdjdt,
folmutatja értékeit, nem csak a trianoni hatdrral
koriilzart kis teriiletnek, hanem mindannak, amit
foldrajzilag, torténelmileg, és kulturdlisan a haza
a magasban, a legnagyobb szellemi Magyarorszdg
jelentett és jelent.” A modern viligban: ,A haza
kirajzott, és mégis kozos kulttra irdnydba tdgult.
A kultdrahazdk, a szigethazdk épp tgy a realitds
vildgdba tartoznak, mint a sziil6haza, a semmivel
sem pétolhaté anyaorszdg”. Az emigriciéban
toltote évek, az a bizonyos kétnyelviiség, kétsziviiség,
Kabdeb6 Tamds esetében (is), termékeny alkotdi
helyzetet teremtett. A magyar nyelv és irodalom
kiilhoni 4llapota, az itthon, ’44-ben, ’49-ben,
’56-ban megszakadt folytonossdg tovidbbélése,
kotelességeket is rétt a nemzedékek legjobbjaira.
Hisz életmiivek keriiltek ki a hazai irodalombdl,
alkotékrél nem eshetett szd, akik — mint Hatdr

értelmezi,

Gy6z8 vagy Cs. Szabd Liszl6 — aktivan dolgoztak
tovabb a befogadé orszdgokban, kiteljesitve
iréi pélydjukat. Kabdeb6 egyike azoknak, akik
felvillaltak ezt a feleldsséget, és esszék sordban
»mérte fel” az addigi és az Gjabb teljesitményeket, a
hazai folyamatokra, kontextusokra is figyelemmel.
Cs, Szabérdl irott esszéje — A mi Kazinczynk — az
onismeret, az onértékelés csapddira figyelmeztet,
hisz a magyar esszéirds mestere is kételyekkel
kiizdve tekintett életmtvére, ,Kudarc a legtobb
élet, a sikeresnek ldtsz6 is, az enyém csédtomeg.”
Ezzel az igaztalan megéllapitdssal szdll szembe az
ird, feltdrva az elézményeket, a Montaigne-hatist,
az angol-amerikai iskola példdinak befolydsit. A
Cs. Szabéb-i életmiiben valé kalandozds az esszé
miifajinak titkaiba is betekintést enged. Az alkalmi
definicié — ,,Az esszé az ismeretkozlés eszkoze, és
a jdtszva tanitds szerszima — a tanulds hajéja.” —
elgondolkodtaté tanulsdgokat kozvetit. Kabdebé
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felfedi, hogy Cs. Szabd is ,kapocsegyéniség”
volt — mint példaképe, a gorog Pletho —, dm ez
a ,kozvetités”, az emigricié és a hazai kulturlis-
irodalmi élet kozott, életében nem, csak jéval
késébb valésult meg. Esszéinek gytjteményes
kotete épp mostandban ldtott napvildgot. Kabdebé
a sajit esszéirdi gyakorlatinak is irdnytit taldl e
miivekben tallézva, amikor igy ir: ,az esszéir6 sajdt
lelkének tdjain kalandozik, és maga koré rajzolja
az egész tdjképet.” A nagy elé6dok dltal is haszndlt
»megszentelt vandorbotot” viszi & tovdbb, a
,masként latds” immadr hazatért mestere. Bavarlata
a grandiézus md, Hatdr Gydz6 Golgheldgidjéiban,
valédi szellemi és filolégiai kaland, a ,sokrétliség
bemutatdsa”. A m, vildgdrdima, sok kritikusban
ébresztett kihivdst, Handk Tibor, Géméri Gyorgy,
G. Komoréczy Emdke, Szegedy-Maszik Mihadly,
Kabdebé Lérdnt, Szakolczay Lajos egyardnt
birkézott vele, Kabdebé igy Osszegez: ,Nemes és
eredeti kisérlet, szem-, értelem- és bicskanyitogaté.
Legaldbb annyi idedval szolgdl, mint ahdny gj
gondolatot gerjeszt. Eposz, mely irodalmunkbdl
hidnyzott, s amely a vildgirodalomban most mdr
hallgatélagosan jelen van.” A kotet egyik izgalmas
irdsa az Inspirdcié és ibletr az irodalomban cimet
viseli. Mind a két fogalom az alkotdslélektan elemi
egysége. A kabdebdi értelmezés — amely akar vitdra
is serkenthet —, miszerint az ihlet a rovidebb tdvra
sz6l, mig az inspirdcié ,a szellem hatdsa az emberre,
hogy az gondolkozzék, beszéljen, irjon, az & akarata
szerint. A két ikerfogalom” olyan betekintés a
mualkotds sziiletésének dllapotdba, titkaiba, amely
az ir6i-kolt6i miikodés rejtett folyamatait képes
megyvildgitani.

A Kabdebd-i esszé, értekezés raciondlis, felfejtd
modszere egy még izgalmasabb témdn prébalédik
ki, amikor a Tizparancsolat kapcsn vizsgilja meg a
parancsolatok korabbi és mai értelmét, jelentdségét,
univerzitdsuk eredetét.

Kabdebé azt feszegeti, mit kivinnak ma a
parancsolatok — amikor Isten-képiink radikalisan
megvaltozott? Hogy is hangzik az els6, katolikus
megfogalmazdsban? ,Uradat, Istenedet imddd, és
csak neki szolgdlj!” A vizsgdlédds sordn lényeges
megdllapitds: ,Az els§ parancsolat felételez egy
erkdlesi  vildgrendet, melynek megalkotdja és
torvényhozdja az Isten. Feltételezi tovdbbd az ember

szabad akaratdt, amellyel vilaszthat Isten szolgilata
— az els6 és legfébb torvény betartdsa, illetve be
nem tartdsa kozott.” A parancsolatok megszegdi
blinh8dnek, de nem a vildgi hatalom 4ltal.
Vizvalaszt6 az is, ki élet, ki halalpdrti. Az utébbiak
a hamis Isten szolgdléi. Tovdbbi kévetkeztetések:
a ma embere Istent inkibb beliil, mint kiviil
keresi. Ez a benniink [évd, spiritudlis eredetii
lelkiismeret biztos etalon a dolgok megitélésekor.
Végiil a parancsolat Kabdebé-i dtfogalmazdsa is
elgondolkodtatd: ,,Vezérelved legyen a jéindulat, és
cselekedeteidet ehhez igazitsd. ,Szép gesztus ez az
Istent el nem ismerdk felé, kérdés: nem ligozddik-e
ki a lényeg, a parancsolat stlya és értelme?

A 1II. parancsolat — Isten nevét hidba ne vegyed —
erkolesi toltetének vizsgilata is napirendre keriil:
»szolgil-e még olyan erkolesi toltettel, melyet nem
tandcsos sem kikertilni, sem elhallgatni?” Kabdebd
dctekinti az eldurvulds vildigméret( kultirtorténetét,
ésarrajut: ,A hiv ember szdmdra az Isten személyes
val6sdg, kdromldsa vel6be vdg... van egy férum,
egy apelldta, egy legfelsébb birésdg, amit nem
lehet tallicitédlni.” Az ateista kiromkoddsa — csupdn
érzelmikitorés, esetleg, provokdcié. Komolytartalma
nincsen. Mégis, Kabdebé év a kdromkoddstdl,
mely némi lelki torzuldsra is utalhat. Isten nevének
hidba vétele — ma, a huszonegyedik szdzad elején,
kovetkezményeiben mindenképpen sértésnek hat,
és bosszut, megtorldst valt ki. S végsé soron biin,
sérti az 6rok erkolcsi kédexet. Ha csak intelemnek
tekintjiik is, egyetlen olyan figyelmeztetés, mely
a sz6 mérgezd erejére utal, osszekoti szdzadunkat
Mozes kordval.

Kabdebd esszéirdi teljesitménye munkdssdganak
meghatdrozé vonulata, melyben megnyilvinul
paratlanul  széleskord  miiveltsége,  rejtett
Osszefliggéseket  megldté  és  kifejezd  irdi
talentuma, valamint a jéra, az erkdlcsosre, a
humdnumra 6sztdnz6 emberi habitusa. Immdr
nem kiinnhaldsz”, nem ,bedidolgaté”, nem
,kabdebdtamds molekula”, hanem autentikus iréi
életm létrehozdja, az egyetemes magyar irodalom
alkoté  egyénisége. Konferencidnk,
melyet Kabdebd, t6bb szempontbdl joggal:

kiskonferencidnak nevezett, ehhez a felismeréshez

kivételes

tori az utat, visz kozelebb.
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