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Szakolczay Lajos

Valésigalom

Budabhdzi Tibor kidllitdsa a hajdiboszorményi Sillye Gabor Miivelédési Kozpontban

Fest6? Grafikus? Mtivel8déstorténész? Az arc belelat
egy mdsik arcba, azon keresztiil egy mdsik korba,
s mikor a torténelmet — a személyiinket is érintd
sorsproblémdkat — faggatja, kozel ér a kozdsség
gondjaihoz. Budahdzi Tibor mélybe — de sosem a
pokolba — vivé 1épcséi tele vannak rejeéllyel. Kell-e
népiink, a magyarsig ezredéves vesszéfutdsit — a
fékuszban Trianonnal — megjdrni ahhoz, hogy a
rajzi vonalnak hitele legyen? A személyiség — minden
dolgok alfdja és dmegdja — megdrizhetd-e azdltal,
hogy a ,magdnszorgalmi kutydk” (Illyés) révén
kikezdett kép — gyotrédésiink, magdra taldldsunk
s végsd soron etikdnk szimbéluma — senkire és
semmire nem figyelve éli a maga életét? Harcban
onmagdval és a j6 vetését eltipré latrokkal.

Esztétikai Osszetevé-e a bdtorsdg, a fegyelem, a

kozj6 irdnti elkotelezettség? Gazdagodik-e a kép
dltaluk (nem a szocialista realizmus zsdanovi
elvdrdsairél van sz6) vagy koloncként rdiilnek a
szinre, a szerkezetre? Budahdzi életmiivét vizsgdlva
— a hajdubészérményi kidllitds ennek mustrdja
— taldn botorsdg is ilyesféle dolgokon tlinddni.
Mert az életmii és az életit — ezt nem sok miivész
mondhatja el magdrdl — egy, vagyis tartalmas egész.
Hittérben a sokak 4ltal nem odatartozé dolgokkal
(hiiség a folnevels kozeghez, kotddés az 8sok,
elddeink irdnt, stb.), és elétérben — amit ldtunk,
hatalmas panordma — a kristdlytisztdn kivehetd,
még a homdly homalyat is dtvildgitd [étszemlélettel.
A tw0bbi ennek csak kifejtése, az érzelemrétegek
képzémiivészeti Gton valé f6ltdrdsa.

Mert a foszldnylét gotikdjaban is ott van
a megigazulds reménye (7oredék 1. — 1997, akril,
papir) — a konstruktiv szerkezetd homdly nem
rakétakilovdt, hanem katedrélistornyot bujtat —, és
a tobbféle jellel (hdromszdg, négyzet) megszentelt
keresztit — az irds boldogsdgos sivatagdban is
gyotr8désiink terepe — ugyancsak tdlmutat a bibliai
szimbdélumvildgon (Je/ 1. — II1. akril, papir) Hovd
tart? Mitoszi tartalommal egy jobb, kiismerhetébb
jové felé. Vagyis az ember-gyokert valésigdlom
szinte megnevezhetetlen terrénumdn landol.

Avval, hogy konstruktivista betitéssel
Budahdzi létrat tdmaszt az ég faldnak (7oredék —
2003, vegyes technika, farost), szakrélis vonzalmdt
jelzi, és észrevehetéen mind jobban kézelit a menny
— jelen esetben az 6rék fény — dosztojevszkiji
»szakadékdhoz”. Az érés folyamata — ami azonos
a bensé tudatos feltdltésével — természetesen
hosszti, kitarté6 munka eredménye. A mivész
évtizedek faradsdgdval fizetett azért, hogy eljusson
a kegyelmi dllapotig. Szinrétegek, motivumok, én-
kalligrafidk, az irott betli mezejét 4ttord s egyittal
megélénkitd ,vildgképek” véltjdk egymdst a sors-
szalagon. Nonfigurativ, de a lirai absztrakciétdl,
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annak érzelemtartomdnydtél sem  idegenkedd
formdban (Maddrdal — 1997, akril, papir), és
a fehér ricsszerkezetét fehérrel 4ctérd, csaknem
monokrémma vdlé tisztasdgszimbolumként (Kép

11, — Struktirdk — 1997, akril, farost).

Az alkoténak a papirt, toredéklétiink,
szenvedésbozétunk dvildgitéjit kellett confiteorrd
avatnia ahhoz, hogy megnyiljék elétte egy addig
ismeretlen tartomdny. Emez grafikditél nem
tagadhaté meg a vallomdsossdg, sét hatdrozottan
észlelni a  mivelédéstorténethez, misztikihoz
kapcsolé6dé emlékfutamokat. A vallomds —az eddigi
alapdlldsbél egyértelmiien kovetkezik — nemegyszer
csaknem gy6ndssd alakul dt, mintha az archaikus
imaazon szdgletekben is meghtizédhatnék, amelyek
a stilizlt kozépkort modern szemlélettel Gtvozve
j tdrndkat nyitnak valamely bibliai toposz, jelen
esetben a kereszt, s azon keresztiil az dnmagira
mért szenvedés, mint megigazulds-lépcsé irdnydba.

A Levél I. — 11T (1993, akril, papir), hol
az irdsképbe beleolvadd, hol abbdl karakteresen
kiragyogé, a konturjaiban elmosddott, tdredezett
kereszt-motivummal ennek tipikus példdja. Am
még az ugyancsak irdsos hdtterd Keresztes kép
(1999, akril, papir) fekete-fehér kontrasztjin is
ldtni: a biblikus emelkedettség nem gitja, s6t
oszténzdje a jelképéreékii vallomids kiteljesedésének
(a fekete mez8ben fehér Szent Andris-kereszt
vildgit, a fehér mezébe pedig fekete égtdjkereszt
van tlizve). A plasztikai élményt (is) ad6 feliilet egy
vegyes technikdval készitett farost-képen (Kereszt
1. = 1995) példdul olyan pdtridrka-keresztet, vagy
miésképp lotharingiai keresztet foglal magiban —
a szentséges motivumot megajandékozvin egy
yszikla-fejfedével —, hogy csak dmulni tudunk a
festémiivész ugyanazon motivumot forma szerint
véltogatd varidcids készségén.

A piedesztdlra emelt létra — hogy a foldi halandé
szdmdra kozelebb legyen az ég? — két foka kozott,
diagonilisaival szintén a megfeszitettséget rogzitd
(ugyanakkor Krisztus haldl feletti gydzelmée
szimbolizdlé) Szent Andrds-kereszt ékeskedik,
blinbocsdnatot kérve (igérve?) minden halandé
szdmdra. Es a finom szinrétegeket érzéshullimma
erdsitd lirai absztrakt képekben is ott — vill6dzé
Jfoldalatti Napként” — a valaming lélekdramot
gerjesztd sugallat — a vildggal valé egyesiilés a
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boldogsdg legfébb zadloga (Levé] — 1994, akril,
farost; Kompozicié — 1997, akril, papir). Ime a
szakrélis korok, a jel-egyiittesekbdl kifejléds —

hatdsos! — szimbdélumvildg nem kicsi terjeszkedése!

Annak ellenére, hogy a kereszt, mint
legf6bb motivum itt tapasztalt gyakorisiga nem
lebecsiilendd, Budahdzi Tibor életmiivében a
figuralitds, akdrcsak bujtatott formédban is, nem
foltétlen nkifejez6i médszer. Am mertabensét—az
alkoté érzelemvildgat — erdsité miivelddéstorténeti
adalék a Himnusz kolt6jétdl eredeztethets, a
Kélesey sziilotte foldjée jellemzd targy-egytittes, a
konyv és a csénak alaku fejfa igencsak megragadta
a festémivész képzeletét. Aki egész sorozatot
szentelt ebbéli ritmus- és honszeretet-élményének
a megvallisira. A Szatmdresekei  fejfik (2009)
panordmdja — a halottakat 6rizd tdj szinte életet
adé varosként litktet —, a Szatmdresekei toredék 1.
— II. (2008) rajzos katakomba-illazidja, és — nem
utolsésorban — a Szatmdresekei konyvek 1. — I1.
ismert motivumokra épiilé, a plasztikus feliilet

hullimzisdt zenévé véltoztats, egyszerliségében is
impozdns konstrukcidja tobb mint érdekesség: egy
dinamikusan fejlddé és gondolatisigdban egyre
mélyiild mivészpalya éke.

Budahazi Tibor:
Madardal
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