Szabé Ferenc SJ

Hubay Miklésra emlékezve

A Farkasréti temetSben tavaly mdjusban vettiink bicsiit Hubay Mikl6stél (Nagyvérad, 1918 —Budapest,
2011). A katolikus egyhdzi szertartds keretében tobb ért§ és bardti méltatds hangzott el a drdmaird,
miiforditd, esszéista, forgatokonyvird, egyetemi tandr életmivérdl. Ezeket hallgatva felidéztem
taldlkozdsainkat Rémdban (a , Triznya kocsmdban”) és itthon; bardti eszmecseréinket magyar és francia
irokrol, koltdkrél, miiforditdsi problémdkrdl.

Két dedikalt Naplé-kotetét Srzom. A Naplo nélkiilem (1978) dedikdcidjit idézem: ,Szabé Ferencnek,
bardti szeretettel, a Triznya kocsmdban egyiittléteink emlékére, Réma, 1979, augusztus.”. A Végrelen
napjaim (1996) napléjegyzeteket pedig igy ajinlotta: ,Szabé Ferinek Buddn és szinte Rémdban, szeretettel,
tisztelettel, 96. jan. 6.”.

Kevéssel e ddtum utdn, 1996. Nagyboldogasszony napjdn, Tokajban vettem 4t Hubay Mikl6stél, aki akkor
a Magyar PEN Club elndke volt, az Illyés Gyula-dijat, amely a Magyar PEN Club és a pdrizsi Société
des Gens de Lettres koz6s kitiintetése volt. E két intézmény — olvashaté a Disz-oklevélen — ,8sszehangolt
tevékenységiik keretében az Illyés Gyula-Dij ez évi kitiintetettje Szabd Ferenc S.J., koltd és filozéfus,
aki a magyarorszdgi olvasékozonségtédl tavol, hazai visszhangra nem is szdmitva, évtizedeken 4t folytatta
bdmulatosan gazdag iréi munkdssigdt, amelyben kiemelt helyet foglalnak el a XX. szdzadi nagy francia
kolesk és ihletett teolégusok forditdsai és elmélyiilt kritikai ismertetésiik.”.

A temetési szertartds sordn, Miklds hosszti és tekervényes életdtjdnak és dramairéi munkdssigdnak
méltatdsakor tobben megjegyezték, hogy Madich mivének elmélyiilt elemzése, Az ember tragédidja
tanulmdnyozdsa szinte egész életén keresztiil egyik dllandé intellektualis foglalkozdsa — élvezete — volt. A
Naplé nélkiilem kdzponti része: ,A Tragédia margdjara” (267-322) valésdgos torténelem- és létfilozéfia. A
Tragédidr elemz, értelmezé napléjegyzetekben Mikl6s kifejezte sajdt vildgnézetée is. A tulajdonképpeni
napléjegyzetek mellett (amelyekbdl nem hidnyzik a szenvedés, a sértettség, a szorongds, szerelmi
nyomorusdg), egy mdsik sikon, a ,gyémdntkoszorts” villogé reflexiéi, mély eszmélédései olvashatdk.
Ilyenek a Tragédia margdjira irt jegyzetek. Megjegyzem a Maddch mivér djabban megcsonkitd
értelmezések-szinrevitelek szerz6i tanulhatndnak a drimairé Hubay értelmezésébél! De engem most a
napléjegyzetek dttételes vallomdsai, filozéfidja és teoldgidja ragadtak meg. A Tragédia szineit Gjra meg
Gjra dtelmélked$ drdmairdl, az emberiség dlomban ldtott és valodi torténetét egybevetve, a killonbozd
értelmezéseket megrostdlja: optimizmus—pesszimizmus, Isten jelenléte—tdvolléte, Isten és vetélytdrsa:
Lucifer, a Rossz problémadja, a teremtés és a torténelem célja, értelme, elsé és masodik Ssbiin, emberi jové
stb. Ilyen témdkat feszegetnek a tdmor jegyzetek.

Adim mindigbukik. ,A torténelmiszinek legutolséjéban torténik valami rendkiviili: Addm, megundorodva
a nétél, visszariad a szerelmi aktustél. Az az Addm, akinek minden eddigi t6rténelmi kalandja egytttal
szerelmi kaland is volt. (...) Addm, akinek dgyékabdl fakad az emberi faj, ndgytlélettel a szivében ébred
fel az dlmabél. Ez volt a kdzvetlen drdmai elézménye, inditéka annak, hogy Adém nem akar utédort, hogy
nem akarja az emberiséget.” (304). Hubay eszmélédéseiben gyakran visszatér az utolsd, tizenotok szinhez.
Itt az 4lmabél felébreds Ad4dm a lenni vagy nem lenni, a lét és a semmi kérdéseivel viaskodik, mint az
egzisztencialista filoz6fusokat (Sartre, Camus) ismerd, fordité Hubay. ,Adim nemcsak a jov6 dlmai koziil
tipaszkodott fel, amikor ’dlomittasan’ — mint Maddch az instrukciéban irja — kibdjik a kunyhébél és
felmegy a szikldra, hogy a kdbasdgnak és a luciditdsnak ebben a pillanatdban felismerje az egyetlen logikus
és férfias 1épést: a semmibe-kilépést — hanem Adam (ez lényeges) Eva mell8l kelt most fel, tehdt azok a
soha beteljesiilni nem tudé térténelmi dlmok, az egyiptomi szintl az eszkimé szinig, amelyekben (ez is
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nagyon lényeges) Addm Evdt mindig olelni akarta, de soha nem jutott el a beteljesiilt szerelemig. (...)
Hit igen, Addm akkor lépne bele a fekete semmibe, amikor nincs tobbé kedve — igy mondja — a ’hit
enyelgéshez’. Ebben a pillanatban egy ’frigid’ férfi 4ll a sziklan.” (309-310).

Mélyrehaté megldtés: ,Az Isten tragédidja. Adém Gtja, dlma, ébredése, 6ngyilkossdgi kisérlete, az Isten
szimdra még megrazbb kell hogy legyen, mint az ember szimdra. Hiszen egy apa szdmdra a gyermekei
életének abszurditdsa, értelmetlensége, végessége a haldlban: megrenditébb, mint a gyermekek szdmdra.”
(310).

Sokat kommentdltik a Tragédia végén felhangzé isteni biztatdst: ,, Ember kiizdj!” Miutin Addm végignézte-
kiizd6tte nehéz dlmaiban az emberiség torténetét, és kétségbeesik, ,mit ér ez a sz6?” — veti fel a kérdést
Hubay. Amikor e sz6 elhangzik, ,, nemcsak a torténelmi dlmok vége, hanem a redlis torténelem kezdete”.
Ujrakezdédik a viligtoreénelem. ,,Igy még iszonytbb lesz az ember tragédidja.” Amikor bel4tja, ,hogy nem
lehet megakadalyozni, még ongyilkossdg dran sem, hogy az emberfaj, ez a sirkdnyfog-vetemény elkezdje
oly céltalan sarjaddsdt — Adém leroskad. De az Ur parancséra a foldre roskadt Adém , fel fog emelkedni, és
el fog indulni...” (311-312). Hubay még tovibb eszmélédik a kezd6dé torténelem értelmérél, a virhatd
emberi jovorsl. Megjegyzi: ,Isteni optimizmus kell az Ur utolsé szavaihoz. Biztatni Addmot. ..Csak rajta!
Ember kiizdj! Honnan veszi az Isten ezt az optimizmust?” Taldn Adédmtdl, vagy Lucifertél, aki Isten
ellenldbasa, és Isten lejdratdsat célozta. (316-17).

Hubay a fiatal Camus ,,abszurd emberénél”, Szisziiphosz mitoszdndl kotki. ,, Mert Adém aszikldn: az abszurd
ember.” (321). Es ehhez kapcsolédik pér lappal elébbi jegyzete (317): , Camus és Dosztojevszkij. Vajon
nem taldl6-e Maddchra is, mint kortdrsdra, Dosztojevszkijre, Camus szemrehdnydsa? — melyet Pilinszky
Janos idéz (idézi, hogy céfolhassa), ilyenformdn: ’Albert Camus... szemére veti Dosztojevszkijnek, hogy
folismerve a vildg abszurditdsdt, mégse irt abszurd regényt, hanem a hit vigaszdba menekiilt. Csakhogy a
vildg abszurditdsdnak a flismerésén tal — és épp a menekvés irdnydban — van egy még kovetkezetesebb, ha
ugy tetszik, még abszurdabb 1épés, s ez a vildg képtelenségének a vallaldsa.” (Pilinszky: Ars poetica helyett.
Nagyvirosi ikonok.)”.

kK

Miklés bardtom vildgnézetét nem firtatom tovdbb. De a Tragédia végkifejletének értelmezéséhez egy
(teoldgiai) megjegyzést teszek, amit sokan figyelmen kiviil hagynak. Eva bejelentése miatt ,biztositva mar
ajov8”: ,Anydnak érzem, oh Adém, magam.”. Eva tovabbi szavai pedig a keresztény hit tanitdsdra, az Gn.
6sevangéliumra (Ter 3, 14-15) utalnak:

»Ha tgy akarja Isten, majd fogamzik
Mds a nyomorban, aki eltoriili.
Testvériséget hozvdn a vildgra.”

Az Ur megdtkozza a kigyét (Sdtdnt), ellenségeskedést vet kozéje és az asszony ivadéka kozé, aki majd Oa
megigért Messids) eltiporja fejét. Az egyhdzatydk értelmezése szerint a kigy6t tipré Asszony Maria, illetve
Fia, Krisztus, az 4j Addm, aki helyreillitja a jonak teremtett és a blinnel elrontott teremtést. Szent Pél
(Rém 5, 12-19) majd kidolgozza az Adém és Krisztus parhuzamdt, a paradicsomi blinbeesés és a Krisztus
dltal hozott kegyelem ellentétét: ahol eldradt a biin, tdliradt a kegyelem! Isten Gjjdteremti a vildgot,
az emberi torténelem vége, beteljesedése a feltimadds lesz (1Kor 15). Ez a hit a keresztény reménység
alapja.
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Németh Janos — ,,fazekas” mester

Németh Jdnos ,fazekas” mester 80. sziiletésnapom alkalmdval dedikalta csodaszép albumadt (Némerh
Jdnos. Vitrin Mivészeti Kiadd, 2010), amely kerdmiaszobrok, reliefek, plasztikdk mivészi ,kidllitdsa”
— bardtok, mivészek, irék értd tanulmdnyaival. Zalai koszontésemet a Pannon Tiikor szerkesztdsége
szervezte meg. Nagy 6rom volt a taldlkozds a Mesterrel, pazar kidllittermének megtekintése. A dedikdci6
igy sz6l: ,Szabd Ferencnek, poétdnak, volt Zrinyiben didktdrsamnak, akit Isten éltessen! Zeg. 2011.
febr. 3. Sok szeretettel: Németh Jdnos ,fazekas” mester.” — A mai Zrinyi, a 40-es években, amikor ott
didk és népi kollégista voltam, Dedk Ferenc Gimndzium volt. Midta 36 évi tdvollét utin 1992-ben
végleg hazatértem, szivesen elldtogatok sziikebb hazdmba, jobban megismerem és megcsoddlom a volt
Pannénidt, dombos Zaldt. ,,GScseji magyar mediterrdn lettem” — irtam egyik versemben. Most boldogan
ismerkedem Kéldcfa, Irsapuszta, Nagyhegy, Zalalovd és Zalaegerszeg vidékével, rokonok, régi bardtok
és ismerdsok leszdrmazottaival. Meg az Alma Materrel. Autdzva is, meg lapozgatva a Zala vardzsa c.
pazar fényképalbumot, amelyet 2008. mdjus 16-dn a Zrinyi Miklés Gimndzium tandraitél és didkjaitdl
kaptam, amikor eléaddsaink keretében taldlkoztunk. (Egyébként 80. sziiletésnapomon is tartottam a
lelkes gimnazistaknak eléadést ,,Jézsef Attila Istene” cimmel, 8k pedig verseimbdl adtak el6.

De most ez a jegyzetem Németh Jinos miivészetérdl sz6l. Szemlélem alkotdsait, olvasgatom a méltatdsokat.
Most sajit benyomésaimat irom le. ,En agyagbél formaltam betdimer. Ha megismerik, azok szavakk4
és mondatokkd épiilnek 8ssze” — vallja a Mester. Hosszt teoldgiai és irodalmi pdlyafutdsom sordn az
Sértelmezés” (hermeneutika’) volt {6 feladatom: a Biblia exegézise, teoldgiai, valamint iréi és koltdi
miivek értelmezése. De itt agyagba formdlt jelekrdl, szimbdélumokrdl, ,bet(ikrél” van sz6. A Mester
valamiképpen a megtestesiilt Ige mozdulatdt koveti: az értelmet, az igét, eszmét nem szavakba, hanem
az Osanyagba testesiti. A teremté mozdulatot is kovethetjitk: ahogy a keramikus miivész korongja
megmunkélja a részleteket, majd 6sszedll a ,teremtett” lény. Az intuicid, a ldtds akkor toreénik — H.
Bergson meghatdrozésa szerint —, amikor szemléls, muélvezd intellektudlis rokonszenv révén egybeesik a
teremt$ mozdulattal, illetve azzal, ami a m{jalkotdsban egyedi, megismételhetetlen. Képzeletben a teremtd
mozdulatot figyeltem, mint Muranéban valésigban az olvadt tiveget fivé-mintdzé mester tigyeskedését,
majd a merev tivegalkotdsokat szemlélve.

Nem naturalizmus ez, akdr tdrgyak, dllatok, vagy emberi alakok megmintdzdsirdl van sz6: a hasznossdgi
tirgyakon, korsékon és kalyhacsempéken tdlhaladva, dinamikus dombormiivek, ,csobogd” diszkat-
épitmények, 6si korokat idézd, tdimadé vadallatok, suhané sell8k, szokell$ szarvasok: mind-mind csupa
mozgds, életlendiilet (élan vital); a fakad6 és fesziilé életrd] beszélnek a duzzadd keblii aktok, lovaglé
linyok, a termékenység-istenndt idézé mitoldgiai alakok. Németh Jinos mivészetében — minden ldtszat
ellenére — nem a tdlzott naturalizmus érvényesiil, hiszen mindig az eszme, a szellem kap kifejezést a
gorog vagy Osmagyar mitoszok, szentek, a bibliai alakok, tdrténetek megjelenitésében: Adédm-Fva
blinbeesésétdl Krisztus megvélté kereszthaldldig. Mert a szakrdlis is dllandéan jelen van a hivd Mester
alkotdsaiban. A valldsi ihletésti vaskos, rusztikus formdk némileg a korakézépkori katedralisok alakjait
idézik. Janos leegyszertsit, de alkotdsai nem merevek, élnek. Példdul a zalaegerszegi f6templomnak késziile
stdciésoroztdban élnek a , Keresztrefeszités” alakjai: az drtatlan szenvedés (Krisztus) és a kinzé kegyetlenség
(szeget és kalapdcsot tartd hohérok), és az alkotds egyben a krisztusi megvaltds 6rok szimbdéluma. Miként
»Addm és Eva” a férfi-n8 kapcsolat id§ és hely folotti 6rok képe.

Németh Janos miivészetét az 8s6k bolcsessége, a gocseji fazekas 3sok mestersége ihlette, de ez a miivészet
tilndtt a gocseji falvakon, egyetemes lett, mint a goérog mitoldgia, vagy a Biblia dltal ihletett évezredes
miialkotdsok szerte a vildgon. A zalai fazekassdgbol kinétt ,hatdrtalan miivészet”, ,modern &siség” (Poginy
Gdbor) az egyetemes emberi kultira, a viligorokség része lett.
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