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Hinta, avagy az élet és halal iranya
(Vass Tibor Semmi szin alant c. kotetérol)

]

A Vass Tibor-szovegek sajatsdga orvényszerlséglkben rejlik, elragadjak

a befogaddét. Nem Ugy, mint egy Dosztojevszkij-regény izgalmai, nem _ % : f /
gy, mint a mégikus szévegek. Uj kotetének versei (versprézai) nem csak [ Xy i)
kalandot igérnek, hanem egy masik vilagba, masik étbe, életformaba huzzak oy & . b
magukkal az elvdgyodasra hajlamos lelkeket. A gyanutlan versolvasé ,aha- '
élményre”, 6, ez mennyire igy igaz”-ra, a nyelv szines kdveit bravirosan Uj
és Uj mozaikképbe rendezd szdvegekre szamit. Helyette meglep6en kozel
kerUl a szdmara személyesen szinte ismeretlen szerzéhéz, szinte fenntartas
nélkul elfogadja lelki-szellemi ,poziciéit”. Pedig tavolsag nélkil pedig nem
lehet kivil maradni, a megfelel$ distancia, a ralatas pedig elengedhetetlen
feltétele barmilyen mutargy szemlélésének, a véleményformalasnak.

Vass Tibor verseinek és versprdzdinak képzettarsitasai térben és idében,
rdadasul a nyelvre vonatkozban, olyan tavolsdgokat fognak &t, amelyben
egy id6 utan elvesziti az ember az ismert koordindtarendszereket, a
szavak jelentéssikjai egymasba csUsznak. Valahogy mégis minden ismerds
ebben a vildgban, de Ugy ismerds, mint ahogy a kérhintaban Glé szaméra
ismerdsek a szeme el6tt gyorsan elporgd képek, a jegyszedd, a hattérben
integetd ismerésok, még tavolabb a fak. A kolt6/szovegird Uj konyvéhez
elkelne a figyelmeztetés: ,Csak ringlispil-kedveléknek!”. Olvasas kozben
regisztraltam: a hintazashoz valé ambivalens viszonyomhoz hasonlit, amit a
szdvegek kivaltanak. Szeretek hintazni, de a hintan rettenetesen szédulok. Ki
akarok szalini, de nem tudom abbahagyni. Es ez az érzés akar ijeszté lehet.
Pedig figyelhettem volna a Semmi szin alant boritéjan a kék kilénbozé
arnyalataiban jatsz6 drvényre. (Orvény? Vagy alvénak t(iné, kicsit megemelt
fejjel figyeld, dsszetekeredett kigyo?)

A kotet két nagy ciklusa — Szinre viz, Szinek na, felettébb eljaré
ivek — a kotet cimét két oldalrdl vilagitja meg. A cimek a ,,szin” sz6 jatékos
tovadbbgondolasainak ttinnek, aminem meglepd a képzdmvészetetismagas
szinten mUveld szerzétdl, hiszen szdmara a képek koloritja a gyakorlatbdl, a
szinek Ujra- és megteremtésébdl ismerdsek. Azonban ennél tdbbrél van szo.
A ,semmi szin alatt” kifejezéstink a keresztény frazeoldgiabdl szarmazott at
a koznyelvbe, a katolikus-protestans felekezetek aldozat-felfogasbeli vitajabol,
legyen-e bor is a kenyér mellé, avagy egy szin vagy két szin alatt dldozunk? A nyelv a vitat nyilvan elfelejtette mar,
hordozza. Ahogyan a két cikluscim is tobb, mint nyelvi jaték, bar a Szinre viz a ,szinre visz”, a Szinek na, felettébb
eljaré ivek pedig az ,eljaro évek” kifejezések eltorzitadsaval johetett létre. De a kétet &6 nyomvonala mindenképp a
mult és jelen rogzitése, a mult jelenbe transzformalasanak gesztusa, igy 6hatatlanul kérdljarja az elmulés, a halél, a
muléssal valé egyuttélés, a fent és lent kérdéseit is.

A Tanya csak egy van cim( multidézé préza nyitja a kdtetet. Az origordl, a lasst pusztuldsra itélt, majd a pusztulas
szinonimajava lett Monyharol szél6 lirai vallomas a versnyelv sajatsagait viseli.

.Monyhédra menni: a haldl irdnya. Monyha nincs. Azaz van egy maradéka, hogy legyen mihez nyulni, betonok, fak a
temetdben — halottak napjan lehet hozzajuk menni. Siketek szamdara lehet ott zajos a siker. Hallottnak a csék. Még a
Jobb térképeken sem szerepelt, vérképek szoltak csak réla, apamé, anyadmé, laktak ott sziileikkel, testvéreikkel.”

Az épp tizennégy részletbdl allé széveg — a tokéletes versforma, a szonett sorainak széma is ennyi, és kilonos, de
a fllszbveg tanUsaga szerint maga a konyv is épp tizennégy honap alatt allt 6ssze — vissza-visszatéré mondatai,
mondatrészletei, a hinta vissza-visszatérd tajperspektivaira emlékeztetnek. De ez a hinta mult és jelen kozt leng, és soha
nincs két egészen egyforma lendulete. Az idé mulasat sokszor csupéan egyes szavak, fogalmak kis médosuléssal vald
ismétlédése jelzi. (Skoda-bicikli, S-100-as, Roomster) A tajat, az embereket gyakran intenziv szagok, illatok felidézése
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kelti életre, de itt nem a Madeleine-stitemény jol ismert és finom effektusa ismétlédik meg, hiszen a felidézett illatok
sokszor olyannyira naturdlisak — otthonos és szerethetd nagypapaszagok, fllszagok és izzadsagszagok —, zsigeriek,
ahogyan a kisgyerek testével és lelkével egyszerre fogadja be az 6t korilvevd, nehezen kategorizélhaté vilagot. Ezt a
komplex érintkezést érzékelteti a szdveg, azt, hogy a benyomésok csak utdlag artikulaldodnak, és taldn azt a kérdést
is felveti, szlikség van-e erre az utélagos értelmezésre egyaltalan. ,Savanyd az édessel, ez volt Monyha, ha szagban
mondanam. Vagy ezek izek? Nem csak a rokonsaggal van bajom.”

A Szinre viz ciklus zaréverse a ciklus cimét add hosszu vers. Tételmondataban Jézsef Attilaval polemizalva
azt éllitja a kolté: A lira logikatlan. A lira ebben az esetben azonban nem csupan miinemet jelent, a lira a halélhoz,
a szenvedéshez valé kulénods viszony is egyben. A rogzitéstél vélik kiléndssé. A vers Hrabal egyik hatborzongatd
prézai rasat juttatta eszembe, féloslegesnek itélt kismacskék vizbefojtasat irja meg ott a macskdkhoz kilénben
igencsak ragaszkodd szerzd. Itt az epikus szal egy tyUktet(itdl szenvedd tylk szenvedésének véget vetd megolését
meséli el részletezd alapossédggal, mikdzben a koltd azzal a targyilagossaggal figyeli j6zanul &nmagat, mint Seneca
6nndn halalat.

Tyuktetves, hilt tojasokat taldlok

a kotlos fekete dobozaban,

elhagyja a kotlds fekete dobozat,

a tetvek az ismert médon péttyézik a tojast,

vizbe fojtom,

nem a tojasrol beszélek, azokat két kismacskammal,

Zéroéval és Toleranciaval etetem meg,

csaknem haldlra faljadk magukat

a majdnemkész csibékkel.

A legyengllt szarnyasnak nem tart sokaig,

a védérben hamar végzi,

eqgy perc nincs az egész, a tetvek miatt dontok igy,

a tetveket is meg kell 8Iném egy csapasra.

A vers nyilvan nem véletlendl kerult a versciklus utolsé helyére. Szerepe igy a kaleidoszkdpon egyet csavard kézé lesz,
hiszen az ezt megeldzé tizenhat irds hangvétele nem mentes a jatékossagtél, humortdl és irdniatédl, mikézben egyre
kozelebb kerllink a szerz6 mindennapjaihoz, kdrnyezetéhez, hasznalati targyait, kertjét, lakasat, allatait egészen
kozelrdl ismerjik meg, akarcsak az 6t kortlvevd személyeket. Meg is szeretjik mindezt. Csak ez utan kovetkezik a
kiméletbdl elkovetett vizbefojtas.

El6tte azonban még itt a legjobb kassaki hagyomanyokat kovetd és azoknak a XXI. szédzad sajatsagai
szerinti 4talakuldséval a Mesterszénet (Sic!), benne jaték a szavakkal, irodalomtérténeti keresztbe-kasul bolyongéssal.
Mindez mégsem arcképcsarnokra, inkdbb az Interneten val6d szérfolésre emlékeztet. Megjelenik a versben a
kordbbi kétetekbdl mar ismert Kun Marcella is, aki nem mas, mint az ird Adytdl kélcsonzétt nevl néi hasonmasa
(,hamismasa”), és Imola is visszatér. Mestermunka tehat ez a vers valéjdban, ahol a kélté felvonultatja eddigi
koltéi attribdtumait, és igazolja lirdja Osszetéveszthetetlenségét. Az ezt kovetd hosszabb préza (Nem lirnam) a
Litera-olvasok szdmara a Netnaplébdl mar ismert, és mint ilyen, a napléiras személyességének jegyeit hordozza. Az
egyik legérdekesebb részlete taldn a Kun Marcelldval a vonaton, hiszen itt tetten érheté Vass Tibor kéltészetének
azon sajatsaga, hogy egyszerre képes egyméstdl tavoli hagyomanyokhoz kapcsolédni, majd irasaiban szintetizalni
azokat. Az alteregdval vald vonaton utazés dhatatlanul felidézi Kosztolanyit és Esti Kornélt, a nyugatos, formaht
koltd alakjdnak megidézése azonban nyelvi elemek szintjén nem térténik meg, hiszen a szévegek naturalizmusa,
az avantgarde formabontashoz, a sz6hoz, a nyelvhez valé viszony egész mas iranybdl értelmezédik. Masik fontos
jellegzetessége a szovegeknek az frasra vald iras kozbeni reflexid, a szamitdgép szovegszerkesztéjének automatikus
javitasai jelennek meg példaul igy tartalomként. Kézben természetesen tovabbfolynak a szertedgazd asszociacids
ldncgondolatok, melynek kovetkeztében a mondatok igy olykor egészen tavolra vezetnek, esetenként masodik,
harmadik nekifutdsra is nehezen (néha alig) értelmezhetdek. Természetesen Uzenet ez is: mennyire adhaté &t,
egyaltalan &tadhato-e egy valdéban(?) szd szerint leirt belsé gondolatfolyam. Az mér mas kérdés, hogy a kérdés
felvetésén tul van-e és hany olvasd, még a befogadast munkanak tekinté olvasék korében is, aki hajland6 negyedszer
is nekirugaszkodni egy ilyen mondatnak, és ha nem, akkor felismeri-e: vannak a masik szdmara minden részletében
nem érhetd, igy dtadhatatlan Uzenetek, felbontatlan palackposték.

Fontos verse az elsé ciklusnak a Masfelé figyel6. Fontos, mert jol példazza a Vass Tibor koltészetére igen
jellemzé tavolrdl kozelité technikat, ahol a Iényeget egészen mas iranybdl, igy elére nem varhaté mddon kozeliti
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meg a vers, kiszamithat6sagat csokkentve, hatasat pedig fokozva. A manapség divatos egészséges életmdd kérdését
veti fel a kezdé versszak, aprélékos részletezéssel (pezsgStabletta, hétmagvas kenyér, fahéjas tea, repceméz), hogy
a bar ironikus felhanggal, de mégis harmdniat sugallé szavak andalité hangulataban érje az olvasét — tgy, mint a
koltdt is — a kozeli barat varatlan haldlanak vératlan és latszolag szenvtelen bejelentése. A feldolgozés, a haldlhoz
valé viszonyulas a valodi kérdése a versnek, illetve annak targyilagos megfigyelése, hogyan, mennyire manirok nélkal,
olykor egészen profan képzettarsitasok kdzepette megy ez a folyamat végbe az emberi lélekben. ,, ...letakartak/
azzal a vastag nejlonnal,/ami aldl kilégott a cipdje./Megismertem a cipdjét az Gjsagban k6zolt fényképeken./A nejlon
olyannak tlnt, mint a téfélia,/a némakacsdimnak astam gédrét és téfélidztam...”

A Blondgomb ismét Jozsef Attila-alluzidt rejté szdjatékos és szoteremtd cim (,mint fak tévén a bolondgombal/(igy van
radd, akinek van, gondja),/be vagy zarva a Hét Toronyba/és mar sohasem menekulsz." Jozsef Attila: Karéval jottél) A
szavak szétirdsanak, 6sszerantdsanak ez a modja elképesztd, hiszen a bevont jelentésrétegek, értelmezési tartomanyok
meglehetdsen tavol esnek egymastol. A, blond” a sz6keségre, a kedvesre, a ,gomb” az &llandé munkatars, a szdvegek
alakuldsaban aktivan résztvevd szamitdégépre utal. A vers elsé szava a vers cimzettjének megszélitasa: ,Sz6kess”,
ami egyfeldl a viccek sz8kendjét, ezen tul pedig Juhasz Gyula gyényorl Anna-versének reménytelenségét (,Milyen
volt székesége..."”) is asszocialjak, raadasul mindezt egy idépillanatban, izgalmas a kétféle, egymast kizdrénak tliing
stilushatds egymasba jatszasa. Hasonldan érdekes alsé és felsd stilusréteget montirozd technika az Ujra csak Jozsef
Attilat idéz8, mellékdalszerl zardstréfa, ami valdjdban egy ismert slagerszéveg halandzsasitott, igy vardzsénekhez
hasonlé véltozata: ,,(mento gyo elhiszene gém/de ivemérza 6kkéatidé..."

Prozdban a szerzét az asszociacids technika olyannyira elragadja, hogy olykor a Szabad Otletek jegyzéké-nek
féktelensége jellemzi (Oldalas vers, kettére), és mddszere tudatossagat kissé dacosan meg is vallja: ,Jelentem egyre
jobban tudok gyényorkédni a jelzé és jelzett sz6 eqytittesében. Lasd: 6nodivésar. Odoni is, kacatokat veszek. .. Sajnos
abban is, ha hallom a jelzettben az Elzettet, el vagyok cseszerintve valszeg végleg.” Azonban ezek a versszévegek
nem csupén a mozgékony elme céltalan jatékai, mindig tartanak valahonnan valahova, sét Gj mufajok teremtésére is
képesek. Példaul a Dobogésvers, ha lenne ilyen mUfaji kategéria, egyfajta ,,avantgarde ballada”, egy ember hirtelen
haldlat beszéli el. A térténetmondas elhallgatésait, a balladai homaly csendjét a belsé gondolataramlas tolti ki.
Informécids szempontbdl mindenképpen csendnek tekintheték a belsé beszéd utaldsai, hiszen sokszor ezek az
utaldsok a kivulallé szaméra érthetetlenek, illetve a sejtetések szintjén maradnak, melyek feszultsége Ugy vibral, akar
Arany Janos balladaiban.

A kotet masik ciklusa, a Szinek, na felettébb eljaré ivek versei |étez6 és nem létezd szineket festenek fel,
és az ezekben a szinekben megjelend kilsd és belsé tajak révén megjelend alapvetd egzisztencidlis kérdéseket jarjak
kordl. A versciklusban egymas mellérendezett versszovegek és a versek eleve ciklusban valé elgondolésara utald
verscimek a reneszansz fest6k tudasat és tudatossagat idézik. Az elsé két szin komplementer és val6sagos (Hernadkak
felett a narancssarga, Dany felett a télizéld). A narancs és a zold melegsége, reménytelisége, hidegebb szinek és
szomorubb tajak felé vezet (Gazdagrét felett a sziirke vagy a koszoskék), hogy aztan egészen tiszta, éteri szinekig
jusson (A Pavai Vajna felett az Gvegszin, A zuhanyzé felett a tejszin, Hernadkak felett az esészin). A valdségos,
de |élekkel telitett tdjakat a Iélek tajai kovetik, a 1élek szineivel (Fiam felett a rajzszin, Gitarszin a mésfajta felfogas
felett), hogy aztan élesebb, fémszer(i fényekben szildrduljanak meg (Patina, Folyébronz). A Fénykard, allj sz6 el is
a verseknek ebbe a csoportjdba sorolhatd. A vers szine maga a fény, a legkevesebb két mitolégiaban megcsillané,
erével bird, villanasnyi fény: az egyik a XX. szazad nagy mlmitosza, a Csillagok hdboruja, illetve a f6hds, Han Solo
fénykardja, a masik a szerz6 életében 4ttlind, majd magadnmitoldgidjanak részévé valé szerepld, Balogh Ildiké mobil
tlzifadrus szoknyardncai kozt, illetve nevetésének vakitd fogsordban bujik meg. Az egy szévegben egymés mellé
kertl®, egymast — és a szerzét — er6sitd két fényfoszldny egyszerre komoly és idézdjeles, egyszerre meghatd és
ironikus eréforras.

A ciklus zaréversében, az Anarcs felett ez a borostydn-ban — ami az egész kdtetet egyfajta keretbe fogja,
hiszen visszatér Monyhahoz, a mindenkori origbhoz — a kert szineiben Ujra megjelenik a zold, 4m mellette sotétlik
a varjak nyomaszté és tényszer(i feketéje is: ,...Tele mohdval ez a kert...Amikor a masik partrél néztem a varjat
hosszan,/az onnan erre szallét, taldlgattam,/ha a varjusziv megallna a hibas felett épp,/a lendilet, a szél sodorna-e
még/hullatestét. Odaig/jutottam, kell legyen egy varjd, kell legyen az a megélld/sziv, az a varjGhullatest, kell legyen ez
alendulet...” A zaras azon ritka Vass Tibor-versek kozé tartozik, ahol a belsé prézéba bele-belecseng egy rimfoszlany,
ahol nem kizérélag a nyelv logikdja és képteremtd ereje, hanem zenéje is alakitja a vers szévetét. A domindnsak
azonban mégis a képek maradnak, a ,boldogsdg kék varjmadara” mint lehetéség nem zérddik ki a fajdalmasan
szép szovegbdl, ahogy a gyerek és a né archetipikus, ugyanakkor nagyon is konkrét és vigasztalonak tiing képe sem.
De a td], a multat idézd, vonzd, borostydnnal bendtt ta] fojtogatd dlomképpé valtozik a kotet végén: |, Egyszerre
ébrednek, rendre ugyanarra:/a borostyan mintha felklszott volna/egészen a torkukig.”

Vass Tibor U] kotete szédité. Akar a korhinta. Akar az élet. Tessék beszallni, érdemes.

(SPN Koényvek 6, Miskolc, 2010.)
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