Szemes Béla

Ljubov Andrejevna (Tanczos Adrienn)
érkezése az 6si hazba, fogadja Firsz, az inas
(Wellmann Gyoérgy)

Csehov kései darabja a Hevesi Sandor Szinhaz

évadnyitojan

A kelet-eurdpai drdmairodalom vitathatatlanul ikonikus
egyénisége a XIX. szazadvég és a szézadforduld orosz
klasszikusa, Anton Pavlovics Csehov, aki ,drédmaiatlan
drdmaival” a mlnem merev kereteit feloldd, annak Uj
mUfaji drnyalatét, a lirai komédidt megteremté alkotédja.
Nem véletlen, hogy a tragikumot lélektani/érzelmi sikra
Osszpontosité dramatikus szdvegei, életmlvének az
emberi |élek rezdlléseit diagnosztizald darabjai, gyakran
szerepelnek hazai szinhazaink repertodrjan.

Mindenképpen Udvozlendd: remélhetéleg a tobb
esemény egybeesése el6tti kotelezd tisztelgésen (méasfél
évszézada szlletett Csehov, Ruszt Jézsef rendezésében
negyed szazada, 1985-ben mutatta be a szerz6 Harom
névér cimd darabjat a tarsulat — igaz az 1996/97-es
évadban Domolky Janos vendégrendezésében a Vanya
bacsi szinpadra vitelét is lathattuk a zalai szinhazban —,
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a Cseresznyéskert cimd muvét élete utolsd évében irta
a szerzd) tulmenden a dramairodalom értékei iranti
fogékonysag és érzékenység is motivalta a Hevesi Sandor
Szinhaz Uj vezetését, hogy a felndtt kdzonség szamara
a Cseresznyéskert cim( darabbal nyissa meg az idei
nagyszinpadi évadot.

A Cseresznyéskert cselekménye kevés , kilsd torténésre”
épul, végsd soron néhany mozzanatban ¢sszefoglalhato:
Ranyevszkaja Andrejevna, foldbirtokosné visszatérése
vidéki csaladi birtokéra, a birtok (cseresznyéskert)
eldrverezése, a foldbirtokosnd és a ,csaldd” elutazésa.
A ,belsd torténés” azonban ennél sokkal tobb réteget
foglal magaban: az emberi boldogtalansag életérzését,
az eltlint idé és a nosztalgidval teli mult (a csaladi
kotelék felbomlasa, az ifjusdg elvesztése) értékeinek
szétfoszlasa iranti mélabut, a jelen kilatastalansaganak
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Andrejevna
(Tanczos
Adrienn) és
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szomorusagat és a jovébeni ,remény, vagyak, almok,
abrandok” megvaldsulaséba vetett hit bizonytalansagéat.
Ebbdl  fakadéan  Csehov  drdmajénak  Uzenete
tébbértelmd jelentést hordoz: egyszerre van benne
az idd visszafordithatatlansaga és a mult élményeinek
tovatlinése, szinhelyének elvesztése miatt érzett
nosztalgikus/melankolikus hangulatisdg (Ranyevszkaja,
Anya, Vérja, Gajev alakja testesiti meg); az emberi
viszonyok atrendezédésének tényszerlsége (Lopahin,
a jobbagyivadékbdl lett, meggazdagodott kereskedd).
Legpregnénsabban taldn mégis a mult értékeinek, a
Jtovatlnt vilag” érzéjének és krénikasanak (Firsz, az éreg
inas) attitlidjében tetten érhetd sztoikus életszemlélet.
Ezért, noha a ,drdma” maga az emberi bensében,
érzések és hangulatok megnyilvanulasaiban  zajlik,
targyiasult forméjaban mégis a ,cseresznyéskert
sorsaval” dsszefliggésben értelmezheté.

Az ir6 darabjdban harom markansan kirajzol6do
és meghatdrozd toposszal (irodalmi  koézhellyel)
taldlkozhatunk: az utazas-toposz (a foldbirtokosnd és
csaladja parizsi Utja, majd hazatérése), a kert-toposz (a
cseresznyéskert, a csalad életének metaforikus szintere),
a fa-toposz (a mult, illetve a kilatastalan emberi sorsok
szimbdluma). A kilénb6zé  toposzokhoz  torténd
viszonyulasuk mellett a torténet valamennyi figurja
(materidlisan, emociondlisan  ésfvagy  pszichésen)
valamiféle hianyt érez, és e deficit kdvetkeztében valamiért

mindenki vesztesnek érezheti magat, ezért boldogtalan.
Ebben az értelemben a minek nincs pozitiv szerepldje, a
kulonb6zé forméakban megnyilvanulé hidtusokra, talan
csak az Oreg Firsz ,élettapasztalata”és bolcsessége, illetve
Ranyevszkaja (a cseresznyéskert elvesztését kovetden
visszatér Parizsba), valamint Lopahin (megvasarolja a
cseresznyéskertet, bar &sei jobbagyok voltak a birtokon)
igaz mas-mas tartalmd jovObeni sorsanak alakuldsa
szolgal valamiféle , karpotlassal”.

A darabot Sztarenki P4l rendezte, aki a kulénbozé
karaktereket megformald szinészekkel egyetemben
alapos és tiszteletre méltdé munkat végzett. Alapvetéen
hi maradt a csehovi drdma szovegéhez, ugyanakkor,
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nyilvanvaldéan korunk valtozasaihoz igazodd, féleg az
el6adas formai kivitelezésben tetten érhetd, de a szerzd
darabjanak szellemiségét lényegesen nem érintd szinpadi
megoldésokat alkalmazott. Annak ellenére azonban,
hogy Sztarenki rendezdi koncepcidjat Csehov mUvének
eredeti interpretaldséra épitette, a rendezés nem maradt
konzekvens a lirai komédia muUfajdhoz. Hidnyoltuk,
illetve elnagyoltan és felszinesen taldlkozhattunk azokkal
a Csehov darabjainak lényegét jelenté hatasos, finom
belsé lelki rezdllésekkel, apré hangulati arnyalatokkal,
amelyekre egyébként korunk nézdi is ,vevok” lettek
volna. A ,lirai komédia” mUfajabdl igy keveset kaptunk,
a (klasszikus) komédidra vonatkozé  stilusjegyek
(amennyiben  mindenképpen  mufaji  megjeldlést
keresiink, az ir6 ezen mlve inkdbb a ,kozépfaju
dréamahoz” &ll kozelebb) pedig nem értelmezhetéek az
eléadés kapcsan.

igy aztdn nehezen beazonosithatd eléadés sziiletett,
bar némely figuraban egyértelmuen raismerhettink, (pl.
Lopahin), hogy milyen mértékben hasonlit jelenkorunk
tipikus képviseléjéhez. Dramaturgiailag, idébeli hosszat
tekintve nem tartottuk fajstlyosnak és indokoltnak
Sarlotta , blvészmutatvanyat”sem.

A zenei betétek teljes mértékben az el6adas egyik
erésségénekszdmitottak, arendezéebbenmindenképpen
jol hangulatfesté megoldasokat talalt.

Az el6adds — jeleneteit tekintve — egyetlen szinhelyre
épitkezett, a diszlet kopérnak, egysikinak és Csehovhoz
kapcsoléddan mdvinek, ,természetellenesnek” hatott,
taldn szerencsésebb lett volna, ha tobb természetes
anyagot haszndl a diszlettervezé. Bizonyos fokig

ellentétes benyomast keltett az egyébként hatdsosabb és
kifejez&bb jelmezekhez viszonyitottan. (Mindkettd Pilinyi
Marta munkéja)

A darabbeli figurdk kozll, epizédszerepe ellenére,
elsésorban Firsz (az 6reg inas) alakjat kell megemlitentnk,
akinek szerepét Wellmann Gyérgy formélta meg, mélyen
4télt hitelességgel. Sztarenki rendezéi koncepcidjaban is
kiemelt szerepet szant neki (az irott darabbal ellentétben,
valamennyi jelenetben a szinpadon tartézkodott). A
kulcsszereplék kozll a szerepbeli figurdt hatésosan
megformald, &tlagon fellli alakitasaért Sztankay Orsolyat
(Vérja, fogadott ledny) dicsérhetjik meg. Ténczos
Adrienn (Ranyevszkaja foldbirtokosnd) szerepformalasa
ezUttal tulsdgosan ,eklektikusra” sikeredett, eleganciéja
ellenére gesztusaiban nem éreztlik a nemesasszony
alakjanak markans megnyilvanuldsat.

A Hevesi Séandor Szinhazban latott Csehov-darab
Osszességében mégsem okozott csaldédast. A rendezdi
felfogas és a szinészek jatéka igyekezett visszaadni
az egyébként nem koénnyen megragadhatd csehovi

vildgszemléletet.  Sztarenki  rendezése  aktudlis
Uzenetként értelmezhetd, amelyet a  végkifejlet
kaotikusabb  dramaturgiai  megoldésa  ellenére,

hatésaban az eredeti mlinél pozitivabb kisugarzastinak
érezhettlink. Az el6adassal kapcsolatos, altalunk emlitett
kifogasok a szerzé korénak és jelenunk értékvilaganak
hangsulyeltolddasaibol adédhatnak.

(Hevesi Sadndor Szinhadz
Bemutatd: 2010. oktéber 15.)

Firsz, az 6reg inas
(Wellmann Gyoérgy)
szinpadi magénya
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