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Horvath Laszl6: Kodolt Gizenet



Filip Tamas

Az anatéma az utcan hever,

ha le mernél hajolni érte,
megszakadna a derekad.

Kéesé hull egy koporséra,

a maglya korul tdmeg-balett.

Az aluljaréban alairast gydjtenek.
Szot kér a beépitett aruld,
elrangatjadk a mikrofontdl.

A téren éppen fesztival van,
gépekkel fujjak a hisité szelet,

a szokoékutnal szol a dal,

itt vannak a Nyal utcai fiuk,

meg a Szaz Tabu Ciganyzenekar.

A slager ma egy kilonds asvanyviz:
kockaforméjuak a buborékjai.
Masként pukkannak szét a szajban,
de ezt nem lehet elmagyarazni.
Egyszerre sok vildg van itt, sok
vilag-atlépés, vilagok harca,

balra Brobdingnag, jobbra Lilliput,
és mindent atjar Baraka.

A gyerekek kezében léggdémb-madzag.

A léggdmbok arcan a konny lefut.

Egy naptarat lapozgatok,

és nem tudom, milyen nap van, és
milyen év, 6reg szivemet tanulom,
és meg nem szlletett sejtjeim,
falank szemmel nézem &ket, mintha
én volnék mindegyik...

Szeretnék sziklat harapni,

miel6tt 8 harap meg, és tatott szajjal
figyelem, ahogy elparolog a levegd
ahogy a csont megpuhul,

és emlék lesz

a mu.
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Vajon kik 6k, és honnan érkeztek

ide? Talan az orok fuggerek kaldték
Oket, hogy rank sézzanak mindent, ami
nem kell, és a semmiért fizesstink
nagyon is valodi pénzzel?

Vigyazz ezekkel baratom, ezek
tévhitek és tévtanok — sugja egy

arny bizalmasan, bértéon ugyan még
nem jar értik, ne félj, de igy kozullink
kiiktatod magad, és egyeddl

mire mennél a sivatagban?

Jobban tennéd, ha szép sorban
mindent bevallanal...

Ezen a szomjas vérpadon
megpihenhetsz, s mig iszamos
deszkain Ulsz, lassacskan minden
eszedbe jut, és megszolgalhatod

a kegyelmet. Mélyrél foltérd
zokogasod tulsirjak a fokafiokak,
tulduborgik a furétornyok.
Megtérésed kdztlink marad.

Csak engedd, hogy régi, rossz
fejed a flrészporos kosérba dobjuk.



Irodalmi Tkor

Minden csak lebegés

Mikor kenyérnyi helyet prébaltam keresni a retré villamoson, valaki rdam szélt, mocskosnak taldlta
szatyromat. Szemébe néztem, mogottem mar kullogott is sajat hatraarcom. A kovetkezénél leszalltam,
s egy lany is ugyanott, a jardardl valakinek visszakidltott: Este a gédorben taldlkozunk! Lehet, hogy
nagybet(ivel mondta, de nekem nincs érzékem az efféle finomsagokhoz. Orokké fényld plazmatévéd én
vagyok — ezt nem tudom, ki mondja kinek, taldn dlmomban stgta egy halott, viszek a sirjéra egy verset:
vajon jé lesz egy mélyhdtétt virdgcsokor?

Engem létre csaltak, és most itt vagyok: egyes szam egyes szegény, panikbeteg, mint aki idégyorsitot vett
be és elalvas el6tt minden napja Ugy pereg le, mintha az egész élete lenne. — Haldltdncorék kezdédnek
halandéknak — azt hiszem, ide érdemes lenne beiratkoznom.

Az embermentésré| lehull az ékezet. izlelgetem: embermentes sz. Az milyen lehet? A biomassza nélkiili
utcak? Ahol a térfigyelé kamerak tényleg csak a teret 14tjak? Minden mozdulatlan, még a szél se razza
a szaraz agakat.

Ezért tanultam latni, ezekért a kései keserli képekért?

Bardosi Katinka: Bugdcsiga
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Sarusi Mihaly

Ezért harminc perc jar!
?
A pért(bizottsag) odaszélt a blntetés-
végrehajtasi intézet igazgatojanak,
intézkedjék, XY elitélt 12 percig élhet!...
(...verg6djék a kotélen). A méasikkal végezzen a
féhadnagy elvtars mielébb!... (Lehetbleg
fujtsa meg azonnal.) K. Z.-ra référ 19 perc...
(Visszaszolt az Uigyész elvtarsnak.)
Hogy tudjuk magunkat mihez tartani.
(A kiképzbk kiképzése még Katynban
tortént?)

Kopott elegancidval (faradt elékeléséggel) — proliféelvtarsiassaggal — Gl a vénember kinézetl 6reg, amugy ranézésre
kiderdl, értelmiségi a Balaton-partrél Budanak vanszorgd lll. évezred eleji, a puma haladasi sebességére a vilag
minden kincséért sem hasonlité vanszorgassal haladé pannon gyorson. Osziil a szakélla, feje bubja kopasz, maradék
haja alul lelég az ingvall gallérjara. Fehér alsdnadragja kilég a pantalld aldl a cipdpertlijére. Szines, nem tul izléses
mellény a mellén, kissé csicsas (mondhatni romasan korszer(, szinte mar brazil) nyakkendé a nyakéban. A fogason
ellenben a régrél ismert finom bérkabat 16g bele a tél eleji vakvilagba.

Vénember a vonaton.

Nem olvas, nem, csak pislog bele a Iégbe az enyhén véragas, véreres — csipasnak nem mondhaté, de
valamelyest konnyes — szemével. Atellenben véle nyilvan az asszonya. Epp oly hallgatag. Magukba zértan, maguknak
élvén.

Kelenfold? Déli? Vagy mar elébb Budafok?

Ha megall.

Hohér? Hogy lett volna vérbird (vagy vérlgyész) — vérvédd — a sztalini/hruscsovi korban?! Rakossy, Kadar
idején.

Honaban nem, mert nekik hogy lenne honuk? Amikor az egész vilag az.

Mar hogy lenne!

Nyarald! Sz6l8! Pince. Mercedes. (Vagy, akkoriban, csak Lada 1500-as?)

Orsén? Nem is olyan nagy. Inkdbb szerény. Emeletes; nem tetdtér-beépitéses, mar eleve izléstelennek
(igénytelennek) — Karpat-medencei Bauhaus-piszoknak — épittette a két véres kezével. A vérvédé? Vérilinok: Hohér.

Odahaza — azaz Orsén — ez a ragadvanyneve. Mikdzben minden volt, csak sintér nem.

Sintér masképpen. Ugyanaz, mashogyan. Masfel6l? Sz6 sincs réla.

Komoly, elmélytilésre kész tekintet. Tudds ember lehetett! Valaha. O irt szakkonyvet a vérbirék
szakkollégiumanak a vérbirdskodas szaktitkairol, vérfortélyairél, vérfogasirdl. Dedkoknak, jogtudor-jeldlteknek.

Hany, meg hany.

Valami miért van a nézésében?
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Nehogy mar az Gz6tt vadé!

Inkdbb az Gzott vadat (iz6 Gzbipari szaklizéé. (A nézésében.)

Altizott valodi Gzé (komoly merevsége) - komolysaga.

Pihent egyet!

To, Balaton!

.Magyar Tenger”! Ezek még mindig magyarkodnak!

Pedig tett eleget, hogy ne igy legyen. Mindhiba. Szinte folosleges volt az erélkddése. Bar ahogy szétnéz az
orszagban a paras ablak homéalya mogul.

,HOhér”. Mert eljutott a fuléhez a hire, hogy az 6rsiek igy nevezték el, hata mogott igy hiviak. igy meri
emliteni a somogyi téparton fekvé tduléfalu! Persze, a hdta mogott, szembe hogy mernék?! Azt adja az isten,
tudom, megkeserdlnék.

- Hamar tul lesz rajta — villant glnyosan a szeme (épp fél évszazada) itélete fololvasasa utan a haldlra valt
19 éves, haldlra itélt ellenforradalmar nagylanyra.

0O kotélre gondolt, a pufajkasok (miutan valamennyien megerészakoltak) szitava 16tték.

Budapest? Ki ismeri. Budan a négyemeletes tarsashaz adott |épcséhazanak egyik emeletén megbuvo ki
tudja, hény szobas lakosztaly bérléjét. (Még magaban sem nevezi meg a helyet, hol él, mert titok, nehogy béarki
megtudja, akit nem illet, akinek semmi koze hozza! Azt meg plane minek, hogy rég nem bérlé, tulajdonos.) Hogy
hivhatna barki a pestbudai zéldovezeti kdrnyéken, ha nem ismeri? Ki ismer ott barkit? Szerencsére. Hogy ismerné a
kétmilliobol épp ezt az egyet.

Kutyavilag.

Még hogy Lajtan-tul.

Ezt a Lajta-bansag dolgot kiléndsen ne emlegesd neki, mert rogvest dihbe gurul. Kioszt - szerencsére mar
csak magaban — tizenkét kotelet. llyenkor (mar megint) gyilkolni tudna, gyilkolna.

Mert amugy valéjaban lajtakiskeddi csavo volnal

Csak ezt a Lajtakiskeddet ne emlegesd, mert kitér a hitébdl!

Gyilkolni egyébként is vidéken gyilkolt. Es még az atkosban.

Neki— mellesleg — nem volt az. Legféljebb ha azt veszi, hogy nem sikerilt mindenkit elintéznie, akit szeretett
volna.

AZzért ne tulozzunk!

Valéjaban j6 ember voltam — szokta mondogatni, ha magat kérdezi mindezekrél. Mas nem teheti meg.
Még a neje sem. A minap folhivta az egyik haldlra itéltje, hogy szeretne véle tarsalogni. Megtudna, miért itélte —
volna — haldlra. Kotél altali halélra ftélte, de aztan életfogytiglanit kapott, hogy ‘56-ban abbdl is szabaduljon. Hogy
egy életet végigrobotoljon a mosoni homokbanyakban, az egyetemi végzettségére fittyet hanyd kadari vilagban.

Nem és nem, hogy allt volna vele széba! Egyaltaldn honnan tudta meg a cimét?! De ezt csak magatol
kérdezte, mert ahogy meghallotta elitéltje dihtél reszketd hangjat, abban a pillanatban letette a tavrecsegét. Még
itt sem hagyjak nyugton.

Atkos! — séhajt. Atkos.

Kinek hogy.

- En a kotelességemet teljesitettem! A jogrendet, a jogallamisagot képviseltem a jogtalansaggal, blindzéssel,
nép- és allamellenességgel szemben! Nincs allam, amely nem védi meg magat!

O csak tudja.

. Vérbird”; j6 hogy nem ,héhér”.

Na, ezt inkdbb ne emlegessik.

Akaszté ember hdzaban a.

Csak amit a torvény eldirt! Attél fikarcnyit el nem tértem!

- A Népkoztarsasag Nevében!...”

Hanyszor kezdte igy az eredményhirdetést?

34:31327

Ki tudja, hany itéletet hozott?! Darabig szamolta, aztan (tan attél kezdve, hogy elére megmondtak neki,
a meccs kezdete el6tt, hogy mi lesz az eredmény) abbahagyta a szdmolast. Szamolatlan osztotta a kilot, mazsat,
selyemzsinort.

De szépen mondod!

O hogyne.

A kotél sz6 valahogy nehezen jon ki a szajan. Mintha belészorulna.

34 esetben viszont végre is hajtottak azt a halalos itéletet, amelyet 6 hozott.
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Nem &, az emlitett elitéltje szdmolta Ossze a lll. ezred elején rendelkezéslinkre all6 iratokbdl. Ennyi —
végkifejletig jutd - haldlos itélet alatt &ll ott a neve.

Lehet tobb, kevesebb semmiképp.

J6, hogy nem 600!

Még jo.

34 halélos itélet? Kotél, mely megfujtotta az elitéltet, golyd, mely altalverte a blinésnek mondottat — mas
tdn nem volt. De hogy hany halélos itéletet hozott...?

- Mi vagyok én, szdmtartd?

Nem, 6 nem az (volt).

Nem ért rd dsszeszdmolni. Szadmon tartani kilénésen nem.

Hogy maradt volna ideje alkotomunkara?

Partunk és kormanyunk.

Az Bvék.

Am a miénk...

Lajtén innen, Lajtan tul.

Kb. a sokszorosat itélhette haldlra.

- Volt, amikor én adtam be a kegyelmi kérvényt az EIndki Tanacsnak!

A |6 szive.

- Volt, amikor kimondottan ellenemre volt az itélet.

.. [télete.

Most képzeld el, ha nem lett volna ellenére! Akkor mi van.

Mi, mi.

Ennyire emberséges igyekezett lenni!

- Kotél.

Az elitélt 6sszeesik. A hamis tand folsohajt. A kinzéssal vallomast kicsikaré ‘rendértiszt” arcan a vigyor:
.Nem megmondtam?!”.

Ha hallgatott volna ra. Beall jelentésirdi kozé; kiszabadul, allast kap, frogat. ,,Aki erre nem képes..."”

Eletképtelen.

O maga irt kegyelmi kérvényt!

Nem maga, de maga helyett valakivel iratott.

- Igenis j6 ember voltam!

Héhérként hogy a csudaba ne. Mondhat mast? Mondhatna.

Ha nem & lenne.

- Kikérem magamnak a gyanusitgatast!

RAgton torvény elé viszi. Ugy lecsukat, hogy belegebedsz.

Sérted a személyiségi jogait. Miegyéb.

A gyilkos személyiségi jogai. A miénk haver, a megfélemlitetteké kutyapicsa?

Ne kdromkod,.

lgazad van.

Mar-mar elesett vénség Ul a vasuti kupéban. Vén szerencsétlen. Szegény siket.

Szemben — mondjuk igy: a 2-es Uléssel 4tellenben (srévizavé) a tuloldalon a 3-ason. O az ablaknal, parja a
vasUti kocsi kdzepén 1évé jardka szélén.

J6, hogy nem ,,sétald”.

Az tenné be a kaput.

llyet neki ne emlegess! Célzasnak veszi. Mélyen sérti. Becsiiletébe gazol. Sarba tiporja dnbecsét.

Ha kendnek becstilete van, nekink micsodank?

Hagyjuk.

Asszonykéja — épp olyan vén lehet, par évvel fiatalabb kiadasban — lathatéan nem sokat ért az egészbdl. R4
se rant. Keresztrejtvényt fejt. Neki tiszta a lelkiismerete. Nem & gyilkoltatott. O csak a hasznat hizta.

.34". Hogy tudja! Szdmon tartja?!

Mit ugral? Nem volt elég?

Elete parja? Ugy fejti a rejtvényt, mintha kétne.

- Nem valé modern né kezébe horgol6tl! — szolt r4 a Hohér oldalbordéjara az Akadémia (nem a Tudds
Térsasadg, hanem az Akadémia) jogtuddsként akadémikusa a vér ez, vér az tarsasdgban a minapéaban.

Mitél gy megrettent, hogy 6rokre kiejtette a kezébdl a kdtétit.
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- R&m nem gondolsz?

Ra, az 6 (i)gazsadglgyi pélydja menetére dr., akkor mar rég Dr. Mert akkorra akadémiai tudds nagydoktori
értekezést irt a 'szocialista torvényesség’ (nevll hivatasos torvényszegés) mibenlétérdl, hogy annak legfébb dre, a
Honi Tv.-telenség f6f6 védelmezdje, a valdban kotéllel mikodd 1. szdmd itéletvégrehajtd majdnem elvétett egy
mozdulatot utolsé akasztésai egyike kozben a bitofanal.

Felesége elmeril a vasuti homalyban. Amott mar a Velencei-to, jon Budadrs.

Orsitt, Ors ott. Csak nem az orszadgos magyarkodas nevezte el ezeket a helyeket mind Orsnek? JoI néziink
ki.

Mert Hohérné — vérbirané — is igy forgatja magaban a szokincsét.

igy all — ebbe — neki éssze.

Nem & tehet réla; a kor, lanyok, a kor.

Ok Felorson, Fonyodd utan balra fol az elsd kereszttsl jobbra a domboldalon.

Hohér a nyelvével a foga kozét igazitja. Csettinteni nem csettint, nyalintani nem nyalint, de meg kell adni:
parocskdja megint kitett magaért! J6 a féztje.

AZért vette el?

Honnan tudta volna egyetemistaként (ne aruljuk el, ne jarassuk le: népi kollegistaként) (@ami nem volt
akarmi horthysta tiszt fiaként), mire képes ez a néla 5 évvel fiatalabb lednyka? Késdbb a gyorsiréja-gépirondje. Akkor
kapta el. (Két haldlos itélet kozti faradt sziinetben?) (Valami frissitére neki is szliksége lehetett.) (Ebbe, kivételesen,
a Part sem szoélt bele.) (S6t.) (Persze ki tudja.) (Mas szerint az allambiztonséag kildte a pért lednykajat a torvényszék
azon helyiségébe segédszemélyzetnek.) (Fatylat ra.) (Jobb nem bolygatni.) (Jobb, nem inkabb bal?)

Mert hogy valéjdban még nem lett volna szabad hozzanyulnia, ugyanis gyereklanyként tette magaéva.
Majd 6 beszélte ra, hogy vegye komolyan a mozgalmat.

Az osztélyharc hevilete? Az ifji nemzetkozi forradalmar gatat (torvényt) nem ismeré lelkesedése? Ki tudja,
mi.

Persze, hogy tudjuk!

Azbta sem nyult mashoz.

Leszamitva.

Ha a 34 artatlanul kivégzett...

Nem artatlan! Gyilkos, rabld, hazaaruld, allamellenes 6sszeeskivé. ..

... kivégzett ember nyakat nem emlitjik.

Mert valahogy Ugy alakult.

- En csak koztorvényes biinozéket itéltem ell

O igen, ellenben mi.

Neki koztorvényes mindenki, akire r& lehet fogni.

Persze, hogy koztorvényes volt Csonka-Moson varmegye — az 6 idejében: vérmegye — nemzeti forradalmi
bizottsdganak elndke. Hogy a tagokrél ne beszéljink. Mi lett volna.

- Lopott!

Azért halal?

Csak mellékesen, hogy lejarathassak. Meg hogy sulyosbitd kérilmény. Mindannyiunkéhoz, a magyar
dllaméhoz, a magyar nép vagyonahoz nyult!

Amikor Uj Oltézet ruha kiutaldsdra adott utasitast a fert6hegyi gyermekmenhely ruszkik altal merd
véletlenségbdl szétlétt ruhataranak potlasara.

Rablok és gyilkosok voltak valamennyien! Hogyne ftélte volna &ket haldlra a nép itélészéke?!

Valamikor ilyen szépen tudott beszélni.

Kar, hogy most sem adta alabb.

Ahogy nincs senki, aki befogna.

Kirekesztesz, koma, kirekesztesz! Nincs hozza jogod.

Még a végén & Uti meg a bokéjat.

Na, ezt inkdbb hagyjuk.

Kinos pontossaggal megkotott nyakravald. Pér szal haja égnek mered; le kellett volna csipni.

A Népkdztarsasdg megdontésére iranyuld fegyveres dsszeeskiivés szervezése stb. miatt...” Mi jart volna.

Mellette — igen fiatalosan - hatizsak.

- Na, mi van, mUvészkém? — intette meg, kdszontésképp a nyaraldhelyi Fogas Tsérdédban az ismert
szinmUvészt, akit Abban A Varosban ismert meg Abban Az Id6ben.
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teatrista.

- Semmi, birokdm — sz6lt vissza, a fél szdzaddal korabbindl azért valamivel visszafogottabban, a megszolt

Amihez a 2000-es években kimondottan bétorsag kelletett Ujfent.
Hol a 34-bdl 4-et sajat kezlleg intézett el.

Sorsszer( volt!

Mért épp ezt a 4-et?

A maradék 30 sem akarmi.

Am ezek.

A forradalmi bizottsag elndke.

Két ifju forradalmar.

ElStte, Rakossy alatt az a kdzépkorl paraszt.

- Nem is végezték ki, dngyilkos lett!

Kivégezték — 4llt a jelentésben, amelyet az orvos is aldirt, meddig tartott a kotélen 16gd parasztember

kinszenvedése. Pedig hat: valdjaban megallt a szive a 21. alakasztaskor. Midén mér bejelentette a rohdgésbe is
beleférad¢é kivégzdosztag-parancsnok, hogy:

- Nem is...

Nem és nem!

Ez sem volt kivégzés. Csak kicsikét jatszottak veluk. Megfélemlitendé.
- En csak az igazsagot szolgaltam!

L nélkal.

- Az igazsagszolgaltatas fogaskereke voltam!

(-1)

A gazsagugyet illetéen: minden a legnagyobb rendben.

Ha &, akkor mi. Akik folott ftélt és itélni fog elevenen és holtan.
Szeme véreres. Véragas.

Rendes emberé is lehet ilyen!

De nem ennek.

Keze fehér. Uri kéz. (Az lproli vilaghdl.) Pedig épp most takarta be a rozsatovet meg a sz6l6tékét a sajat

kapajaval.

Apjatol érokolte.

Szegény, ha tudta volna!

Se lett volna méasképpen.

Cip6flizét kot.

O csak.

Mi.

Fertd.

Mosonmindszent.

A finom bdrkabét szinte egymaga idézi a régi szép iddket.
- Mi?! — kérdi volt menyasszonyatol.

Mi, mi.

Valé(jé)ban.

A gazsaguagyet illetéen: minden a legnagyobb rendben.
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Suhai Pal

Ugy Uszott a szomszéd kerti medencéjében, tempodzva,
lassan, korben, farkat éppen csak lebbentve-kanyaritva,
mint valami jékora diszhal az akvariumban, vagy harcsa,
ponty karacsony elétt a furdékadban, ostoba allat,
tudatlan élvezve még a reggeli mozgést —

am ebben élvezet nem lehetett és semmi nem is volt, nyilvan,
orrat alig tudta mar kiemelni a vizbdl, ki tudja, miéta
Uszott kdrbe-korbe a sikos és meredek falak kozt,
mellsé labait, lattam, kapkodta mér s levegdjét...
a mékus ... nem sok esélye maradt mér...

de mégse akart a botra kiméaszni ... félt ... hat ezért tortem &t érted
a kerten?! ... a vizbe dobott deszkadarabra mégis kievickélt,
innen a botra ... tartottam téle én is, ijedten hatha harap, de
mégse, gyorsan elillant ... én meg egy csodaval
szegényebben és gazdagabban néztem utana...
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Rossz név és rossz csillagzat:
visszas e juss, de épp elég,
hogy mindent hatrahagyjak,
habar maradnom illenék,

e ketté nékem épp elég.

Nem volna az se j, bizony,

s nektek se volna j¢ bolt,

mert nincsen aldas rajt, haszon,
megkdvezni egy kdbort,

nem volna az se j6, bizony.

Varjatok meg tlrelmesen,
amig, féveszté Ajtony,
adtadom 6nként fegyverem,
hogy fejemet lehajtom,
varjatok meg tlrelmesen.

TUrjétek el csak szépen,

de addig sz6t se, és elég,
mig megf6zom ebédem,
fortyogjon az a fézelék —
egy szét se addig, mert elég!
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Ha kihdl, megdagad,
s Foldet a Nap bekap,
ember ily vis maior
elétt csak meghajol.

De hogyha énmagad
pusztitod el magad,
csak szégyenkezhetem,
hogy fajod egy velem.

Ellened nem a Nap,
verset a vad irat —

de kinek kildjem at,

s ha 6s6d megbocsat.

Hogy elcsitultak estelig,

6k is, e mesterek, pedig

be sem tették még labukat,

s mar délt a por, a mész szakadt.

Szétverték az egész lakast,
falakat hagytak, semmi mast.
Zengett a haz, Ugy jajgatott,
a ké, a vas karomkodott.

S 6k is. Tulcsordult 6ntudat
rezegtette a hangjukat.
Mostanra mar, hogy menni kell,
piszmognak csak a pemzlivel.

A vers, akar egy kert, kimérve,
mondhatni, pontosan olyan:
csak befelé hatartalan,

kivll szoritja, fogja léce.

igy nyujtézkodik édenébe
a fold nyirkos mélyeibdl
aganként térve egyre foél,
mintha tulajdon ketrecébe.

De mindenitt madar s madardal:

szarnyak szantanak, égi kék —
egy Olyv is irja énekét:
karmaban énekes madarral.
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Kas ApAm

LEs Ujra.”

1.

Ot 6ra felé

a robot iranya fordult:

Sarga vagonok docogtek

a Lehel tér felé,

munkasok, hivatali emberek

siettek az otthon mechanizmusaba,
és Ujabb nyolc érat készultek
ataludni.

En &lltam a villamos-fényben
és néztem,

ahogy hatmilliard lélek
két-haromszéz testbe zsufolddott,
és akkor kétségbe vontam
az ember csodavoltat,

mert lattam,

még esenddk sem vagyunk
a nagyvarosi vagonokban,
szeliden se nézink,

mint az allatok,

mikor vagéhidra

kuldik Sket.

2.

A pldza senkinek se haza...

ezen a késé délutanon

csak a templomok magasodtak,
a bérhazak papucsban almodtak
a Kadar-reneszanszt.

Hidba!

A szmog egyedll emlékezett

a dicsé nehéziparra.

Ki tudott volna

komolyan megfulladni ettdl?
A meghatottsag

nem elég a meghalashoz,

és kulénben is,

Pannon Tukor 2010/6
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egy hipochonder nemzet
foltalalt betegsége

nem az oxigénhiany,
hanem a xenofébia.

3.

En maga vagyok a

a tudathasadas!

Mert ugyanugy vagyok
a vidék s a rakodopartok
foglya,

ahogy elmagyarosodott
szlavok utddja...

Jézus imain glgyogtem
a hit gyermekkoraban,
de volt 6s6m,

aki még szemitaként imadkozott.

Majd valami
koztes mennyorszagban
lesz az ismerésém.

3

Csak a templomok magasodtak...

Kozel az Isten hata!
Tornyaik évente
milliméterekkel nének,

a padoknal persze
csokken a limit,

bércsak a blnlnk
fogyna igy el!

S a teremté

megfujatna a harsonakat:
az ember tokélyre jutott,
hét Ujra megteremtjik.

4.

S ha Ujra

ldncba féiznek minket,

taldn a villamosok is
Ujrakapcsolédnak,

s a Lehel tér akkor

igazi Jeruzsalemmé valik,
ahol zsiddk és keresztények,
arabok és felekezetnélkiliek
nem csak a piacgazdasag
szabdlyai szerint
gondolkoznak a mésikrél.

(mellékvagany)

Az ember nem tud
eleget szeretni,

és azt is kevesli,

amit neki adni tudnak,
de vannak szerelmek,
amik megkozelitik

a tbkéletességet,
csak ott van elrontva
az egész,

hogy a masik
hibatlansaga
hamisan tlikrézédik
bennuiink.
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Legéndy Péter

elutazas

felmentem a lépcsén a nappal is 6rkddd falikarok alatt, felmentem a sargas, zsiros homalyt termelé bagyadt
fénykupok alatt, felmentem az emeletre, odafont a szoba szegényes, nyomorusagos butorok sirtak benne, egy
kopott tikor valamelyik falon, a képet mar alig mutatta, wroclawi didkszallo, haromagyas szoba, 8szuto, sivar és
néptelen oktéber vége

hétfén reggel vonatra Ultlink, foszladozo kddben, rézsaszinl fehér varos, piszkosszlrke por lepte utcak, hazak,
jol elvegydiltek a hattér élomszinében, e gondolat visszavitt a tudat kiszobe folé, tenyerem szememhez ernyézve
bamultam az dkombékomokbdl dsszetakolt, rohand 6szi tajat, fénylé pont, majd egyre tobb sérga ragya verte ki a
hideg délutant, vonatunk a hatart maga mégott hagyta, az ablaknél alltam, jobbra nagy Ures térség siklott hatrafelé,
lomb nélkili csupasz fak, diledezé nyomorisagos viskdk, késébb széles, kdkockés part, nagy, disztelen, fehérre és
sargara meszelt éplletekkel, az oktober hideg csékja, napfény és szél, zavaros sszevisszasagban a borulo-derdld
éqg alatt, idegen idd, faradt voltam, lassan Usztunk eldre, szerelvények kézott, hirtelen valami szirke, strd, 6rvénylé,
aramlé témeg mellett haladt el a vonat, gyértelep vagy afféle, esetleg nagyobb &llomas, fekete csticsos, agas,
4gaz6 roncsok merdltek fel és merdltek el, fekete fenyék a szirkiletben, faztam, Uj orszég, Uj élet, ismeretlen és
idegen, &sszeborzadtam, lelltem, hatradélve nem néztem semerre, a vonat Ujra indult, lehunytam a szemem,
elbdbiskoltam, az ajtd bezarult, a 1ét megrekedt, egy lejtés szakaszon visszacsUszott a fllke ajtaja, csattant, szivem
a torkomba ugrott, kinyitottam a szemem, folalltam, évatosan kiléptem a folyoséra, harman alltak odakint, Ggy
beszélgettek, mintha nem vettek volna észre, a vonat sipolt, tdbben készulédtek

nagy vildgossag szaladt az ablak alatt, megérkeztiink egy Ujabb allomasra, rozsdasodd kandeldberek kozott katonai
érjérat igazoltatott egy férfit, villanycsengd hosszan elnyllo, fojtott hangja szivargott ki az épuletbdl, messzirél
kutydk csaholdsat hozta a szél, hol vagyunk, kérdezte valaki, egy temetd mellett, valaszolt a masik, kikdnyodkoltem az
ablakon és lattam, hogy a katondk kozrefogtak azt a férfit, egyikik mellbe végta, a méasik bokan rugta, a harmadik
bokott rajta, taldn a negyedik is csinalt valamit, de azt mar nem lattam, mert megijedtem attél, amit lattam, gyorsan
maésfelé néztem

hajnali hideg lédmpafények a toredezett aszfalton, olajos técsdk kozott bukdacsold, meggydtdrt arci emberek,
korhadas illata és hulladékbUz terjengett, a katondk elmentek, Ures lett az allomas, felhliztam az ablakot, ledltem,
Ugy éreztem magam, mint az 4gyamban, amikor lefekszem, alszom, de még fént vagyok, gondolataimba mélyedtem,
mér nem tudtam pontosan visszaidézni, hogy nézett ki az a férfi, azon jart az eszem, miért is szeretik a lengyelek a
magyarokat, hogy szeretik, abban biztos voltam, sét olyan érzésem volt, hogy tulszeretik, mintha nem is szeretnék,
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csak Ugy csindlnak, Osszevissza voltam, a szerelvény lassan megindult, az 6rokkévaldsagba elnydlt idé kezdett
visszavaltozni normalis, emberi idévé, nagy robajjal egy tehervonat bukkant fel mellettlink, sziirke ponyvakkal
letakart katonai szerelvény, tak-tak, csak-csak, tak-tak, kattogtak a kerekek, a kupéban meleg volt és a hajnali égen
éppen egy vékony, biborszinl fénysugarat bamultam, stirgénypdznék szaladtak visszafelé, fekete drotok kacsézd
csikja lebegett utanuk, végelathatatlan maganyos taj, hatalmas és Ures mezdk, tak-tak, csak-csak, tak-tak, tak-tak,
csak-csak, csak-csak

tudatalattimbdl képek tédultak elé és egy idére elfeledtettek velem mindent, kocsméban jartam, nem tudtam
pontosan, hol vagyok, poharak csorrentek Ossze, kemény, felfortyant szavak ropkddtek, mindenki vitatkozott
mindenkivel, nem értettem, hogy mirdl volt sz6, a pulton jékora légy maszkalt, egy gonosz szellem, valami &si,
barbar géggel dorzsolte dssze labait, szemerkélt az esd, kdnydrtelen, hosszd dlom, zdgott a fejem, egyszerre idegen
lettem magam el6tt, ki vagyok, hol vagyok, hogy vagyok, furcsa torténet, mely félig a valésagban légott, mésik
felével a képzeletemben, s ide-oda ingva, hol tdmdrebb lett vagy Iégiesebb, aszerint, hogy a kilsé vildgbdl markolt-e
tébbet, vagy a fantdzidmbdl épllt-e jobban, magaba slritette a valésdg megannyi elemét, kis mintajat egy pesti
zivatarnak, a huzat hideg leveg6jét, mely besiklott az ablakrésen, a masik Glésen bobiskold tompa szuszogasat,
ezenkivil kék éjjeli kodot és hajnali vords péarat

vonatunk egyre mélyebben furta magéat elére, az egymasba keveredd dolgokon, e hangoktdl, szinektdl és szagoktdl
megtelt pillanaton felemelkedve, lassan és tétovan beléptink a lengyel valésagba, milyen kénnyl, a targyakhoz
kotott aktualitdsokat elmosta az idd, de arra emlékszem, a kalauz kidltott, Wroclaw, Wroclaw

megérkezés

ezerkilencszdzhetvenhatban harman indultunk el Wroclawba, kiéllitani avantgard miveinket, a koltd, képzémUvész,
épitész, filmrendezd és filozdfus Erdély Miklds, némelyek jelentésnek mondjék pedagdgiai munkassagét is, Pauer
Gyula, aki a hetvenes évek képzémUivészetében egészen hdboritatlanul fustolgott, kabitd, illatos géz szallt fel
belble, az igazi pszeudo terv és annak képe, illetve mas konceptudlis munkak alkotdja, aki abban az idében mér
szobraszkiralynak és a legjobb diszlettervezének tartotta magat, harmadiknak jémagam, szintén konceptualis
munkakkal, akkoriban épp fllkéket készitettem, Prébafiilkét, Sarkonforduld helyet, Nézéfulkét, amelyikbdl a
kiallitdson maszkalé embereket lehetett megfigyelni, nagyvérosokba Iégkondicionélt Jaréfulkét terveztem, amolyan
telefonfilke-szerdt, mely lassan vandorolt volna, egy fold alatti gépezet segitségével

mUvészet a hagyomanyhoz valé id6észer(, de eddig még ismeretlen viszonyunk, éllitotta Erdély, hagyoményos
felfogas szerint az &rnyék, a szin és a folt az 4brdzolas szolgélatdban &llé eszkdzok, a hamissédg eszkozei, amelyek
segitségével a képzémlvészet a vildg pszeudo képét mutatja, magyarazta Pauer

sz€é|l kerekedett, cibalta a névényeket, a fakrol leveleket szakitott le, mint zizegd, vékony selyempapirt, az apréd
darabok ezUstdsen villéztak a sarga fényben, részeg vagy dlomkdéros éllapotban lathat hasonlét az ember, Erdély
Miklés magas, testes alakjét, kopaszodd fejjel, markans arccal és bozontos szakallal formazta, ahogy a lengyelek
mondtdk, Bem apdva a természet, fején a napsugér aranylé sarga, csillogd fénye, bordd overall a testén, amelyben
dolgozni szokott, festékes, vékony ujja rahajlott a szék karfajara, Ugy Ult hosszU percekig mozdulatlanul, tavaszi
fénytdémb a dolgozd szobdban, az emeleti ablakbdl szlk horizontd rélatas nyilt a varos délkeleti részére, alul a
kertben gyerekek jatszottak, az unokak

Erdély haldoklott, leépilt, felépllt, minden csak ideig-6raig tartott, kimondhatatlan, titkos érzés uralkodott el
rajtam, lehet, hogy nem az érzés a legjobb szd, mozdulatai mintha megrongélédtak volna, lassan, hangosan beszélt,
csendesen nevetett, acélszlirke tekintete kemény, nyilt és egyenes volt, szivesen néztem a szemébe, szeretni 6t, vagy
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szeretni altaldban, szédulni és szenvedni is, meg sok minden, ami a halal kortl van, igy gondolta mindenki, hogy
vagy, kérdeztem, s még erre az ostoba kérdésre is volt vélasz, faradtan, huszonnégy 6réds munkat ad nekem ez a
betegség, latszott rajta, rettenetesen dolgozik, sokkal tobbet, mint addig életében, ha nem lett volna méar kopasz,
taldn azt mondom, megédszilt, de igy ezt nem mondhatom, megprébalom leiri &t az utolsé napokban, csont és
bér, és egy mély, fekete Uregbe, a szenvedés fekete lyukaba huzta vissza szemgolydit a kdzelgé halal, ezek a szemek
kordbban az életet sugaroztak, egy felfokozott életet, felfokozott valésagot, felfokozott érdeklédést, és felfokozott
alkotdi szabadsagot, az dntudat tiszta szuverenitdsa Omlott szét korildtte és eldrasztotta a kdrnyezetében él6 és
alkoté embereket, és ezt a szempart hizta csontos és konydrtelen ujjaival beljebb és beljebb a haldl, a haldl, mely a
szomszédban 6lalkodott még, de amelynek hosszu, borzongaté ujjai maris odaig értek

a végsé napokban kérhdzban volt, aludt egy héten at, majd folébredt, mesélte Dani, a fia, és mondta, hogy jé
volt vele lenni, mindig jé volt vele lenni, érezted, igen, éreztem, bdlintottam, amikor magahoz tért, azt mondta,
nagyon fontos lesz egy bizonyos nap, azért érdekes, mert pontosan azon a napon halt meg, hogy melyik napon, az
kilénben nem érdekes

Erdély Miklds hihetetlen mértékben eltlrte az életet, akarmilyen volt, szenvedett téle sokat, de eltlrte, hogy rajta
legyen, habér szerette a fegyelmezett és kimért viselkedést, de terveinek lendilete olykor annyira magaval ragadta,
hogy példaul, szokasa ellenére nemegyszer csak Ugy atrohant az Gton, mi pedig utdna, mar ahogy birtunk

ajtékat csapkodtak, futylltek, Pauer futott, kimelegedett, elégedetlen volt, miutan folkapaszkodott, elfoglalta helyét
az ablaknal és kifelé bamulva fujtatott, lihegett, nem szeretem az efféle futkosast, kapkodast, diinnyogte, az ember
szinte kiesik Gnmagabdl és hevenyészetté, rendetlenné valik

fojté héség aradt mindenbdl, a labunk aldl, a fejlink folul, a bordd parnakbol, mindenhonnan vastagon 6mlott
a meleg, perzselt a levegd, kinyitottam a fulke ajtajat és kiléptem a folyoséra, nem taladlkoztam senkivel, egyedl
voltam, kirdlyi maganyban, az élet hihetetlen kaland lett, a legnagyobb fokd fegyelemre és Gsszetartozasra,
energiara és tudasra lett volna szlkséglnk, mert eljott a barmit igazolé idd, és ebben a rejtélyesen ligyes gesztusban
sok figyelemre méltét taldltam, ha vildgosabb lett volna, de a ldmpék Ugy voltak befedve, hogy csak maguk aléd
vilagitottak, egy szlk kort mutatva a kdrnyezetbdl, azért nem vettem észre hamarabb, hogy mennyire nincs tér, nincs
levegd, beépitettek mindent hazugsaggal, szérnyl, nyomasztéd kaszarnyakkal

a kiallitoterem hosszu és keskeny, ablakai csaknem embermagassagban nyiltak és racs volt mindegyiken, alkonyodott,
a nap ferdén bevagott, hosszU, keskeny pélcékat rajzolt a falra, porszemek, kdzvetlenl mellettlink recsegett egy
radié, rosszul éreztem magam, semmi se jutott eszembe, csak kellemetlen, durva, ideges megjegyzések, valamiféle
|dthatatlan és kitapinthatatlan zsibongéast éreztem, miutan kiderllt, hogy lakat van az ¢sszes ablakon, minden csak
divat és erbszak, déleldtt érkeztlink vagy délutdn, nem emlékszem, mindenesetre volt idém megjavittatni, még
odakint az alloméson, Sarkonforduléhely cim( konceptualis mivem vasvazat, hosszu volt a vonatit és zotydgéds,
a vazszerkezet egyik hegesztése eltorott, szerencsére az allomason éppen hegesztettek a vasutasok, odamentem
és megkértem &ket, hogy hegesszék &ssze, szépen kértem Oket, magyarul, megcsinaltdk, késébb a vasvazat
drotkotelekkel kifeszitettem a mennyezet és a fold k6zé, szemmagassagba, a hengerszeletre rdhGztam a méteres
vasznat, melyre belllrél vorés nagybetiiket pingéaltam, lengyeliil, SARKONFORDULOHELY, a hengerszelet éppen
akkora volt, hogy aki belépett, az sarkon fordulva elolvashatta a széveget, és ugyanott kiléphetett beléle

Miklés fotdkat kasirozott kartonlapokra, Gvegek kozé tette, kdzben ragasztd utan szaladgalt, ollét keresett sokéig,
idénként folment az emeleti barba, megivott egy konyakot, olykor Pauer is elkisérte, allitottak, Ugy kénnyebben
megy a munka, kdzben elékerilt valamelyik alkalmazott, keritett oll6t meg ragasztét, Gyuldnak gépirdsos papir
kellett, indigd, egy darab droét, és két foldelt dugo, csavarhiizo, kis damil, szog és kalapécs, meg a villanyszereld, s
ki tudja, meddig sorolta volna a sziikséges holmikat, ha meg nem kapja kdzben konyakjat, egészen estig igy telt az
id6, este megint félmentiink a barba, akkor mar vérésbort ittunk és kérdeztlk, hol lehet vacsorézni, mondték, sehol,
késé van, minden bezart, csak a vasutallomason tart nyitva a resti, talan kapunk kavét
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ennivalét nem kaptunk, azt nem arult, a kavé hig volt, rossz izl és hideg, cukor nem volt, a levegé nyirkos, fustos
és szeszgbzos, két alak duléngélt a pultndl, rdgyujtottunk, kiszircsoltik a kavét, elnyomtuk a cigarettat, Pauer
javaslatara elindultunk megkeresni a vécét, a palyaudvar egy jokora csarnokbdl allt, amelynek elején a vasajtds
férfivécé mellett vasajtos ndi allt, a csarnok tele fusttel, athatd vasszagot arasztott, kicsit olajos volt minden, faradt
g6zfelhd gomolygott, lassan, forméjat kereste, mintha egy 6ridsi alakot akart volna kigyurni beléle a légaramlat,
vagy a képzeletem, formazott flstot, emlékeimben kutakodtam, ki csindlt mar ilyesmit, majd elhessegettem egy
érzést, melynek igy ideje se volt megkapaszkodni

kifordultunk az el6térbdl, elindultunk a vaganyok mellett, szolidan visszhangzd cséndben kavicsok ropogtak a
talpunk alatt, a sineken tulrél lassu sikalds moraja hallatszott, egyenld idékdzonként gyengllt és erdsodott a hang,
mintha kinyil6 és becsukodd ajtok nyikorgasat is hallottam volna, amihez suhogé ostorok hangja vegyilt, egyszerre
volt sotét és vildgos, egyike ama kilonds fényhatasnak, amit a vildgon sehol se lehet latni, csak a festék vasznain,
a vécé nyikorgd ajtajan belépve Pauer kinyitotta a legkozelebbi fulkét, hirtelen friss hulla bukott elére, homlokat
a kébe Utve koppant, az elnydld test lattan Gyula megprobélt segiteni, gyorsan leguggolt és atforditotta a férfit,
negyven koruli munkésembernek latszott, talan fiatalabb lehetett, nehéz azt megitélni, sok mulik a korilményeken,
folpuffadt, viaszosan csillogd arcabol két sziirke szem meredt rank, halantéka folott, homlokén, gyerektenyérnyi
zUzbdashdl kevés vér szivargott, nyakdn rovid kotél, valdszinlleg Ugy akasztotta fol magat, hogy a kotél végét
becsiptette felll az ajtdkeret és az ajtdlap kozé, labait a csésze mellett kétoldalt elére nyljtotta és teljes sulyaval
belefeszilt a hurokba

olyan érzésem tamadt, hogy valami megrepedt, ami addig tokéletesnek latszott, Gyula megérintette a férfi arcat,
még meleg, mondta és folegyenesedett, Erdély himmogott és alig észrevehetéen ingatta a fejét, apré rezgéseket
végzett, paranyi szlinetekkel, semmi se jutott eszembe, dermedten alltam az ajtéban, é mar valahonnan felllrél nézi,
hogy mit hagyott itt, probélkozott Pauer, te miért nem mondsz semmit, bokdtt meg Erdély a kérdéssel és beljebb
|épett, egyedll maradtam az ajtonyilasban, kiszolgaltatottnak éreztem magamat, nehéz lett volna vélaszolnom,
mit mondhattam volna, azt kivdntam, barcsak ne tértént volna meg, Miklds arrél beszélt, hogy tulajdonképpen
lehetéségunk volna kdzbenyulni az események menetébe, mert az idésikok megengedik, hogy beavatkozzunk,
amennyiben példaul nem engednénk becsukddni az ajtét, vagy hasonlét, az utolséd pillanatban megmenthetnénk,
mint a mesékben, ldttam is magam elétt, ahogy a test Ujra és Ujra kibukik az ajtén, mi meg ugy vartunk ott,
mintha tényleg az események kdzé tudnank nyulni, azutan tobben jottek, helybeliek, nadragjat oldalt kissé lehuztak,
meztelen |dbszaradt meglepte a hideg, magamon éreztem a halott ember tekintetét, sulyos, imbolygd, reszket6
tekintetét, testemre hullott a tekintet, s egy hosszl, aporodott leheletli csdkra, amilyeneket kapualjakban szoktak
valtani, magahoz oélelt az dntudatlansag, tanulsdgot nem vontam le, azutdn visszazdokkentem a valdésagba, de
néhany dobbanast meghallottam a pokol szivverésébdl, az allomas vécéje mély volt és titokzatossdgokkal teli

amikor kijutottunk, az egész napos esé utadn az utcédk Unnepi fényben ragyogtak, az éjszakai hilivos levegében a
fak, a hazak, parkolé gépkocsik, zotyogé villamosok és pofogd teherautdk vasarnapi diszes kilsét oltottek, csak
mi voltunk szomoruak, Ugy voltunk ott, Erdély szerint, mint akik filmbe Iéptek, sotétszirke égbolt volt folottink,
a palyaudvar korul valahogy 6sszeslrisodott a hideg, egy rendér allt az Ut kézepén, hunyorogva figyelt, tilkold
teherautok és csorgd villamosok kdzott igyekeztink at a tuloldalra, hajszal hijan elgazolt a villamos, igaza volt a
vezetének, amikor feldllt és oldalt kihajolva valami borzalmasat kiabalt utdnunk, a rendér, és ez igazan furcsa volt,
felszolt a villamosvezetének, hogy hagyja abba, a villamos elgurult mellettiink, az egyik ablakbél kalapos holgy
integetett, finoman, kicsit, majd zavartan figyelte tovdbb az eseményeket, mint aki érti, hogy mi térténik, de nem
akarja elhinni
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oda-vissza

Gyore Balazs 1988-ban a kezembe nyomott harom flekket, azzal, hogy olvassam el, rélam is szé van benne, de
Iényegében Erdély Miklésrél irta a sorokat

midta meghalt, tobbszor is dlmodtam Erdély Mikldssal, Gltem példaul egy alagsori étteremben a bardtommal, amikor
a belsé helyiségbdl kis menet indult el a kijarat felé, az élen Erdély Miklos jott, vastag szovetl, sotétkék télikabatban,
a 40-es évek divatja szerint, fedetlen fével, szakéllasan, amikor elhaladt az asztalunk mellett, kezet nyujtott, egy
pillanatra megallt a menet, folalltam, kezet fogtunk, mogotte haladtak a barataim, Kerekes Sanyi taskajat magahoz
szoritva, és férfiak, és lanyok, és gyerekek, mennink kell, muszaj menni, olvastam ki Sanyi szemébél, hosszu volt a
sor, néztem a kockas abroszt, a két Gres poharat, a hamutartot

megszakitottam az olvasast, mert eszembe jutott a hideg wroclawi &llomas, az ongyilkos, eszembe jutottak a
koralmények, és mindez olyan erével kdvetelt helyet maganak, hogy le kellett tennem a széveget, Ujbdl Wroclawban
voltam, a sorompd iranyabol gyengén, elmosédva, a szeszélyesen érkezé szélhullamokkal egyltt sodrédva felhangzott
a forgalmista flttye, azutén érces csattandssal egyméasnak Utédtek a vagonok, mikor ez a furcsa cimbalom-muzsika
befejez6dott, hirtelen, tisztan és kozelrdl hallottam két vasutas beszélgetését, a szél olyan erével vagta hozzam a
szavakat, mintha nekem cimezték volna &ket, snyiu mi seu trup

barcsak értettem volna, hogy mit jelentenek e szavak, csupan almok, sététség, hideg és haldl, a kitdmasztott Utszéli
fakon félig megfagyott verebek, ahogy az ilyen utcédn, meg az olyan utcan lesétdltunk a hazig, parkig, hidig, ezek a
tajékozddasi pontok, onnan mar lathatd volt a kultircentrum épllete, a kidllitas helyszine, mesélhetnék arrél is, hogy
Pauernak abban az idében sokat jelentettek a vécék, nem csak az, amelyikben a hullat taldltuk, és nem is amiatt,
akkor mar évek o6ta kilonos fontossaggal birtak életében a vécék, muveket talélt ki, amelyek vécékrél széltak, hideg
és sotét udvari arnyékszékekrdl, Utodtt és kopott, blidos, rettenetesen piszkos vécékrél, meg olyanokroél, amelyekben
j6 meleg volt, tisztasag és kényelem, csond, nagy csond, Gyula gyakran gondolt a vécékre, hirtelen megnyiltak a
felhdk, s mint egy vizesés, megeredt az esd, a varos tetejérdl lezddult viz leveleket, dgakat tépdesett a fakrol, hideg
aradataval belepte az utcdkat, szerencsére épp a szallasunkra értlink

orszagos kiszolgaltatottsdgban, csaladias Urben, derékba torve, 6sztondk mélyére fészkeltik be magunkat, Miklés
a pamlagra fekldt és apr6é dinnyogéseket hallatott, rossz érzésének kicsiny nyogéseit, én meg tengernyi lelkem
csendes hulldmzasaban, az érzések és gondolatok szarnyra kapd tumultusaban, szavakat, mondatokat, nagyszerd,
langolo, drias kidltasokat kerestem, de nem talaltam, hanyatt fekidtem az agyon, mellemen 6sszefont kezekkel
figyeltem az ablakot, lent az utcan zajlott a forgalom, mintha valamennyi jarm( és minden ember a fejemen gazolt
volna keresztul, vilagosan lattam valamennyit, anélkul, hogy kiszalltam volna az agy fulledt melegébdl, a varos folott
sapadtan fénylett a hold, mennyei lebegé, micsoda tavolsag nyilott onnan fentrél, az ablakunkbdl, a didkszallé
negyedik emeletérél, fél Wroclaw latszott, hdromagyas, szegényes szobankban éreg butorok nyikorogtak, egy
kopott tikor valamelyik falon, a képet mar alig mutatta, gondolkodtam, nem birtam elaludni, és mert a halalrél
gondolkodtam, hidba is aludtam volna el, a halalrél dlmodtam volna, féltem, mintha méris zuhannék, egy oszlop
tetején alltam, gorcsdsen kapaszkodtam, nehogy lezuhanjak, az oszlop magas volt és vorés, nem zuhantam le, az
utolsé pillanatban folébredtem, ha nem ébredtem volna fel és lezuhantam volna, biztosan meghalok, csendesen
szitdlt az esd, nyirkos lett a ruhdm, cslszés az oszlop, a nedvességtdl eresztette a szinét, a kezemrdl voros festék
csorgott, minden csupa festékes lett, alattam is, féltem, hogy lezuhanok

az Anna presszdban, olvastam tovabb Gyore Balazs szovegét, ahova egyaltalan nem akart bellni, végll engedett
Adam unszolasanak, észrevette, hogy stirdin pislogok, mit pislog ez itt, gondolta, ez csak pislogni tud, az ablaknal
telepedtlnk le, folyoirat alapitasardl volt sz6, meg kellett stirgésen beszélni, halaszthatatlan volt, lldikd Glt mellette
mozdulatlanul és szoétlanul, az Egyetem presszébdl sétéltunk &t ide, mert ott nem volt hely, zsufolt volt a terasz,
nemrég nyitottdk meg, a hetvenes évek kozepétdl kezdve én is strlin alapitgattam a kulonféle folydiratokat, a
tarsak megvoltak, léteztek, adottak voltak, nem kellett 6sszegydjteni a neveket, tudtuk, varakoztunk, vartuk az
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Annaban, hogy eldlljon az esd, a Vaci utcdba mar nem hajtottak be az auték, minden- nap a belvarosban voltam,
Egyetem presszd, Remy Martin, Pilvax, Amigo, Anna, Gerbaud, majd Corso, Ibolya, Egyetem presszo, sok ismerds
volt, dsszetaldlkoztunk, estére dsszeverddtink, vasarnaponként a Budapest Szélloda elsé emeleti presszéjaba
jartam kavézni, sakkozni, Ujsagot olvasni, kulfoldieket bamulni, beszélgetni, hallgatni, nagyon tetszett a civil ruhés
Uzletvezeténd, szivaroztam, egyszer innen hivtam fel Erdély Mikldst

vasarnap, nem sokkal két éra utan, folyoirat alapitasarol volt sz, természetesen, meg kellett beszélni, mikor érsz
ra, Miklos, mikor j6 neked, most, hangzott a valasza, most, most vagy soha, nem értem ra, mégis elmentem hozz3,
megszoktam, hogy a tdbbség nem ér ra azonnal, hogy eltlirheté a halasztas, a dolgok tovabbtolasa, Erdély Miklds
azon a vasarnapon is pontos volt, most, talan hitt benntnk, talan érezte, hogy komolyan gondoljuk, hogy fontos
szamunkra az, amivel foglalkozunk, vagy amivel foglalkozni szeretnénk, srl pislogdsom sok mindent elarulhatott,
megmasithatatlanul mondta a telefonba, most vagy soha, le kell csendesedni, megnyugodni, egyenletesen kell
érezni, egyenletesen kell akarni a dolgokat véghezvinni, a koccandsok nem szamitanak

kertjében Ultink, nem vittiink magunkkal vérésbort, hianyzott neki, 1abat foltette a kerti asztal szélére, kavéztunk,
probaljatok meg a Keszthelyi Rezsét, dsszedllt ugyanis az antoldgiank, elkezdtink hazalni vele, lakott itt a Rezsd,
nagyon rendes, mondta, miutdn napirendre tért afolott, hogy nem vittlink vorésbort, ezen a napon hallottam
életemben el6szor Keszthelyi Rezsé nevét, aki, jéval késdbb, segitett megjelentetni a verseskdtetemet, és aki szinte
azonnal j6 baratom lett, ahogy megismerkedtiink egymassal, valédi koltd, elborozgathattunk volna, csendesen, a
kertben hinta, most éppen hasznalaton kivil

Erdély Miklés hamarosan Amerikdba utazott, Ujbdl megszakitottam az olvasast, hogy kdzbeszdrva elmondhassam,
akkor éppen egy éve galambtojasnyi daganatot operaltak le a bordajardél, tideje melldl, a mdtét sikerlt, a beteg
felépllt, ahogy mondani szokéds, Amerikdba utazasa el6tt labat fajditotta, nehezen mozgott, de remélte, hogy
majd jobban lesz, odakint azutdn rosszabbul lett, haldlos betegen tért haza, toldkocsiban, a svajci vordskereszt
segitségével, az Amerikdban elvégzett komputeres rontgenvizsgalat a testében tdbb helyen kimutatott daganatokat,
nem sok reménye maradt, néhany, talan még a raknal is gyilkosabb gydgyitasi moédot leszamitva

folytattam az olvasast, Legéndy Péterrel Idtogattam meg 6t februér végén, sok ho esett a varosra, Miklos betegagyaban
fekudt, evett egy kis kompotot, egyik festményérdl leolvastam az idét, de jé isten, hdromnegyed ketté

nem sokkal husvét elétt, a Janos kdrhazban, sokat nevettiink a kérteremben, mikdzben a szenvedésrél volt szé,
Miklos elégedetlenkedett a teherbirdsunkkal, az asztalkan biblia, becsukva, a kérhaz kertjét sttétte a nap, behavazott
Virdgarok utca, haz, kert, mosolyodban futsz at a fold &rnyékain, topogtunk az elészobaban, verdestuk talpunkrél
a havat, amit Miklés hordatott fol az irészovetség Klubjaba, ahol az estjét tartotta 1985 februarjaban, mar akkor is
megvolt az a hé, atélhetd fehérség, megvolt az, ami kellett, béségesen

miutan elolvastam Gyore szOvegét, eszembe jutott utolsd latogatdsom Mikldsnal, egyedil mentem, Ugy éreztem,
nem illett volna viddm baréati tarsasaggal érkeznem, a tudat, hogy meg fog halni, szivbemarkolé volt, légszomjat
okozott, hasonlot éreztem, csak kisebb mértékben, amikor Altorjai meghalt, még ma sem értem, miért, Altorjaival
nem voltunk baratok, taldn mert nagy mtvésznek szamitott avantgardista kérékben, és ez (igy hatott rdm, bizonytalan
emlék, széval ott Ultem Miklds betegdgya szélén és gyengéden massziroztam a takard alél kildgo térdét, kérte, mert
fajt neki, szivesen tettem volna még valamit, de mar nem lehetett, a csondben &téreztem, hogy elhagy benniinket,
helyettiink egy masik valésagban kezd el |étezni

Wroclawban is megszélaltak az utcdk, a hazak, a véros, sét maga a fold kezdett beszélni, panaszos hangok,
szégyenkezd szinek, sird palyaudvarok, hold és hideg szuletett Eurépaban, kdnnyeket hullattak az utcak, és sirtak,
sirtak, aztak, faztak, didergések voltak a parkok és a hazak, és hunyorgd szemembe vilagitott a hold hideg fénye,
tovabb nincs, csak a hold és a csillagok
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az emberi test ldgy holmi, viaszhoz hasonld, artatlan kilsejd, rézsaszind, majdnem szép valami, akar menni akarsz,
akar maradni, fontos, hogy minél elébb dontsél, mondta Miklés, fél hat, mondta Gyula, még nincs késén, még
nincs, maradni kockdzatosabb, vélte Pauer, radiét hallgattuk, amely lelkesen, komolyan és odaaddn beszélt valamirdl,
lengyelll, Pauer vastag, hosszu szivart vett elé és kezet fogott vellink, hosszu lesz az Ut hazafelé, panaszkodott, hogy
egyedll milyen unalmas, érakon at csak a hallgatas banalitdsa, vajon tényleg hallottam e szavakat, vagy csak hallani
véltem, rendes emberbdl nem hallatszik ki, ha magaban beszél, rendes emberbdél, vajon a mivész rendes ember, aki
azzal foglalkozik, hogy a valésdgot a maga sajatos médszereivel atalakitsa, jott az utolsé figyelmeztetés

Ugy vagyok néha, hogy azt hiszem, bizonyos dolgokat nekem kell elintéznem, az ilyesmit semmiképpen sem biznam
istenre, kétségtelentl 6 megoldand, elvégezné, és raadasul hibatlanul, csakhogy lassabban, mert az isten malmai
lassan 6rélnek, nem gyorsan, én pedig azonnal elintézhetem a dolgot, és jél csindlndm

nem sokkal késébb nyilott az ajtd, és fehér kbpenyben egy népes csoporthoz tartozé apoléné fordult be rajta,
koszonjuk a latogatast kedves, bocsénat, helyesbitett és elédalgott, arcan a zavar torzité fintoréval, az 6regebbek
felalltak karosszékeikbél és megindultak, blcsut int6, Udvozlé mozdulatokat ropitettek Miklos felé, viszontlatasra,
szervusz, majd megladtogatunk még, s mikézben e szertartds zajlott, valami sdpadt és csillogd targy Uszott el
|&téterem felsé, messzebb kiterjed6 sévjaban, egy villamos, és mar megint Wroclawban voltam, Natalindl Gltunk,
én a foldon, Pauer és Erdély a kanapén, alacsonyan fliggé lampa és asztalra dobott konyvek emléke merdlt ol
bennem, a szomszéd szobabdl néha atjott egy fil, az élettarsa, Natali képeit nézegettlik, amelyek megjelentek a
Flash Artban, gyermeki csodélkozast és cinkos 6sszekacsintast vegyité fiatal lany arcat mutattak a képsorok, szajabol
vaniliapuding csordogalt, avagy banant nyalogatott, szép és mulatsdgos sorozatok voltak, Erdély szellemeskedett,
Pauer inkabb a fotdmodellt akarta megismerni, odakint az élomszirke délutdn vacakolt, mentéautd szirénazva
robogott, megcsillant a kék fény egy villamos piszkos tGvegén, majd barna ponyvéval takart teherautd fékezett,
és mire kitlnt a képbdl, Ures lett az utca, sokdig semmi se mozdult, tavoli hazak, mindmegannyi hangtoré gatak,
falakra folcsapé lathatatlan hulldm, néhol vildgos ablakok, csillogé tajték, ami tulhabzik a sotét anyagon

bizonytalan zaj riasztott fel, visszatéré hangokkal, mélyen aludtam, éjszaka volt, dorzsoltem a szemem, mert latdsom
felsé szélén valami mozgé dolog akadalyozott meg Utjdban egy kevéske fényt, az ablak alatt 4ll6 l&mpaoszlop
imbolygd fénycsovéjat, mely kilonds mddon benyllt a sotétbe, elhald zajongas boklaszott odalenn, kapualjak és
allvanyzatok kdzott, csapddott egy ajtod, ugy hallottam, valaki jarkélt odakint, valami mozgolédott, lezuhant, milyen
Ggyefogyottan maszkalnak a lengyelek, mi ez, ébredeztem, az éjszaka kicsiszott a kezembdl, vagyis a fejembdl, mar
nem uralkodtam semmin, kirdlysagom koddé foszlott, folszallt, akar a para, eltlint minden csodélatos képességem
és az egyszerU valosdg szenvedd alanya lettem, itt vége a szakasznak

baj

bar az emeleten, bordd szényegek, nehéz tolgyfa székek és asztalok kozott kellett végigmenniink, a terem tulsé
felén allt a pult, Erdély Miklés konyokével a marvanyra tdmaszkodott, kezében szép, csiszolt Uvegpohar, kevés
konyak 16ty6gott benne, a pult mellett kdzépkord pér allt, latszott rajtuk, hogy veszekednek, dehogynem fizeted
ki a szamlat, sziszegte a sdpadt nd, halkan beszélt, de oly izgatottan, hogy mindent értettem, hangjaban valami
kellemetlen csattogas bujkalt, Ggyetlenul lekopte a férfit és kiitta pohardbdl italat, utolsé gazember, lihegte, kdzben
idegesen keresgélt tekintetével, hadtha maradt még valami a poharak aljan, a kavégépbdl hosszu, sipitdé hang
hallatszott, ahogy a g6z kiszabadult, egy idésebb Ur megjegyezte, ismerem ezt az alakot, fejével az ajtéd felé bokott,
a mult héten lattam a restiben, tegnap is itt volt, mondjam a nevét, a presszdslany vallat vont és odébb allt, 6t nem
érdekelte a dolog, se kopkddés, se veszekedés, se pletyka, se renddrség, se j6, se rossz, se mult, se jelen, se jovo, csak
a smaragdflvek, vagy az aranyalma éjjel, és a vér a narancsban, meg hasonlék
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akkor megjelent egy alak, hirtelen és varatlanul tlint fel, nagyhangu, tortetd, visszataszitoé fajta, megvetd pillantéassal
illetett bennunket, délutan lattam odalent, a kiéllitéteremben, tébbedmagaval, mérgesen ténfergett, majdnem
fellokott, akkor lett diihos igazan, amikor Miklés leoltotta a villanyt és a derengé fényben egy lengyeltl bombolé
radidkésziléket igyekezett tulharsogni, fllét bedugta két kis gumidugdval, szemét bekototte, lellt a radid elé és
széles gesztusokkal, patetikus hangsullyal kantalt, a nagydarab, vorés haju, vords képd, talan huszonéves lehetett,
fulcimpéja tovig 6sszenétt arcbérével, olyan ideges lett, hogy foltépte az ablakot és puszta oklével kittotte a belakatolt
zsalugatert, odakint sotét éjszaka volt, igazi semmi, ami hirtelen el6ugrott, mint faji sejtelem, farkasszemet néztek,
a radio bombolt, Erdély torkaszakadtabdl kiabalt, ugyanaz kétszer a nagy lengyel semmiben, gondoltam, ebbdl
baj lesz, a voros képu lihegett, Miklds bekotott szemmel és bedugott fullel hadonaszott, az ajté irtdzatos robajjal
csapddott

a pult mogul a presszéslany figyelt bennlnket, mintha kis biccentéssel kérdezte volna, mi van fidk, mi kell még,
mondjak, mert nem érek ra, Miklés Ujabb konyakot kért és atadott ezer zlotyit, a né gyorsan kitoltotte az italt, s
mint akinek hirtelen dolga akadt, sarkon fordulva eltlint egy szakadozott tapétaajté mogott, vartunk, gondoltuk,
a visszajard pénzért ment, de csak nem akart eléjonni, Miklos széva tette a dolgot, hangoskodés kezdddott, arra
el6kerilt a né, a szovaltas magyarrdl franciara fordult, majd angolra valtott, késébb ismét magyarul és franciaul
folytatédott, de a lengyelek nem értettek, vagy nem akartak érteni a szavakbdl semmit, visszaszlavoztak, amit persze
mi nem értettlink, igy széles gesztusokkal, hulldmzoé hevességgel, valtozé hangerdvel, kézzel és ldbbal mutogatva
egymasnak, teljesen eredménytelen csatat vivtunk, nem akartdk megérteni, hogy a visszajard pénzt koveteljik,
hosszU ideig tartott a huzavona, mar mindenki benntinket figyelt, Miklost annyira ingerelte a becstelenség, hogy
poharat, melyben erésen l6tyogott a féldeci konyak, a marvény pultra vagta, készénom, de igy nem kell ez sem,
adja vissza a pénzt, kiabalta magyarul, a n6 doébbenten hatrahdkolt és hirtelen néma csend lett, a vords képd
akkor Erdélyhez |épett, jobbkarjan az izmot enyhén megfeszitve, jatékosan megugratva, trikdjanak rovid ujjacskajara
mutatott, hogy oda csOppent a konyakbdl egy paranyi, azutdn megmarkolta Erdély szakallat, rancigaini kezdte és
elldkte magatdl, olyan erdvel, hogy a szazkilos test a pultra hanyatlott, a vords képl Ujra az arcdba markolt és a
homlokara ontotte a konyakot, erre Miklos felszokott, mint szélben a gyermekek sarkanya, dihodten tdmadt a voros
képlre, és elvarta volna, hogy mésok is segitsenek, de a lengyelek csak Ultek és bamban néztek maguk elé, féltek,
nem mertek, vagy nem akartak beavatkozni, a tdmadd vérszemet kapott, ismét Erdélynek rontott, menekilnink
kellett, 6 meg utanunk, a kidllitéterem ajtajdhoz szoritott benntnket

a verekedés legelemibb szabalyait sem tartotta be, majdnem leszakadt az egyik filem, nyégve tapaszkodtam fol,
ugy rémlett, legalabb tiz métert repultem, és talan eszméletemet is elveszitettem egy pillanatra, az utolsé, amire
emlékszem, hogy a hosszU, nyeles hamutartéval hatba vagtam, a vaskos rid meghajlott, elébb egy keményfa lécekbél
allo sulyos székkel vagtam hatba, arra nem reagalt, a szék darabokra tért, a vords képl csak tépte, rdgta, taszigalta
és a foldre teperte Erdélyt, a hamutartét akkor vettem észre, a sarokban, felkaptam és Uvoltottem, valdszintleg
nem értette, hogy mit, na gyere, most gyere, vadul kaszaltam a levegdében, majd teljes er6bdl hatba vagtam, a rud
elgorbilt, a voros haju, voros képl, ragadozé allatta valtozott 6rdogi lény akkor megfordult és felemelt, és replltem,
maéasra nem emlékszem, legalabb tiz métert repiltem, a foldon fekve azon gondolkodtam, hogy mi tértént, hogyan
tortént, nem Gtott, csak folemelt és zsupsz, bedobott a sarokba, mint egy tejfeles szaju taknyost

soha gyava nem voltam, de akkor aztan, még ha lett volna is okom, minden kis ijedelmemért karpotolt, ahogy
batran kdzbeléptem, szeme gyilkos szikrdkat szért, és egy Iépést tett Erdély felé, diih szallt meg, felkaptam a széket,
ahogy eldobott, maga is meglep&dott, akkorat repdltem, kdzben Miklds felmenekilt az emeletre, a voros 6rdog
meg utana, nem tudom mi tértént odafént, de nemsokara Ujra a foldszinten voltak, mialatt a karjat verte és a kezét
karmolta, a nyeles hamutartéval a hdta mogé keriltem, ugyanabban a pillanatban 6kolcsapas repilt Miklos felé és a
vallat sdrolva tompéan belepuffant a levegébe, teljes erémbél hatba vagtam, erre elengedte Erdélyt, mivel egyszerlien
és végképp akart elintézni, folkapott és bevagott a sarokba, legalabb 6t métert replltem, betort az orrom, a vér
Osszefrocskolt mindent

valamivel késébb a kiallitdterem ajtajdhoz futottam, csukva volt, kintrél hallottam a kiabalast, nagy dorrenéseket és
reccsenéseket, ahogy nekiltddtek az ajtonak, Legike, Legike, kiabalt Miklos, az ajtdbhoz ugrottam és megprobaltam
kinyitni, de kintrél olyan erével nyomtak, hogy nem birtam, korbefutottam, a szomszéd termen at, hatulrdl
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kijutottam az elécsarnokba, lattam, hogy Erdélyt egészen beszoritotta a sarokba, a vords 6rdog arca eltorzult,
szeme megrandult, szaja koril gonosz vonasok rajzoldédtak, mikozben félelmetes nyugalommal kotoraszott Miklds
szakéllanak buja rengetegében, odaugrottam és hirtelen nagyot taszitottam rajtuk, megfogtam a kilincset, hogy el
ne sodorjanak, és ahogy arrébb mozdult a két 6sszekapaszkodott test, kinyitottam az ajtét, azutdn megragadtam
Miklds kezét, a falon kotoraszott, megmarkoltam és rancigalni kezdtem az ajté felé, kbzbelépésem varatlan sikert
hozott, nagy nehezen bepréseltik magunkat az ajtényilason, belllrél pedig réforditottuk a reteszt

pillanatnyilag megmenekdltiink, de, mert rettenetes erével rdncigalta, tépte és rigta az ajtét, lattuk, hogy helyzetiink
valsagos, ha kiszakadt volna a zar, vagy ha felfedezte volna a hatsé ajtét, arra jobb volt nem gondolni, ablaktél
ablakig szaladgaltunk, mindegyiken lakat, ez is zarva, az is zarva, na végre, itt egy, ezen nincs lakat, kidltottam,
Erdély gyorsan odaszaladt, az ablak deszkdjara Iéptem és letekintettem a mélybe, a sétét semmibe, tudtam, hogy le
kell ugranom, barmilyen sotét is, barmilyen nehéz is, magasan volt az ablak és a jarda felllete nem latszott, biztam
benne, hogy ott van, valahol, kiugrottam, sokaig, nagyon sokdig zuhantam, sokkal magasabban volt az ablak,
mint gondoltam, azutan Erdély allt fol az ablakparkanyra és megtorpant, karjaival propellerezett, mint aki hirtelen
nem is tudja, hogy mit csindljon, ugorjon, ne ugorjon, aggodalmasan keresett a szemével, nem talalt, Miklés, itt
vagyok, ugorj, sima a talaj, konnyl a kicsiknek, a nagyoknak maér lift kell, elharapta a szét, mikozben ég és fold
kozott lebegett, egy bizonyos testsulyig vagy életkorig, probaltam tréfaval oldani a feszlltséget, Erdély foldet ért,
folkapta tekintetét és fajdalmasan nydszorgott, a bokdm kificamodott, nem tudok felalini, faj, pedig mennunk kell,
hat szaladjunk, mondta, de Ugy huzta a ldbat maga utan, hogy rossz volt nézni, csigalassisaggal haladtunk el6re,
pedig szaladtunk, mar ahogy birtunk, az elsé sarkon jobbra, a masikon balra, majd megint jobbra, és megint balra,
jobbra és balra, és, az nem mindegy, mert a végén eltévedtiink volna, egyszerre csak a szallasunk elétt alltunk, nem
érzem a ldbam, ezt megusztuk, megolt volna bennlinket, elhiszed, megborzongott, arra szamitott, hogy nyomban
eldjul a faradsagtél és a félelem nyomaszto sulya alatt, de mar az események utan voltunk

késébb, ahogy elnyujtéztunk a heverén, a szoba elcsondesedett, csak az utcai ldmpa nyujtotta be hideg fénykarjat,
és egy halvany, homaélyos ronggyal torolgetni kezdte a falakat meg a tukrot, fekidtem valaminek a szélén, magamba
fulladva, a parna kemény, a tikor kemény, a szekrény kemény, és a fogam is kemény, és kemény az ablakban a
feketeség, és akkor jott még az éjszaka, tele sotét folyosokkal, alattam, folottem, kortldttem lyukas volt a vilag
és kulfoldi, megindult bennem a vandorlas, 1épcsékon le és 1épcsékon fel, recsegett a tér, csikorogtak a dolgok,
folkerekedtek az emlékek és elvonultak lelki szemem elétt, folyosékon futottam, majd ismét visszatértem és hasztalan
nydszoérdgtem, barcsak megvirradna mar ebben a bolondokhazaban, igy gyotrédtem, és amikor ahhoz a sz6hoz
érkeztem, hogy bolondokhaza, akkor lattam is a sotét folyosdkon bolyongd &rilteket, és gondolataimban volt
bizonyos, csaknem elavult komolysag
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Varga Klara

néma kavicsokat dobéalok
latod,

oftt,

abba a sotét téba,
naphosszat.

néha éjszaka is.
csobbanés nélkal,
egyetlen hang nélkul,
elnyel minden kovet

a viz.

ez a munkam.

fatorzsnek délve
bamulom néhanap,
tindédve,

tétlen,

amint méashol,

messze,

nylzsgo,

egymasnak feleseld,
foldrésznyi zsibvasarokon
— akarha meghaltam volna —
széthordjadk mindenem,
mi jussom lehetett
valami masik életben.

régota itt vagyok,
és mar sehol sem keresnek.
pedig nem vesztem el.

tenyérnyi lyuk vagyok
mindenki lyukas zaszlajan.

szolgalmi Ut, amely
a térképen

— véletlenségbdl —
sosem szerepel.
legyintenek

kdnnyen,

szakmadsan a rajzolok
— ha észreveszik:

lehagytak megint —

hogy annyi baj legyen!

suttog, suttog allo hete,
minden éjjel

a viselés Hold,

a to folott,

az 4gakba gabalyodva.
az utolsé reggelre kelve,
lassan, onkéntelen,
elészér mondom:

itt j6 nekem!
ivben folfelé
zuhand kavics —

bazaltmosolyl szokevény,
az idok kezdetérdl,

el, el, el.
innen is el kell mennem.
zuhanni folfelé,

szép, pontos ivben —

kit viz folé
most hajitanak éppen
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porkoporsé ringatozik,
reszketd pipacsok,

elkékdlt, vacogé fuvek folott.
madartalan a fa, az ég.
pillék vesztik himporukat,
gyikfarkak szanaszét.
bogarak furnak fold ala
menedéket.

nem bant,

hogy eldobalva latom mindenem,

nem szomorit,

hogy a szél gebéje hordoz
a vastag ég alatt —
ide-oda sepregeti,

hagyja aztan

levélen, szirmon

megulni

édeskés szlrke porom.

jol l&tok most mindent innen
egy pontos, fénylé iven

hala,

hogy elhagy barét is,

hala,

hogy mint lepréstél menekl
télem,

ki nyomomba lépve

orvénybe térne
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(2006. november eleje)

Gy6zelmi jelentések
karacsonyfronton.
Az idei adatokban
nem szerepelsz mar.
Hadi Utvonalaidat
elvadgta a nyar.
Nélkuled fogy,
kavarog tovabb

a talapzatat

kihizta anyagvilag.

Rombolas és rombolas.

Razod az 6klod.
Mindenbdl kihagytak,
kimaradtal.

Esedékes részletek,
téli szamlak,
kvotak,
renddrcsizmak.

Oszi lobogasod,
Mindahany maszkod
letépték,

letiportak.

X

Ugy ébredsz,

megszokod azutan,

nem is mégy tul

bunkered anyaméh- falan.

X

Es megint reggel van.
Nincs olyan hideg.

Nem muszaj beflitened.
Reggel van.

Lélegzetnyi aranyld csond.
Kertedbdl

Kései rdzsafej biccent,
Ablakodon bekdszon.

Itt vagy!

Itt vagy! — dudolja.

Réhajtod fejed a kavéillatra.
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Mire megjévok,
rend legyen.

Ne félmasnizott,
drapériazott,

szemétkupac,

amiben befelé né

— mig szétrohasztja — a gaz.

Ne folyton fals Gnnep,
karikatdra csinnadratta,
talpingalt vasérnapi maszka
a bagyadt tereken,
megzapult jelszavak alatt.

Rend: ragyogés.

A hallgato,

csillamlé kovek
dudolta szelid torvény.
Zene.

Flvek, szelek, vizek
ringat6zé éneke.
SUtkérezd emldsdk
ésmosolya,

moccanatlan néma évezredek

boldog rokona.
Mert megjévok.
Ki akarhatta igy?

Lusta por az utak mentén.
Szallongé gazok, mérgek.

Kivégzett, temetetlen cigarettacsikkek.

Ujsagpapir lebbend roncsa.

Arckép rajta. Gyurve, elkoszolva.

Mit stg az életdszton?
Mit stg a halalésztén?
Mit nydg a bamba utca.
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Lassu halogatas, haldogalas,
centirdl centire amputalas,
alkalmi stiketség,

semmirdl sem tudas,
okolgatas, indokolgatas:
tarka kézimunka.

Ha igy forgatod,

sehol a helyzet kulcsa.

A zar nem zar,

nem nyilik ajté, ablak.
Huzat van mégis.

Vad lobbanés a pillanatban.

Merrél jovok majd el
én, ki szuletéstdl lathatatlan?

Csak goézeidet kostolgattam,
te, legocskébb volgy-temetd,

s lasd:

most atlépek rajtad.
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Multba nézé

Heiter Tamas

Honnan joviunk?
Mik vagyunk? Hova megyunk?
Gauguin

Kecskeszakalli ember leszek!
Kidltottam anyamra, nem értette,
és megsimogatta az arcom.

S kezébdl, ami benne volt letette.

Elvettem akkor téle valamit,

az Ujra szuletd holdat talan.
Szégyenemben azbdta dugdosom,
és hiaba keresi az anyam.

Kunyhdink kozt a tenger sima,
és barsonyos, mint vahiném teste
Mi leszek angyal, vagy tolvaj?

Az Ujhold felkeres néha.
Emberszakalld kecske
arnya vasznamon - régi tollrajz.

Gauguin visszatérése Franciaorszagba

A masodik csaszarsag elmult,

S vele Harmadik Napoleon.

A Dreyfus per masodik éve alatt,
gyarapszik a gyarmatbirodalom.

S az allomasra befut velem a vonat:

hirtelen zapor, és haborus bukas
meg Otto von Bismark - Parizs ennyi.
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A csészar kapitulal. Egy U

vérszerzddésen piszmognak a hivatalok,

munkacime Entete Cordial.

Parizs kicsi, de sugarutjai nagyok
S a szalonok

Becsmérlik képeimet.
Tengerszagu és idegen vagyok.

Valami szajnai &rverésen:
A hatvanadik tétel.
Ismeretlen szerzd, témédja:
Egy sotétbérl némber.

A vilag oly atlatszé lett

Es annyira mezitelen.

Nem hordok magamnal kést sem,
Nehogy az bennem kart tegyen.

Inkdbb Ussenek le ,hazafelé menet”,
részeg matrézok, vagy cigany stricik.
Novekszik bennem a , kék”-ségbeesés,
és maradok még egy kicsit.

Hiszen a szél is szerencse dolga.
Sosem bocsatom meg, soha,
hogy el akarok innen menni!

Bar szeretek idegen lenni,

de nem ennyire, mint idehaza.
la Orana Maria ( Udvozlégy Maria)
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TOmMOory Péter

(Naplojegyzetek 2003. aprilis 29-2004. aprilis 29.
— részlet)

2004. marcius 2. Zalaegerszeg

Megkezdtik a Faustot. Mottém egy Mefiszto-idézet. (Ez valdszinl, nem kerdl bele az eléadésba.)
Mefiszté:

A fold kis istene nem vaéltozott: talany,

ma éppugy, mint ama teremtés hajnalan.
Talén jobban élne egy kicsinykét,

a fénybdl egy morzsat nem vetsz néki ismét.
O észnek mondija, s haszna annyi csak,
hogy minden allatoknél éllatiabb.

2004. marcius 3. Zalaegerszeg.

A szovegkonyvet felolvastédk a szereplék. Aztan beszélgetni kezdtlink réla. Hiszen, minekutdna én, a Melindaval
valé ,marakodésok” folyaman, sajat ,testemre szabtam” a hatalmas, és mélységeit valami, egészen a banalitasig
leegyszerUsitett, vég-valtozatban elém nyomakodd muvet, el kellett kezdenlnk a szereplékre személyesités,
egyaltaldn nem egyszer(, folyamatat. (Hiszen a Faust végeredményben egy monumentélis monodréma, dramai
koltemény!) Beszélgetések hosszU sora kovetkezett. Fiatalkorom erdélyi szinhazaiban elemzé prébaknak neveztiik
Oket és altaldban a probafolyamat egyharmadat aldoztuk rajuk. Ezeken, a mielemzésen tul, a személyes meg- és
felismerések, egyfajta szinpadi ihletdllapotba d&tmindsilés, az elveken, eszméken tuli poétikus koncepcié felépitésére
és atvitelére tesz kisérletet a rendezd. Tobbszélamura bontja azt, ami benne egyetlen szélamként mar létezik:
gondolatot, elképzelést, kételyt. Es a szétbontas, szétvalasztas utdn megprobalja ismét egységbe fogni mindazt,
amit a szinészek, munkatarsak sajat és sajatlagos kozléskényszere, izlése, tapasztalata és a mu altal gerjesztett
gondolatvildga — tehat jo értelemben vett érdeke — folmutat. igy tavolodunk a szerzé rank nehezedd sulyatdl,
a megfelelési kényszerektdl, s kozeledlink szellemisége |ényegéhez. Ez a folyamat az, ami végsé soron testesiti,
aktualizalja a szazéves szinmuUveket.

IIllyés Robi szép és pontos metaforaval élt ezen a préban. Onmagaét, a szinész-Faustot, egy itatéspapirhoz hasonlitotta,
aki magéaba szivja az eszenciacseppeket, amelyek szétaradnak benne, majd lathatatlanul, de szervesilve szévetébe,
meghatarozzak Uj minéségét.

Fontos, hogy ezek eszencia, és nem masmilyenségl ,cseppek”. Nem a felszines locsogds, nem a szavalat hevilete,

nem a mu lényegét 6bldgetd, poézisnek alcazott feluletérdl lepergd, folyékony higitas cseppjei.
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Faust 4ltal igy ad Goethe errél ,, receptet”:
Tanitvany

A siker titka az el6adés,
s ebben ram fér még némi oktatas.

Faust

Egyéltaldn nem nagy dolog,
ha tanacsomat megfogadod:
Kevésbdl ne higits sokat!

Ne légy kereplds kerteld!

A tiszta érzés, gondolat,
egyszerl széban érthetd.

Es az, amit én irtam bele:

Mert kdnnyen és szépen beszélnek azok,
akiknek nincs mit mondaniuk.

Ok cifra szavakban agalnak,

idézetekkel manipulélnak,

a szellem szemétdombjan kukaznak,
abban, mit ezeréves lomtarba

vetett a renyhe gondolat.

A nagy muvészet, kedves baratom,

hogy megtalald sajat magad.

2004. marcius 18. Zalaegerszeg

Melinda szinpadi tere kihivas: egy lejtd, két szék, egy fregoli tikor és szinpadi fliggonyrendszer, amely le s fel,
el6re-hatra, oldalra-szélre tud (és fog), kuldén-kilén, parban, vagy egyszerre fordulni, ki-bejarni. Lényegre simitottan
egyszerU. Kihivas azért, mert nem lehet kihasznélni (csak hasznélni!), nem illusztralja és nem ,segiti” a kompoziciét.
Ergo: r& vagyok kényszeritve, hogy minden pillanatban komponéljam a teret. Es a szinész, hogy ebbe a zart
szerkezetbe komponélja bele 6nmagat. Nem lesz Ures le- s feljarkalas, urtgy-letlések, kiallasok. Folytonos kinetika
mUkodtet mindent. A hagyoményos vagy kdznapi szinpadi kompozicié nem tudja megélni vagy ellapositani azt a
misztikumot, amely a témat athatja. Mefisztd, teremtésrél sz616 szévegének az értelmében, annak a tér-elméletnek

értelmében, amelyet kedvvel bévitettem ki.
Mefisztd

Nézd magadban kis emberi vildgod,
amelyben, Ugy gondolod, egész a lényed,
és része sem vagy, csak részre térekvés,

s e torekvésben is legydz a restség

és kiegészulni kényszerit szlintelen.

Faust

Istennel méred magad, szemtelen?

Mefisztod
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Nem!

A kezdd egész részének csak része vagyok én!
A homaly egy része, mit teremtett a fény,
A buszke fény, mely harcot keresett,

s az éjanyatdl jussat, a teret kdvetelil

Es barha megszakad,

akkor is csak a testhez tapad.

Testekbdl jo,

férfi és n6,

és részekbdl teremt rész egészeket,
Utjdban a teste akadaly,

és remélem, el6bb-utdbb tonkre megy.

Sdrd, kritikus tdmegére dsszezsugoritott vildgkép. A szinpadnak is kvetnie kell ezt az abszolUtumra egyszerUsitett
— és ezért misztikusan talanyos — transzcendentdlishoz valé kozelitést.

Ha sikeril, nem a koltéi szoveg, nem a szinészi jaték, nem egy térténet, nem mimesis, hanem a térben valé teljes
komponaltsag éltal hathat az eléadas. Jelek és jelzések, jel-cselekmény és jel-kép — a ritus alapvetd elemei nyernek
kapcsolodd értelmet a térben! Kétkedd reményem, hogy Osszességében is sikerll, ha mindenik munkatérsam
megérti, mint az elébbi idézetbdl is kitetszik, hogy a szinieléadasban is csupan a részek, az egészre térekvé részek,
képesek szerkezetté dsszeélini, s igy hordozni gondolati Uzenetet.

2004. marcius 21. Zalaegerszeg.

A szinész elészor és elsésorban a szinpadi konvenciéra alapoz. Ez alél nincs kivétel. Csupan annyi, hogy aki magéaéva
kinlédja a szinpadi figurat, ebbdl a poziciébdl mér meri tagadni a konvenciét. (Bar levetkezni sosem!) Ezért egyre
tavolodik téle, igy kozeledvén eredeti magahoz, a sajat egyedi lényében felleheté lényegekig. Es, ha ezt megtalalja,
azonosult szervességbe ivodik a széveg, térkompozicid, eszk6zok. llyen médszerrel (tehetséggel) megaldott szinészt
alig ismertem meg Magyarorszagon (Csék Zsuzsa, Kuna Karoly, Bakai Laci, Kiss Jend...). Most példaértékden lllyés
Robi, aki a Fausttal Ugy prébél azonosulni, hogy magabdl hivja eld, szemérmetlen 8szinteséggel és kérlelhetetlen
szinhazi (és nem formalis!) logikaval. Loki (Szakacs Laszld), aki az erdélyi (oly sokszor idézett romaniai) szinjatszéson
nott fel, ezt 6sztonds tehetséggel, halyogkovacs-precizitassal és amulatba ejtéssel hozza. Kettdjik szinészi parbaja
ez az eléadas! Ugy vetélkednek egymassal, pusztan szinpadi probaéllapotukban is, hogy mig Osszecsapnak,
kiegészllnek, egymést taszité-vonzé erbévonalaik izgalmas lathatésagba, stilaris egyensulyba torkollnak, annak
ellenére, hogy eszkozeik, stilusuk merdben kuilonboz4. Es ezzel szolgaljak — dromémre — a gondolatisagot, amely
emigyen konkrét liktetésben jelentkezik és uralja a szinpadot. Ugy hiszem, hogy ez a két tokéletes részegész-egység
— ,misztikus kozérthetdséggel” — lesz képes az eléadast kedvemre mdkodtetni.

Tegnap elfogadtam az Euro Theater-ban a Dekameron rendezését. (Aprilis 23.-i probakezdéssel.) Sziikségbdl,
kényszeredetten. A szdveget elkezdték prébalni egy gordg rendezdvel, de nem jutottak semmire. Gisella Pflugradt-
Marteau (a szinhaz igazgaténdje) elkergette a rendezét és engem, amolyan hazi rendezéi kdtelességre hivatkozva,
megkért, hogy rendezzem Ujra. Kész diszletben-jelmezben, kész szereposztassal, szakadozott prébafolyamatban,
junius 4.-i bemutatéval. A Faust premierje utani nap utazom. Rossz émen: ez lesz a 13. bemutatém az Euro
Centralban.

2004. marcius 23. Zalaegerszeg.

Mondtak sokan, nem egyszer nehezteléen, hogy én a drémai szévegekbdl szinpadi lirat kredlok. Azokbdl is,
amelyekben semmilyen lira nem lelhetd fel. (Példaul a Svejk, vagy Brecht darabjai.) Az a szinpadi poézis, amire
valéban toérekszem minden rendezésemben, nem mutat semmilyen rokonségot a mindkézénségesen lirainak
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nevezett koltészeti berdgziltséghez. Nem verbalis-hangulati jellegli, hanem viszonykategéria. (Méskildnben
a ,lirdt”, mint operett-fellletességl érzelmességet, Brecht is igy hasznélja ,elidegenité effektusként”, viszonyba
Utkoztetve legszikdrabb eszkozeivel: 1asd Polly és Maxi kettdse a Koldusoperaban.)

Mit kezdek én most a vildgirodalom legstribben lirai alkotaséval, a Fausttal? Sikerll-e gy komponalni, hogy, mint
a zenei koltemény, a szimfonia — akdr disszonéns elemek szervesitésével is —, tdbbrétlien szélaljon meg, anélkul,
hogy minduntalan rdmutatnék a szerkezetre? Prébalom! A legnehezebb benne, hogy még engem is magaval ragad
a verbalis lira sodrésa, a koltéi megfogalmazas tokélye, s ltala olykor feledem a szinpad, a tér, az eszk6zok konkrét
kotelmeit. Es ettdl stlytalanodik, elemelkedik, paraval telik az a zomok folhoz kotéttség, amit el akarok érni.

Ma kiprébalom az ,Alfaust” (Mefiszté) és a ,Tanitvany” (Wagner-Siebel-Balint alakjabol gylrtam ossze — Gabor
Laci jatssza) tudoményoskodast leleplezd, utdlatossa tenni szdndékozo jelenetében szévéltasukat valodi pérbajja
rendezni. Konkrétan: vivokardokkal, véddsisakkal a fejikon, arctalan. A bajvivasnak csupédn verbalis héttere lesz a
tudomanyokat csiszolt megfogalmazasban, a vers dsszes hatoelemeivel folvértezett széveg.

Ez kiprobélasa annak:

1.- Nyit-e konkrét teret az ,oda nem ill6” cselekvés a filozofikus tartalmaknak?

2.- Kiszabadul- e altala a szinész a versbe szedett sz6 minduntalan értelmezésének a blvéletébdl.

3.- A részletek, részigazsagok helyét atveszi-e a jelenet egységes tartalma?

4.- Valoban kikeruljuk-e ezzel az egyértelm( éllasfoglaldssal annak az alapvetd kérdésnek a kockézatat: Faustnak
melyik 1énye az emberibb. (,Az én testemben két Iélek lakik..."”)

5.- Szolgélja-e a disszonans eszkdz, a vivas, az introvertalt meghasonulassal valé kiizdelem éllapotat?

Préba, szerencse!

Zalaegerszeg

A Faust bajvivo jelenetét kiprébaltam és lemondtam réla. Az eddig felépitett eléadas ellendllt. Kivetette magébal.

Légures térben dolgozunk. A szinhdzban rossz a hangulat.

A szinhaziak, kivéve a fészerepléket, a ,boszorkdnyt” és Margitot, rideg kozénnyel kezelik le munkénkat. A
kellékesbdl elétorekedett mivezetd egyszerl parlagisdggal oktatja ki az immar nemzetkdzileg is nagyra értékelt
Lérincz Melindét. A sértett szinész, aki kimaradt a szereposztasbol, fur-farag lent az ,itatéban”. Barataimat, akik
meghivtak Faustot rendezni, még marginélisan sem érdekli kisérletem. (Jollehet ez l&tszdlag az abszolut bizalom
jele.) Ami legmegdébbentdbb, lenézik a ,vidékrél”, Ujvidékrsl érkezett zeneszerzét, a kivalé Bakos Arpadot.
Gulydskommunizmusban edzett , félénnyel”.

Onmagunkra zarulunk és kinyilunk.

Egyikiinket sem a siker, hanem a megméretkezés gydnyori kinja érdekli. A kozeg a lomha ugarral, mi Goethével
vagyunk el, benséségesen.

2004. aprilis 21. Zalaegerszeg

16, érvényes és tetszd eléadas ez a kompilalt Faust. Mint minden tisztes munka, megviselt. Es megviselt a parlag,
amelyen a munka folyt. Részletezni nem érdemes. Fojté miazma. Az dromtelenség, a sértettség, a tehetetlen elmék
és lelkek haborgasa, az alantas indulat kéjérzete — szerencsémre — nem fert6z6tt meg

Ez is valamil
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2004. aprilis 24. Bad Godesberg

Bonnban vagyok. Lelket nyugtaté tavaszba érkeztem. A Dekameront fogom holnaptél rendezni. Az autdban, mésfél
ezer kilométeren keresztll, reneszdnsz zenét hallgattam. Ettél reneszansz, feléledd lettem én is.

Alkonyodik. A madarak csicseregnek. Es én észreveszem.

Ejszaka a Kunsthalleba megyek.. Ott jatsszak a Bonni Ejszaka rendezvény keretében a Yalta-Spielt. Tébb sz4z nézé
el6tt. Nagyon kivancsi vagyok, miként viselkedik miniatlir kamaradarabom ebben a hatalmas teremben.

A Faust, elismert és joggal sikeres fogadtatasa ellenére, megviselt. Kotédom hozza, emléke mégis taszit. Szép és
j6 eléadas. Nekem nem tetszik. Az lett, amit akartam, de nem elégitett ki. (Lehet, hogy ettdl j6?) Tobbet akartam,
s lehet, hogy ez a bennem maradt tébblet elégedetlenségem oka. Es valészintileg ezért kisért még mindig. Tul
vagyok rajta, és mégsem zéarédik be. Minden el6adasombdl, eddig, felszabadult elégtétellel tdvoztam el. (Ezért nem
jellemzé ram, hogy ugyanazt a széveget tdébbszoér megrendezem.) A Faust nem enged el. Hurcolom magammal.
Vajon meddig? Hogy from meg, fejemben ezzel a teherrel a Dekameront? (Kiderilt, hogy az elkergetett rendezd
.€0y az egyben” szemelvényeket vett ki a hatalmas mdbdl, sem nem dramatizalta, sem nem preparalta, tehat nem
igazitani kell egy meglévé széveget, hanem meg kell irni — rendezés kézben — egy Uj dramat. Németdl.)

Hogy szeretnék mar, egyszerd, szinmUnek megirt szoveget rendezni! S tessék: itt ez a Dekameron. Jovére Az ékszerész
boltja (a papa, Karol Wojtyla fiatalkori meditaciéja), és Rafi Peer Szerelmi térténet-e, amelyet most forditanak urdu
nyelvrél németre... Még nem is ismerjik, de mar biztos, hogy a pakisztani vildgfesztivalra megylnk vele, s nekem
kell megrendezni, mert két évvel ezelétt az én Székek-eléadésom volt a fesztival szenzacioja. ..

Barta Lajos Szerelem cimU darabjat, amit nagyon szeretek (a bukaresti Nemzeti Szinhaz az én forditdsomban jatssza
maig), és amelynek rendezésére jovére az udvarhelyi Tomcsa Sandor Szinhaz igazgatdja, Szabd K. Istvan felkért,
sajnos emiatt le kell mondanom: képtelen vagyok egyeztetni.

O, hogy szeretnék operettet rendezni. J6 pénzért tilni a harmadik sorban, s 6kérkodni, minden feleldsség nélkiil. .

De Ruszt intelme filembe cseng: ,az operett a lejt teteje!”. Nem is engedett be szinhazaba egyet sem... Es ez az
atkozott Faust: ,kevésbdl ne higits sokat!”

2004. aprilis 25. Bonn

Az éjszaka kétszer jatszottuk a VYalta-Spielt. A tagterl szinpadon Melinda diszlete igen hatésos volt. Mint apro,
benséséges fészek, amelybe sorsok szorultak bele. Az elsé el6adast lattam. Furcsa volt, hogy ebben a nagy teremben
is hatott. Persze, masképp, mint a mi kis, intim muhelylnk szinpadardl.

A masodik el6adas utdn — mondjék — a kdzonség feldllva tapsolt. Ez engem nem nagyon érdekel.

SUrl éjszakdm volt. Megnéztem a Kunsthalle kiéllitétermeiben a Kreml kincsei cimd, és Baselitz festé-szobrasz
kiallitasait, az elécsarnokban neves orosz operaénekesek koncertjét, majd a Haus der Geschichte-ben a Taktil szinhaz
tarsulatdnak tizendt perces dokumentumjéatékat, egyik kedvenc szinészném, Heike Bantsch rendezésében.

.Vom Eis befreit sind Strom und Béacher..."” Tavasz-ébredés Faust szavaival. (Mar megint Faust!)

Most vasarnap hajnal van. Templomba mennék, de prébalnom kell. Ejszaka, hazaérkezésem utdn megirtam egy kis
dalt, amellyel a Dekameron , pestis-képe” kezdédne:

Der Tod ist lang,
lang, lang lang,
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das Leben ist eng,
die Liebe ist
des Lebens Geschenk.

Hosszu a halal,

hosszu, talany.

Es sziik az élet.

A szerelem:

ajandék csok az életen. — forditom magyarra, hevenyészetten. Magamnak.

Erre kell egy florentin dallamot taldlnom, vagy csupédn egy ritmust, amely a pestis kitdrésének halaltadncat kiséri.
Hiszen szdmomra, szintdgy Boccaccio szdmaéra is, nagyon jelentds az ,,Grligy”, ami indukélja a fiatal emberek szajéba
adott frivol torténeteket. Hiszen kell lennie egy szervezd pontnak, amely a mozaikkockdkbdl (a tiz torténetbdl,
amelyeket még csak részben valogattam ki) 6sszedlld, eredendden epikus szévegeket dramai fesziltségben tartja.

Négy szinésszel, egy szegény szinhazban, zsebkendényiszinpadon ezt a darabot 6sszehozniistenkisértés! Nekivagtam,
mert a kihivads mellett a pénz is kecsegtet. Ebben az évben ez a gézsi feltétlen szikséges szlikds megélhetésemhez.

Géczi Janos Veszprémbdl Gzent: lapot indit. Az elsé szdmban Plugor Sandor és Szildgyi Domokos, Oregek kényve
reprint kiad&sardl kér kritikat. (Régi bardtsdgunkra tekintettel, honorarium nélkal. Sic!)

Nehezemre esik irni rola:

Mert megoregedtem.

Mert személyesen ismertem Oket.

Mert Plugornak nem tudtam segiteni, amikor felhivott, hogy rékbetegségére gydgyszert szerezzek.
Mert Szakolczay Lajos remek elemzést irt a kdnyvrdl.

Mert a verseket nem tartom tulsdgosan jonak.

Mert hidbavalé munkéanak tartom.

Es mindezek ellenére — ismerem magam — meg fogom frni. Hogy miért? Magam sem tudom. Az utébbi években ez
a tehetetlenségi erd vitt bele szellemi-lelki-anyagi csédokbe. Sikeresen. De kiszolgaltatott vagyok neki, és Ggy tlnik,
tovabbra is foglya maradok.

(Olvasom Sartre-nal, hogy az ember olyan, amilyenné magamagat formalja. Valami ilyesmit irtam bele a Faustba.
Elavult egzisztencialista tétel?)

2004. aprilis 28. Bonn

Faricskdlom, teszem-veszem Boccaccio szévegét. A kellemes, sziporkadzd olasz (amely R. Vay Jozsef forditadsdban
magyarul egyenértékl az eredetivel) mondatok recsegnek, ropognak németdl. A csintalan fordulatok, az érzékletes
és érzéki nyelv, mint spanyolcsizmaba szorul bele — és silanyul nyelvezetté — a germén logikdval pontositott, az
eredetinek precizen megfelelni vagyd német szavak 6z6nébe. Amikor pedig lehdntom a sallangot, huséng gyanant
kolint fejbe az Ures alapossadg: a személytelenség és szemérmetlenség. Egyszdval kinlédom, jatékokba 6l6m ezt a
zamatos prozét, amely az egész eurdpai irodalmat, szinhazat hatasaval oly disan megtermékenyitette. Mindemellett
az mar csekélység, hogy az 6sszm(ibél eddig senki sem értett semmit. Tapasztalatlan, megbocsajthatéan miveletlen
fiatalok.

»Miért tanultam gondolattant...? ,, Faust! Faust! Faust!
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Irodalmi Tkor

2004. aprilis 29. Bonn

Tegnap elmaradt a Yalta Spiel el6éadésa a szinhazban, mert a negyvenkét helyre (ennyi a teljes befogadbképessége
az Euro Theater Centralnak, Bonn egyetlen elit-szinhdzanak) csak négy jegy kelt el. Hat, igen! Pillanatig sem irigylem
Gisella Pflugradtot, akit bizonyara ez jobban megvisel, mint engem, aki ugari honomban mar kordbban megszoktam
a manipulalt érdektelenséget. Es igen becstilom konoksagat, amellyel kiall az értékteremtés mellett, s szinhazaba
— minden kisértés ellenére — nem engedi be a bovlit. Jollehet a silany ugribugrira begydlne itt is a nép. Csehoy,
Shakespeare, Goethe, lonesco nem kell nekik, talan csak akkor, ha meztelen, csdcsokre és pdcsokre vetkdztetik dket
a kultarkufarok.

A média hisztérikusan riogatja a népet, merkantil lealjasuldsaval veszélyesebb, mint a pestis.

A szellemiigénytelenség virusa pusztitja Eurdpat, barmennyire igyekezne magat ,,Ujraeurdpaizalni”. A kommunizmus
(Azsia) és amerikanizmus harapofogéjaban vergédik. Ide is, oda is probalna idomulni és elfelejti lassan, hogy rajta
kivili eszmék aldozata.

Reggeledik.

Pontosan kell érkezni a prébara.
A breviarium kotelmeit ismeré szerzetes alazatéaval indulok.

Kiallitasi enteriér Bardosi Katinka kiallitasaroél
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Irodalmi Tukor

Szauer Agoston

Hullamok

Korottink halvany vonalak —
igy vagyunk gyanutlan halak.
Megannyi érzékeny, mallé
erd, gondolat, szerelem,
atlatszo, szeszélyes halo,
szinte a semmibdl terem;
vagy 6roktdl itt van jelen.

Vizszintes

Templom kilincse.
Eszme, ha alszik —
vizszintes szinte.

Fénylés, csak résnyi,
ismeretlenben —
foldon is égi.

Képzelet széle.
Emitt és tulnan —
kétféle béke.

Halozat

Konturok szlrke ivei.

De itt a ldmpéak pontsora,
csak ennyit enged latszani
a viz estéli foncsora —

vonalkék és a nagy sotét

e csillagabrékkal tele.

A varos ennyi most csupan,
ez vazlata, a lényege.
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Karath Anita

ketténk alkimiajat

vajon ki fejti meg

a labirintus helyenként
egyenesnek tlinik

attetszé dimenzidra

valt a betonut

aranylunk egymashoz

a keresztezédésig

mesteri kod tenyerink

a keritésnél egymast

érintik az ujjak

a vonalak mentén

kis szigetekrdl

integetlink magunknak
nem sz&mit hogy a

folyén dlomtolvajok
gazolnak at

a szélességi fokok

ide-oda tol6dnak

azt mondtad mar lattad
miként orilink

a csokkend gravitacionak
hogyan veszit &nmagabal

a fékevesztett sotét

a volgyben rekedtek

nem ismerik az 6roklét
egyetlen képletét sem

nem lattak kelni az Uj napot
a csigalépcsére vetild a fényben
gyorsabban szaradnak a ruhak

legalabb a féldeden
rend van

levagott gallyak

elhalt izék

rissz-rossz kacatok
égnek a maglyan
telekhatdrig kutyaugatés
holdudvar tiszta rendes
édesviz( kut kdzuzalék
csillagfénnyel permetezett
gylmolcsfaid kozott
alig hallhato kis zenék
fogkodzeinkbe szorult
kortemagokkal feksziink
lehetne akarki helyettem
varazsigék vagy azték
es@imak toredékei szankon
legalabb a te féldeden
rend van

végre azt mondom

amit gondolok

mint gyerekkoromban
lehet hogy soha

hogy soha nem

élek itt veled

se hintaszék

se 6lmeleg

csak ahogy szall

szall fel a fistje

mintha minden

csak rajtad mulna

Ugy 6lalkodsz gondolataimban
nyugati szél fu;

hull ala a pernye
legalabb a féldeden
rend van
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pedig megontdztem
a virdgokat

a labkérmeim

is szépek

tele a hiité
stiteménnyel

az ég éppolyan kék
ahogy kérted
fogytam is valamennyit
elférnél mellettem
az agyban

elészor sirtam csak
utana kiabaltam

A lépcséhazi ablakokban dltink,
arcunkrél visszatlkrozédott a fény:
megmenekdltink mind,

par halhatatlan teremtmény.
Valakinek sikerdlt 4thozni

kélas gumicukrot zsebben,

tisztan emlékszem az illatara.
Olvasatlan hagytuk leveleink,
elfelejtettem, melyik postalada.

Ldbnyomaink az egyetlen hagyaték.

Utdnad szlletek nemsokara.

Még nem késd, ragyogni szeretnék.
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Molnar Andras

Bél Matyds, a magyar foldrajz- és torténettudomany
egyik klasszikusa jegyezte fel 1740 korul, hogy Zala
varmegye cimere ,nagy egyszerliséget mutat, s ez
[...] annak a bizonyitéka, hogy igen régi eredetlinek
kell lennie”. Valéban, megyénk cimere egyike
Magyarorszadg legrégebbi &nkorményzati jelképeinek.
Zala varmegye 1550-ben elsdék kozott kért és kapott
kirdlyi cimeradomanyt. Az errdl sz616 oklevél ugyan nem
maradt fenn, &m ismerjik az ekkor vésetett cimeres
pecsét lenyomatdt, melyen latinul e korirat olvashato:
.Zala megye pecsétje 1550”. A pecséten az aldbbi cimer
|dthato: kerek talpu, kétoldalt szimmetrikusan ivelt
tarcsapajzs, melyet az alsé harmadaban pélya (vizszintes
sav) oszt ketté. A pdlya felett falombot formazéd 6tagu,
nyilt korona lebeg, a pdlya alatt pedig a ,ZALA" sz6,
a megyét kettdszeld, névaddjaul szolgald folyd neve
olvashat6. Az elsé pecsétnyomdé a haborus iddkben
gyorsan elkallédhatott, mert megyénk 1559-t6l mar egy
masik, az el6zével alapvetéen megegyezd, dm a leveles
koronat felismerhetébben abrazold pecsétet hasznalt.
E pecsétnyomét az 1600-as évek elejétdl egy harmadik
valtotta fel, amelyet azutan folyamatosan hasznaltak a
17., és vélhetbleg a 18. szdzadban is, egészen 1786-ig.
A harmadik pecsétvaltozat pajzsan mar nem szerepelt a

LZala" felirat, koriratdbdl kimaradt az évszam, a cimer
rajza azonban nem valtozott.

Mivel e hdrom pecsét nem tartalmaz semmilyen, a cimer
szinére utald jelolést, nem tudjuk, hogy a megyecimer
hasznélatanak elsé kétszaz évében melyek lehettek — ha
voltak ilyenek — Zala megye szinei. A zalai megyecimer
legkorabbi ismert lefrasa (az 1734-ben kiadott
»Cerographia Hungariae...” ciml mu) a pajzs szinét nem
emlitette, a rajta 1év6 podlya szinét viszont hatdrozottan
fehérnek, azaz ezlstnek irta le, azzal a megjegyzéssel,
hogy az a Zala folyot jelképezi. A megye szineit néhany
évvel késébb Bél Matyas sem emlitette, azt azonban
feljegyezte, hogy ,a pdlya a Zala folyét, a korona pedig
a varmegye el6keld voltat jelzi”. Zala megye cimerének
elsé szines abrazoldsa 1742-b6l maradt fenn. Ekkor
Ot egyforma zaszlét készitettek a varmegye nemesi
felkel®i szdmdra. E z&szlok megyecimerén a zold szind,
alsé harmadédban ezlst polyaval osztott, szimmetrikus
tarcsapajzsot arany szegély keretezi, a pdlya fol6tt pedig
tébbagu, nyilt, leveles aranykorona lebeg.

1790-ben, a régi nemesi 6nkormanyzat helyredllitasa
utdn Zalavarmegyeis Uj pecsétnyomot vésetett maganak.
A pajzs alakja és a cimeralakok rajza gyakorlatilag
megegyezettaz 1600-as évek elejétél hasznalt pecsétével,
mig a pajzs szinét — az 1742-es zaszlok cimerétdl
eltéréen — egyértelmutien kéknek jeldlték, vizszintes, sird
vonalkdzéssal. A pdlya szinét e pecséten fehérnek, azaz
ezUst szinlinek talaljuk. (Zala megye 1792-ben készitett,
Tomasich-féle térképének cimerén szintén ezist pdlya
szeli ketté a kék szind pajzsot.)

Zala varmegye az 1830-as évektdl a (grafikailag
jelzett)  kék-ezlst szinli  megyecimerrel  diszitett
formanyomtatvanyokon adta ki a hivatalos igazoldsokat
és bizonyitvanyokat. Ezeken jelent meg el6szor (Uj
cimerelemként) az ezist polydn a fekete nyilvesszd,
mely altaldban (heraldikailag) jobbrél balra mutatott. A
nyilvesszé nem rendelkezett 6nélld jelentéstartalommal,
Onmagaban semmit sem szimbolizalt, pusztdn azt
hangsulyozta, hogy az ezlst pdlya a Zala folyé jelképe. (A
nyilvesszé a korabeli térképeken a folydvizek folyasiranyat
jeldlte, megyénk cimerében pedig a Zala foly6 folyasa
nyugat-keleti irdnyanak jel6lésére szolgalhat.)

Zala vérmegye 1836-ban Uj, magyar kériratd
pecsétnyomot vésetett, az uralkodd azonban 1838-ban
megtiltotta annak hasznalatat, mert nem kértek hozza
engedélyt. A magyar koriratl pecsétnyomé cimerrajza
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alapvetéen megegyezett az 1790. évi pecsétével,
egyetlen lényeges eltéréssel: a pajzsot kettészeld polyat
(str pontozassal) aranyszinlinek jelolték. Mivel a
megye kozgyllésén nem merilt fel a cimer szineinek
megvaltoztatdsa, onkényes lehetett a pdlya ezlstjének
— az el6kelébbnek, rangosabbnak vélt — aranyra valé
cserélése.

1848 nyaran 32 darab Ujabb pecsétnyomét véstek
a megye tisztvisel6i szdmdra. Ezeken a kis méret(
pecsétnyomoékon a kék pajzsot ismét ezlst polya szelte
at, melyre révésték a (heraldikailag) jobbrdél balra mutaté
nyilvesszét is. Ugyanez a cimer kerilt 1861-t8l valamenyi
Ujabb Zala megyei pecsétnyoméra is. Az 1867. évi
kiegyezést kovetd évtizedekbdl szémos, véltozatos
abrazoldsa maradt fenn Zala varmegye cimerének. A
cimerpajzs talpa némelykor kerek, tébbnyire pedig
csticskos volt, feltl hol szogletesen, hol hulldmosan
zarddott, és a pajzs oldaldnak ivelése is valtozott. Szines
abrazolasokon, igy a megyehdza kozgyllési termét
egykor diszité cimerpajzsokon, a varmegyei hajduk

tarsolylemezén, az 1867. évi korondzasra készitett
megyei diszzészlé szalagjan, Zala megye millenniumi
diszzaszlajan, vagy az 1942-ben felépitett zalaegerszegi
reformétus templom szines Gvegablakdn egyarant ezlst
polya vagja at a pajzs kék mezejének derekat, a pdlyan
pedig (heraldikailag) jobbrél balra mutatd természetes,
aranyvagy fekete szin( nyilvesszg lathaté. A megye szineit
egyontetlen kék-ezlstnek jelzik az 1949-ig hasznalt fém
pecsétnyomdk, és a korabeli megyetérképek vagy mas
Odnkormanyzati nyomtatvanyok cimerrajzai is.

Zala varmegye 1929. julius 19-i kozgyllése - a kordbbi,
fent ismertetett hagyomdanyoknak megfeleléen - az
alabbiak szerint allapitotta meg Zala varmegye hivatalos
cimerét: ,4ll6 cslicskos talpd kék pajzs, melyet ezlst
polya oszt ketté. Az ezlst polydban jobb felé haladd
fekete nyil, a felsé pajzsmezében 6tadgu arany korona.
A varmegye szinei: kék-fehér.”. A Zala Megyei KézgyUlés
2010. julius 8-ai hatarozatéval gyakorlatilag ezt a
térténelmi — 1949-ben betiltott — megyecimert helyezte
vissza jogaiba.
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Szily Janos
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Helytorténet - torténelem

Cselenké6 Borbala

Zalaegerszeg és a szombathelyi
puspokség kapcsolata 1848-ig

A mindenkori plspok-foldesir és a varosiak viszonyat
nagyrészt a varos és foldesura kozotti gazdasdgi
érdekek hataroztdk meg, masrészt azonban volt
ennek a kapcsolatnak egy szakrdlis oldala is, amely a
foldesdr puspoki méltdsagabdl, és kegydri mivoltdbol
kovetkezett.

Mind a foldesdri, mind a puspoki funkciéhoz
kothetd karitativ, szocidlis és alkotd tevékenység. Hiszen
a lakossag szlikségben vald megsegitése, és joléte feletti
Orkddés a foldesur érdeke is volt. A varos szakrélis
intézményeinek felépitése és fenntartdsa pedig elvaras
volt a puspok-kegyur felé, aki tdbbé-kevésbé igyekezett
is ennek megfelelni.

Ami Egerszeg gazdasagi, kulturalis és épitészet
terén vald fejlédését illeti, a varos a 18. szdzad kdzepén
a veszprémi plspokdk alatt sokat koészonhetett

foldesurainak, akik az egerszegi templom kegyurai is
voltak egyben. A szombathelyi puspokség 1777-es
megalapitdsakor Ugy tlnt, hogy Egerszegnek ujabb

fejlédési idbészaka kovetkezik. Ez azonban nem igy
tortént. A szamtalan peres irat tandskodik arrél, hogy
a varos miként probalta kordbbi szabadsdgait az (j
féldesur gazdasagi intézkedéseivel, regdléival és olykor a
tiszttartinak dnkényeskedésével szemben is megdrizni.
Mig az uradalmi gazdélkodas a 18. szazad
végére egyértelmlen fejl6dést mutat, addig Egerszeg
varos gazdasagi és kulturdlis fejlédése mintha megallt
volna. A 19. szazad elejéig a kereslethez viszonyitva —
a zsidokkal egyutt is — kevés iparos és kereskedd élt a
varosban, mivel a féldesur regaléjoga miatt nehéz volt
a mukodésuk. A kulonféle regélék ugyanis kulondsen
fontos bevételt jelentettek a foldesurnak, hiszen ha csak
a kocsmaltatast tekintjuk, 1786-ban az uradalomnak
csak az ebbdl szdrmazd készpénzbevétele a teljes évi
készpénzbevételének 58 %-at, 1810-ben-ben pedig 65
%-at tették ki.
Afejl6dburadalmigazdalkodasbevételkdzponti
szemléletének tudhatd be részint az is, hogy az 1830-as

Pannon Tukor 2010/6

Herzan Ferenc



Somogy Lipét

évekre még a jelentésen megndvekedett szamu izraelita
lakossag sem lenditette fel a varos kereskedelmét.

Minek tulajdonithato az uradalmi
gazdalkodasnak ez a mai szdval élve profitorintalt
szemlélete?

Az elsé szombathelyi plspok, Szily Janos
puspoki székbe kertlésekor a Zalaegerszegnél csak
alig nagyobb Szombathely mélté plspoki székvarossa
valo fejlesztését tlzte ki célul. A révidesen meginduld
hatalmas szombathelyi épitkezések rengeteg pénzt
koveteltek, ami kettés kovetkezménnyel jart Egerszegre
nézve. Egyrészt a megndvekedett kiadadsai fedezésére a
puspok kénytelen volt sajat majorsagi gazdasagainak, igy
az egerszeginek is a hatékonysagét — a varosiak rovésara
is — fokozni, valamint a regalékbdl szarmazé bevételeit
a lehet&ségekig novelni, masrészt eleve kevesebb pénz
maradt a vidéki birtokainak, varosainak, falvainak
fejlesztésére, szépitésére. Szily plspdk Szombathelyre
irdnyul6 fokozott figyelme természetesen nem azt
jelentette, hogy csak és kizarélag Szombathellyel torédott
volna, hiszen az ¢ ideje alatt épult fel tdébbek kozott
novai uradalman a Dorffmaister festményeivel diszitett
barokk templom is. De az mindenképpen megfigyelhetd,
hogy vidéken gyakorlatilag csak a nélkuldzhetetlen
beruhazésokra, épitkezésekre koltott. Egerszeg a hitélet
szempontjadbol szlikséges éplletekkel mar elldtott volt,
ezeknek csak a jé allapotban vald fenntartasa volt a cél.

Mivel az uradalmi gazdasdgok (koztik az
egerszegi is) Szily plspok szombathelyi épitkezései és az
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Ujonnan létrehozott, fényes plspoki aula kiszolgalbiva
valtak, automatikusan szlikség volt a fejlesztésiikre és a
beldlik szarmazd bevételek ndvelésére. Nem véletlen,
hogy a 18. sz. végérdél olyan sok gazdasagi jellegl perrel
taldlkozunk a véros és az uradalom kézott.

A fennmaradt iratok tébbsége is valamilyen gazdasagi
jellegli konfliktust, vagy Ggyet tar elénk. A legtdbb
vita a foldesuri regélékkal volt kapcsolatos, illetve azok
megsértésébdl szarmazott. Az iparlizés és kereskedés
megadoztatasat a varos kilondsen sérelmezte. Gyakran
még akkor is cenzust kellett fizetni, ha a kereskedének
sajat hazaban volt a kereskedése. A mésik két sarkalatos
pont a varos és foldesurai kozott, a varosi ingatlanok
szabad adésvétele és épitése, valamint a varosban vald
letelepedés kérdése volt. A régi lakosok 50 forintos
arenddjan az uradalom nem véltoztathatott, de az
Ujak betelepedését feltételekhez kothette és kototte is.
Raadasul tudjuk, hogy az uradalom olykor mér nemcsak
a kulsé helyrél bekoltozott mesterembereket, hanem a
varosban sziletetteket is kdtelezte kisebb-nagyobb taxa
befizetésére.

Ez a gyakorlat azonban hosszd tavon a véros
rosszalldsét vivta ki, és allando pereskedéshez vezetett.
A véaros ugyanis Ugy gondolta, hogy a héazhelyekért
Ok évente csak a szerzédés szerinti 50 forint cenzussal
tartoznak, ezen kivil az uradalomnak nem lenne joga
mas pénzt szedni.

A kovetkezd levélrészletbdl az is kiderul, hogy
a foldesurnak a gazdasagi szempontok mellett azonban

Béle Andras
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az is fontos volt, hogy megbizhaté, lehetéleg katolikus
ember telepedjen le a varosban, akivel nincsenek
fegyelmi gondok.

1782 decemberében Pintér Maté egerszegi
szamtartd arrél szamolt be Szily puspoknek, hogy
egy timarnak, aki Egerszegen atutazdéban megszallt,
annyira megtetszett a varos, hogy feleségestdl ott
akar letelepedni. A plspok kérdésére a szdmtartod
megemliti, hogy a timar vagyona: ,négyszaz forintnal
tobbre” teheté. Majd igy folytatja: ,En az embert sem
dicsérhetem, sem gyaldzhatom. Nagysagod méltdztassék
a dologban itéletet tenni. Egy (timar) ugyan vagyon mar,
de ez nem sok tudast tesz, nem tudom ebbdl mi lenne.
Hanem egy jé timar hasznos volna.” A puspdk ezt a
valaszt kildte a szdmtarténak: ,Minthogy Egerszegre
egy j6 timar kivantatik, és ezen...timérlegény kulsé
tekéntete szerint j6 embernek l4tszik, nem ellenzem,
hogy magat feleségestél Egerszegen letehesse és
mesterséget (izhesse. Kend tehat 6tet béfogadhatja, de
csak oly moéddal, hogy maganak hazat ne épitsen.”

Erdekes a kovetkezé eset is. 1798 oktéberében
egy Lechner Karoly nevezetl szombathelyi szappanf6z6
szeretett volna Zalaegerszegen letelepedni. A szappanos
mester Szily puspdkhoz irt levelében azzal indokolta
kérését, hogy a zalaegerszegi szappanos egy ,csavargd
ember és azért a mestersége Uzésében elégtelen”.
Szily Pracsovics Gyorgyhdz, egerszegi tiszttartéjahoz
fordul tandcsért, és kérte, hogy az irja meg neki,
Lminém0 életl és milyen mesterember” az egerszegi
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szappanos, tovabba, hogy az emlitett Lechner Karolyt
milyen feltételekkel engedje Zalaegerszegen letelepedni.
A tiszttarté tobb vonatkozésban is érdekes valaszt
kuldott Szilynek: ,Hogy az egerszegi szappanos egy
rossz csavargd ember, az igaz, mesterségét se érti, mint
kollene...a feleségét mér nagy ideje, hogy elhagyta, ide
s tova a varosban és a véroson kivll tekereg, feleségének
tobb ezer forint értékét elpazarolta...Egerszegen mas
joszaga nincsen az egy puszta hazénal. Addssaga is
pedig vagyon torlesztendd a mészarosnak. Midta ezen
szegény asszonynak rossz ura csavarog jo legényt
tartvdn a kozosséget ellatta. Talan j6 volna, ha ezen
hézasok a Papi fejedelem 4ltal egy egyességes lakasra
kényszeréttetnének.” A szombathelyi szappanossal
kérésével kapcsolatban pedig ezt javasolta: ,Bolcsen
tudja Excellencidd, hogy itt drendas boltosok is vannak,
kiknél minden Udében gyertya taléltatik, és azoknak
szabad arulds engedve vagyon nem remélhetem tehét,
hogy két szappanos Egerszegen élhessen, mindezen
altal ha Excellenciad Lechner Kéroly szappanost bé venni
méltéztatnék uradalom elismerésére legaldbb fizessen
12 forintot.” Egy késébbi levélbdl még azt is megtudjuk,
hogy a plspok végil nem engedélyezte a szombathelyi
szappanos letelepedését, egy masik levélbdl pedig
azt, hogy az egerszegi plébanost bizza meg az Ugy
kivizsgélasaval, és hogy kdzvetitsen a hdzastérsak kozott,
azok kibékilése érdekében.

Bar a puUspok-foldesur figyelt arra is, hogy a
varosdban megbizhatd, és lehetdleg katolikus emberek
telepedjenek le. Egerszegen mégis tobb arendét taldlunk
zsidok kezében, nem is beszélve az uradalmi hazakrdl,
amelyek tobbségét rendszeresen zsiddk bérelték. Az
uradalom zsidokhoz valo viszonya egyébként is érdekes
momentum a varos és foldesura kapcsolatdban. Az a
foldesur, aki Szombathelyre, a plispdki székvaroséba csak
elvétve engedett zsiddkat betelepdilni, Egerszegen mintha
kifejezetten tdmogatta volna a zsidok beteleplilését és
kereskedését.

A 18. szézad kozepétdl egyre szaporodd
|élekszamU zsidd kozdsség élt ugyanis Zalaegerszegen.
A foldesur gazdasdgi szempontbdl valdszintleg
elénydsnek tartotta egy-egy joémoddu zsidd kereskedd,
vagy mesterember Egerszegre vald betelepedését. A
tehetds személyek az uradalomnak ugyanis gyakran
magasabb 4rendat figértek egy-egy boltért, illetve
kereskedésért, amelynek bérlését igy 6k kaptdk meg.

Herzan Ferenc puspoki székfoglalasa utan 1799
koral az uradalom épuleteirdl készllt egy Osszeiras. Ez az
Osszeiras a vendégfogadd szomszédsagaban délre 4llo,
mészarszékként miikodé uradalmi épilet udvardn mar
egyszildrd anyagokbol épilt, zsindellyel fedett zsinagogét
is emlit, ,amelyet az urasdg engedélyével, a zsidd
koz6sség sajat koltségein allitott”. Ez azért is érdekes,
mivel valészinlileg ez az els¢ irasos emlités arra, hogy
a zsidéknak Egerszegen mar ekkor sajat zsinagdgéjuk
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volt. Amikor tehat az 1805-0s tlizvésszel kapcsolatban
arrél olvasunk, hogy a puspoki vendégfogadoval
egyltt leégett a varosban él6 zsiddk imahéza és a rabbi
konyvtéra, akkor errél az épuletrél van szé.

A keménykez(i Szily puspdk utdn 1800-
ban az egerszegiek nagy bizalommal vartdk Herzan
Ferenc érkezését. A vdros Udvozlé levelet is kuldott
Uj foldesurdnak. Az Uj puspdk, — nem teljesitette
maradéktalanul a belé vetett nagy reményeket, hiszen
allandd pénzzavarral kliszkddott, s még Szily félbemaradt
szombathelyi épitkezéseit sem tudta folytatni. Ennek
ellenére is U] tetdt épittetett az egerszegi templomra,
és a puspoki vendégfogaddt is javittatta. Sajnos ezeket
is hidba, mivel 1805-ben az uradalmi vendégfogadd is
leégett.

Ugyanakkor Herzdnnal kapcsolatban maradt
fenn taldn a legbenséségesebb és legkdzvetlenebb
pozitiv emlék, amely a véarost ebben az idészakdban
a foldesurdhoz kototte. Ez sem foldesdrhoz, hanem a
pUspoki méltésdghoz kapcsolddik. A plspdk ugyanis
az 1803-as egyhazlatogatd kérdtja egyik allomésaként
Zalaegerszegen felszentelte a  plébaniatemplomot.
Az eseményrdl részletes tuddsitdst nyujtanak Nagy
Jézsef szombathelyi kanonok napléjegyzetei. Ebbdl
tudjuk, hogy Egerszegen nagy Unnepélyességgel
fogadtédk a biborost. Helyette azonban Nagy Jozsef
|épett a szdszékre, és ,ékes magyar beszédben” fejtette
ki ,a biboros jovetelének 4ltaldnos és kulonleges
céljat”. Eszerint a biboros altalanos célja az volt, hogy
Jszeretett hiveit, lelki dllapotukat, 6romeiket, bajaikat,
kivansdgaikat megismerje”. Kuldnleges célja pedig a
zalaegerszegi templom felszentelése. A naplébodl tudjuk
aztis, hogy a felszentelés elétt, junius 8-an, a plspok az
egerszegi temetdbdl visszajovet az épild szegényhézat is
megtekintette, a pallért pedig figyelmeztette az épitésnél
mutatkoz6 kilonbozé hibakra. Julius 9-én végll nagy
papi segédlettel felszentelte a templomot. Ezt kdvetden
Herzan folytatta zalai egyhéazldtogaté korutjat. Majd az
egyhézldtogatds befejeztével ismét Zalaegerszegre tért
vissza.

Valoszintileg Herzanhoz kéthetd az a keltezetlen
1800 koruli levél, amelyben a véros német nyelvi
lakosai azzal a kéréssel fordultak a plspdkhoéz, hogy
engedélyezze és tegye lehetévé szdmukra, hogy német
nyelvl istentiszteletet hallgathassanak, és gyermekeik
német nyelven részesilhessenek katolikus tanftasban.
A plspok valaszat sajnos nem ismerjik, de tény, hogy
a 19. szézad elsé felében az egerszegi plébdnosok
— legaldbbis, akikrél van ilyen jellegli ismeretlink —
valamennyien beszéltek németdl.

1804-ben Herzan halala utdn a pulspokség
kamarai irdnyitas ald kerul. Erre az idészakra esik az
1805-6s tlzvész.

Az Egerszeg tobb utcéjat is elpusztitd tlizvész
utdn, amikor a puUspoki vendégfogadd is leégett,
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a vérosiak a plspokség novai uradalmabol ingyen
kaphattak épuletfat. E tlzvész utani épitkezésekrdl
azt is tudjuk, hogy nemcsak a varos tett javaslatot
egy Uj varosrendezésre, hanem az uradalmi vezetés is
megprébalta megakadalyozni, hogy a vérosiak kényik-
kedvik szerint épitkezzenek. Szabélyokat hozott, és
a hazhelyek kijelolésébe is beleszolt. Sajnos tudjuk,
hogy a vérosiak ekkor nem tartottdk be sem a vérosi
magisztratus, sem az uradalom rendelkezéseit. A
lakosok igyekeztek ugyanoda felépiteni héazaikat, ahol
eredetileg is alltak. Nem csoda, hogy az 1805-6s tlizvész
utan hamarosan ismét tobb kisebb-nagyobb tlizeset volt
a varosban.

Somogy Lipdt plspokkel kapcsolatban — bar
csaknem 16 éven &t irdnyftotta az egyhazmegyét —
Egerszeg viszonylataban aranylag keveset tudunk. Pedig
nagy koltséggel feltjittatta az egerszegi templomot, és
egyhazldtogatast is végzett, amelyet 1811. junius 2-an
éppen Egerszegen fejezett be. Ebben az idészakban a
varos és foldesura kozotti kapcsolatot az évtizedek 6ta
tart6 pereskedések utdn gazdasagi téren is viszonylagos
nyugalom és kompromisszumok jellemzik. Mig 1806-ban
(a beiktatdsa évében) és 1822-ben (a haldla évében) is
tobb panasszal és konfliktussal taldlkozunk a varos és az
uradalom kozoétt, addig a két datum kozotti idészakbol
inkdbb a kilonbozé szerzédések reprezentéljgk a
varos és foldesura kapcsolatat. Ekkor keletkeztek
tobbek kozott az elsé makkoltatdsi szerzédések is
(1810, 1813, 1821), amelyeket aztadn folyamatosan
megujitottak, és amelyekkel az erd6hasznélat évtizedes
vitdjara prébaltak minden érintett fél szamara kielégitd
modon megoldést taldlni. Pedig Somogy plspoknek
sem volt kénnyl feladata. Tobbek kdzott ra harult a
szombathelyi székesegyhdz befejezése is, és nem kis
anyagi aldozatot koveteltek téle a napdleoni hébortk
miatti beszolgéltatasok sem.

A kordbbindl joval békésebb idészak okai
valészinlileg Somogy puspok lelkiletében is keresenddk,
akit mér kortarsai is csak a ,Szent PUspokként”
emlegettek, s akinek josziviisége, szerénysége a kortarsai
korében is kdzismert volt. Taldn az sem véletlen, hogy
éppen az ¢ idejére tehetd az egyik — ha nem egyetlen —
olyan eset, amikor a varos a plspokkel szemben, annak
joindulatat kihasznalva, megprébalta érvényesiteni az
akaratat birovalasztas kérdésében. 1818 novemberében
ugyanis a véros egyszerlien nem fogadta el a plspok
biro-jelolését. Annak ellenére sem, hogy a plspdk mar
eleve felajénlotta, hogy a korabbi birét Nemes Kovécs
Gyorgyot ,ha tetszik, tartsa meg a véros, ha pedig nem,
akkor helyette Toth Jézsef, Nemes Nagy Sandor és Berényi
Sandor kozil véalasszon”. A varos azonban nem tudott
valasztani, és kérte a foldesurat, hogy mas személyeket
jeloljon. Az uradalom ezuttal nem engedett, a kéréstél
mereven elzérkoézott. A tiszttartotol a kovetkezé vélasz
érkezett: ,Mas senki sem candidaltatik, eddig sem volt
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szokéasban, nem is lesz”. A varosiak végul — bar nehezen
— a korabbi birét valasztottdk Ujra. Az uradalom a
valasztas eredményét elfogadta.

Az 1848 el6tti uradalmi idészak utolséd nagy
LEpité plspoke”, Boéle Andrds mar tobb figyelmet
szentelt Egerszegnek. Ez a figyelem azonban j6részt
abbdl a szomorl eseménybdl eredt, hogy az 1826-0s
tlizvész sordn csaknem az egész varos leégett. A tliz a
telepUlés jelentds részével egyltt pedig a fébb plspoki
épuleteket is elhamvasztotta, és a plébaniatemplomot
is sulyosan megrongalta. A Helytartétandcshoz 1826
augusztusaban irt levelében Béle azt panaszolta, hogy a
pUspokség atvételekor felvett kdlcsdndk amugy is stlyos
teherként nehezedtek ra, s most ez a szerencsétlenség
koralbeltl 30.000 forintnyi 0] megterhelést jelent
szdmara. (A 30.000 ft ebben az idében a szombathelyi
uradalom évi készpénzbevételének mintegy a felét
jelenthette!) Ennek ellenére a plspok a lehetdségeknek
megfeleléen igyekezett varosat tdmogatni. Bdle a
hatalmas tlzvésszel sUjtott mezévaros lakossagat
ténylegesen is segitette. Az inség idején naponta hosszu
szekerek vitték a nekeresdi plspokmajorbdl a plspoki
gabonabdl frissen sult kenyeret az erszegieknek.

1827-ben Béle sok koltséggel folytatta az

uradalmi éplletek és a plébaniatemplom helyredllitésat.
A templom leégett tetdzete szdmdra Stajerorszagbol
hozatott faanyagot.
Kézvetlendl a tlizvész utdn pedig, amikor a varosiak
a téglaégetési engedélyért folyamodtak hozza, a
regéléjogat részben feladva engedélyezte szdmukra,
hogy hézaik felépitéséhez Alséerddn sajat koltségukon
téglaégetdt éllitsanak fel. Az égetéshez sziikséges
faanyagot pedig a vidéki erdékbdl szerezzék be. Bar
ez az engedély csak 6 évre szélt, és kikototte, hogy
az egerszegiek a téglat csak sajat hazaik épitéséhez
hasznalhatjak, azzal nem kereskedhetnek, ennek ellenére
is jelentds engedmény volt az uradalom részérél és nagy
segitség a varos szamara.

A téglaégetés monopdliumat az uradalom
legkdzelebb majd csak 1845-ben, Balassa Gabor plspok
alattadjafelrészbenismét, amikor 1846.januéri kezdettel
engedélyezi a vérosnak, hogy az 3 évig évente 6 forint
24 krajcar ezUstpénzért a varos lakdinak szlkségére
szabadon készithet téglat és cserepet, mégpedig az
1826. évi feltételek mellett. Balassa pUspokre &ltalaban
is elmondhat6, hogy tobb engedményt tett a véros
szdmara, mint elédei. Ezt a nagyvonalUsagot valészintleg
részben a kor szellemének valtozésa, részben az 1848-as
valtozasok eldszelei generéltak.

Evtizedekig elhlizodd vités tertlet volt a
legelék és erddk hasznalata. Nem lehet véletlen, hogy
a kulonbozé kompromisszumos szerzédések mellett
elészor 1848 marciusaban Balassa Gébor plspdk volt
az, aki konkrét engedményt is tett a varos szaméra:
megszlntette az uradalomnak azt a — varosiak éltal mar

évtizedek &ta sérelmezett — szokasét, hogy a legeldkre
kilsé helységbeliek allatait flbérben befogadta (tovabb
csokkentve ezzel a varos amugy is sz(kos legeltetési
terlletét). Valdszinl, hogy ezt a gesztust a foldesur
annyi év pereskedés utdn nem puszta jéindulatbdl
tette a varosnak, hanem szintén a 1848-as valtozasok
késztették arra, hogy engedményeket tegyen. A legel6k
és erdék hasznalata kordli vitak ezt kovetden még évekig
elhtizédnak. Megoldés csak 1856-ban szlletett, amikor
is a kozosen hasznalt erdéket, legeldket elkulonitették,
az ezzel kapcsolatos pert lezartak.

Hasonldéan engedékeny, sét segitékész volt
Balassa puspok, amikor 1848 tavaszan, az &prilisi
torvények el6készité munkalatainak hatésara, Egerszeg
is ideiglenes nemzetdrség feldllitdsat hatarozta el. A
varos ugyanis foldesurdhoz fordult kérésével, hogy az
segitsen a nemzetdrség szdmara fegyvereket beszerezni.
A plspok erre a kovetkezd valaszt adta: ,tekéntetbe
vévén azt, hogy a nemzeti 6rség feldllitdsanak ugyan
csak a nemzet erélyesitése, személy és vagyon biztositasa
lenne a fé célja, ez Gidvds célt én is jelen kéralményekben
megszoritott  tehetségem  szerint  elémozditani
szivembdl 6hajtvan, arra ... 200 ezust forint ezennel az
egerszegi pénztadrambul a kiadott folyamodvanyra ...
utalvédnyoztatik.”

El6tte 1847-ben a nem sokkal korabban alakult
kisdeddvd tdmogatadsa Ugyében fordult a véros Balassa
Géabor plspokhoz. 1847-ben a zalabéri Horvath Terézia
arra kérte a fépésztort, hogy a zalaegerszegi kisded6vo
intézet részére adjon fat. A puspok fat ugyan nem tudott
adni, készpénzzel tdmogatta az intézetet.

Balassa Gabor plspok volt az, aki 1845-ben
JArany Baranyhoz cimzett” vendégfogadd épitésébe
kezdett.

Osszességében elmondhatjuk, hogy mig a
veszprémi uradalmi idészak kedvez hatassal volt a véros
fejl6désére, addig a szombathelyi plispokok alatt kevés
elérelépés figyelheté meg. Bar 1777-el gy tlnt, hogy
egy kedvezd korszak kdszont be Egerszeg életében,
de nem igy tortént. A varos és a plspokség kapcsolata
nem volt téretlen. Az 1777-ben alapitott szombathelyi
pUspokség az orszag egyik leggyengébben javadalmazott
egyhazmegyéjénekszamitott,igyamindenkoriptspoknek
— féleg, ha olyan mértékl épitkezéseket is folytatott,
mint Szily plspok — a kiadésai finanszirozasahoz minden
bevételi forrasdt mozgositania kellett. Az egerszegi
uradalmi gazdasag a plspokség egyik fé bevételi forrasat
képezte. Ezeknek a bevételeknek a ndvelésére irdnyuld
torekvések, és az egyéb foldesuri érdekek pedig gyakran
Utkoztek a maguk hasznat gyarapitd, lassan varosi-
polgari dntudatra ébredd egerszegi lakossag érdekeivel.
Ha pedig valamiféle fejlédés mégis elindult, azt szinte
rendszeresen visszavetette egy-eqy katasztrofa: arviz,
tlzvész.

Az 1848-as aprilisi torvények, amelyek orszdgosan

Pannon Tukor 2010/6



felszdmoltak a feudalis viszonyokat - hasonléan mas
mezévarosokhoz —, gydkeresen megvéltoztattdk a
puspdk és a varos gazdasagi és jogi kapcsolatat.
Természetesen az évszédzadok alatt megszilardult
tarsadalmi-gazdasagi berendezkedés lebontdsa nem
ment egyik naprol a masikra, és a plspok tovabbra is
szdmos folddel rendelkezett a varos hatardban és tébb
ingatlannal a varosban. Ezekkel a térvényekkel azonban
szabadda valt az Ut a varos gazdasagi-politikai fejlédése
elétt.

Felhasznalt forrasok és irodalom

Szombathelyi Egyhdzmegyei Konyvtér, Szily szamtartdkkal valo
levelezése: 6s XXVll/alsé I. p. ,,B" 2.

Szombathelyi PlUspoki Levéltar, plspoki hivatal iratai, acta
cancellariae (1777-1850)

Szombathelyi Puspoki Levéltar, személyek iratai, pUspokok
hagyatéka, Szily Janos iratai

Szombathelyi Puspoki Levéltar, személyek iratai, pUspokok
hagyatéka, Herzan Ferenc iratai

Szombathelyi Puspoki Levéltar, személyek iratai, pUspokok
hagyatéka, Somogy Lipét iratai

Szombathelyi Puspoki Levéltar, személyek iratai, pUspokok

hagyatéka, Béle Andrés iratai

Szombathelyi PlUspoki Levéltar, személyek iratai, plspokok
hagyatéka, Balassa Gabor iratai

Szombathelyi PlUspoki Levéltar, személyek iratai, plspokok
hagyatéka, Szenczy Ferenc iratai Szombathelyi PUspoki Levéltar,
Szily-féle canonica visitatio 1. 718-750 p.

Szombathelyi Pispoki Levéltar, Somogy-féle canonica visitatio
7.152-169. p.

Szombathelyi PlUspoki Levéltar, Béle-féle canonica visitatio 9.
21-64. p.

Szombathelyi Plspoki Levéltar, gazdasagi iratok, régi gazdasagi
iratok, zalaegerszegi uradalmi szdmadésok. 1777-1848

Zala Megyei Levéltar, Zalaegerszeg varos régi levéltara 1777-
1848
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Szelényi L. Ulrik:
Vilagoérz6 sérkany
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Béres Katalin

Az elsé mozgdfilmet — nyolc éwvel a Lumiére fivérek
taldlmanya, a cinématograph bemutatdsa utan -,
1903-ban vetitették Zalaegerszegen. Makai Zsigmond
székelyfoldi tudoméanyos szinhdza hozta el a varosba
az Uj technikai csodat, amelyet a korabeli nézék az
Arany Barany széllé nagytermében tekinthettek meg. Az
egykoru tudositdsok szerint tdbbek kozott szinre kerilt
»...az Orlednsi szliz torténete, a vilaghirl torténelmi
drédma az & teljes valésdgdban, a mint azt a parizsi
szinpadon eléadtak”. A bemutatott film még nem 6nalld
mUalkotas volt, hanem egy szinhézi el6adas felvétele,
s a vetitéshez kikidltd” is tartozott, aki értelmezte,
magyarazta a latottakat, beszélt a film helyett.

A kovetkezd években Ujabb és Ujabb
vandormozik érkeztek a varosba. Az évtized végére
azonban a vandormozik kora lejért, olcsébba valt a filmek
gyartasa és vasérlasa, mint a vetité szerkezet telepulésrél
telepllésre valé vandoroltatdsa. Mind tébb vérosba
teleptlt &llandé mozgdképszinhdz. Zalaegerszegen
1911. februar 3-an a régi izraelita imahaz atalakitasa
utdn nyitotta meg ,fényesen berendezett” allandd
Jvillanyszinhdzat” a Frank és Gans cég, az Arany Barany
szalloda mogoétt, az Iskola kozben. Nevét Edisonrdl,
a neves amerikai feltaldlorél kapta. Vetitéseit nagy
érdeklédés kisérte, bevételébdl jutott hazafias célokra
is, tobbek kozott egy napi tiszta hasznat, 30 koronat
ajanlotta fel a Csany szoboralap javéra.

1911 Oszén vaéltozds &llt be az Edison
villanyszinhéz életében, Demmel Sdndor személyében Uj
igazgato kerllt az élére, aki modernebb vetitével allt a
kozonség elé, szebb képeivel tébb nézét tudott a moziba
csalogatni. Ebben az id6ben tlnt fel az els zalai szerepld
is a mozivasznon. 1912. szeptember elején vetitették le
azt a rovidfilmet, amely az 1912. jlnius 4-i parlamenti
eseményekrél — az obstrudld ellenzéki  képviselék
kivezettetésérél — tudodsitott. A filmkockdkon feltlint
Batthyany Pal, volt zalai f&ispan, orszaggydlési képviseld,
akit a mozi kdzonsége lelkesen megéljenezett.

1912 végén mar konkurencidja is tamadt
az addigra ,elég nagy kozbénségre” szert tett
mozgdfényképszinhdznak. Kummer Gyula Batthyany
utca eleji kidvéhdza emeletén nyitotta meg Apolld
mozijat, amelyet nagy gonddal szereltetett fol. ,A

képeken is csak az elsé este volt egy kis homalyossag.
A képei most kitliné tisztdk, a szemet nem rontja, és
pompas torténeteket ad eld, a nézdtér nagy, jol fltott
és egészséges levegdjl, az ulShelyek kényelmesek.” —
szamolt be az Ujdonségrél a Magyar Paizs.

1913 tavaszdn az Edison mozi élén Ujabb
tulajdonosvéltas tortént. Az U igazgatd, Goldberger
késébb (Gabor) Béla a nyari eléadasszlinet idején az
Apolloval vetélkedve korszerUsitette nézéterét. Az
Edison hamarabb készilt el, s a nyitas napjan a sajtéban
kozolt rekldmok hatdsara — mely szerint Il. Vilmos
csaszar is megnézte a darabot —, dridsi tomeg jelent
meg a Lujza ciml német film vetitésén. Egy résziknek
nem jutott Uléhely. A Magyar Paizs beszamoldja szerint
a mar akkor is kénnyen megtéveszthetd kozonség egy
idé utén zlgolddni kezdett a nem tul izgalmas torténet
miatt, ruhajuk hozzaragadt a frissen festett piros szind
székekhez, rdadésul az el6adas alatt elromlott a zongora.
A direktor, hogy az unatkozdé, zenét koveteld kozonséget
lecsillapitsa, a Baranybdl hozatott ciganyzenészeket, akik
aztan élvezhetdvé tették a bemutatodt.

A mozi az |. vilighdborl nehéz évei alatt is
rendszeres szérakozast jelentett. A harcterekrdl szél
filmes tudoésitasok eldszor tették a fronttdl tavoli
hédtorszag ,élményévé” is a habordt. A két — korabeli
kifejezéssel élve — mozgodfényképlzem azonban sok
volt a kb. 13000 lakost szdml&lé kisvarosnak. Az Edison
tulajdonosa, Gabor Béla a haborl alatt, valamikor
1915 végén, 1916 elején megvasarolta az Apollédt, s
ettél kezdve konkurencia nélkil vetithetett a varosban.
Ugyanebben az idében a 28000 lakost Nagykanizsan
tobb mozi vetélkedett a nézdk kegyeiért, az elsd &llando
mozgd megtelepedésétdl (1907) rendszerint kettd,
olykor hdrom filmszinhazban is folytak vetitések.

A filmszinhaz j6 jovedelemforras volt, és biztos
megélhetést nyujtott tulajdonosanak. Réadasul Gabor
Béla Székesfehérvaron is Uzemeltetett két mozit, igy
1922-ben bekerilt a legtobb adét fizetd zalaegerszegi
polgarok, a virilisek kozé. A véros ugyanakkor kevés
bevétellel rendelkezett, stlyos addssagok terhét nydgte.
Nem véletlen tehat, hogy szemet vetett a mozira.

A Tandcskoztarsasdg bukasa utén, részben
annak hatasara 1920-21-ben sor kerllt Magyarorszagon
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amozicenzUra bevezetésére ésa mozgofényképszinhazak
mUkodését szabdlyozd rendelet életbe Iéptetésére.
A jogszabdly az Uj moziengedélyek megadésakor a
természetes személyeket, tehdt a maganvallalkozdkat
preferdlta, de kivételesen jogi személyeknek is odaitélte
az engedélyt, akkor, ha azt ,a vallalkozés jévedelmének
kozérdekd rendeltetése indokolttd teszi”. A rendelet e
pontjara hivatkozva Czobor Matyds polgdrmester a
beligyminisztertél Gé&bor Béla mozijanak a varosra,
mint jogi testiletre vald &truhazasat kérte azzal az
indokkal, hogy Zalaegerszeg szegénysége és kulturalis
elmaradottsaga szlikségessé teszi, hogy a mozi bevételei
a varost gyarapitsdk. A kérelem azonban nem talalt
meghallgatasra, de a polgarmester sem mondott le
arrél, hogy a mozit a varos szamara megszerezze. A
moziengedélyek haromévenkénti felulbiralasakor Gjabb
és Ujabb kérelemmel fordult a belligyminiszterhez, hogy
a varos javara immar egy masodik mozi mukddését
engedélyezze, mivel ,a Zalaegerszegen mukodésben
lévé s magéntulajdont képezd mozgdfénykép szinhaz
rozoga, nedves, penészes épilete egyéltaldn nem felel
meg a kdzdnség igényeinek, de az egy lejarattal épitett
karzat veszélyes volta, valamint az elengedhetetlendl
szlkséges vészkijdratai is tlzrendészeti szempontbdl
erésen kifogés alé esnek”.

Az Arany Béarany hatsé udvaraba beépllt, sztk
sikatoron keresztll megkézelithetd, s az elemi iskola
szomszédségaban allé moziépulet és kdzvetlen kdrnyéke
valéban sok kivannivalét hagyott maga utan, azonban
a monopolhelyzetben évé Gabor Béla nem érezte
sziikségét az épllet feldjitdsanak, modernizélasanak.
Mar 1924-ben is csak rendérségi utasitisra épitett
illemhelyet a mozihoz, ez azonban kevésnek bizonyult.
Szomszédja, Szép Ferenc az Arany Barany tulajdonosa
1931-ben beadvannyal fordult a rendérkapitdnyhoz,
hogy a tlrhetetlen allapot megszlintetését segitse eld.
.Az épuletemmel szomszédos mozi helyiség pissoirral
nem rendelkezvén csak egy Ulékével bird szlk closettel,
amely képtelen a moziba jard kézénségnek megfelelni,
miért is hdzam falait és a varmegyehdzzal szemben
lévé kapum sarkait hasznaljak vizeldének..., miért is
az egész kornyéket penetrdns szag érasztja el a varos
teljes kozepében.” — irta levelében. Tobbek kozott erre
hivatkozott Czobor Métyas is, amikor 1931-ben ismét
moziengedélyért folyamodott a belligyminiszterhez.
A kérelemben jelezte, ha a tulajdonos nem oldja meg
a tlizveszélyes karzat, a vészkijarat és az arnyékszék
probléméjat, kénytelen lesz bezératni a mozit. A
polgarmester egy Uj épllet felépitésével kivanta orvosolni
a varos masik akut problémajat is, a sziniszezonra érkezd
tarsulatok jatszohelyének kérdését. A beadvany szerint a
varos olyan mozit épitene, amely komoly szintarsulatok
fogadasédra alkalmas szinpadot is tartalmazna,
.€s lehetéséget nyitna a mostoha viszonyok kézt
létfenntartasdért kuzdé vidéki szinészet kifejlédéséhez
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is". A beadvanyban kifejtett nemes szandékok ellenére a
varos megint csak nem kapta meg a vetitési jogot.

A mozi allapota tovabbra sem javult. Czobor
Matyas egy atfogd tlizrendészeti vizsgalattal igyekezett
Gabor Bélat a tlizbiztonsagi eldirdsok betartasara
kényszeriteni. A vizsgélat eredményét, amely a mozi
vetitékamrajara és az erkélyre vonatkozdan tartalmazott
kritikus megallapitasokat, elkildte a beligyminiszternek
is. Az Ugy eljdrasa kozben, 1932. méjus 8-a4n az esti
el6adas alatt tlz Utott ki a mozi vetitékamrajaban.
Szerencsérekomolyabb bajnemtortént, egy OTltisztviseld
hidegvérét megérizve oltotta el a langokat. Az eset
utan a bellgyminiszter kotelezte a tulajdonost a karzat
lez&rasara és a tlizbiztonsagi eléirasok betartasara. Gabor
Béla csak részben tett eleget a mozi biztonsagosabba
tételét célzd rendelkezéseknek, s folytatddott a varossal
vivott haboruja. A polgédrmester 1934 apriliséra érte el,
azonnal le kell zarni az erkélyt, s csak akkor nyithato
meg Ujra, ha ,egyenesvonall |épcsét épitenek hozzg,
amely kozvetlen a szabadba nyilik”. At kell alakitani a
vetitétermet, el kell latni szabadba vezetd lépcsdvel,
a falak vattaburkolatdt tUzélléva kell impregralni,
béviteni kell a székek szélességét és a széksorok kozti
tdvolsédgot, valamint névelni kell a nézétérrdl kivezetd
ajték szdmat. Gabor Béla persze tul stlyosnak érezve a
rarott eldirdsokat, de &tépités nem volt halaszthatd, igy
az év 6szén megkezdddott az épitkezés. Az eredményrdl
a sajtoé igy szamolt be: ,az igazgatdsdg nemcsak a
tlzbiztonsagi kovetelményeknek felelt meg, de izlésessé
és otthonossé tette a mozit. Az épulet kilsé megoldasa
imponald, belseje pedig kellemes érzéseket kelt a szép
tapétazassal, az Uj vildgitasi hatadsokkal, az Gléhelyek
atrendezésével, s altaldban a renddel és a tisztasaggal.”.
A felljitds utdn a mozi kérdése egy idére lekerllt a
napirendrdl, s csak a 40-es évek elején kerllt elé ismét,
ekkor mér az egyre fokozodo zsidoellenes kdzhangulat
altal meghatarozottan. 1942-ben ugyan nem a varosnak,
de a véros kdzbenjérasara, Pék Gyula keménfai birtokos
hadirokkantnak  sikerllt moziengedélyt szereznie
Zalaegerszegre. Az Uj engedélyes vallalta, hogy olyan
mozit épit, amellyel megoldja a szinhaz és legféképpen a
varos évtizedek 6ta hlizodé akut probléméjat, a szélloda
kérdését. (A két haboru kozott az Arany Barany Szélloda
Szép Ferenc tulajdonaban volt, aki bérlékkel mikodtette
a kisvaros idegenforgalmédhoz képest hatalmas méret(
épuletet, s amely a bérbe vevdknek leginkdbb csak
veszteséget termelt. A tulajdonos sem tett semmit a
szalloda modernizélasa érdekében, igy az egyre inkdbb
lepusztult. Az Uzemeltetdk gyakori cserélédése miatt
tdbbszor eléfordult, hogy Zalaegerszeg hdnapokra
szalloda nélkil maradt.) Pék Gyula el6szér a Baross
Szovetség Kossuth és Petdfi utca sarkadn allo székhazat
akarta megvasarolni a mozi és szélloda megépitéséhez,
targyalasai azonban nem vezettek eredményre.
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Az Uj mozi épitésének lehetésége Gabor
Bélat is cselekvésre 0sztonodzte, s az Edison atépitésére
nyUjtott be engedélyt a varoshoz. A képvisel&testilet
1942. junius 5-i Ulésén Holldsy Erné képviseld napirend
el6tti felszdlalasdban arra kérte a kozgyllést, hogy
utasitsa el Gabor kérését. Indoklasdban hosszan sorolta
kifogasait a régi mozi ellen. Felrotta, hogy egészségtelen,
tlzveszélyes, belll blzos, szelldzetlen, korhadt falu
épitmény, amelyhez a Szép Ferenc tulajdondban lévé
erésen elhanyagolt egykori széllodai istallé csatlakozik.
Legfébb érve azonban az volt, hogy a szemben [évé
elemi iskola tanuloi erkélcsi nevelése szempontjabdl
kdrosak a mozin és az odavezeté Ut mentén kihelyezett
rekldmok, tovabba az iskoldnak nincs udvara, a
szlinetekben a folyosokon és az osztalytermekben kell
maradniuk a gyermekeknek, mikdzben sok mozgasra
és friss levegbre lenne szikséguk. A felszdlalas
nyoman a képviselStestilet elfogadta Hollosy képviseld
javaslatat: nem tartjdk kivdnatosnak az Iskola kozi
mozi modernizaldsat, ugyanakkor kimondték, hogy a
gyerekek testi és lelki egészsége érdekében az iskoldval
szemben fekvé Szép Ferenc tulajdonat képezé istalldt
a gyermekek részére pihend és jatszotér létesitésére
meg kell szerezni. A mozival és kdrnyékével szemben
megfogalmazott észrevételek alapvetden jogosak voltak,
azonban a méltatlan kdrnyezet és az iskolasok testi és
erkolcsi fejlédéséért vald jogos aggodalom csak j6 Urligy
volt egyes varosatydk szaméra, hogy megszabaduljanak
Gabor Bélatdl, ahogy azt a kdvetkezd kdzgyllésen meg is
fogalmazték: , Avéroskulturélis életének elengedhetetlen
velejardja, hogy megfeleld kdrnyezetben és megbizhato
keresztény kezekben lévé mozija legyen...”. Azonban
barmennyireisszerettékvolnaeltavolitaniamoziigazgatot
a varosi kdzéletbdl, egyenldre nem sikerllt. Az eredetileg
zsidd valldsi Gabor Béla a romai katolikus Czukelter
llondval val6 hazassagkotése, és fia szuletése utan, 1920
kordl kikeresztelkedett és a reforméatus hitre tért &t. A
kikeresztelkedés nem mentesithette 6t a zsiddtorvények
hatdlya aldl, az egerszegi véarosatydk szemében sem
bizonyult megbizhatd kereszténynek, mentességét nemis
ennek, hanem amerikaiallampolgarsaganak kdszonhette.
Az egyre fokozédé zsiddellenes kdzhangulatot érzékelve,
amerikai filmes baratai segitségével kaphatta meg a
biztonsagot jelentd iratokat. Zalaegerszegi rokonanak
elmondésa szerint ettdl kezdve zakdjdnak hajtdkajan
egy nagyméret(i, az Amerikai Egyesult Allamok zészl6jat
abrazold kitlzét viselt. Mentességének koszonhetden
a zsidénak mindsulé véllalkozok és  értelmiségiek
kiszoritasa utan, 1942-ben és 43-ban virilisként poéttagja
lett a varosi képvisel6testiletnek is.

A mésodik moziengedélyes, Pék Gyula, a Baross
Szovetséggel folytatott sikertelen targyaldsok utan Gjabb
ajanlatott tett a varosnak: 300000 pengdért megépiti a
.moziszinhdzat”, ha a varos a Kovacs Karoly téren, a
plébania épllete mogott telket bocsat a rendelkezésére,

rendezi a teret és a kdrnyezd utcékat. A képviselStestilet
azzal a kikotéssel fogadta el Pék Gyula ajanlatat, hogy
.Olyan épuletet kell ...emelni, amely allandé szinpaddal
és megfeleld 6ltdz6helyiségekkel is el van latva és amely
épulet beleillik a rendezés folytan keletkezd Uj térbe.”.

Ezzel a tervvel ugyan nem oldédott volna meg
a szélloda Ugye, de a Kovacs Kéroly tér kornyékének
rendezése is régi vagya volt a varosnak. gy felcsillant a
lehetéség a varoskdzpont egy szégyenfoltja, a plébéania
mogotti nyomortanyak felszdmolasara, s az Erzsébet
kirdlyné és a Batthydny utca kozotti Osszekottetés
megteremtésére, ezért ezt a megoldast is elfogadta a
varos vezetése.

Pék Gyula a hozzajéruléds birtokdban — nagyon
révid hatéridével — pélydzatot irt ki a ,moziszinhaz”
terveinek elkészitésére. A szeptemberre beérkezett
tervrajzok kozul Novék Ferenc budapesti épitészmérnok
terveit taldlta a birdlébizottsag elfogadhaténak. Novak
tizendt méter magas, modern megoldasu, erkélyekkel
és oldalpaholyokkal elldtott 350 féréhelyes szinhazteret,
Oltozokkel, hdzmesterlakassal, hatalmas elécsarnokkal
elldtott épuletet tervezett a Kovacs Kéroly térre, amelynek
fébejarata a plébaniatemplom felé néz.

A szép terv azonban mégsem valésult meg,
okat csak sejthetjik: sem a véros, sem az épittetd anyagi
lehetéségei nem alltak ardnyban a tényleges épitési
koltségekkel.

Mikdzben a zalaegerszegikatondk egy része mar
a Don-kanyarndl harcolt, a varosban a mozi-tgy Ujabb
dllomashoz érkezett. 1943 janudrjdban a Zalamegyei
Ujsdg egy névtelen olvaséja — talan nem véletlendl —
vetette fel, hogy a régi mozit kellene inkdbb felujitani,
mert nem biztos, hogy a varos kettét is el tudna tartani.
Gabor Béla valdban UGjabb felljitasi engedély-kérelemmel
fordult a varos felé. Pék Gyula méasodik moziengedélyes
sem adta fel, most Vitéz Farkas Jend nagylengyeli
korjegyzdvel tarsulva ismét megprébalkozott a Baross
székhdz  épulletének  megszerzésével.  Hatvanezer
pengdt ajénlottak az épdlletért, amelynek lebontésa
utdn kétemeletes épitményt kivantak felhtzni a helyén,
foldszintjén mozival, az elsé emeleten a Baross Szdvetség
irodaival, a masodikon pedig szallodai szobékkal. Az Gizlet
|étrejott, azzal a kikotéssel, hogy a bontéshoz csak akkor
foghatnak hozza, ha minden anyag a rendelkezésiikre
all. Ez utébbi feltétel azt jelzi, hogy az egyre sulyosbodd
hdborus helyzetben mind nehezebbé valt a szikséges
anyagok beszerzése, ezért igy igyekeztek biztositani,
hogy az épitkezés befejezddjon.

Mindekozben Gabor Bélais megkapta az Edison
mozi atalakitdsara szo6ldé engedélyt a polgarmesteri
hivataltél. A Zalamegyei Ujsagban keretezett hirdetésben
nagyvonall ajénlattal fordult a varos iparosaihoz.
JTisztelettel  felkérjik mindazokat a zalaegerszegi
épitési vallalkozd és iparos urakat, akik barmely munka
elvégzésére vallalkozni dhajtanak, hogy ... ajanlatukat az
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atvételtdl szamitott 10 nap alatt leadni sziveskedjenek. ...
Az épitkezések olyan részeit is helybeli vallalkozdkkal és
iparosokkal kivanjuk elkészittetni, amelyeknek egyébként
(pl. csapodszékek), gyari Uton szokdsos a beszerzése.” A
varos egyes antiszemita vezetdit nem hatotta meg az
ajanlat, beadvénnyal fordultak Tamassy polgarmesterhez,
aki az Ugy megtargyaldsara rendkivili kdzgydlést hivott
Ossze. A képviselbtestiilet Osszejovetelén aztan minden
régi érvet elévettek, hogy miért nem kaphatja meg Gabor
az atépitési engedélyt. A véghatdrozatban ismételten
kimondték, hogy az iskolaudvar |étrehozésa érdekében
ki kell sajatitani a szomszédos, Szép Ferenc tulajdonéban
[évé ingatlan egy részét és a mozi éplletét is, tehat a
feltjitdsara nem kerilhet sor.

A mozi kérul dulé aldatlan csatarozasban a
viszonylag jézan hangot Szakall Ferenc, a Zalamegyei
Ujsag szerkesztéje totte meg Oszinte gondolatok a mozi
korali hercehurcarél ciml cikkében. Nehezményezte,
hogy 1942-ben sem engedélyezték az Edison atépitését,
pedig mar rég felljitott mozija lehetne a varosnak.
A masodik mozi megvaldsuldsa sem sok reménnyel
kecsegtet, igy a kozonség tovabbra is a kényelmetlen
és piszkos helyiségben kénytelen végigilni a vetitéseket.
.Gébor Béla moziigazgaté a jelenleg fennallé térvények
szerint kereszténynek szamit. Ha pedig igy van, miért
aggélyoskodunk? Ha eljon egy olyan id6, amikor
Gabor Bélatdl elveszik a moziengedélyt, nem lesz-e
jobb az Uj tulajdonosnak, ha egy Uj épuletet vehet at?
Ha akadalyozzuk az épulet atépitését, megfosztjuk a
kozonséget a rendes kornyezettdl, de egy csomé iparos
is elesik a rendes munkatol. ... Az a fegyver tehét,
amellyel egyesek Gabor Béla ellen harcolnak, egészen
masokat sujtanak, a kozonséget, amelynek mégis csak
ez az egyetlen szérakozasi helye és lehetésége.” —irta. A
hatdsagok hosszU huzavona utdn mégis csak megadték
haborus helyzet és romlé anyagellétas miatt nem lehetett
beszerezni a szlikséges épitési anyagokat, a felujitasra
nem kerllhetett sor. 1943-44-ben mar a nyilvanos
6vohelyek épitése élvezett primatust. Ugyanigy jart a
masodik moziengedélyes is. A szerz6dés megkdtése
utdn, 1943 szeptemberében megkezdték a Baross
székhaz bontdsat, s az Uj épllet alapjainak kidsésat.
Tovabb azonban pénz és épitéanyag hijan nem jutottak.
A hébord végén, mér az Uj, megvaltozott helyzetben
sem folytatddott a ,,moziszinhaz" épitése, a gddor még
két évtizeden keresztil csufoskodott a varos féutcajan.

Zalaegerszeg kozonsége tehat tovabbra is a
piszkos és rendetlen Edisonba volt kénytelen moziba
jarni, egészen 1944, jdlius 5-ig, amikor is a renddrség
azonnali hatallyal, indoklas nélkul bezératta a mozit,
visszavonta Gabor engedélyét. Ezzel az adminisztrativ
intézkedéssel sikerllt ugyan megszabadulnia a varosnak
a ,zsid6"” Gabor Bélatél, de a lakossdgot megfosztottak a
haborus évek szinte egyetlen szérakozasi lehetdségétél.
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Hogy nem az épllet leromlott allaga volt a bezaras
valodi oka, jelzi az is, hogy az 1944 szeptemberében
Zalaegerszegre érkezd Karolyi Janos vezette szintarsulat
— jobb hijdan - a mozi épuletében kapott jatszasi
engedélyt, s ott kezdte meg a szini szezont. A sajtd
mar a betiltds idején jelezte, hogy a varos mozi nélkul
nem maradhat, mindjart ajanlottak is, hogy a zsid6sag
deportaldsa utdn raktérként szolgéléd zsinagdgéabol
.Csekély munkdaval nagyszerd, és a varosban mar annyira
hidnyolt eléaddterem...” valhatna...
A mozi azonban — filmvetitéhelyként — tovabbra is zarva
maradt, a k6z6nség pedig egyre tirelmetlenebbll varta,
hogy hédolhasson kedvenc szérakozésanak, kiléndsen
a hédborl kézelgé és nyomasztd napjaiban igényelte
volna a szdrnylségeket feledtetd kikapcsolddast. A
mozi bezardsa nemcsak a kozonséget roviditette meg,
hanem a varos kasszéjat és az allamot is. A Zalamegyei
Ujsag Ujsagiroja karorvendve jegyezte meg, hogy amikor
az atépités engedélyezését javasolta, zsiddbérencnek
tituldltdk a lapot. ,Szavunk megvalésult, a zsiddkat
elmozditottdk és itt maradt az ugyancsak gyenge
dllapotban 1évé és a mai kdzdnség izlésének meg nem
felelé épilet, annak elavult berendezésével egydtt.” A
mozi megnyitdsa azonban nem a véroson mulott. Két
egerszegi polgar is— még augusztusban — folyamodvanyt
terjesztett a bellgyminiszterhez a Gabor Béla-féle mozi
engedélyének elnyeréséért. Egyikik, Bencze Istvan 75
szazalékos hadirokkant volt, a mésikuk, Pozsgai Gyula,
az Edison mozigépésze. Kérelmik azonban elakadt
a belugyminiszter irdasztalan. A zalaegerszegiek
zUgolddasa ellenére a mozi megnyitadsara csak Szalasi
hataloméatvétele utdn, Csomay Miklds nyilas féispan
kozbenjarasara kerllt sor, aki a mozinak és szinhdznak
.€ppen a nemzet szolgalatdban valé bedgyazottsaga
miatt” slrgette megnyitdsét, s azt kérte a minisztertdl,
hogy az engedélyt egylttesen kapja meg a két
kérelmezé, hiszen egyiknek szakértelme van, a maésik
pedig hadirokkant. (Az 1920-as mozirendelet 6ta a
moziengedélyek kiadasanal a hadirokkantak elényt
élveztek.)

igy 1944. december 24-én, karacsonykor
nyitotta meg kapuit, mar nem Edison, hanem Hungaria
mozi néven. Az éplletben addig jatsz6 szinhazat
atkoltoztették a Katolikus Kultirhazba. 1945 januérjdban
még zsufolt hdzzal mikodott, az dramkorlatozas miatt
azonban a kordbbi harom helyett napi két eléadast
tartottak. Nemcsak a véros lakoi, hanem a front eldl
menekUlék tdmege is itt keresett kikapcsolodast. Az
Ujdonsilt moziengedélyesek Uj szolgaltatasokat vezettek
be, valdszinlleg a haborus viszonyok miatt egyre
nehézkesebben érkezd, vagy ide sem éré filmhiraddk
szolgéltatdsa  helyett ~ bemonddkkal  olvastattak
fel a harcterek eseményeirél szo6ld nyilas szellemU
tudositasokat, Bencze ,Pityu”, a mozi tarstulajdonosa
pedig énekszamokkal szérakoztatta a kozonséget.
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Hogy a Hungaria mozi meddig mdikodott, nem tudjuk
pontosan. A Zalai Osszetartas marciusi lapszédmaiban mar
nem esik réla szé. Egyes forrdsok szerint a hdboru utolsé
honapjdban (?) a németek hadiraktdrnak hasznaltak,
.€s mivel nem tudtdk mar az ott tarolt élelmiszereket
és mas anyagokat elszéllitani, ezért felgyljtottak
az épulettel egyutt”. Ezzel a szomorl eseménnyel
fejez8dott be az egykori izraelita imahazbdl kialakitott,
Gabor Béla fémjelezte mozi torténete. Néhany hdnappal
késébb, mar a habord utan Uj helyen, Uj tulajdonossal
és Uj szellemben nyilt meg Ujra — ideiglenes helyszinen
— a zalaegerszegi mozgdképszinhdz, s ezzel Uj fejezet
kezd6dott a varos mozitdrténetében is.

Felhasznalt forrasok és irodalom

Zalamegyei Ujsag, 1921-1944
Magyar Paizs, 1903-1917
Zalai Osszetartas, 1944-45

Zala Megyei Levéltdr (ZML) Zalaegerszeg Megyei varos
polgdrmesterének iratai 4096/1949.

ZML Zalaegerszeg véros kozgytlési jegyzékonyvei, 1920-1945
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Kali Csaba:

Az elsO modern bérhaz

Zalaegerszegen

(A Ponthaz épitéstorténete)

A héborl végén a front gyorsan atsdpodrt a varoson,
igy relative kisebbek voltak az épuletkarok. Egy 1945-
0Os jelentés 392 sérilt épuletet emlit, mig a helyreallitas
egyfajta Osszegzéseként 1948-ban sziletett masik
Osszesités szerint 243 lakas sériilt meg a megyeszékhelyen
kisebb—nagyobb mértékben, mig 81 lakhatatlanna valt.
A magyar varosokat kdrosodottsaguk alapjén rangsorolé
korabeli kimutatas szerint Zalaegerszeg a 27. helyen
allt 3,37%-kal, ami a tobbiek tikrében nem nevezhetd
jelentésnek. Mindezeket egybevetve lathatd, miszerint a
habord a véros esetében — kissé profanul szélva — nem
készitette el6 a terepet az Ujnak, egy esetleges radikalis
varosrendezési elképzelésnek a haborus karbol fakaddan
nem volt alapja.

Zalaegerszeg megyeszékhelyi rangja ellenére
is meglehetdsen szerény helyen allt a magyar varos-
hierarchidban. Az 1945. méjusi ad hoc népszémlalés
soran 12.196 fét irtak 6ssze, mig 1941-ben az utolsd
hivatalos népszamlalas idején, 13.951 f&t regisztraltak
a varosban. Szerény gazdasdgi potencidlja, kiépitetlen
kommunalis infrastruktiréja és szegényes hinterlandja,
valamint alig értékelhetd helyi és helyzeti energidi a
felsébb dontéshozdk részérdl érdektelenséget, a varos
vezetdi részérél szerény érdekérvényesitd képességet
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sziltek. A diktatdraba forduld allam centralizacios
térekvéseinek eredményeképpen a vérosba telepdilt
part-, allami, vallalati és kulonésen a rendvédelmi
szervek okozta népességndvekedés egyik szocidlis
kovetkezménye az egyre égetdbb lakashiany lett.

A propagandaban szinte magikussad emelt
haroméves tervtdl dsztdnzotten, a véaros vezetése — fel-
készilendé a ,nagy volumen(” épitészeti feladatok
megoldasara — 1948-ban varosrendezési terv készitésé-
rél dontott. Mivel azonban helyben nem allt rendelke-
zésre megfelelé szakember(gérda), a frissiben allamosi-
tott és dllando &tszervezés alatt all6 tervezdirodak pedig
messze voltak és érdektelenek, ezért ez az 6nmagaban
racionalis és progressziv elképzelés hamar gellert kapott.
A kovetkezé évben viszont sikerllt 6sszehozni ismeret-
len forrasbdl egy ,altaldnos rendezési tervjavaslat”-nak
tituldlt irdsos anyagot, amelyben meghataroztédk, hogy
a varos mely részein, melyik utcdjaban, hadny emeletes
hézakat lehet épiteni. Ugyanezen a képvisel6-testileti
Ulésen, amelyen az el6bb emlitett anyagot targyaltak,
létrehoztdk, pontosabban Ujjdalakitottdk a helyi épité-
szeti szaktanacsot és a varosvédd bizottsédgot.

A leendd koz- és maganépitkezések me-
derben tartésa érdekében kialakitott szervezeti keretek

A Ponthaz helyén
egykoron &llt régi
éplletek
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A Ponthaz
nyugati
homlokzatanak
terve

Az elkészilt
épulet

A budapesti
Lnagytestvér”
— Duna-parti
ponthéz
(1948)
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Helytorténet - torténelem

azonban nem sziltek Uj lakasokat, viszont a probléma,
a multiplikécios hatdsok miatt szamos mas terdletre is
atsugdrzddott, igy Zalaegerszegen rovid idén belil a
lakaskérdés valt az elsé szamu (varos)politikai kérdéssé.
A varos nem rendelkezett olyan mérvl sajat forrassal,
hogy abbdl komolyabb lakésépitkezésekre telt volna. Ez
kizarélag allamkolcsénbél volt finanszirozhatd, melynek
megszerzéséhez dsszekottetésekre volt szikség, enélkil
semmi esély nem mutatkozott.

Az Epités- és Kozmunkaligyi Minisztérium
(EKM) 1948-ban hatvan millié Ft-ot irdnyzott elé bér-
hézak épitésére, mely megmozgatva a varosvezetdk
megszerzéséért. Mint azt fentebb kifejtettik, a varosnak
a kozponttal vald alkupozicidéi nem voltak tulzottan fé-
nyesek, de kivételesen e minisztérium tekintetében egy
sajatos, a koalicids idékre jellemzé partpolitikai aspek-
tus miatt reménytelennek sem volt mondhaté. Ennek
megértéséhez kicsit el kell tavolodnunk a vizsgalt tértél
és id6tél. Mar 1945-ben, a legelsé koalicids értekezle-
teken sziletett egy megéllapodas a pértok kozott, arra
vonatkozoéan, hogy a kézigazgatds kdzponti és vidéki
kulcspozicidit milyen ardnyban osszék fel egymas ko-
z6tt, illetve a konkrét posztokra mely partok kapjanak
delegélasi jogot. Ebben a jatszmaban Zalaegerszeg pol-
garmesteri posztjat a Nemzeti Parasztpartnak (NPP) osz-
tottdk le, ami a térténetlink szempontjédbol azért fontos,
mivel ugyanez a part kapta meg az Epités- és Kézmun-
katgyi Minisztériumot, de az ebben rejlé, potencidlisan
gylimolcsoztethetd lehetdséget igazédbdl egy személyes
kapcsolat tudta megtermékenyiteni. Zalaegerszeg elsé
hdborl utani polgdrmestere, az NPP altal 1945-ben a
févarosbol oda delegélt, egyébként zalaegerszegi szlle-
tés(i Bardth Ferenc, 1947 kozepén lemondott tisztérdl és
— nyilvan pértvonalon — az EKM sajtéféncke lett.

A politikusnak szamité miniszter (Darvas Jo-
zsef) mellett az NPP az allamtitkéri székbe — nem kevesek
meglepetésére — Borbird (Bierbauer) Virgilt, a modern
mellett elkotelezetten kialld, de a népi épitészetet is fel-
karold épitészt, a Tér és Forma cimU progressziv épité-
szeti szakfolydirat egyik kordbbi szerkesztéjét delegalta.
Az éllamtitkar, Barath altal elékészitetten, 1948 majusa-
ban elldtogatott Zalaegerszegre, igy a parttars polgar-
mester, dr. Mikula Szigfrid el&terjeszthette szdban is a
bérhazépitésre vonatkozé elképzeléseket. A varos szem-
pontjabdl sikeres targyaldsok nyoman, a kapott igéret
birtokdban tobb szalon is felgyorsultak az események.
Nyilvdn mar ekkor megmutattdk az allamtitkdrnak azt
a varoskozponti telket (is), ahova a bérhazat tervezték.
Ha volt is tobb alternativa, mindenesetre hamar elddlt,
hogy a leendd bérhdz a varos kdézpontjaban, részben a
Komlds-féle kiégett Uzleti raktar helyén fog allni. Borbird
ugyanis mar 1948. junius 16-an taviratozott, miszerint
napokon belll harmadmagaval Zalaegerszegre érkezik,
hogy személyesen jel6lje ki az épitendd bérhaz helyét.
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A Ponthaz fold-
szintjén kialaki-
tott cukraszda
belséje a
hatvanas évek
végén

Az épitkezést az EOtvds Jozsef és Tompa
Mihaly utcék, valamint a Széchenyi tér altal hatarolt két
magantulajdonban allo, rendkivil elényds fekvésd, te-
lekre tervezték, ahol a hdbord végoraiban szinte minden
épulet kiégett vagy sulyosan karosodott. A helyzetet bo-
nyolitotta, hogy a tulajdonosok egy része a holokauszt
aldozatava valt, igy a megegyezésen alapuld vételnek
nem volt esélye. A kisajatitasi eljaras végére 1949. au-
gusztus 27-én kerdlt pont, melynek pikantéridja, hogy
a torvényszék nem kuldte meg a kisajatitasi tervet a ki-
sajatitd tulajdonjogdnak bejegyzése végett a jarasbird-
sdghoz, mint telekkdnyvi hatésaghoz, minek folytdn a
széban forgd ingatlan egészen 1975-ig, a hiba korriga-
l&sdig a kordbbi tulajdonosok nevén éllt. Az elhtzédd
kisajatitas és kartalanitds azonban nem befolyasolta a
projekt pénzligyi bonyolitasat, a tervezést és a kivitele-
zést. A képvisel6testulet 1948. julius 29-én targyalta a
bérhdz ligyét és dontodtt hivatalosan is az épitkezés meg-
inditasarol. A minisztérium ehhez egymillié Ft kolcsdnt
igért, amibdl az egyezség szerint 540.000 Ft-ot még
1948-ban megkapott volna a varos, amit 25 év alatt,
évi hdrom szézalékos kamatteher mellett kellett volna
az allamnak visszafizetni. Ez a koncepcié azonban ro-
vid idén belll megvéltozott, mivel a varos szamara el6-
nydsebbnek tdnt, még a tulajdonjog aradnyos részének
lemondésa &ran is, hogy a koélcsdnt allami tdmogatas-
ként szamoljak el. 1948 juniusdban az elézetes tervek
egy 24 lakasos, egészen pontosan egy kétszer 12 lakdsos
ikerbérhdzrol széltak, amelynek a bekerllési koltségét
ekkor 1.520.000 Ft-ra taksaltdk. Az épulet terveit ere-
dendden az Allami Epitéstudomanyi és Tervezd Intézet-
ben (AETI) készitették, a rajzokon egy 6nmagaban allo
Un. ponthaz kdrvonalazddott. Ez az épitészeti terminus
technicus a helyi kdznyelvben fokozatosan tulajdonnévi
alakot oltott, az épllet a mai napig hatarozott névelds
Ponthéazként szerepel a kdztudatban. A tdmbformalés e
modja megfelelt a korszerl épitészeti elveknek, amely
elvetette a két vildaghdboru kdzott gyakorlattd valt kere-
tes beépitést. Az Uj épitészet hadat Uzent a hagyoma-
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nyos utcaszerkezetnek, a keretes és soros beépitésnek.
Pont-, s&v- és szalaghézaival igyekezett olyan egészséges
lakdkdrnyezetet teremteni, amely kiklszoboli példaul a
kizarélag északra nézd lakasokat, mindenkinek biztosi-
tani igyekezett a benapozottsagot, a parkositott zold fe-
|Gleteket. Ezeket az elveket azonban csak egy Uj telepnél
lehetett maradék nélkil érvényesiteni, ott, ahol nem kel-
lett szamolni a megel8z6 korok épitészeti termékeinek
jelenlétével és az abbol fakado kotottségekkel, alkalmaz-
kodasi kényszerekkel. Egy 18-19. sz&zadi zart utcasord,
magastetds beépités esetében azonban meglehetésen
furcsan hat egy foghijbeépités szandékaval odaapplikalt,
az utcafronthoz képest még vissza is ugratott, lapostetds
modern ponthaz, még, ha az énmagaban, kvalitasait
tekintve meg is allja a helyét. A vizudlis disszonanciat
csak tetézte, hogy a tervezett épilet a maga négy eme-
letével eléggé elutott a belvaros akkori egy-, maximum
kétemeletes adtlagmagassadgatol. Az épitkezés utan nem
sokkal készlt tavlati fotokon kuldnésen jol megfigyel-
heté az épllet korabeli varossziluettbe vald hatérozott
beleszélasa, ami viszont a késdbbiek tlkrében erdsen
relativizalodott, hiszen a koévetkezd évtizedekben a va-
roskdzpont magassaga nemcsak elérte, hanem tdl is ha-
ladta ezt a szintmagasségot.

Az épllettel, sét a térséggel kapcsolatos
korabeli vazlattervek azonban még ennél is grandiézu-
sabbak voltak. Az engedélyezett homlokzati terveken is
jol latszik, hogy az elsédlegesen tervezett és kivitelezett
épuletnek az ikersziluettjét is felrajzoltédk szaggatott vo-
nallal. Ezen a terven mar egy kétszer 15 lakasos épulet
szerepelt. A kapcsolodd dokumentumok szerint ezen
kival még harom hasonlé tdmbbel szamoltak, egymas
mogé sorolva éket, amelyek kézul egy harminc, mig a
masik kettd 24 lakésos lett volna, igy négy épulet 108
lakdsdban mintegy négyszéz laké elhelyezésével szdmol-
tak. E nagyszabasu terv, amely teljesen atformalta volna
Zalaegerszeg belvarosédnak évszédzadok soran kialakult
utcaszerkezetét, a — [ényegében torzénak is tekinthetd —
Ponthéz felépulte utdn nem folytatddott. Az illeszkedési
problémék ellenére az épulet kétségkivil reprezentativ-
nak, és részben egyedinek szamitott, amelyet a kor neves
épitész-team-je tervezett. Az AETI-nél dolgozé Németh
Pal, Scultéty Janos és Szilagyi Jend alkotta csapatbdl ki-
|6ndsen az elsd kettd rajzasztalardl kerdlt ki szamos or-
szagos jelentéségu, a hazai épitészettorténet éltal is eld-
kelé helyen jegyzett modern, szinvonalas alkotds. Nem
sokkal kordbban ugyanez az alkotéharmas készitette el
a budapesti F6 Ut 61. sz. alatt felépitett nyolcemeletes
ponthaz terveit, amelybdl szamos elem &tsugarzddott a
zalaegerszegi épuletlkre is.

Az bérhaz mileirasa 1948. szeptember 2-an
készilt el. Az éplletet kétszekcidsnak, azaz két 1épcsd-
hédzzal, szekcionként két fogattal, vagyis két lakéssal,
lakdsonként egyedi flitéssel és hazi vizvezetékkel tervez-
ték. A lakdsszam novelése menetkézben mindenek folé
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A Ponthaz mai
képe
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helyez6dott, ezért a tetéemelet attervezésével a moso-
konyha és a szaritdk helyén egy Ujabb lakast alakitottak
ki, igy a foldszinti hazfellgyel&ivel végul 16 lakasos lett
az épulet.

A Ponthaz épittetdje az elsé varidcid szerint
az Epitési- és Kozmunkaligyi Minisztérium lett volna,
azonban ezt a jogat, nagyobb anyagi hozzajarulasa elle-
nére atruhdzta a varosra. Az épitkezést 1948 augusztu-
saban szerették volna elkezdeni, de a munkahely atada-
sa az épité vallalat részére csak szeptember 27-én tor-
tént meg, a tényleges munka pedig két nappal késébb
kezd6dott. A kivitelezdt még a minisztérium valasztotta
ki a frissen &llamositott szombathelyi Andraskay Mdller
Ede Fiai Allamositott Epitési Vallalat személyében, mely
nem sokkal késébb a ,szebb hangzasu” Szombathelyi
Magasépitési Nemzeti Vallalat elnevezést kapta. A kép-
viselétestllet 1949. jdlius 13-an tartott Ulésén elhang-
zottak szerint, a kivitelezdi szerzédés csak 1949 majus
végén kottetett meg a varos és a szombathelyi cég ké-
z6tt, mely az eddigi folyoményok tikrében nem tarthaté
kizartnak. A szerzddés szerinti vallalati 6sszeg 1.670.000
Ft-rol szolt.

Az épitkezés soran az elsd technikai problé-
ma mar a kezdés elétti napon eléjott. A bérhazat vasbe-
tonvazas szerkezettel tervezték, viszont Zalaegerszegen
az idé tajt nem volt betonkavics és a szikséges vasanyag
biztositdsa is kétségessé valt. Mivel azonban tégla a ha-
rom helybeli gydrnak kdszonhetéen szinte korlatlanul
rendelkezésre allott, ezért felvetédott, hogy teljesen tég-
[4bol éplljon a haz. A tervezdk kénytelenek voltak ezt
elfogadni és a korszerlinek szamitd szerkezet helyett a
hagyomanyos utat valasztva, ad hoc dtdolgoztak a ter-
veket. Ettél fogva az attervezés, még inkdbb az épités

soran alkalmazott improvizalds a munka elvalaszthatat-
lan kellékévé valt. A mddositott terveket csak december-
ben kapta kézhez a kivitelezd véllalat, addig a pinceszint
kiemelésével és felfalazasaval foglalatoskodott. A rész-
lettervek altaldban az épulettel egyutt készlltek, egyet-
len fazis elénnyel. Az épiték 1949 elején méar a harmadik
emelet falazasi munkait is befejezték. Ekkor gy tlnt, a
szerzédésben vallalt befejezési hatéridét, amit 1949. au-
gusztus 31-ében jeldltek meg, tartani tudjdk. Nem sza-
moltak viszont az év tavaszan-nyaran, Zalaegerszegen és
a véllalat hatékorébe tartozéd mas varosokban beindulé
katonai épitkezésekkel, amelyek feltétlendl elsébbséget
élveztek a polgdriakkal szemben. A véros és a kivitele-
26 kozott dllanddsultak a vitdk a folyamatos cstszasok
miatt, mindenki a méasikra vagy egy harmadik félre mu-
togatott. A médositott befejezési hataridé 1949. okto-
ber 8. lett, de ennek sem tudott megfelelni a véllalat,
helyette oktdber 27-én készilt el a haz és aznap meg is
kezdédott a lakdk bekoltdzése.

A foldszintre tervezett Uzletek kialakitasa
azonban még varatott magara. Itt eredetileg hét Uzle-
tet és egy raktart kivantak elhelyezni, még alapvetden
a magankereskedék érdeklédésében bizva. Ez nem is
maradt el, olyannyira, hogy még anyagi hozzajarulast
is igértek tobben, de az idékozbeni (gazdasag)politikai
fordulat(ok) miatt alabbhagyott a lelkesedés. 1949 ko-
zepén a Zaladban is ,illetékessé valt” Vasmegyei Népbolt
N. V., mint leend® bérld részére attervezték a foldszintet
és igényeinek megfeleléen két nagyobb Uzlethelyiséget
alakitottak ki. Az Gzletek dtadédsa a portalok leszallitasa-
nak csUszasa miatt — az e munkat végzd cég szintén ka-
tonai megrendelést kapott — szenvedett késedelmet, igy
az Uzletekre a polgarmester csak 1950. marcius 1-jével
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adta meg a hasznalatbavételi engedélyt, de teljesen csak
aprilis 7-én fejezédtek be a munkalatok.

A tervezett és a tényleges bekerilési ar vi-
szonya végll — kivételesen — egészen szépen alakult. Az
1950. méjus 8-an valamennyi érdekelt fél képvisel6jé-
nek jelenlétében, a varoshdza muiszaki részlegén felvett
felllvizsgélati jegyzOkonyv szerint az épitkezés fedeze-
tére Osszesen 2.018.000 Ft allt rendelkezésre, amibdl
390.000 Ft-ot tett ki a varos hozzéjarulasa, a tobbi terv-
hitel volt. A Szombathelyi Magasépitési Nemzeti Véllalat
1950. mércius 25-én kuldte meg a végszamlat, amely
1.381.869 Ft 75 fillérrdl szélt, igaz ez nem tartalmazta
a portalok, vagyis az lzletkirakatok koltségét, amelynek
a szerelése ekkor még folyamatban volt. A megtakaritas
terhére az Epitési Minisztérium Zalaegerszeg hozzaja-
ruldsabdl 240.000 Ft-ot visszautalt a varos kasszajaba,
amit tovabbi lakasépitésre kellett forditani. Mivel a csu-
szés okai az épittetd, azaz a varos el6tt is egyértelmden
bizonyitast nyert — a helyben parhuzamosan beindult
laktanyaépités —, valamint a keletkezett megtakaritasra
valo tekintettel, a varos vezetése eltekintett a ponalétol.
A bizottsag kivil-belil megtekintette az éplletet, ame-
lyen Iényeges szerkezeti vagy mUszaki hibat nem talalt,
azt 4ltaldnosan jénak mindsitette és — a kisebb hibak or-
voslasdig — ideiglenesen atvette.

Kilén tanulményt érdemelne a héz elsé és
tovabbi lakdinak szocioldgiai, tarsadalomtorténeti szem-
pontl elemzése, de a terjedelmi korldtok miatt csak
egy rovid 6sszegzést adhatunk az elsé lakdszériarédl. A
Honvédelmi Minisztérium az épités zar6d szakaszaban,
a varosba frissiben telepitett csapatok tisztjeinek elhe-
lyezési nehézségeit enyhitendd, megprobalt 11 lakast
megkaparintani, ami csak részben sikerilt neki. A haz
irdnti ,nagy érdeklédésre” vald tekintettel a képviseld-
testlet a lakaselosztast végzd eseti bizottsag tagjainak
kilétét nem kivanta nyilvdnosségra hozni, ,minthogy a
pélyazok részérdl zaklatasnak lennének kitéve”. Az alab-
biakban az 1950. évi vélasztdi névjegyzék ,foglalkozas”
rovata alapjan, név nélkdl adjuk kézre a lakasbérlék,
csaldd esetén a férj foglalkozésat, beosztasat. A jegyzék
nem egészen egy éwel a bekoltdzés utan készult, igy
igen nagy valdszinlséggel szinte valamennyi bérlé elsé
lakéja volt az adott lakasnak.

. OTl tisztviseld, orvos

. Katonatiszt, féhadnagy

. Katonatiszt, féhadnagy

. Mezégazdasagi lgazgatdsag csoportvezetdje

. Katonatiszt

. MDP jarasi bizottsag tagja

. Mezégazdasagi lgazgatdsag osztalyvezetdje

. Tisztviseld (megyei tanacs tervosztalyanak vezetdje)

. Mezégazdasagi osztalyvezetd (késébb a megyei
tanécs elndkhelyettese)
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10. Villanyszerelé (MDP megyei bizottsaganak
osztalyvezetdje)

11. MDP megyei bizottsdgénak partmunkasa,
oktatasi felelés

12. Megyei tanécs osztalyvezetdje (kordbban
Zalaegerszeg polgarmestere, késébb megyei tanacs
elnékhelyettese)

13. DEFOSZ megyei titkar

14. Vizvezeték-szerel

15. Véllalatvezeté (késdbb a megyei tanacs

osztélyvezetdje)
16. [ismeretlen]

Az ,impozéns” listat végigolvasva kétség sem fér hozza:
az Uj hazat az Uj elit széallta meg. Zalaegerszeg haboru
uténi, szocredl elétti modern lakéhaz-épitészete a
Ponthazzal kezd6dott és ezzel is fejezdott be.
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Az esztergomi hercegprimas az egyik legismertebb magyar
a vildgon. Bér tudjuk ezt, mégis — valahogy kevéssé van jelen a
kdzgondolkodésban. Pedig egyhazi vezetéként és politikusként
is meghataroz6 alakja volt térténelminknek, a legvalsdgosabb
korban. Mély hite, elkdtelezettsége a jézusi tanitdshoz mindkét
diktattraval szembe éllitotta. A naci és kommunista gondolkodast
és tarsadalmi gyakorlatot egyarant elutasitotta. Zalaegerszegi
preladtusként 1942-ben irta egyik cikkében: ,a naci elvek
elfogadhatatlanok a katolikus hivék szdméra”. Ezért zératta
bortdonbe 1944-ben a nyilas kormanybiztos, a nemzeti szocialista
hatalom nevében. Szinte csodds megmenekdilése Sopronkéhidarol,
.a felszabadulds” sem hozta meg a vart békét, sem az egyhaznak,
sem a tarsadalomnak. Mar 1945 6szén igy fogalmazott egy
(megcenzurazott) korlevelében: ,A legmélyebb fajdalommal kell
igazatadnunkaz angol kiltigyminiszter szavainak, hogy ugy latszik,
mintha Magyarorszagon az egyik totalis szellemd zsarnokségot a
masik valtotta volna fel.” igy kovetkezett el 1948. december 26-
ika, amikor az esztergomi érseki palotabdl lefliggonyzott, fekete
auté vitte az Andrassy 60-ba, az AVO vallatopincéjébe. 56 éves
volt ekkor, alkoto ereje teljében, egy kiteljesedd életpalya magasan.
Innen zuhant a mélységbe, a brutalitds vermeibe, a véget nem
éré verések és vallatdsok éjszakai pokldba, ahonnan kevés ember
keral ki ép lélekkel. S hatra volt még a megaldzd koncepciods per,
mely életfogytiglani bortonre itélte. Csak eszményei, a biblia példa
adhatott erét neki ezek elviseléséhez. Ha belegondolunk abba,
hogy hittanarként és apatplébanosként 25 évet toltott (szolgalt)
Zalaegerszegen, akkor elmondhatjuk: leghosszabb nyugodt,
alkotd éveit toltotte a varosban. Itt szervezett szamos egyesletet,
felpezsditve a varos tarsasagi életét. Itt jelentek meg tanulmanyai,
konyvei, itt inditott el olyan épitkezéseket, amelyek ma is
meghatarozdak a varos és kornyéke életében. Az altala inditott
Zalamegyei Ujsagban itt olvashatték a hivek és nem hivék cikkeit,
mindennapos reflexiéit.

Azt hiszem, adosai vagyunk sokrétd, tarsadalmi, szocidlis és egyhéazi
tevékenységének feltarasaval. Talan kultusza is ezért oly ,halvany”.
Azt szoktdk mondani: a kultusz és kutatas 6sszefliggnek. Van még
mit tenni, kutatni, szdmba venni ebben a gazdag életmUben. S
ha ez bekdvetkezik, akkor a kultusz is mélté moédon idézheti fel
alakjat — sok mindenben példat adva a bizonytalankodé jelennek.
Osszedllitésunk ehhez probal némi ,lélekébreszté” adalékokkal
szolgalni.

(P1.)
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felytorténet - torténelem

Hébor Jozsef

Pehm (Mindszenty) Jozsef zalaegerszegi mukodése az

1930-as évekig
(Részlet)

A lelkipasztor és a politika

Zalaegerszeg a huszas években is  kisvarosi,
hivatalnokvarosi életet élt. Itt mindig is hattérbe
szorult a modern értelemben vett polgari elem, hiszen
gazdasagi ereje nem volt jelentds, politikai kapcsolatai
még kevésbé. A megyei arisztokracia tekintélye azonban
a habord utani idészakban, bar természetesen relative
még igen nagy, megtorni latszik, s a megyei hivatalok
vezetd tisztviseléi domindns szerephez jutnak.
Avarosmindennapiéletébenegyetlenkomolyvetélytarsuk
e téren Pehm Jézsef, aki apatplébdnosi kinevezése idején
csak 27 éves, mégis igen nagy tekintéllyel birt, hiszen
a Karolyi-kormany és a kommun alatti tevékenysége,
meghurcoltatasa kdzismert volt. Egerszegen, de talan az
egész megyében sem volt senkinek ilyen ,,ajanlélevele”!.
Masrészt itt, ahol az egyhdz mindig is kdzéleti, gazdasagi
és kulturalis vonatkozasban meghatérozénak szamitott,
egy olyan egyéniség, akit személyesen a plspok is
tdmogatott, természetesen érezhette a tiszteletet.
De Pehm fiatal kora ellenére, éppen szorgalma és
eredményes szervezémunkaja, valamint alldspontjahoz
kovetkezetesen  hli  magatartdsa  eredményeként
hamarosan, mint plébanos is altaldnos elismerést vivott
ki.

Nem vallalt képviseléséget, fels6hdzi tagsagot. Am,
ahogy azt Onéletrajzaban is leirta, a politikat elvbdl, bar
csak szikséges rosszként, a lelkipasztori tevékenységgel
Osszeegyeztethetének tartotta. Irja, hogy véleménye
1 1919. februar 9-én Szombathelyen letartéztatjak, de a
hoénap végén kiengedik. Azzal a feltétellel bocsatjak szabadon, hogy
nem tesz kormanyellenes nyilatkozatot, és végleg elhagyja Zalae-
gerszeget. Mivel azonban ez utébbi korldtozast megszegte, Ujra le-
tartoztattak. Szombathelyen, el6bb a plspoki palotaban hazi érizetben
volt, majd mércius 21-t6l majus 15-ig a torvényszéki fogdaban tartot-
tak. Nem inditottak ellene pert, fogva tartasa politikai tevékenysége el-
leni [épés volt. Kiszabadulasa utan Zalaegerszegen a vérosi direktérium
elndke megtiltja Pehm egyhazi tevékenységét. Ezt az extrém parancsot
természetesen konnyd volt megszegettnek mindsiteni, ezért néhany
nap mulva kitoloncoltak, szuléfalujat, Csehimindszentet kényszerlakhe-
lyal jelolték ki. Lsd. Mindszenty Jozsef: Emlékirataim, Thaur 1988. 23.

0. és Balogh Margit-Gergely Jend: Egyhadzak az Ujkori Magyarorszagon
1790-1992. Bp.1993. 165. o.
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szerint: ,,...hatarozott kidllassal és a lelkipasztoroktol jové
egyértelmUeligazitassalmegakadalyozhat6avalldsellenes
- vagy tarsadalmakat és a kozerkélcsdket rombold —
mozgalmak hatalomra jutdsa. A hit meggyengilésének
a jele, ha az egyhaz ateista mozgalmakkal szemben
a partpolitikdban semleges &llaspontot foglal el és
hivei ily médon megtévesztett lelkiismeretére hagyja a
dontést.”2.

Zalaegerszegi  mUkodése  bizonyitja, hogy fenti
dllaspontja nem az emigracidban alakult ki, nem az
utdlagos visszatekintés formalta ki. A kezdetektdl fogva
az ,ecclesia militans” szellemében tevékenykedik.
1926-ban Pap és politika cimmel irt vezércikkében
olvashaté: ,,... A politizalas csak abban az esetben volna
elvalaszthatd a papi hivatastol, ha a vallas és a politika
is kilénvalaszthatd lenne, vagyis ha a vallas nem volna
egyéb elvont elméletnél, égi vagy légi tlineménynél,
melynek a foldi, gyakorlati élethez semmi koze, és ha
a politika ezt az elvont rendszert legaldbb békében
hagyné. A vallas azonban nem puszta elmélet, hanem
élet és valdsag, mely erkdlcsot irdnyit s ezzel egyltt
nemzetet, csalddot, egyént, igazsdgot, jogrendet,
gazdasagot, széval az egész életet (kiemelés télem — H.
J.) Viszont a politika is erésen beleavatkozik a vallas és
vallds kulsé szervezeteinek dolgaiba, azért szikséges az
ellenstlyozas, a vallds viszontbeavatkozasa a politikdba.
Mivel pedig erkolcs és becsilet nélkil elvész a jogi és
tarsadalmi rend, megddl a gazdasagi rend és a nemzet
ereje, a vallds politikdjanak kell az allam segitségére
sietni azaltal, hogy lelket, fegyelmet, stilust vigyen be az
emberi tevékenységbe, és szavat, befolyasat érvényesitse
a tarsadalmi szervezetekben és a torvényhozés hédzaban
egyarant.

Pértot csak pérttal lehet ellenstlyozni, s a nemzeti tigynek
nem szentimentdlis humanizmussal, nem &ltaldnos
frazisokkal, hanem hdédold, odaadd szeretettel vald
szolgélata mindig gondviselésszertleg kijeloli a papsag
szamara azt a partot, amelynek programjaért harcolva,
a politika fegyvereivel is meg kell védenie hazéjanak
legszentebb

érdekeit.” 3

Ezek a gondolatok segitenek megérteni akkori és késébbi
tevékenységét. A politika tehat nem cél, hanem eszkdz
szamara. A cél pedig taldn gy korvonalazhatd, hogy
amennyiben a katolikus egyhdz a tarsadalmi létezés
és a maganélet szférdjaban is megfeleld sullyal bir, az
a tarsadalom javéat szolgédlija. Ha az egyhdz gyenge,

vagy gyengil, az a tarsadalom és az egyén kéréara
2 Mindszenty id. mu: 1988. 29. o.

3 Zalamegyi Ujsag (a tovébbiakban ZU) 1926. jan. 31. Az
Ujsdgot Pehm Jozsef 1918 kardcsonyén inditja el, mint a katolikus

legitimistak lapjat. Szombathelyi PUspoki Levéltar (tovabbiak-
ban: Szhly. PUsp. Lvt.) Acta cancellariae (tovabbiakban
A.C.) 4753/1918. Az Ujsagnak hivatalosan nem Pehm
volt a fészerkesztdje, de mint a tulajdonos megbizottja
rendszeresen publikalt, vezette a lapot.
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van. Tehat az egyes emberek és csoportok ellenére
is, a javukat szolgélja az erés egyhaz. Ez az alapja és
mozgatdja Pehm apatplébanos (és majdan Mindszenty
plspdk és kardindlis) minden gyakorlati munkéjénak,
minden politikai és kozszereplésének, publicisztikai és
tudoményos tevékenységének.

Negyedszézados zalaegerszegi id&szakanak emlékeit
maig csodélhatjuk.

Az épito, épittetd apat

Pehm Jozsef apatplébanosi kinevezése utan? nagy erével
latott neki a rébizott egyhdzi terllet Ujjaszervezésének.
Zalaegerszeg és a megye nyugati terllete 1777 utén a
Maria Terézia 4ltal alapitott szombathelyi ptspokséghez
kerilt, zdéme azonban véltozatlanul a veszprémi
egyhdzmegye része volt.

A zalaegerszegi plébanidhoz, illetve esperesi kerllethez
a varos és Ot kisebb telepulés tartozott, csaknem 16
ezer emberrel. Ez a nagy létszdm és a viszonylag nagy
tavolsdg megnehezitette a pap és a hivék kozvetlen
viszonyéanak kiépulését. Pehm hatalmas szervezdmunkat
végez, minden befolydsat s 0Osszekottetését latba
veti annak érdekében, hogy az A&ltala hatrdnyosnak
itélt allapotokon valtoztasson>. A hivek és a véros
anyagi erejét teljesen kihasznalva tébb nagy épitkezést
kezdeményez Zalaegerszegen és a megyében.

A zalaegerszegi épitkezések kozll az elsé a plébania
atépitése volt. Az addig egyszintes éplletre még egy
szint kerllt, s egy szintén kétszintes Uj szarnyat is mellé
épitettek. igy kényelmesen elfért az épuiletben a plébanos
lakosztalya, a két segédlelkész és egy hittantanar, s négy
hitoktatot és egy korhazi lelkészt is alkalmazhatott a
plébania. Itt volt a plébaniai hivatal irodéja is. Az épulet
kihasznaltsagabol is latszik, hogy a plébania aktivitdsa
fokozddott. Csokkent az egy papra jutd hivek szama.

A masodik nagy épitkezés az Ola vérosrészben felépitett
templom és ferences rendhaz volt.

A zalaegerszegi nagytemplomot még Bir6 Marton
veszprémi pulspok épittette 1750-1760 kozott. Ettdl
kezdve azonban a varosban és kornyékén, jollehet a
lakossédg a 150 év alatt tobbszordsére nétt, Uj templom
nem épllt. Az Uj apatplébdnos a helyzeten valtoztatni
kivant, s mar beiktatdsa utdn nem sokkal tervezte a
masodik véarosi templom épitését.

Az egyhdzkdzség képvisel&testlilete az esperesnek az
Uj templommal kapcsolatos felvetésével 1923. marcius
4-én foglalkozott el6szére. Pehm azzal indokolta az
épités szlkségességét, hogy a 11 ezer hivé szaméra
minddssze 3 ezer f6t befogadni képes templom van. Az
4 Pehm Jézsef 1919 szeptemberében kapta meg kinevezé-

sét. Szhly. Pusp. Lvt. A.C.: 2445/1919, 3163/1919, 3667/1919
6s4636/1919, illetve ZU 1919. Szept. 23.

Mindszenty: u.o.: 24.0.
6 Az épités torténetét Isd. Zalamegyi Ujség 1927. szept. 25.
Az Ujsagot Pehm Jézsef 1918. karacsonyan inditja el, mint a katolikus

legitimistak lapjat. Szhly. Pisp. Lvt. A.C. 4753/1918.
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egyhazkdzség, elfogadva az érvelést, elhatérozta, hogy
hat éven belll felépitenek egy mésodik templomot.

A nyilvdnossagra hozott hatarozat és az egyhdzmegye
papjainak szervezémunkaja eredményeként hamarosan
jelentés adoményok és felajdnlasok érkeztek. Az elsé
felajanlasokat mar 1923 nyardn megkaptak, példaul
grof Batthyany Palné 10 millié korona készpénzt, Péterfi
Domonkosné nagy értékl ezlst étkészletet ajanlott fel.
Ezzel az alaptékével Pehm apétplébanos Egerszegen
addig nem tapasztalt szervezémunkaba kezdett.

Elébb a katolikus egyhdzkdzség a Hitelszovetkezettel
(melynek Pehm Jézsef, mint a pUspdkség képviseldje,
az egyik igazgatdsagi tagja) egyenld aranyban, 3 millid
koron&ért megvette Zalaegerszeg varostol a hasznélaton
kivili, fedett lovarda bontasi anyagat. Két év mdulva
majd ez teljesen az egyhazkdzség tulajdondba kerdlt
at, de ekkor, az inflacié6 miatt mar 51,5 millié K-t ért!
Az igy megszerzett hatalmas mennyiségli anyaghalmaz
a templom szikségleteinek csaknem felét tette ki. A
varostdl, kihasznalva képviselStestlleti és pénzlgyi
bizottsdgi tagsagat, csere Utjan (sic! egy kapolnaért!)
megszerezte az olai Un. sérhdz anyagat is. Radadasul a
varos a templom és a ferences zarda épitésére Orok-
hasznélatra atengedi a lovarda és a sérhaz egymassal
Osszefliggd 5400 négyzetdl terlletét.

1924. aprilis 26-an létrehozott egy véarosi Templomépitd
Bizottsdgot, hogy az épités politikai és anyagi
tdmogatasa eredményesebb legyen. Az operativ munkat
a Kozponti Epitd Bizottsdg irdnyitotta. Ennek elnokei
gr. Batthyany P&l és neje, valamint dr. Tardnyi Ferenc
féispan, a tarselnokok Bédy Zoltédn alispan és Czobor
Matyas polgarmester lettek, az Ggyvezetd elndk pedig
Pehm Jozsef volt és még 17 f6 tag. A varmegyei, vagy
nagyvalasztmdany 450 fébdl allott. A nagyvéalasztmény
adakozasi-gyUjtési felhivasa csak korldtozott eredményt
hozott, ezért az egyhazkdzség 1925-re és 1926-ra 100-
100%-0s egyhézi addt vetett ki. Ugyanakkor a varosi
képviseltestilet tdmogatasa is megsziletett, nemcsak
az Uj templomrél, hanem a templommal egyitt épitendd
ferences rendhaz épitésérdl is.

Am az épitkezés lassan haladt. Szamos tdmadas érte az
apatplébanost a sajtén keresztll is a tulzd tervek és a
nagy koltségek miatt. Pehm egy frappéns otlettel vagta
ki magat egy, a Templomépitési Bizottsag elSterjesztését
tdmogatd kozgyllési beszédében, 1926-ban: ... Az
épités alatt allé masodik rémai katolikus templom
folyamatba tett épitési munkai, szociélis szempontbdl
tekintve, a varosunkban az elmult év nyardn mar szinte
veszedelmes méreteket 6ltdtt munkanélkiliséget annyira
enyhitették, hogy minden egyéb szempontot figyelmen
kivil hagyva, tisztdn ezen tekintetben és a varos munkat
keresd, tdmogatasra leginkdbb raszoruld rétegeinél
egzisztencidlis kérdést oldott meg.”.

Mésrészt a varos egyéb felekezeteinek is példat kellett
mutatni: ... Kell a templom... Ha a 350 hivé mellett
az evangélikusok szikségét érzik a masodik lelkésznek,
akkor a 17 ezer katholikus hivé szdméra a harom mellé
Uj lelkipasztorokat adni nem felesleges. Ezt a templomot
felépitjik a Szent Sziv tiszteletére, vértanu kirdlyunk és
hdseink emlékének és a hitélet emelésére... 7.

A 2300 hivet befogadni képes templomot 1927.
szeptember 25-én szentelte fel gréf Mikes Janos
megyéspUspdk. Pehm a templomban a legitimizmus
jelképeként, kulon emlékkapolnat szenteltetett IV. Karoly
kirdlynak. Az emigracidban él6 Zita kirdlyné pedig,
viszonzasképpen, a szoszékkel ajandékozta meg a
templomot.

A Zalamegyei Ujsdg a templom avatésarol szélo
vezércikke tobbek kozott ezt irta:

... Ezeréves |étlink alapja mindenkor a kereszténység, a
hazafisag és a kirdlyhlség voltak. Kiralyt és a nemzetet
Szent Istvdn korondjanak blvos ereje kapcsolta
mindenkor egytvé!

A megkoronazott kirdllyal bukott, vagy emelkedett
minden idében a nemzet is! V. Karoly apostoli
kirdlyunk tragikus sorsédhoz elvalaszthatatlanul oda volt
kapcsolva a magyar nemzet sorsa. Elvitdzhatatlanul
fajdalmas valdésdg az, hogy vele egyltt elbukott,
megalaztatott Magyarorszag és a magyar nemzet is!
Megboldogult kirdlyunk tragédidja jelképezi egyuttal a
nemzet tragédiajat is. A magyar nép oridsi eréfeszitése,
véraldozata és hésiessége abban a pillanatban hidbavalo
volt, amikor megddlt a trén és kirdlyunk szdmUizetése az
orszag toviskorondja lett.

...kell, hogy minden magyar ember szive mélyén ahitattal
éljen a szentkorona utolsé visel6jének vértanisaga irant
érzett, (innepet jelentd hédolat!” 8

Kitlintetd figyelemben részesilt az avatason megjelent
Hunyady Jézsef grof9, aki Zita kiralyné képviseletében volt
jelen. Am az tinnepi beszédek a templom és a rendhéz
felavatdsara frodtak, a volt kirdly nevét is csupan a
templom és a kapolna kapcsan emlitették. Mikes plspok
szentbeszédében a kiralyrol minddssze ennyit szolt.

... Krisztus kirdly temploma a szeretet foldi kirdlyanak
emlékét is hirdeti... A szeretet heroikus fokat lattam IV.
|1<(a;ro|y kirdlyban, aki senkire sem tudott haragudni...”

Pehm, aki pedig a Templomépitd Bizottsdg Ugyvezetd
elndke volt, nem mondott, nem mondhatott beszédet
sem a templomszenteléskor, sem a szentmisén'!.

Valészinl, hogy a ceremonidt kovets, a Katolikus
7 ZU. 1926 febr.4.

8 ZU 1927. szept. 27.

9 IV. Karoly féudvarmestere volt

10 ZU. 1927. szept. 27.

11 Jellemzd, hogy az eseményrdl tudosité megyei korma-

nylap fényképes mellékletében nem talélhaté Pehm képe. (De ma, a
templom faldn néhény éve lathato két emléktabla egyike sem emliti a
templomépité Pehm Jézsef nevét!)
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Hézban megrendezett fogaddson szeretett volna szélni,
ezt azonban a kormanyt is képviseld féispan, Gydmorey
Gyorgy megtiltotta, igy aztdn a banketten senki sem
mondott beszédet. Pehm az elhallgattatast igencsak
sérelmezte. Ezt abbdl a csaknem masfél évvel késébb
irédott levélbdl sejthetjik, melyet Gydomorey féispan irt
Pehm Jozsefnek:

.Kedves Baratom!

Tudoméasomra jutott, hogy a zalaegerszegi IlI-ik
templom felszentelése alkalmaval az a kérdlmény,
hogy kozbenjardsomra az Unnepségen a felszdlaldsok
elmaradtak, a Te lelkipasztori szivedben fajé érzéseket
valtottak ki.

Minthogy tavol allott télem, hogy Ugy akkor, mint
barmikor is személyedben, de kiléndsen lelkipasztori
minéségedben megbéntani, vagy kissebbiteni kivantalak
volna, arra kérlek, hogy légy kegyes, e felett a kérdés
felett napirendre térni, hogy Ugy mint az elétt, a jovében
is egymast tdmogatva, kézdsen munkalhassuk a varos, a
varmegye és ezzel az egész orszag egyetemes érdekeit.
Meleg kézszoritassal Gdvozol: igaz hived:

Zalaegerszeg, 1929. marcius 9-én  Gyémorey” 12

A hivek gondozaséara ide telepitett ferences rendhaz
berendezéséhez azonban még éveken at kellett pénzt
adni, a baratok ellatésa is akadozott. Még 1931-ben is
komoly probléméak lehettek. A Térvényhatdségi Bizottsag
egy tagja, ifjabb Sztankovszky Imre magéabdl kikelve
mondta a papi segélyeket targyald ulésen:

.Azok az urak, akik a ferenceseket ide hoztak, bizonyara
nem Ures asztalhoz hoztdk Oket és szamolniuk kellett
volna az atyak jovéjével!” 13.

Masok azt javasoltdk, ha van két templom, akkor
legyen mindkettéhdz egy-egy plébaniai korzet, igy
az adomanyok, egyéb bevételek révén a ferencesek is
elldthatnak magukat. Pehm azonban ezt is elutasitotta
azzal, hogy az egyhazszervezési kérdések nem a
kozgyulésre, hanem kizarélag az egyhazi féhatdsagokra
tartoznak. Végul az eredeti segélyjavaslat felét, kétezer
pengdt kaptak a ferencesek, hogy a templom padjai
aranak hitelrészletét fizetni tudjak.’4

Pehm Jozsef és Zalaegerszeg legnagyobb volument
épitkezése a két vilaghdbord kozott a Notre Dame
apacarend zardajanak és iskola-egyuttesének felépitése
volt15,

A terv, hogy a lednyok iskoldztatdsan javitsanak,
mar a hulszas évek elején megszlletett. A varosi

Jgemas_ej_oiewm maraus 31-én kérvényt juttatott

ZML. FiB. 37 /1929
13 ZU. 1931. szept. 10
14 ZU. 1931. szept.10.
15 Lsd. errél bévebben Hoborné Kiss Gabriella-Hobor Jozsef: A

Notre Dame néi tanit6 rend iskolai Zalaegerszegen 1929-1944 kozott,
in.: ,1000 éves a magyar iskola” tanulmanykotet 24-47. o. Nemzetkozi
mUvelédés-és neveléstorténeti szimpdzium kiadvanya Gyor, 1996.
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el a vallds- és kozoktatastugyi miniszterhez egy allami
lednygimnazium létrehozasara. A varos azonban
a miniszter altal tadmasztott pénzlgyi feltételeket
nem tudta véllalni. A gazdasagi stabilitdsnak és az
oktatast tdmogatd Klebelsberg Kund nevéhez fliz6dd
irdnyvonalnak koészonhetéen azonban késébb mad nyilt
az iskolaépitésre.

Pehm kapcsolatai és seqit6i révén a Notre Dame de
Sion francia tanité renddel kotétt egylttmuikodést, s
allami és varosi segitséggel elindulhatott a nagy munka.
A véros tiz holdat adott és véllalta a nyéri id6szakra
az elladtdst. A beruhdzasi koltségeket az allam adta,
ezért grof Klebelsberg Kundt a varos diszpolgarava is
valasztotta. Az 1928. junius 18-i alapkdletételnél jelen
volt Klebelsberg is, majd Pehm Jézsef szentelte meg
helyet. Tobbek kozott ezeket mondta:

.Mi is a magyar multhoz fordulunk ezen a helyen és
varjuk beléle a szebb jovét, varjuk a régi magyar lanyokat
és varjuk a régi magyar hagyoményok kiépitését e szent
helyen... Most pedig e szent hely alapkévénél harom
szegény borul le itt: az allam, a Notre Dame-rend és a
varos.”16

Barazarda épitésekoraszocialdemokrata épitdmunkasok
és Pehm kozott kemény konfliktus volt, a munkaval
fantasztikusan révid idé alatt végeztek. Annak ellenére,
hogy 1928-29 tele nagyon kemény volt, csaknem
négy honapig akadédlyozta a munkat, a hatalmas
épuletkomplexum alig tébb mint tizenhat hdnap
mulva &tadasra kerilt. Az épuletbe a Notre Dame néi
kanonok és tanité rend kolostora mellett romai katolikus
tanitoképzd, lednyliceum, polgari lednygimnazium és
egy elemi iskola is helyet kapott. Atadésara, ha lehet,
még az alapkéletételnél is fényesebb korilmények kozott
kerilt sor. Nemcsak Mikes puspék jelent meg, hanem a
hercegprimas, Serédi Jusztinian biboros érsek is.1”
Pehm Jozsef maradandot alkotott, érdemeit ezuttal
az avatobeszédek is elismerték. Serédi pedig azt is
kiemelte:

LA tanitérend idetelepedésének nemcsak messze hatd
erkolcsi és szellemi, de szamottevd gazdasagi jelentdsége
is van, mivel a fogyasztas és a forgalom megndvekedése
altal Ujabb érdekterlleteket kapcsolt Zalaegerszeg varosi
korébe.’ 18

tekintettel Mikes plspok méar 1927-ben kinevezte
az apatplébanost a szombathelyi pUspokség zalai
terlleteinek puspdki biztosaul. Feladata az volt, hogy
ezen a terlleten Uj lelkészségek és iskolak alapitasaval

segitse el6 a lelkipasztori munkat.

16 A Notre Dame néi kanonok és tanitd rend zalaegerszegi
kolostora, gréf Klebelsberg rémai katholikus lednyliceumanak, polgari
lednyiskolajanak és elemi népiskolajanak torténete és évkonyvei. Zalae-
gerszeg, 1929-1944. 8. o. Az épitkezés és kivitelezés részletei ugyanitt,
Féara Jozsef tanulmanyaban

17 Balogh M.- Gergely J.: i.m. 201.0.
18 i.n. Pesthy Pal: Zalaegerszeg multja és jelene, Zalaegerszeg,
1931. 25. o.
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Helytérténet - torténelem

Igen erbteljes szervezédmunkaval, a hivek, a terllet
birtokosai segitségével, a nagyon nehéz gazdaségi
korilmények és feltételek kozott is megszervezett és
felépitett 9 Uj plébaniatemplomot, 7 plébaniahazat,
9 ideiglenes miséz4 helyet és 12 (j iskolat, és 18-cal
emelkedett a terlleten a lelkipdsztori kbzpontok szama.
Pehm a plébénidt és a plébanidhoz, illetve esperesi
kerlletéhez  tartozé  birtokokat gazdasagilag s
rendbe tette. A plébdnost megilleté illetményét és
szolgaltatasokat keményen behajtotta.

A plébania tulajdondban levd, egyébként példésan
muvelt foldeket a harmincas évek végén hazhelyekké
mérette ki és eladta. A varossal kotott egyezmény
alapjan a plébania koltségére alakitottak ki a kdzmUveket
és utcakat is. Hamarosan Osszevonta a széttagolt
terlleteket és ezeket is kimérette. A kapott pénzen egy
jelentds birokot vett a plébania szdmara az Egerszeghez
kozeli Sdgodon, és azt mintagazdasdggd fejlesztette.
Minden parcelldt és minden eszkdzt sajatjaként szamon

tartva, a gondos gazda szemével biztositotta az
egyhazkdzség jovedelmeit. A visszaemlékezések szerint
igen szigoru volt, a birtokokon személyesen is gyakran
volt jelen. Ugyanakkor a gazdasagi valsag id6szakaban
meglehetésen sok raszorulé embernek adott munkat, és
korrekten fizetett.

Az egyhdzkdzség szildrd gazdasdgi hatterét javitotta,
és kezében tartotta a Zalamegyei Ujsag, az azt is kiado
Zrinyi Nyomda és Kiadovallalat, valamint a Varmegyei
Bank és Hitelszovetkezet ellenérzését is.

*kkkx

Zalaegerszegnek Pehm Jozsef 25 évig volt lelkipasztora.
Eletének ez volt a leghosszabb egy helyen eltsltott
szakasza. Mélyen, megkerilhetetlenll 6sszefonddott
a kisvaros és a megye kozélete a varos esperes-
apatplébanosanak egyhazi, lelkipasztori és kozéleti
tevékenységével.

Balogh Istvan Péter: Szerenad
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Képeczi Bocz Edit

El6sz06 egy
kotethez

Titkosszolgalatok haldjaban

A lélekmentd biboros hercegprimas
(Részlet)

Pazmaneum, a biboros utolsé szallashelye

A Pazmaneum alapitélevele szerint ,alapitvany”,
melynek felugyeleti joga az esztergomi érseket,
széklresedés esetén pedig az esztergomi kaptalant illeti
meg. Padzmany Péter hozta létre 1623-ban, aki teljesen
a jezsuitdkra bizta az intézet vezetését, de szigordan
meghagyta, hogy a székhely épilete el nem adhaté és
az alapitvanyi téke csak az alapité okiratban megjeldlt
célokra fordithaté. A székhazon kivil a mukodésre
100.000 rhénusi forintot biztositott, tiszta aranyban
és birodalmi tallérban, amit a bécsi jezsuita provincialis
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Helytorténet - torténelem

Az egyhdzak a mdalt feltardsét azért kezdeményezték,
hogy leleplezédjenek  azon  személyek, akik a
titkosszolgalat beszervezett Ugyndkei voltak. Akik nem
az egyhazat, hanem a kommunista hatalmat szolgaltak.
A hercegprimasnak soha nem volt rejtegetni valdja senki
elétt, mégis leskel6dtek, kémkedtek utdna, emberi
méltésdgat sem tisztelve. Minden képzeletet felilmul az
a mennyiségl iratanyag, amelyet titkos megfigyelések
soradn készitettek réla. Mindszenty Jézsefnek nem csak
az egyhdzban, hanem a politikai életben is meghatarozé
szerepe volt. A katolikus egyhdz vezetdjeként nem
kotott egyezséget a kommunista hatalommal, amely a
demokracia és valldsszabadsag alarca mogott, az ateista
rendszer kiépitésére térekedett. A biboros jol ismerte
az egyhdz jogait, fépapként tiltakozott a diktatdra
térvénytelen, agressziv intézkedései ellen. Maradhatott
volna poziciéjaban ,szabadon”, a kommunista hatalom
jol fizetett embereként. Ezt a lehetéséget — megalkuvasa
esetén — tobbszér felajanlottak szamara, mégis a becsilet
Utjat jarva, inkabb a szenvedést valasztotta.

A kommunista hatalom 8sszeomldsa  Mindszenty
Jézsef biboros hercegprimast igazolja. Az eltelt idd
aldtdmasztja hajthatatlansdgat, mert rengeteg iratanyag
eltintetése ellenére is lathatd és megéllapithato, miféle
mesterkedésekkel probaltéak behaldzni, lejaratni, tonkre
tenni.

A kbényv, amelynek egy részletét kdzreadjuk, térténeti
attekintést nydjt az egyhazak helyzetérdl a diktatara
id6szakaban, bemutatja az Ugyndkhaldzatot, Mindszenty
Jozsefrdl készilt titkosszolgalati jelentéseket. Kiemelten
foglalkozik a biboros halalat kozvetlendl megelézé
id6szakkal és haldlanak kérilményeivel.

h&znél helyezett el. A tovabbiakban meghatérozta, hogy
amennyiben a jezsuitdk az intézet vezetését barmilyen
oknal fogva tovabb véllalni nem tudndk, a mindenkori
esztergomi érseknek, vagy széklresedés esetén az
esztergomi kdptalannak, joga van nevezett hazat sajatul
fogadni és kezelni, s a vezetdk lelkiismeretben elkotelezik
magukat arra, hogy az intézmény az egyhazi tudoméany
és magyarorszagi papnevelés céljat koteles szolgalni.

Fordulépont volt a Pazmaneum életében 1813, ekkor
Ferenc csészar, mint legfébb kegylr az egész orszag
klerikusai szdméra hozzaférhetévé tette az intézményt,
igy altaldnos szemindriumma lett. Az alapitvany kezeldi
1927-ben két bérhadzat vaséroltak, melyek telekkonyv
szerint a Pdzméneum alapitvany tulajdonat képezték.
A Bécs kozpontjdban fekvd intézet épulete, tobb
évszazadon keresztll a papnevelés szolgélatdban allt
és az alapitbokményban lefektetett elvek és szabalyok
szerint muUkodott 1948-ig. Ez az év volt az utolso,
amikor Magyarorszagrél hivatalosan nagy szamban
utazhattak oda teoldgusok. Ettél kezdve a hazai magyar
papi utanpotlds megszint, mert a kommunista hatalom
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az egyhdzak megszintetésére torekedett. Jogilag a
magyar egyhaz tulajdonat képezte tovabbra is az épllet,
ezért az illetékes allami és egyhazi korok allamositési
igénnyel léptek fel. igy a Vatikan kozbelépésével 1949-
ben kiadott utasitasaban a bécsi érsekség feltigyelete ald
helyezte az intézetet. Azutan a kapcsolat megszakadt az
esztergomi egyhdzmegyével, a Pazmaneum tényleges
tulajdonosaval. Az intézet épiletének nagy részét bérbe
adtdkaBahnhofMisszi6 elnevezéslinéiszerzetesrendnek,
a masik részét pedig a magyar papi emigracié hasznalta.
Ahogy a két bérhdz, Ugy maga az intézet épllete
is restaurdldsra szorult. Konig bécsi biboros érsek
kétmillio schillinges kélcsont nyujtott erre a célra, kettés
feltétellel, mely szerint a Bahnhof Misszié6 megkapja az
intézet két emeletét bérbe, és esetleges eladas esetén
el6évasarlasi jogot biztositanak neki. Az intézetnek két
eléljaroja volt, Dr. Leopold Antal rektor és Dr. Gianone
Egon vicerektor, akiket a bécsi egyhdzmegye fizetett. Az
apostoli Szentszék a bécsi egyhdzmegye felligyelete ala
helyezte 6ket, az egyhazi kdnonjog szerint.

+Akciok” a tulajdonviszony
megvaltoztatasara

Az intézet lakdéi a Vatikdnnal és a vildag kulonbozéd
orszagaiban él6 emigrdns személyekkel tartottak
kapcsolatot. A célobjektumot teljes ellenérzésik alad
akartdk vonni, ezért a tulajdonjog visszaszerzésén
munkélkodtak. A BM lll/l. Csoportféndkség 4.
osztdlya OD-4061/68 szamon hozott hatérozatédban
megjegyezték:

,,Allambiztonségi, operativ szempontbdl a katolikus
szerzetesrend ottani mulkodése és az  emigrécid
tevékenysége kifogasolhat6. Az Intézet jogi helyzetének
és a visszaszerzés lehetéségének tisztazésara akcidt
inditottunk.”’

Az épliletet szivesen megvasaroltak volna az osztrakokon
kivil masok is. A Pazmaneum szomszédsédgaban az USA
nagykovetsége székelt, az amerikaiak is szamitottak arra,
hogy kedvezé dron hozzéjutnak az épulethez.
Visszaszerzési akcidkat dolgoztak ki a magyar kormany
részérdl is, mert mindendron meg akartdk véltoztatni
az épulet rendeltetését, ami meglehetésen zavarta
Oket. A céljuk elérésére az altaluk létrehozott egyhazi
vezetést akartak felhasznalni. Arra hivatkoztak, hogy az
esztergomi érsek nem tudja gyakorolni funkcioit, ezért a
pUspoki karnak egyetemlegesen kell foglalkozniazintézet
sorsaval. A hatalom az embereit akarta az intézménybe
delegélni, hogy altaluk az emigracidban él6 magyarokat
kiszoritsdk. Folyamatosan kuldték az Ugynokoket
azzal a megbizéssal, hogy a legaprébb részleteket is
figyeljék meg, ismerjék meg az épllet pontos tervrajzat,
jelentésekben szamoljanak be mindenrdl.

T ABTL 3.2.5. 0-8-239.

A sotét héttérakcidkban mindent feddnévvel lattak
el, az operativ személyeket és a megfigyelés ald vont
célszemélyeket is. Még az éplleteknek is fedénevet
adtak, kilondsen ott, ahol nagyon sok Ggyndkét, szt.
tisztet sikerilt beépitenitk a piszkos munka elvégzésére.
igy volt ez a PAzmaneum épuiletével kapcsolatban is, ami
az ,OSTROM-VAR” fedénéven szerepel az iratokban.

+{...} Az épllet sorsérél a magyar papi emigracié és a
bécsi érsekség ugy rendelkezik, mintha az 6vék lenne.
Pedig az Intézet vezetdi tudjak, hogy a rendelkezési jog
a magyar pUspoki kart illeti meg, az esztergomi érsek
akadélyoztatdsa miatt. Ezt nemegyszer bevallottdk és
titkon attdl félnek, hogy elébb-utébb a romai PMI-hez
hasonlé sorsra jutnak. Olyan vélemény is elhangzott mar
Leopold rektor részérél, hogy talan nemis lenne helytelen,
hogy ismét eredeti rendeltetése szerint mikddhetne az
Intézet, mert Ugymond a kegyelemkenyeret szivesen
valtanak fel hazai tdmogatasra és rendelkezésre.
Pazmaneum és a hozzd tartozd6 két bérhaz
visszaszerzésének Ugye, és annak mddja rendkivdl
nagy 6vatossagot és korultekintést igényel. Hatérozott
llasfoglalas és megfeleld egyhézi vagy allami szintl
targyalas szUkséges ahhoz, hogy a visszaszerzési akcidt
elkezdjuk. Meg nem alapozott 1épés megtétele oda
vezethet, hogy az emigracié, vagy a bécsi érsekség
a Vatikdnnal egyetértésben értékesiti az épuleteket,
csakhogy megakadalyozzak a magyar egyhaz részére
valé megszerzést.

A Padzméneum sorsa feletti dontés el6tt a kdvetkezd
kérdések tisztdzasa valik szlikségessé:

- A magyar allamnak és az egyhdznak érdeke-e,
hogy az Intézet visszakapja eredeti rendeltetését. Ha
igen, megoldhaté-e a noévendékkildés és az Intézet
magyar egyhazi feligyelet ald helyezése, arrél vald
gondoskodas.

- Ha ez nem megoldhatd, vagy nem érhetd el, Ugy
elegendd-eaz a minimalis célkitlizés, hogy magyaregyhaz
tulajdonjogénak elismertetése utdn az ingatlanokat
értékesitve a magyar egyhazat tetemesebb valutdhoz
juttassuk, ami kozvetett értelemben az allamnak is
valutadt jelentene és a késébbiekben mindenképpen
terhet venne le az allam vallarél.

E két kérdés eldontésében ki kell kérni a magyar plspoki
kar véleményét, mert nélkulik egyetlen lépést sem lehet
tenni.

Ha az elsé pontra igenlé dontés sziletik, akkor a
plspoki kar kérheti a Vatiként, hogy a ,visszavonasig”
kiadott és az Intézetnek a bécsi érsekség joghatdsaga
alé helyezé intézkedését vonja vissza, hogy az alapitvany
rendeltetésének megfeleléen mikddhessék.

Ezzel kapcsolatos egyhazi vélemények nem egyértelmuek.
Vannak, akik ellenzik azzal az érveléssel, hogy az
egyhazmegyéknek nem érdekik névendékkildés a bécsi
egyetemre, mert az ottani oktatds alacsony szintl. Ha

Pannon Tukoér 2010/6



ilyenre &ldoznak, akkor a romai egyetemekre kildenek
hallgatokat, ahol az oktatds magasabb szintl és
specializalédas lehetdsége bévebb.

A masodik pontban foglalt megoldési forma a Vatikén
és a Magyar Kormény kozti Gjabb targyalds alapjat
képezhetné. De ez a forma csak akkor lenne j6, ha az
Intézetet terheld kdlcsonok leirhatok lennének az eddigi
hasznalat fejében. gy a PAzmaneum és a hozzatartozo 2
bérhaz jelenlegi értéke realizalddhatna egy értékesitéssel.
Az orszagnak komoly valutabevételt, a magyar egyhdznak
pedig nagy 6sszegl t6két biztositana.

A Pazmaneum felhasznalasanak egy harmadik valtozatat
is szamitasba lehet venni és ez az, ami operativ célbél
a legérdekesebb. 1945 elétt mikodott a Szent Laszlo
Tarsulat, melynek feladata a hazdjuktdl tévoléld
magyarok lelki gondozésa volt. E munkat végzé papokat
hazulrél diszponaltdk a magyar koléniakra.

A térsulat ujjd alakitaséval, a feladatainak ell4taséara
kijelolt papok kiképzdkdzpontjdva lehetne tenni a
Pazmaneumot. Itt lehetne a téarsulat koézpontja is,
melynek vezetdje esetleg egy pUspodk lenne. Ezzel
hattérbe szoritanank az emigraciot, legalis 6sszekdtd
hidat épitenénk a nyugati orszdgok egyhazai és a
magyar egyhdz kozé, telepitési bézist teremtenénk
megbizhatd, hazdnkhoz hi papokbdl és a mér elézbleg
a Pazmaneumba telepitett Ggynokdkbdl.

Elsé lépésként javasoljuk a kovetkezd intézkedések
végrehajtasat:

- Az AEH-val és a lIl/lll-1 osztallyal megvitatni, hogy
milyen lehetdséget ldtnak a PAzmaneum visszaszerzésére
és hasznositasara.

- Az AEH és az egyhazi elharitds egyes plispokoknek
sugallja a Pdzméneum ugyének napirendre tlizését. A
pUspokkari konferencia targyalija meg a problémat és
foglaljon allast a felhasznalasét illeten.

- Az Aéllasfoglalastol fuggden hozzanak létre egy
munkabizottsdgot, melynek feladata a jogi helyzet
tisztdzdsa,  dokumentdldsa, esetleg  targyaldsok
kezdeményezése, akar a bécsi érsekséggel, akér a Vatikan

Atovabbilépéseket, azok taktikdjataz elérteredményektdl
fuggden lehet és kell kidolgozni. Operativ szempontbdl
sem ko6zOmbos a Padzmaneum jovéje. A mar emlitett
telepitési bazis |étrehozésanak lehetéségén tul, az
épulet megszerzésével tovabbi bomlast idéznénk el a
papi emigraciéban. Az USA nagykovetség szomszédos
épuleteként felhasznalhatd lenne az amerikaiak elleni
munkéban is. Nem utolsé sorban megszintetnénk
a Bahnhof Mission ottani tevékenységét, amely az
odaérkezé magyar turistdkat kutatdbézisnak tekinti,
{izenetek, csomagok tovabbitaséra hasznélja.”2

A biboros végsé szallashelyére érkezése el6tt mar intenziv
intézkedéseket hajtottak végre az épulet tulajdonanak

2 ABTL 3.2.4. 0-8-239. (1968)
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visszaszerzésére. Konig biborost 1971. junius elején
felkeresték, mert kivancsiak voltak, hogy mi a véleménye
a jogi helyzet végleges rendbetételérél. A kardindlis
valaszaban két megoldésra tért ki. Azt javasolta, hogy
a Vatikan és a Magyar Allam kozott folyd targyalasok
soran rendezzék az Uigyet, vagy pedig a magyar pUspoki
kar hivatalos irasban keresse meg &t azzal a kéréssel,
hogy magyar papokat akarnak kildeni a PA&zmaneumba
és szeretnék az intézet felligyeletét atvenni. igéretet
tett arra, hogy ha ezt kérik, akkor irasban lemondana
a Vatikan felé az intézet feletti feltgyeletrdl és kérné,
hogy a jogosult szerv dtvehesse. Kihangsulyozta, hogy
az osztrdk félnek semmiféle érdeke nem flizédik az
irdnyftashoz.

Még semmiféle intézkedés nem tortént az épulet
atvételével kapcsolatosan, de mar az Uj vezetd személyek
kiklldésének listajat, valamint az épulet karbantartasara
felvett 6sszeg eléteremtésének feltételeit tervezték az
1/13/536/1971. szamu BM. 4ltal készitett javaslatban.
.Lényegesvolnaaz Uj rektor személyének meghatarozasa,
a masik pedig az Intézet anyagi helyzetének biztositasa
és a kétmillio schilling visszafizetésének mddozatai.
Itthoni targyalasok alapjan kellene biztositani az ottani
jovendd osztondijasok elldtdsanak valutaris fedezetét
és az eloljarok fizetését. Talan a bérleti dijak elegenddk
volndnak a személyzet fizetésére és a fenntartasi
koltségekhez. A két bérhaz bevételeire szamitani nem
lehet, mert az egyik dsszes bérlete 99 évre, a mésiké
pedig 77 évre le van kotve, a restaurdlasra felvett
kolcsonok torlesztésére.

Ha ezt az anyagi alapot sikerllt megteremteni, akkor
az esztergomi ordinérius vindikélhatja maganak az
intézkedés jogat is. Ami az Intézet U0j rektordnak
személyét illeti, meg kell jegyeznem, hogy dr. Gianone
Egon tébb mint harminc esztendeje vicerektor ott és
szamit a rektori tisztre.

Megitélésem szerint azonban mégsem volna j6
megoldas, részint mert helyzete az anyaorszaggal
rendezetlen, részint pedig teljesen az emigracids papsag
hatéskorében és mentalitdsdban él és gondolkodik.
Az Intézet esztergomi jellegét kidomboritandd,
mindenképpen az esztergomi egyhdzmegyébdl kellene
az Uj rektort kinevezni, mégpedig tekintéllyel bird valakit.
igy is el lehet képzelni azt, hogy dr. Gianone ez esetben
lemond a vicerektorsagrél és egyszerre két eldljarot kell
majd kuldeni. Igaz, hogy egy életerds eldljard is el tudna
|atni az ottani teenddket.

Allitélag dr. Gianone kijelentette, hogy ha 6 foloslegessé
valik, akkor a bécsi egyhdzmegyében vallal papi
beosztast. Erdeklddésiink kapcsan kitlinik, hogy Konig
kardindlis nem fogja keresztezni e megoldést, hacsak
az Ugy esetleges elhlizddasa folytdn valamiféle bécsi
egyhazi szervezet rd nem veti a PAzméneumra szemét,
és esetleg befolyasoljak a kardinalis magatartasat.
Véleményem, hogy aranylag nem nagy anyagi aldozat és
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megfeleld valuta biztositasa révén ismét hazai irdnyitas
ald lehetne vonni az Intézetet, és ennek a Bécs szivében
fekvé értékes objektumnak jovojét biztositani lehetne és
kellene is. Erre most van a legkedvezébb alkalom!”3

»Ostromvar” a megfigyelt objektum

Az intézményt folyamatosan, aktivan figyelték, és a
jelentések 6zonét készitették az épuletrdl és lakdirdl,
az idelatogatdkrol, valamint az emigrans papokrol és
kozdsségekrdl. A ,visszaszerzési akcidk” nem vezettek
eredményre, ezért kiléndsen nagy intenzitassal
figyeltettek minden eseményt, ami az épuleten belll
tértént. Az ehhez szlikséges személyeket a legnagyobb
fondorlattal kuldték at a hatdron és juttattdk be a
Pazmaneumba.

Az 1956-0s forradalom leverése utdan nagyon jo
taktikai megoldasnak latszott a szigordan titkos tisztek
és Ugynokok disszidaltatdsanak megsokszorozasa
— eljdtszatva veluk, hogy a kommunista hatalom
Gldozottjei —, akik aztan sikeresen beéplltek a magyar
emigracié kozosségeibe. Titokban kijeldlt Utvonalon
kellett atszoknitk Ausztridba, nehogy a hatar mentén
aknédra lépjenek. Ruhdjukat megszaggattak, hason
csUszva bepiszkitottak, a menekulés latszatat keltve.
[tthon alapos kiképzésben részesiltek, elére felkészitették
Oket a renddrségi kihallgatasokra. A szigord szabalyok
el8irasét kotelezd volt betartaniuk annak érdekében, hogy
mindenki bizalmaba tudjanak férkézni. A papok kozé
beépllt szt. tiszteknek, az eldirt magatartasszabalyok
szerint kellett viselkednidik.

JTOkéletes papi élet! Nagyon szerénynek kell lenni,
baratsdgosnak az emberekkel szemben. Jdsziviien
segiteni. A szerénység nyilatkozzék meg féképpen az
életstilusban. Ez egyébként hozzatartozik az ideélis papi
élethez. Nagyon O6vatosnak kell lenni az emberekkel
szemben. Csak a teljesen biztosban szabad megbizni,
akiket elézetesen ellendrizni kell.

Az elveket soha sem adjuk fel. Soha sem szabad elfeledni,
hogy akdrmi torténik is, a kapcsolatot soha semmilyen
korilmények kozott sem szabad elismerni.”4

.Kovesdi” fedénevl Ggyndk 1957-ben azt a feladatot
kapta, hogy térképezze fel név szerint a PAzméneumban
lakdkat, majd rajtuk keresztll a magyar emigracios
csoportokat. Figyelnie kellett, hogy kiknek volt szorosabb
kapcsolata a Magyarorszédgon él6 rokonokkal. Név szerint
kijelolték azt a magasabb beosztasd egyhdzi személyt
is, akinek azért kellett a bizalmaba férkéznie, hogy
munkatdrsdva valassza. Ezéltal lehetésége adddhatott
arra, hogy személyes és hivatalos levelezését, valamint
kapcsolatrendszerét titokban felderitse, megfigyelje, a

3 ABTL 3.2.5.0-8-239

4 ABTL 3.2.3. Mt-186/2

kapott utasitasok szerint pedig eljarjon és intézkedjen.
A titkosszolgalat Ggynoke akkor végzett j6 munkat,
ha a megfigyelt személyrél, objektumrdl, valamilyen
negativumot jelentett. Az intézet épuletét és lakoit
tobb Ugynokon keresztll ellendrizték, mert szerintik
az a demokrécia veszélyes ellenségeinek az otthona. Az
egyik beszervezett jelentésében éppen az ellenkezéjérdl
szamolt be 6sszekotdjének. Megéllapitdsa szerint csak
egyhazi objektum, ahol nem folytatnak ellenséges
tevékenységet  Magyarorszdg  ellen.  Osszekdtdje
kioktatta, hogy nem végzett alapos munkat, mélyebb és
sokoldalubb vizsgélatot var téle, ami alapjan bizonyéra
megvaltozik a véleménye is.

Mindszenty Jézsef, amikor a P&zmaneumot vélasztotta
utolsé szallashelyének, nem gondolta, hogy az emigrécié
kontdsébe 6lt6zott lgyndkok fogjak korllvenni utolsd
napjaiban.

Jéval a megérkezése el6tt a ll/I-4-L alosztaly
rendérféhadnagya elrendelte az ésszes levélkiuldemény
ellendrzését, idénként névsorokkal kiegészitve a fontos
személyek listdjat.

Informacios jelentéseket készitettek, beszamoltak a
hangulatrél, az épulet &llagéarél, valamint a biboros
fogadasénak elékészileteirdl. A hangulat irdnyat az
utasitasok szerint alakitottdk, formaltdk. Munkajuk
alapjan elérték, hogy Bécsben is a Magyar Allam sikerének
tulajdonitottak a Vatikannal kotétt egyezményt. ,Bower”
Ugynodk a bécsi katolikusok korében a fépasztort ,,makacs
Oregember”-nek titulalta, igyekezett olyan rdgalmakat
terjeszteni, amelyek mar megérkezése eldtt befeketitik
személyét. Gyaldzkoddan hangzatos propagandajatél
azt remélte, hogy az emigracidban éldket sikerdl
megtévesztenie. Elmarasztalta, mert a kommunistakkal
nem kotott egyezséget. Szerinte e magatartasaval sulyos
karokat okozott, amit az egyhaznak nagyon nehéz lesz
helyrehoznia.

A leendd lako érkezésének pontos idépontjat senki nem
ismerte, mert nem akart feltlinést kelteni és a sajtonak
nyilatkozni.

Az osztrdk sajté munkatarsai kozé beépllt Ggyndk, az
aldbbiakrol szamolt be dsszekotdjének:

+{...) Mindszenty ide jon Bécsbe, ami val6szintleg
csak kezdetben fog szenzaciét jelenteni. Minden
csoda hdrom napig tart. Elég nagy sajtévisszhangra
lehet majd szdmitani, mert az elképzelhetetlen, hogy
Mindszenty az itt 1évé tuddsitdknak és Ujsagirdknak
semmit se nyilatkozzék. Nem hidba célozgat Kreisky
arra, hogy , disztingvalt” magatartast var Mindszentytdl.
Sajtétajékoztatot tartott, ahol kijelentette ,Mit tudna
még ez az Oregember maguknak artani. Ha valaki
egyszer mar martirbol az elnézé mosolyok prédajava
valt, nem lehet Ujra martir, de még kevésbé harcos.”
De ha a sajtdé martirként éllitja be? — vetettem kdzbe.
Biztos lesznek ilyen hangok is, de ez nem tarthat sokaig.
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Mindszenty felett eljart az idé s a magyar egyhdznak és
a Vatikannak is akkor tenne a legnagyobb szolgalatot,
ha lemondana.”>

Végul a sok taldlgatas kdzepette oktdber 23-an este fél
11 6rakor, Zadgon tarsasdgaban a nunciattra kocsijan
érkezett a repulétérrél.

.Bower” fn. Ugyndk errél az aldbbiakat jelentette:
+A Pazmaneum csak fél éraval el6bb lett értesitve. A
riporterek miatt Mindszenty nem akart a nunciatira
kocsijabdl kiszallni az épulet el6tt, hanem kovetelte,
hogy nyissék ki a kaput, hogy be tudjanak hajtani. Mig a
kapukulcsot megtalaltak, addig a riporterek felvételeket
készitettek. Miutan a kulcs végre eldkerilt, behajtottak
és Mindszenty csak a kapu bezarasa utén széllt ki a
kocsibol. Zagonnal felmentek a lakosztalyba, gyorsan
készitettek vacsorat és utana kipakoltak.

Oktober 26-an Joachim érsek meglatogatta Mindszentyt.
Rajta kivil még hdrom plspok kereste meg, akik
felajanlottak segitségiiket.”6

A biboros hamarosan rajétt, hogy kornyezetében nem
mindenkiaz, aminek mutatjamagat. Eszrevette, hogymég
a konyhai személyzet kozott is voltak, akik hallgatéztak
és figyelték, ezért amikor az ebédet felszolgaltdk, a
beszélgetést hirtelen 4tvaltotta latinra. Figyelmeztette a
tébbieket, hogy ne magyarul tarsalogjanak. Hamarosan
Ggy dontott, hogy a tovébbiakban nem akar a kozos
étkezéseken részt venni.

November elseje utdn Eisenstadtbdl az intézetbe
koltozott Geraldine névér, aki németll, olaszul,
francidul, angolul és magyarul is perfektul beszélt és
irt, és a biboros levelezéseit intézte. November 9-én
pedig Romabdl kuldtek hozza egy magyar apacat, aki a
gépirasban segitett.

Mindszenty Jozsef bekdltdzése utan kiemelt célpontja
lett a megfigyelésnek.

Ellenségei azt hiresztelték roéla, hogy megtort, beteg
ember, aki képtelen aktivizalni magét. Orilhet, hogy idés
kordban végre megmenekilt a fogsagbdl. Készonettel
tartozik a magyar kormanynak, hogy elengedve a
blntetését, szabadon engedték és pihenéssel téltheti
tovébbi napjait.

O egyaltalan nem akart visszavonultan és elzartan élni,
mivel papként egész életében az egyhazat és a keresztény
kozosséget  szolgalta.  Szabadsdgat  visszanyerve
kotelességének érezte, hogy lelkiekben tdmasza legyen a
szétszérodott magyaroknak, hogy Krisztus feltdmadésat
hirdesse szerte a vilagon.

Ausztria magyar nagykdvete a BM-nek kuldott
jelentésében felhivta a figyelmet, hogy az eddiginél
sokkal nagyobb, széles korlibb propagandamunkét
kell kifejteni ellene. ,Kuléndsen fontosnak tartanank

most, amikor Mindszenty jelenléte mérgezi és
bizonyos mértékig ellenink hangolja az osztrak
5 ABTL 3.2.5. 0-8-239
6 ABTL 3.2.5. 0-8-239
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kozvéleményt. J6l megvalasztott propagandaanyagokkal
hozzédjarulhatnank, hogy Mindszenty még inkdbb
elszigetel6djon.””

Miel6bbi haldldban reménykedtek, de meglepédve
tapasztaltdk, hogy faradsdgot nem ismerve, nagyon
aktivan élte az életét, és korahoz képest nem volt olyan
rossz egészségi éllapotban, mint ahogy azt sokan
hiresztelték réla. S6t, nagyon jol érezte magat.

LA primas nagyon mozgékony, de szétlan, egyenesen
hideget 4raszté egyéniség. Allandéan dolgozik. Gyorsan
eszik. Jol hall, furge.”8 Olvashaté az 1971. november
22-én készult jelentésben.

Nem csak az épuleten belll figyeltek mindent és
mindenkit, hanem az intézet el6tt is leskel6dtek.
Feljegyezték, hogy kik és mikor mennek be a kapun és
mikor tavoznak.

A bécsi Osszekdtd tovabbitotta a BM szaméra az
Ugynokoktdl kapott jelentéseket: ,A Pazmaneumban
lévé intézmények és személyek magatartasaban
semmiféle korldtozast nem vezettek be. Az ott lakd
didkok tovabbra is hasznalhatjak a félépcséhézat és a
kapukulcsuk is megmaradt. A Bahnhof-missié most is
fogad &tmeneti vendégeket, tehdt a Pazméaneumba be
lehet jutni ugyan Ugy, mint korabban.

A renddroket mér elvonték az épllet eldl, helyette gy
tlnik, hogy a szomszédsagban az amerikai kovetség elétt
van élland6 érszem. Mi magunk is jartunk néhanyszor
a Pazméneum el6tt, s az a benyomasunk, hogy
val6szinl polgéri ruhas renddrok teljesitenek szolgalatot
Mindszenty védelmében. "2

A biborossal folytatott beszélgetések sem maradhattak
titokban, mert szavait, mondatait szinte szérél szora
lejegyezte a papi reverendaba 0lt6zott ugyndk. A
titkosszolgélaton keresztll tudni akartdk, hogy neki
mik a tervei. ,Beszélt a Pazmaneum alapitasardl
majd elmondta, hogy targyalasok folynak, melynek
eredményeként azt szeretné elérni, hogy ,,szabad magyar
terllet” legyen. Ennek megtdrténte utan tud majd teljes
szivvel és lélekkel segiteni a széthulléban lévé magyar
emigracionak, addig azonban csak imadkozni tud értik.
Kijelentette, hogy lelki, azaz egyhazi vonalon kivanja
majd megszervezni a magyarsdgot. Ennek nincs politikai
ize, de alkalmas arra, hogy a kalféldon éléket megtartsa
magyarnak”.10

Ausztridba  érkezését  kdvetéen  hamarosan  a
kapucinusoknadl celebralt Gnnepi misét a Szent Istvan
Egylet 6tven éves fennéllasa alkalmébdl, ahol a templom
zsufoldsig megtelt, ami a megfigyelSinek nem tetszett.

Nyilvdnos megjelenései miatt tobb irdnybdl tdmadtak.
A vatikani tisztvisel6 nyilatkozatdban kiemelte, hogy
semmilyen kozvetlen kapcsolatot nem engedélyeztek
Mindszenty Jézsefnek a sajtéval. ,Kéros lenne a biboros

7 MOL XIXJ-1-j (25.d)
8 ABTL 3.2.5.0-8-239
9 ABTL 3.2.5.0-8-239
10 ABTL. 3.2.5.0-8-239

69



70

panasznyilatkozata, amikor az egyhaz csatornékat keres a
Kelet-Eurépaval valo kapcsolatok javitasa érdekében.”11
Mindenaron meg akarték akadalyozni szerepléseit, ezért
a kozelébe férkdztek, hogy firdsait is ellendrizhessék,
jegyzeteirdl informéacioét kildhessenek.

~Mindszenty Az egyhdz Magyarorszdgon cimd
torténelmi kdnyvén dolgozik, amit hamarosan kiadnak.
A memodrjai pedig, mar karacsony elétt meg fognak
jelenni, el8szér angol nyelven. Amikor nala jartam,
titokban belelapoztam és megnéztem kéziratat, amiben
lefrja, hogyan béntak vele a boértdénben. Lefogtak,
levetkdztették anyaszllt meztelenre és aztdn bejott a
terembe egy csizmés férfi, aki kijelentette, hogy: ,mar
régen vartam erre a pillanatra” s ezzel hasba rigta Ugy,
hogy a Mindszenty a falhoz vagodott. Azt is megtudtam,
hogy a Mindszenty titkdra Harangozd Ferenc lesz, aki
jelenleg Burg-Kastl gimnazium igazgatéja. Decemberben
fogja a titkarsagi allast &tvenni. Harangozd, odahaza
a szombathelyi egyhdzmegyében valamikor képlanja
volt, azért esett ra a valasztas, mert egy év mulva Ugy is
nyugdijba menne, mint igazgaté.{...}12

[tthon féltek, hogy kézreadja firdsait, ezért mindent
elkdvettek annak érdekében, hogy megakadalyozzak.
Bruno Kreisky, osztrdk kancellar november 30-an
sajtokonferencidt tartott, ahol a kulfoéldi Ujsagirok
megkérdezték téle, hogy irhat-e Ausztridban kdnyvet
Mindszenty? Kreisky kijelentette, hogy semmi akadalya,
hogy kényvet irjon, miutdn a sajtészabadsdg mindenki
szamara lehetéséget ad konyv irdsdra. Majd folytatta,
hogy ,elvéarjuk téle és meg is koveteljik, hogy nem
politizadlhat, Magyarorszdgot, szomszédallamunkat
politikai tevékenységgel nem sértheti, banthatja vagy
tdmadhatja”.

" U.a
12 U.a.
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Dr. Szabd Ferenc S. J.

Koltay Gabor és Pozsgai Zsolt filmje ismét Mindszenty Jézsef biboros, a ,fehér vértanu” életmdivére iranyitotta a
figyelmet. Szerencsére taldlkozunk olyan cikkekkel, filmekkel, kidllitasokkal, amelyek igyekeznek teljes fénybe allitani
a martir magyar fépap életmivét, ellentétben az utdbbi évek torzitd, néha a kommunista idékre emlékeztetd

irasaival, megnyilatkozasaival.

Kiallitasok, filmek, konferenciak

Tavaly Krisztus Kirdly Gnnepén a budapesti pasaréti
ferencesek Kajoni Janos Hazdban emlékkiallitas nyilt
Mindszenty Jézsef biboros életérél (1892-1975).
Minthogy a kidllitds anyagét a zalaegerszegi Andor Imre
allitotta Ossze, féleg a volt zalaegerszegi apatplébanos
negyedszdzados zalai mukodésérdl, kisebb mértékben
a veszprémi plspok nyilasok elleni fellépésérdl,
majd az esztergomi érsek, hercegprimas tdmegeket
a koncepcios perrdl és az azt koveté szenvedésekrdl
ldthattunk képeket, dokumentumokat.
Akiallitastmegtekintvefeléledtekzalaegerszegiemlékeim.
Agimnazium llI-VII. osztalyait ugyanis abban az iskolaban
végeztem, ahol Pehm (Mindszenty) J6zsef 1917 elejétdl
hittanar (is) volt (az intézmény 1923-t6l Dedk Ferenc,
1950-t6l Zrinyi Mikloés nevét viselte). Az U] hittandrnak
a lll. gimndziumban tanitvdnya volt Keresztury Dezsé,
a késébbi neves ird, a Il. osztdlyban Czinder (Kerkai)
Jend, a késébbi jezsuita, a KALOT-mozgalom alapitdja,
tovédbbd a gimnazium tantestuletének tagja volt ekkor
Marton Boldizsar magyar-latin szakos tandr, aki késébb,
mint Marcell karmelita atya lett hiressé. (Az 1917-18-as
évekrél bévebben Mindszenty: Emlékirataim, Bp. 1989,
19-23.) A hittanar Pehm Jézsef vezette a didkok Maria-
kongregacidjét is. E kongregéacidban is tevékenyen részt
vettem, tiltakoztam feloszlatasa ellen. Amikor 1948-ban
megindult a Mindszenty személyét befeketité hajsza,
mint gimnazista nem frtam ald, tarsaim nagy részével
egyltt, a biborost ragalmazé felhivasokat.

Pehm Jozsef 1919. oktéber 1-én, 27 évesen lett plébanos
Zalaegerszegen, ahol tdébb mint negyedszdzadon &t
mukodott. Tobbek kozott templomokat és misézd
helyeket, valamint egy 6regotthont épitett a varosban
és kornyékén. A legjelentésebb épitmény és intézmény,
amit létrehozott, a Notre Dame de Sion francia tanito
rend egerszegi rendhéza. Ill.-os gimnazista koromban
egy ideig (mig a népi kollégiumba nem keriltem) a
plébanian laktam, és a Szent Jozsef Gregotthonban
étkeztem, Galambos apatplébdnos jovoltdbol. Par év
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utan Mikes plspok kinevezte cimzetes apatnak.

Késébb, 1947-ben, a Boldogasszony éve alatt, itt,
Egerszegen, a volt apatplébdnos, mint biboros szélt a
plébania melletti pddiumrdl Zala népéhez, tiltakozva
az egyre er6sodd elnyomd intézkedések ellen. Ott
alltam harom méterre a podiumtdl: megszoktem a
sportpélyarél, ahova kivezényelték a didkokat, miként
a gazdaknak lovizitet rendeltek el: a cél az volt, hogy
minél kevesebben jéjjenek Mindszentyt hallgatni. Valaki
elrontotta — parancsra — a mikrofont; a tdmeg kiabalt:
.Hangosabban!” Mire Mindszenty kimért hangon: ,Ezt
a hatosagoktdl kérjétek!”

Hitvallok és tigynokok

2009 tavaszan lathattuk Kabay Barna és Petényi Katalin
Hitvallok és Ggynokok cimd filmjét, amelynek elején
megjelent Mindszenty biboros. A dokumentumfilm
szamot vet a magyar katolikus egyhdz elmult 50 évével, a
hési hitvallokat, bortdnbe vetetteket épplgy bemutatja,
mint az allambiztonsdgi szervek altal beépitett
Ugynokoket — felhasznélva az utdbbi években kdzzétett
dokumentacidt. Varszegi Asztrik apat, a tandcsadd és
narrdtor mondja, hogy a mult tisztdzésa nélkil az egyhaz
nem szerezheti vissza a tarsadalom bizalmat. De a mult
tisztazasat célzé filmben nem mindig kiegyensulyozottak
az allasfoglalasok a kényes kérdésekben. Ezt joggal
tette szova Osztovits Agnes a Heti Vélaszban. ,Itt van
mindjart Mindszenty Jozsef hercegprimas tgye (nem
véletlen indul vele a film). Ha nem fogadjuk el, hogy
az 6 elzérkézdsa a kommunista hatalommal torténd
egyUttmukodéstdl hési tett, az egyhaz flggetlenségének
hathatds védelme volt, akkor értelmezhetetlenné valnak
a tovabbi események. Ha azt bizonygatjuk, hogy a primas
szembehelyezkedett Romaval, akkor az egytttmUkodést;
a pragmatikus megoldasokat mindenek folé helyezzlk.”
A filmbdl kiderdl, hogy sem Rakosiékkal, sem Kadarékkal
nem lehetett kollaboralni.

Vissza kell utasitanunk a kommunista vagy
baloldali értelmiségieknek néha ma is felbukkand tételét:
Rakosi kereste a dialdgust a Vatikadnnal, de ezt Mindszenty
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nyakassdga megakadélyozta. Ma mér vildgos, hogy
1948 derekan Rakosi — moszkvai ukézra — elhatérozta a
biboros elitélését. Az csak taktikazas volt, hogy P. Mécsy
romai Utjdba beleegyezett, valdjdban egyéltaldn nem
akarta a parbeszédet a Vatikdnnal. Mdcsy haza se tért,
és Mindszentyt dec. 26-an letartdztattdk. Koncepcios
pere erre az iddére jérészt elkészilt. Amikor a magyar
katolikus pUspoki kar Mindszenty biboros elfogatésa
utdn 1949. januédr 10-én elészor tanacskozott, és
Czapik egri érsek javaslatara Ugy dontétt, hogy eltitkolja
azt a levelet, amelyet XII. Piusz papa irt hozzéjuk — a
papa helytallasra és hiségre buzditotta éket —, ezzel a
gesztussal szinte normava lett a ,tulélés”, majd a ,kis
[épések” politikdja. Minderrél bévebben ir Pélos Antal
S. ). Lénard Odon piarista atya vallomasait és nézeteit
ismertetve (Tavlatok 1995/784-789.; recenzid Lénérd
Odon Eré az erétlenségben c. konyvérdl).

A boértonviselt Lénérd atya radikalis , tisztazast”
koveteld szavait a film elején idézik. Taldn a Hitvallok és
Ggynokok nem hangsulyozta eléggé, hogy mindaz, ami
Mindszenty letartdztatasa és elitélése utan kovetkezett:
a puspoki kar ,behddoldsa”, a hitvalld papok és
szerzetesek bebortonzése és a besigd Ugynokhaldzat
megszervezése —mind annak a kdvetkezménye volt, amit
az evangéliumi joslat jelez: ,Megverem a péasztort, és
szétszélednek a juhok.” (V6. cikkemet a filmrdl: Tavlatok
2009/2., 92-94.).

Egyhazildozés a Kadar-korszakban

Azidén majus 6-an és 7-én a Sapientia szerzetesi féiskolan
katolikusok és protestansok konferencidt rendeztek a
Kadar-korszak (1956 utani) egyhédzlldozésérél, ismét
csak emlékezve az Uld6zott egyhéziakra és vildgiakra, a
kommunista rendszer dldozataira. Il. Jdnos Pal szandéka
is az volt, hogy 6ssze kell gyUjteni a XX. szazad vértanuit.
Szabo Csaba, az Orszagos Levéltar igazgatd-helyettese,
a korszak kutatéja és a konferencia egyik szervezdje
hangsulyozta: most mar nem annyira az Ugynokokre
kellene forditani a figyelmet, hanem a Kadar-korszak
alatt megszervezett egyhazildézés, az Egyhazigyi
Hivatal és a Belligyminisztérium, ill. a politikai renddérség
kapcsolatrendszerére, mddszerére és a koncepcids
perekre, az un. Ostpolitik hatterére. A konferencidhoz
kapcsoléddan a Horanszky utcaban, a jezsuitédk Parbeszéd
Hézaban érdekes kiéllitds és dokumentacidé mutatta
be a koncepcidés perek aldozatait, az egyhazildozés
modszereit. Szerencsére Ujabban néhany disszertacid
készilt e témakorrdl, fiatal kutatok térjak fel a korszak
kordbban ismeretlen dokumentumait.

Szab6é Csaba monografidja az 1964-es
részleges megegyezést el6készitd targyaldsokrol és az
utana kovetkezd iddszakrdl jol illusztralja azt, hogy mig
folytak a targyaldsok, Agostino Casaroli érsek ,keleti
politikdjanak” hatterében tortént az egyhdzlldozés. A

részleges megallapodast alairtdk, de az un. Mindszenty-
ugyet nem oldottdk meg. Mindszenty Jozsef biboros
ekkoriban az amerikai kdvetségen félrabsagban aggddva
figyelte az eseményeket, j6l tdjékozddott, és tajékoztatta
a Vatikédnt, Cicognani biboros &llamtitkart. Azon a
véleményen volt — ezt Pro memoria feljegyzéseiben és
Emlékirataiban is tudomasdra hozta a Szentszéknek,
hogy a diplomécia (az elnyomd rendszerrel kotott
kompromisszumok) akadalyozzdk az evangelizalast (ez
volt egyébként Wyszynski biboros véleménye is), tehat az
Ostpolitik féleg az elnyomdknak kedvez. (Errél bévebben
lasd cikkemet: Vigilia 2010/7, 545-547.)

Megjegyzem még, hogy Mészaros Istvan,
a kivalo Mindszenty-kutaté Arnyak és fények cimi
konyvében (E6tvos  Jozsef Kiadd, 2008.) tobb
JKiegészitést” tett kozzé a Mindszenty—életrajzhoz,
nevezetesen helyreigazitotta Somorjai Adam 0.5.B egyik
Népszabadsag-cikkét (interjujat) és az utdbbi években
kozzétett dokumentumkateteihez irt, tdbbszor torzitd
jegyzeteit.

Mindszenty, ,,a fehér vértana”

Koltay Gabor Uj filmje — Mindszenty - a fehér vértant —
dokumentumfilm bizonyos fikcids elemekkel atszéve: a
fészerepld, Sipos Imre (a Pesti Magyar Szinhaz szinész-
rendezéje) végigjarija a biboros életnek fontosabb
szinhelyeit, gy(jti az adatokat, élményeket, hogy
valaszolhassonekérdésre: , Kiisvolthat Mindszenty Jézsef
biboros, esztergomiérsek, azutolsd hercegprimas?” Tehat
koveti Pehm-Mindszenty Jézsef életutjat szldfalujatdl,
Csehimindszenttdl egészen a bécsi PAzmaneumig, ahol a
biboros élete utolsd éveit toltdtte. Kdzben felsorakoznak
a dokumentumok, idézetek Mindszenty Emlékirataibol,
tanusagtételek ma is él6 fépapoktdl, egyhazi és vilagi
személyektdl. A torténelmi kdrnyezetbe illesztett, archiv
anyagokkal illusztralt életut sordn a nézé megismeri az
egyhdazat, hazdjat és népét szeretd, jogaikat megalkuvas
nélkal és hittel védd fépasztort. Mindszenty biboros
megtapasztalta a magyar nyilasok és a két kommunista
terror bortoneit. Eppugy tiltakozott a zsidék elhurcolasa,
mint a svabok kitelepitése ellen. Minden elnyomott
érdekében felemelte szavat. Torténelmi személyiségét
igy is lehetne jelélni: ,emberi jogi harcos”.

A szegedi bemutatdé utdn a puUspoki hivatalban
megrendezett sajtétajékoztaton Koltay Gabor elmondta:
Mindszenty Jézsef biboros nemcsak a XX. szazadi
egyhaztorténet, hanem az egyetemes magyar torténelem
egyik kiemelkedd személyisége, a mindenkori emberjogi
kiizdelem egyik emblematikus alakja. Egészen az utolsé
rendszervaltasig nem volt tandcsos még a nevét sem
emliteni. Az 1991. majus 4-i esztergomi Ujratemetése éta
kozel 20 év telt el. Mindszentyrél tobbnyire csak akkor
irnak, ha a boldoggé avatasi eljarassal kapcsolatban
valamilyen fontosabb esemény torténik.
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Ezt a kijelentést némileg kiegészithetjlik. Az utobbi
években szdmos torténeti munka foglalkozott a
kommunista idék egyhazildézésével, és — igy vagy ugy
— a Mindszenty-ugy is széba kerdl, jéllehet még mindig
jelentkeznek a multbol kisérté torzitdsok. Koltay filmje
végigvezet bennilnket a ,fehér vértant” életdtjan,
harmonikusan bemutatva — dokumentélva —a fontosabb
mozzanatokat. Féleg az ifji nemzedék szadmdara
kozol fontos ismereteket a magyar fépap életérdl (a
kozépiskolakban vetiteni kellene). De az idésebbek is
érdeklédve Iathatnak pl. olyan képsorokat, amelyek a
budapesti amerikai kovetségre vezetnek, ahol a biboros
15 évig (1956-1971 kozott) félrabsagban figyelte,
kovette a vildgpolitika és az elnyomott magyar egyhédz
eseményeit, kuldve a Vatikdnba hiteles tajékoztatésait a
hazai éllapotokrol, mikdzben A. Casaroli érsek folytatta
Jkelet politikdjat”, kompromisszumos targyalasait az
egyhdzat elnyomd hatalom képviselSivel, keresve a
~modus vivendi”-t, ami végsé elemzésben ,modus non
moriendi” volt.

A szerzének nem volt szandékaban a torténeti kutatasok
feldolgozasa és megvitatdsa. Nem bizonyitani, vitatkozni
akart, hanem tdrgyilagosan bemutatni, ismertetni a
Jfehér vértand” életltjat, torténelmi tandsagtételét.

Boldogasszony Eve — Prohaszka idézése

A fépasztort sajat sorsa nem érdekelte, minden erejét
a feladatokra forditotta. A hitet akarta feléleszteni és
megérizni az egyhdz és a nemzet életében. Mindig
emelt fOvel és éber tekintettel figyelte a magyar nép
hitét. Mészaros Istvan, a legtdjékozottabb Mindszenty-
kutato, a biboros-primés lelkipasztori Gtjairdl irja: ,, 1945
Oszét6l 1948 6széig, harom éven at, faradhatatlanul
jarta az orszagot. Az érseki-pUspoki székhelyeken, a
kisebb-nagyobb bucsujarohelyeken hatalmas témegek
gylltek Ossze, tiz- és tizezrek sereglettek koréje, hogy
meghallgassak téle Krisztus tanitasat Istenrdl, hitrdl,
erkolesrél, hazarol, szeretetrdl (nem  politikarol!).
Szézezres tdmegeket mozgatott meg a Boldogasszony
Eve (1947. augusztus 15. — 1948. december 8.),
valamint a Nemzeti Méria Kongresszus (1947. oktéber
4-7.) alkalmabdl. Az 1947. évi budapesti Szent Jobb
kérmenetnek — amelyet Mindszenty biboros a Szent
Istvdn Bazilikatol a HOsok teréig vetetett — mintegy
félmillio résztvevdje volt. S ezekben az években mar
egyre nagyobb erdvel szervezkedett az egyhézellenes
politikai hatalom.” (kévetkezik 58 datum és helységnév
felsoroldsa. Mészaros Istvan: Pannonia Sacra, 65-68.).

Ebbdl az ,orszagjarasbol” csak egyet emelek ki: 1947.
aprilis 13., Székesfehérvar. Prohdszka Ottokar halaldnak
20. évforduldjdn nagyszabasy Unnepséget tartottak
Mindszenty J6zsef biboros vezetésével. (Errél nincs sz6
a filmben.) Jelen volt a puspoki kar és mintegy 25 ezer
hivé. A tdmeg jé része a Prohaszka-templomon kival
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hallgatta a biboros-hercegprimas beszédét, aki volt
esztergomi spiritudlisdra emlékezve mintegy a sajat
portréjat is megrajzolta, amikor Prohdszkat gy mutatta
be, mint Isten, az Egyhaz és a haza emberét. Mindszenty
beszéde elején hangsulyozta:

.Nem siratni, nem gyaszolni, nem is Unnepelni, még
kevésbé tuntetni jottink, hanem sebekkel teli néplnk
Te Deumat érte elzengeni, hitet, reményt és szeretetet
meriteni és megerésddni.” - LKi is volt ez az Isten
szolgdja? Fejedelmi termetben, hddité megjelenésben,
a természetfelettit hordozd jardsban  érintetlen,
gyermekded 6rokifja [élek. (...) Isten dalnoka, a Szentlélek
foldre kuldott hérfaja, Unnepi harang, a nemzet
orszagjard apostola, lélekgyujtogatdja, a jozefinizmus és
szabadelviség poshadt levegéjét a magasbdl kitisztitd
villdm. (...) Ennél is tobb: az evangéliumi szocialis
igazsdgok meghirdetdje és cselekvéje, megvaldsitdja.
Nagy szfv, hési &ldozat, a kozért két végén meggyujtott
életgyertya.”

E bevezeté utan Prohaszka vallomésait, napléit idézve
Mindszenty bemutatja Isten emberét, az Egyhaz
emberét és a haza emberét. Végll a hivekhez fordul:
.Kedves Hivek! (...) Legyetek Istené, Egyhazé, hazaé.
Amikor minden szinte futéhomokka indul, renduletlendl
ragaszkodjatok az erkélcsi alaphoz, mert csak az &si
kereszténység alapjan allhatunk meg a fergetegben.
Vigyétek innét az & testi-lelki inséghez lehajlo
mélységes részvétét, irgalmassdgat varosotok, falutok
vilagaba. Orkodjetek, hogy ne legyen a magyar népnek
kétféleképpen nevelt ifjusdga.”

Ez a kis izelitd is jelzi, milyen beszédekkel lelkesitette
a magyar népet a biboros-priméas. Nem véletlen, hogy
két héttel e beszéd utdn Budapesten, a Kéroly-kertben
ledontotték Prohaszka szobrét. Errdl hallunk a filmben.
Az Uj Ember (1947. méjus) hiradasa szerint: ,Vasarnap
egész nap tartott a hivek zardndoklasa. (...) Megjelentek
a keresztény valldsok vezetdi, élikon Mindszenty Jozsef
biborossal. A megriadt embereket ezekkel a szavakkal
batoritotta: 'Prohaszkdt nem dontotték le, szelleme
ezzel még csak emelkedett."”

Taldn a szobordontés is siettette Mindszenty biboros
elhatdrozasat: 1947. augusztus 15-én meghirdette a
Boldogasszony Evet. A filmben ezt a Mindszenty-idézetet
halljuk: ,,Legyen bar divat manapsag az anyagelviség, a
materializmus (...) mi(...) ne szakadjunk el éseink hitétél,
a katolikus keresztény tanitastél, mert (...) foldi hatalmak
megsemmisllnek, vilagnézetek elfajulnak, de Krisztus
igéi el nem mulnak, a sziklara épult Anyaszentegyhaz
meg nem inog. (...) Toretlen bizalommal helyezzik
sorsunkat Isten kezébe a Szlizanya &ltal. Ezért az
1947/48-as év (...) a Boldogasszony Eve lesz. Jelszava:
Vissza a Nagyasszonyhoz, vissza a magyarsag Osi
életforrasaihoz.”
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Mindszenty ma is idészer(i tanusagtétele

Mikdzben a biboros jarta az orszagot és 6ridsi tdmegeket
mozgatott meg, a hatalom emberei figyelték, leirtdk
beszédeit, Péter Gabor tanulmanyozta azokat, hogy
amikor eljon az ideje, felhasznalhassék ellene. Rakosi
Matyas az 1948-as esztendd teenddi kozott sorolta fel az
egyhdz és a népi demokrécia viszonyanak ,rendezését”.
Amikor Ortutay Gyula vallds- és kdzoktatasi miniszter
bejelentette az egyhazi iskoldk allamositasat, Mindszenty
valasza magabiztos volt: nem lehet torténelmi fejlédés
a nép akarata ellenében. A harc az ateista ideoldgia,
Jallamvallds” ellen kiélezédott.

Erdé Péter biboros taldléan jegyzi meg, hogy ebben
az id6ében sok flgghetett ugyan az egyhazi vezetdk
magatartdsatél, de az alapvetd helyzetet nem ez
hatdrozta meg, hanem jérészt az elnyomd hatalom.
Példanak hozza fel, hogy Grész Jozsef elviselhetetlen
politikai nyomas alatt, 1950 nyaran, amikor ezrével
vitték el a szerzeteseket, alairta az Ugynevezett 1950-es
megallapodast a magyar kormannyal, de utdna néhany
honappal 6 ellene is pert konstrualtak és elitélték. ,Tehat
az, hogy Mindszenty Jézsef nem firta ala az egyezményt,
nem kivant ebbe belebocsatkozni két évvel kordbban, ez
nem azt jelenti, hogy ezen multak volna a dolgok.”

Van még Erdé Péternek egy fontos megjegyzése
Mindszenty biborosnak az amerikai kovetségre vald
menekllésérdl 1956. nov. 4-én. Ezt nem & maga tervelte
ki, hanem valaki, tudtan kivil, készitette elé. ,Neki az
el6z6 éjszakan telefonélnak Tildy Zoltan titkarsagarol,
hogy menjen a Parlamentbe. 4-én reggel elmegy a
Parlamentbe és aztdn onnan 6t atvezetik az amerikai
kovetségre, ahol az a hir fogadja, hogy neki mar
Washington megadta a menedéket.”

Erdé Péter biboros szerint: ,Az egyhaz torténetében
az O szerepe biztos, hogy a hitrél szélé tandsagtétel
fogalmaval fémjelezhets. Nagyon nehéz korszakban allt
Mindszenty biboros a magyar katolikus egyhaz élén...".
Veres Andrés szombathelyi megyéspispok: ,Szamomra
az a legfontosabb Uzenete az életének, hogy aki egyszer
az egyhaz és Isten szolgalatéra adta az életét, azt teljes
odaadassal tegye. (...) Ugyanakkor azt is gondolom,
hogy az igazsdghoz valé tantorithatatlan hisége az
személyes adottsagébdl, jellemvonasabdl fakadt...”.
Végul II. Janos Palt idézem (1991-ben Mindszenty
Jozsef biboros esztergomi sirjandl mondta): , Esztergom
rendithetetlen  biboros-érseke  magasztos erények
példajat adta a katolikus vildagnak. Egy nagy lelkipasztor
méltdsagaval hordozta a fejére helyezett toviskoronat.
Olyan magasztos egyhazi személy emlékét hagyta rank,
aki hosszl éveken at tudott imadkozni és szenvedni
népéért.”.
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Németh Jozsef

1810 utan Horvath Adam életében rendkiviil
termékeny, mUvekben gazdag, irodalmi értékekben
jelentéktelenebb korszak kovetkezett.

1785 — 1795 kozott Balatonflireden élve,
kenyérkeresé munkéja mellett is sok szallal kapcsolédott a
tollforgatdk tabordhoz, és a magyar irodalom élvonaldba
tartozott. A kévetkezé masfél évtizedben (1795 - 1810)
Nagybajomban arra térekedett, hogy szdndékolt alkotd
munkajdhoz kedvezé anyagi feltételeket teremtsen.
Kevesebb id6 toltdtt irdasztala mellett, farasztd
foldmérés, bonyodalmas birtokligyeinek intézése foglalta
le idejét. Elete utolso évtizedét Petrikereszturon toltotte.
[tt megint sokat, sokfélét irt, mar-mar kétségbeesett
igyekezettel. A hazai literatdra megujuld aramlatain
azonban kivil rekedt.

A pélya hdrom szakasza nemcsak jellegében,
helyszinében, hanem csalddi kapcsolataiban is eltéré.
Balaton-parti éveit Oroszy Julianna édesitette, majd
keseritette, Somogyban Séarkdzy Jusztina tette pokolld
életét. Keresztlrban a korabban 6rokbefogadott, majd
1818-ban feleségul vett Kazinczy Kléra1 viselte gondjat,
vette le vallarél a gazdalkodés terheinek nagyobb
részét.

Tobb oka is volt, hogy a mozgalmasabb
Nagybajomboél a kis gocseji faluba hidzddjon. Miutdn
1808-ban  masodik feleségétdl kulon  koltozott,
megritkult korulotte a levegd. Jusztina Horvath régi
baratjdnak, a szintén nagybajomi, tekintélyes Sarkozy
Istvdnnak unokahlga volt, ezért a didkkoruktol tartd
baratsaguk is elhidegult.

Nem novelte Horvath jé hirnevét Klara
orokbefogadasa sem. Személye nemcsak azért érdemli
meg figyelmunket, mert az 6regedé ird késébb feleségul
vette, hanem azértis, mert 6 tette lehetévé Horvath utolsé
esztendeinek rendkivil élénk irodalmi tevékenységét, s
haldla utan szellemi 6rokségének is hliséges gondozdja
lett.

A gydmapa 1818-ig azt hitte, hogy Klara az
6 gyermeke. Kazinczynak errél meglehetésen nyiltan
vallott: ... leveled azt lattatik kivanni, hogy én neked
sokat gydnjam: - annyit, a mennyit levélben lehet, de e
gyonéas kdzé azonban ne szamlald azt, amit lednyomrul
irok, mert a mit e részben gyénnom kellene, annak
titokban kell maradnia addig, amig Kazinczy Janos él,
és ha tovabb él, mint én, 6rokre, még Klara elétt is.”2.
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1818-ban mar feleségll vehette. Jusztina elhunytéval
Horvath megodzvegyilt, s Klarirdl is Uj hir érkezett: ,Még
nincs esztendeje, miolta megtudtam az & haldokld
anyjanak titkos Uzenetébdl, hogy én ezt a hazassagot
megtehetem, az elétt azt véltem, hogy nem... Arra
neki érdeme sok van: kedve pedig més hazasségra
nincs, és én hozzam illé, hogy azokban, melyekben &6tet
orokosémnek szantam, e tettemmel is batorsdgossa
tegyem.”3.

Uj lakohelyul azért valasztotta Petrikeresztdrt,
mert a szomszéd Nagylengyelben lakott régi baratja,
Tuboly Laszl6. A hajdani szabadkémUves tars az 1790-es
években élénk szerepet véllalt Zala megye kozéletében.
O semmisitette meg  Spissich Janos kompromittalo
iratait, el6segitve, hogy a megye alispanjat ne itéljék el
a Martinovics-perben. 1797-ben egyik hangaddja volt
a francidk elleni felkelést megtagadd megyegylésnek.
Ezért 6t is megfosztottdk hivatalatél. Egy ideig Festetics
megbizasabdl a murakdzi vizszabalyozési munkakat
vezette, majd birtokdn gazdalkodott. Klasszikus szerzéket
forditott, alkalmanként a Tudomanyos GyUjteményben is
publikalt4.. Horvath a kozeli Keresztlron vasarolt hazat.
Késdbbi periratokbdl tudjuk, hogy Uj otthona szegényes
volt: csak konyhédja, pincéje épult tégldbdl, szobai
sovénybdl, nyilvan szalmafedel( volt.

Az atkoltozés pontos idejét nem ismerjik. Elsd,
mar itt keltezett levele 1811-bél maradt rank, s a Magyar
Orszagnak belsé ismerete ciml munkajanak végére frt
kereszturi datum: 1811. oktdber 29.

Birtokai nagyobb része Nagybajomban volt,
majd Zaldban is szerzett 200 hold kérdli terlletet. Ez
azonban alig hozott hasznot, egy részliket zdlog is
terhelte, évtizedes pereskedést eredményezve. Anyagi
viszonyait szinte lehetetlen rekonstrudlni. Nemcsak &
halmozott fel sokféle, tetemes addssagot, hanem & is
perelte Szapary Péter dzvegyét szokatlanul nagy, 8000
forintnyi tartozasért5. Az bizonyos, hogy Horvath igen
szerény kortilmények koézott élt. 1820 utan Kldra nem
annyira javakat, hanem keserves pereket 6rokolt.

Maga a gazddlkodédssal alig torédott.
Ahogy firta: ,Megvontam magamat kedvelt pusztai
szalldssomban, készitgetem tand nélkil, mintegy édes
4lomban, vagy az 6rokkévaldsag, vagy maradék szaméra
munkaimat, melyek tanuk legyenek valahara. Holtom
utan, az utébbi vildg eldtt, hogy éltem és rovid éltem
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napjait tunyan el nem henyéltem.”. Napjait szigoru
szabdlyok szerint osztotta be: ,Télen, nyéaron akkor
kelek fel, mikor a nap szokott nyar kozepén: és egész
délig dolgozé szobamban dolgozom, csak reggel a
cselédimnek Ulve szolok kettét — harmat: a gazdasagra a
szerint Ugyelni Klari dolga... ismét az iréasztalom mellé
Glok, és dolgozom napnyugtig. Akkor a tomboramat
(klavikordium) veregetem harmonice, mint dedk
korunkban szokunk énekelni, hdrom hangra, de csak
fél kézzel, mintegy fél éraig. Akkor gyertyat gydjtnak és
én ismét dolgozom kilenc 6raig, amikor vacsoralok oly
roviden, hogy tizedfélkor mar fekszem, és olvasok pipa
koézben addig, mig szemhéjam el nem nehezedik.”6.

1812 — 1817 kozdtt még hosszabb utakra
is vallalkozott. Részt vett a zalai és a somogyi
megyegyUléseken, megfordult Pozsonyban, Si6éfokon,
Nyéken, Budan, taldn GOmoér megyében is. Zala
megye megbizasabdl részt vett a Mura szabédlyozasi
munkalataiban. ,A Ns. Varmegye engem kildétt oda
egy reguldzd deputatié praesesének...” — dicsekszik
el 1814-ben Kazinczynak, akivel harmadszor is
feldjitia levelezését. O jelenti szémdra a legfontosabb
irodalmi kapcsolatot. Az ekkor mar méltan széphalmi
mesterként emlegetett hajdani bardt vildgosan latja,
hogy Utjaik szétvaltak, de a kapcsolatot nem szakitja
meg. Viszonyukat pontosan jellemzi Sarkdzy Istvannak
irt levelében: ,Horvath Adamot készontsed nevemben,
ha azt tenni magad nem akarnad. Akarki és mi légyen 6
most, azt nekem nem szabad felejtenem, hogy egykor
szoros baratok voltunk. Az azonban igen igaz, hogy 6
éppen nem az, aki volt valaha, s most gondolkozasunk
Ugy tol el egyméstdl, mint egykor egylivé vonzott. Fajna
nekem, ha 6 engem héaléddatlannak képzelhetne.”7.

1814-ben arra is jutott ideje, hogy a kozel
lakd kisnemesi csalddok nétagjaibol irodalmi tarsasagot
hozzon létre. Egyuttestket Gocseji Helikonnak nevezték.
Verses leveleket valtottak, esetenként énekelni, zenélni is
Osszegylltek. A kozosséget Horvath fontosnak tartotta,
verseikbdl tucatnyit Kazinczynak is elkildott. A teljes
gyljteményt Klara évta meg a szétszérddastol, majd
az elmult négy évtizedben a szdvegek két kiadasban is
megjelentek8. A termés — beleértve Horvath verseit is —
nem irodalmi, inkdbb izléstorténeti értékd. lgaza van a
Gocseji Helikon elsé monografusanak, Racz Maridnak:
LA dilettdnsok kozé tartoztak... Munkdssagukkal nem
vitték elére az irodalmat, maradandd értékit nem
alkottak, mégis hely illeti ket a magyar irodalomban.”9.
Ha szUk korben is, ndvelték az olvasas, az iras becsiletét.
Generacidjuk gyermekei lettek majd a reformkor
fiataljai.

Szélesebb korl szervezéssel is probalkozott.
Az eredetiségre, magyarsagra oly kényes Horvath ez
idében forditadsokra is buzdit. ,Vagynak korulottink
némely inas irok, akik az én vigydzatom és igazgatdsom
ald forditgatnak németblil, és sokkal szerencsésebbek a

forditdsban, mint én. Egy nevezetesen a Sonderlinget
forditja... de én nekem aligha tobb dolgom nem lesz a
magyarositassal, mint neki az altal tétellel...”10.

Hogy az évtized kozepén még milyen
kiterjedt kapcsolatokkal rendelkezett, azt egy ellene
folytatott vizsgélat is sejtetni engedi. 1814. junius 21-
én Ferenc kirdly leiratot intézett Erd6dy Jozsef magyar
kancellarhoz. E szerint tudomasara jutott, hogy Somogy
és Zala varmegyében igen botranyos énekeket énekelnek,
melyek szerzdje Horvath Adam, aki Zalaban tartozkodik,
de Somogyban is vannak birtokai, st Gomor varmegye
kozgydlésén is kulonds ellendlldst tanusitott. A
botranyosnak nevezett ének a Stéjer tdnc volt.

Akancelléraziratotanadorhoz tovébbitotta, aki
az érdekelt megyék alispanjait utasitotta nyomozasra és
jelentéstételre. A GOMOr megyei féispani adminisztrator
kozolte, hogy Horvathot a megyegy(léseken soha nem is
lattak. Mégsem lehet véletlen, hogy a feljelenté Gémért
is szoba hozta. Valdszinl, hogy kifogasolt verse itt is
terjedt, hiszen a megye alispanja régi szabadkémduves
tarsa, Maridsy Istvan volt. Horvath haldla elétt ugy
rendelkezett, hogya Magyar Arion cimU énekeskdnyvének
egy példanyat 6 kapja meg. E kéziratos kotet része volt
a feljelentett vers is.

Mind a somogyi, mind a zalai alispan
artatlannak  mindsitette  Horvathot.  Jéindulatdan
hallgattdk ki, atgondolt védekezést is készithetett.
Az alispadn a vizsgélati anyaghoz Horvath verseinek
egy kis gyUjteményét mellékelte, ezek mér atirt,
németellenességbdl kiforgatott, franciaellenesre
modositott szdvegek voltak.

A nyomozasroél értesllve dtmenetileg Kazinczy
is megszakitja vele a kapcsolatot — nem egészen
alaptalanul, hiszen még évek maltan is feltorve jutnak a
levelek KeresztUrbdl Széphalomra. Horvath élete végéig
nem ker(lt ki a titkosrenddrség figyelmének korébél. A
nadori titkos levéltarbdl csak haldla utan selejtezték ki
iratait, azzal, hogy a személy elhunytaval targytalanna
valtak11.

Hogy ez idében milyen kdzismert volt Zalaban,
azt megerdsiti Dedk Ferencnek Vérésmarty Mihdlyhoz
1828. november 9-én kiildott levele. ,,Eppen ma kaptam
Széchenyi Istvan tiszteletére még 1817-ik esztend6ben
késziilt egynehany verset, Horvath Adém munkéja ez,
és a nékem adott példany tulajdon keze irdsa, melyet
én jol ismerek, mert nélam tébb levelei vagynak.”. A
verseket azért kuldi baratjdnak, hogy azokat kozdlje a
Szépliteratlrai Koszoriban vagy adja tovdbb Stettner
Gyorgynek12. A ,Grof Széchenyi Istvdnnak a Magyar
Hazabul 1817” cml irds a Felsémagyarorszagi
Minervaban jelent meg ,Paléczi Horvath Adém
kéziratabol kozli Fenyéri Gyula” alairassal. (Fenyéri Gyula
= Stettner egyik ir6i neve.) A verset az teszi érdekessé,
hogy 1817-ben Széchenyi még szinte ismeretlen volt
a magyar kozéletben. Dedk a levélhez hozzaflizi: ,Ha
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csakugyan kozolni fogod azt, .... csak arra kérlek: hogy
mind az én nevemet, mind a versezet tUlsé oldalan levé
Csanyi Laszlé baratomét hallgasd el.”13.

Sok id6t, energiat forditott a szabadkémuives
emlékek &poladsara. Az 1810-es évek masodik felében
Ujra felbukkannak a masfél évtizede tilalmas gondolatok.
BUvopatak médjéra, batortalanul, a kései olvasé szdmara
aligérzékelhetéen. ADunantulonlaké tarsak Balatonfured
melletti az aracsi hegyen talalkoznak is. Horvath Adam
szorgalmasan gyUjti életrajzi adataikat, ezeket -
ahogy & nevezte — emortudlis levelekben summazza.
Kazinczyt is tajékoztatja sajat régebbi szerepérdl, a
megdrzott emlékekrdl. Hozzékezd a szabadkémuvesség
historidjdnak megirdsdhoz, Osszegzésnek szént muve,
+A bolcsesség nagy mestereinek biogréfidja” méltan
maradt kéziratban. A kor szokasanak megfelel6en a mult
minden élt és legendabeli jeles alakjat a freimaurerek
kozé sorolja.

Joggal gyanitjuk, hogy t6bbszor
kinyilatkoztatott kirdlyh(isége ellenére szabadkdmuves
kapcsolatok miatt tartottak gyandsnak az elsé keszthelyi
Helikont is. A Tudomanyos GyUjtemény 1818.-i Il
kotetében olvashatjuk: ,A tavalyi keszthelyi Helikonrol
a tavalyi Tudomanyos Gydjteményben eléforduld
tuddsitdst a német recensens Ugy itélte meg, mint
egy politikai lakmarozasnak leirdsat, holott az egész
tuddsitdsnak szinte minden sora tébbnyire a hazéhoz
és kirdlyhoz vald szeretetet, tiszteletet emlegette.”.
Valami igazsdg mégis lehetett a német recensens
sejtésében. A Helikon Festetics szabadkémuves alneve
volt14. Horvath egy alkalommal ,A féldmdvelé Varrd”
cimU versét olvasta fel. Ebben Mozart neve is el6fordul.
(A Varédzsfuvola szabadkémdlves elemei kozismertek.
Terentius Varro nemcsak a romai irodalomnak, hanem
a szabadkémuvesség Vélt torténetének is jeles alakja.
Horvath emlitett kézirata is hosszan foglalkozik vele.) Az
1817-es Helikonon Kazinczy Klara ,lsishez ének” cimu
versével érkezett. Horvathnak tébbi, itt felolvasott irasa is
nehezen értheté a szabadkdmlves gondolatok ismerete
nélkdl. 1819-ben a keszthelyi grofot elsiratd versében is
ott egy jellegzetes szabadkémdves kifejezés: A Dicséség
templomabdl egy nagy angyal kozbe szolt.”.

A Helikon Horvath szdméra nagy élményt
jelentett. ZsUptetés gocseji hazacskajabdl indulva a
fényes gréfi széldban lattdk vendégul, alkalmanként
Kisfaludyval, Berzsenyivel taldlkozhatott, koztik & is
megbecsult ironak szdmitott. JO6 érzését fokozhatta,
hogy Kazinczy is részletes beszdmoldkat kért téle.
Az Osszejovetelek jelentéségét alighanem Berzsenyi
fogalmazta meg legpontosabban: ,Midén egy oly
ember, akinek jévedelme harom milliom kérdl van, egy
ilyen innepre 30 ezeret kélt, semmi, de nem semmi az,
midén az &sz Festetics a szegény Berzsenyinek az utcan
kalap nélkul elejbe szalad.”15.

Horvath  petrikereszturi

éveinek irodalmi
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termése rendkivil gazdag, sokszinl. Nagyobb része
kéziratban maradt. A hagyatékot Kazinczy Klara 1834-
ben megkildte a Magyar Tudds Tarsasagnak, igy az
életml java rank maradt. A csomag 49 tételbdl allt,
térténelmi, matematikai, foldrajzi, 1élektani, szépirodalmi
mUveket, két drdmat is tartalmazott. A Tarsasdg titkara
véleményt kért Vorésmarty Mihdlytdl, Kallay Ferenctdl
és Luczenbacher (Erdy) Janostdl. Egyik kéziratot sem
tartottdk kiadasra érdemesnek, egyedil Voérdsmarty
jegyezte meg, hogy a levéltar szaméra hasznélat
végett megszerezhetdk a Példabeszédek és ,az 6 és U
énekek”16.

Adontés érthetd, hiszen a birdlt mdvekkel erejét,
felkésziltségét, konyvtarat egyardnt messze meghaladé
vallalkozasokra adta a fejét. Kivételt jelentenek néprajzi,
nyelvészeti jellegl gyljteményei. Kézullk is kiemelkedik
az Otodfélszaz énekek. Osszedllitdsat felteheten
régebben kezdte, s PetrikeresztUron fejezte be 1813-
ban. Fontos munkanak tekintette, legalabb egyszer —
lehet, hogy kétszer is — lemasolta. Egy példényat a jeles
gyljtének, Jankovich Miklésnak is felajanlottal7.

A gyljtemény — cimével némileg ellentétben —
479 versszoveget és 357 dallamot tartalmaz. A szévegek
fele, a dallamok nyolcadrésze Horvath sajat munkaja.
Belevélogatta néhédny ismert poéta par alkotasat és a
Gocseji Helikon két tagjanak egy-egy kolteményét is.
Bartha Dénes 148 éneket itélt tisztdn népi jelleglinek,
ebbdl minddssze 34 dallamot vagy valtozatot talalt meg
a korabbi feljegyzésekben. ,, 114 ének (s koztik éppen
néhany a legértékesebb, legritkdbb népi dallamainkbaol)
olyan népzenetdrténeti dokumentum, ami ... itt tlnik
fel legel6szor, aminek tehat ez a legrégibb irdsos
feljegyzése.”18.

A magyar irodalom- és zenetdrténet régdta
becsesnek tartotta a kéziratot, szdmos tanulmany
foglalkozott vele, de kiadasra csak 1953-ban kerult
sor. Jelentéségét Horvath Janos mar 1927-ben
megfogalmazta: ,Az & 6 és Uj énekeiben mar egy
modern szempontd folytatasat kell latnunk az el6zé
szdzadok  kéziratos  énekeskonyveinek.  Azokban
levezetd csatorndkat lattunk a mukoltészetbdl a
népszerlin at a népkoltészet felfogd medencéje felé:
ez Uj énekeskdnyvben a valtozott viszonyokhoz képest
a népkoltészetnek az irodalomhoz valé visszaemel&jét,
napfényre hozdéjat Udvozolhetjik. Régen az egyén a
maga szamara irogatta 0ssze a kedvére valot s neki még
Ujat a népkoltészetbdl is, most a mikoltd vagy a tudos
gyljti 6ssze megbrzés, az 6rok halaltél vald megmentés
és propagdlds végett a mar népszer(i hagyomanyt, a
régit.”19.

Zenei értékét — mar a kritikai kiadas
jegyzetapparatusanak ismeretében — mindsiti Dobszay
Laszl6: ,,A kollégiumi emlékekbdl, az &tlagos literator —
félnépi rétegek énekkincsébdl és a maga altal farigesalt
szdvegekbdl — dallamokbol dsszeszerkesztett kollekcid a
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maga esetlegességében, sokszor sutasagaban is kitlind
keresztmetszetet ad azokrél a dallamokrél, melyek
ez idében egy széles réteg kozos tudasat adtak, sét
amelyek részben a falusi néphez is eljutottak. Bar Paléczi
tudatosan egy mintagydjteményt akart késziteni, mely
kiadasra is alkalmas legyen, gyarlé kottazasa jol tikrozi
azt a zenei muveltségi allapotot, melyrél korabban
beszéltink..."20.

Horvdth  gydjtotte a  példabeszédeket,
kézmondasokat is. Kollekcidja tobb valtozatban is rank
maradt. Az utolsd kézirat 1819-ben készllt, benne
stilszerlen 1919-re egészitette ki kordbbi anyagat.
4Részint hallasbdl, részint régibb irdsokbdl” szedte
Ossze.

Néprajzi, népnyelvi érdeklédése  régebbi
keletl. A tajszavak értékeire mar 1790 korul felfigyelt.
Gocsej  archaikusabb  nyelvld  kdrnyezetében  élve

érdeklédése Ujra a magyar nyelv tdji kulonbségeire
irdnyult. A Marczibanyi-dijra meghirdetett pélyazatra
négy dolgozatot is bekuldott. Kézulik A magyar nyelv
dialectusairol készitett munkaja elismerést aratott. 1821-
ben Horvath Istvan gr. Teleki Jozsef egy dolgozataval
kozos flzetben ,Jutalom feleletek a magyar nyelvrdl...”
cimmel adta ki. M&ra méar nem bir forrasértékkel, egyéb
néprajzi feljegyzései azonban mindmaig jelentések.

Kazinczyhoz irt leveleiben tébbszér is beszamol
kornyezetének életmddjardl, nyelvérél. Magyar Arion
cimmel tervezett versgyljteményéhez igen részletes
jegyzeteket csatolt, benntk sok néprajzi, népnyelvi
megfigyeléssel. Elsésorban Gocsej nyelvére, népi
épitészetére, szokdsaira vonatkozéan 6rzott meg sok
mindent. Elséként érokitette meg a regdlés szévegének
egy részét, az akkor még archaikusabb helyi épitkezést.
Ha némileg tulzas is e témakort feldolgozé Szentmihdlyi
Imre cimadésa: Paléczi Horvath Adam gocseji kutatasai,
a feljegyzések figyelemre méltdak21.

Horvath  Petrikeresztdron taldn legtobbet
térténelmi stidiumokkal foglalkozott. Ezzel egyrészt a
kor divatos gyakorlatat kovette, masrészt reménytelen
véllalkozasokba  fogott. ~ Nemcsak a  forrdsok
tanulmanyozésara nem volt lehetésége, hanem még az
alapveté monografidkhoz sem juthatott hozza. E miatt
valt mar megjelenésekor is elavulttd A Magyar Magdg
Patriachatul fogva l. Istvan kirdlyig cimd, 1817-ben Pesten
megjelent kotete. Az olvasdhoz cimU bevezetében Bél
Matyasra hivatkozik, aki Prodromusaban azt irja, hogy
Magog maradékai nem voltak részesei Babel épitésének.
Bél meghalt, miel6tt errél részletesebben irhatott volna.
Horvathnak tetszett ez az éllitas, ezt akarta igazolni, de a
munka kibévilt, igy jott [étre a Magog. (Mdzes I. kdnyve
10.2. szerint Noé egyik fia Jafet, ennek egyik gyermeke
Magog, Magor, & lenne a magyarok O6sapja.) Mivel
Magor maradékai nem vettek részt Babel épitésében,
nyelvilk sem zavarodott meg, igy a magyar a legdsibb

nyelv a vildgon. ,Mozes pedig mar Palesztindban Schyta
szarmazast és Magyar nevl fejedelmeket taldlt, és
elrendezett varosokat, és a tudds Egyiptombul koltdzott
zsidéknal nem tudatlanabbakat, s kik kdzt még Poétak
is voltak olly tekintetesek, hogy egynek gydzelmi verseit
maga Mozes a zsid6 nyelvre altal tévén, beiktatta a maga
szent kdnyvébe.” Prometheust is magyarnak tartja, mivel
a Kaukézus kornyékén élt. Maskor tudélékos okoskodassal
prébalja igazolni, hogy a vizdzén nem borithatta be a
fold egész fellletét. Természetes, hogy nem fogadja el a
finnugor nyelvrokonsag elméletét sem (finn = moszkvai
jobbagy). Sok régi munkabol idézett, 1571-ben,
1648-ban megjelentekbdl is. (Mieldtt végleges itéletet
mondanank Horvéth allitasairdl, gondoljunk arra, hogy
egy évtized mulva jelenik meg a kodnyvtarban dolgozo,
egyetemen tanité Horvath Istvan tolldbdl a Rajzolatok
cimu, a délibabos nyelvészet példdjaként emlegetett
kotet.)

Feltling, hogy a munkaban kevés a szépirodalmi
jellegli részlet. E témakorrdl regényt irt, cime: Barragoné
és Zalad. Hosszadalmas, kalandos, nehezen kévethetd
histéria hun elédeinkrél, igen sok torténeti, filozéfiai,

néprajzi, csillagdszati ismerettel bdvitve-nehezitve.
Méltan maradt kéziratban.
Hasonléan bonyodalmas Rudolfias cimd,

1817-ben Pesten megjelent eposza is. Hse Habsburg
Rudolf kirdly és csaszar. Tobb oka lehetett, hogy 6t
valasztotta f6hésul. Az a hir jarta réla, hogy a misztikus,
alkimista, szabadkémdives gondolatok hive. Taldn a
szerzd az ellene inditott vizsgalat utdn az eposszal az
uralkodéhazhoz valé hliségét is bizonyitani akarta.
Ezért is ajanlhatta Jézsef nddornak. A torténet nehezen
kovethetd: impozéns, megemésztetlen tudasanyagot,
foldrajzi, torténelmi ismereteket szabadkémodves,
misztikus elemekkel halmozé munka. Nem véletlendl
alig keltett visszhangot.

Hatrahagyott kéziratai is vegyes témakorlek:
|élektan, &llamregény, dramarészlet, kisérlet a reformacié

torténetének  feldolgozaséra, matematika, fizika.
Befogott egy altalanos lexikon megiraséaba is.
Utols6  munkéja  aktudlis  eseményhez

kapcsolodik. 1819. juliusdban részt vett Zala megye
viharos tisztljitd kozgydlésén. Errdl irt egy 16 oldalas
perszifldzst. Cime, utaldsai egyardnt bonyolultak:
LAz Ustokos Tsillag befolydsa a Madar Tartomany ég-
hajlatdba. Midén a Szarnyas Nép magénak El6ljardkat
valaszta. Julius 5. és tobb napjan 1819”. Nem bir
kalonosebb irodalmi értékkel, célzasai a mai olvasdnak
szinte érthetetlenek. Degré Alajos, a korszak kivald
ismeréje fejtette meg ezeket22. Az 6 nyoman tudjuk
zalai nevekhez kotni a griffet, a sast, szarnyast, karvalyt,
verebet, fecskét, a pidcat és a tébbi szerepld allatot.
Helyi vonatkozésai miatt a zalai olvasék szdmara nem
érdektelen.
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Ekkoriban méar mindjobban magéra maradt.
Sokféle betegsége egyre inkdbb erét vesz rajta. 1819.
augusztus 12-én kilelte a hideg, ez negyednaponként
megujulva tartott egészen decemberig. Ekkor mar
Nagybajomban tartézkodtak, ahova véglegesen vissza
akart koltdzni. Januar kdzepén megérezte haldlanak
kozeledtét. Utolsé napjaiban bedagadt a torka, laz
gyotorte, alkalmanként eszméletlensége keseritette
feleségét23.

1820. januér 28-an hunyt el, Nagybajomban
temették, sirja ismeretlen.

PetrikeresztUron marvanytabla emlékeztet ott
toltott évtizedére, a megyeszékhelyen utca, zeneiskola
viseli nevét, faldn rézdomboritast portréjaval.
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Pomogats Béla

(Sulyok Vince koéltészetérol)

Tobb mint egy évtizede, Sulyok Vince
hatvanadik szlletésnapja alkalmabdl meghivast kaptam
Ménfbcsanakra, hogy az egykori Bezerédj-kastélyban
berendezett muvelddési klub vendégei eldtt beszéljek
a Norvégidba elszdrmazott ménfécsanaki  koltd
munkassagarol. Sulyok Vincének a Gydér melletti kdzség
voltaszlléfaluja, ésnekemisvannakerrefelérokonaim, st
Vincével egyszer kideritettik (Sulyok nagyanyam révén):
szegrél-végrdl rokonok vagyunk. Megismerkedéstinkre
1981-ben a pécsi Anyanyelvi Konferencian kerilt
sor, azoéta voltunk személyes kapcsolatban: idénként
valtottunk egy-egy levelet és talalkoztunk is, ha Vince
nagy néha magyarorszagi latogatasra érkezett. Harom
esztendeje éppen itt, Ménfén vehettem részt Vince
hetvendtodik sziletésnapjanak Gnnepségein. Maskor
meg feleségemmel egyltt latogattuk meg Oket. Két
izben is, elészér még tdgas, Oslo-kérnyéki hazukban,
masodszor a hetvendtddik szlletésnapi Unnepségek
utdn egy Ujabb és kisebb lakdsban, amelyben bardtom
és rokonom utolsé éveit toltdtte — mint mindig,
akkor is szorgalmas munkéban: tudomanyos muvek,
mUforditasok, versek kdzott.

Sulyok Vince korai koltészete azokbdl a
hagyomanyokbdl taplalkozott, amelyeket a népkoltészet,
Petéfi és lllyés lirdja képviselt. Thletdje ekkor a dunantuli
természet és a falusi kisvildg volt: a paraszti munka
rendje, az elsé szerelem, az innepek békéje. A nagyvéarosi
életben, hasonldan az dtvenes évek vidékrél Budapestre
kerGlt koltéihez, kezdetben idegendl érezte magat,
lassan oldddtak fel szorongéasai. Hideg alkonyat cim,
1952 Gszén Budapesten keltezett versében igy beszélt:
.Milyen szomoru ez a vasérnapi alkonyat [...] Hajlongd
fanak tdmaszkodva nézem a rohané felhéket. / Kordl
mind sotétebb lesz. / S magam is mind csliggedtebb
és szomorUbb leszek.”. Ezt a ,csiiggedt és szomord”
vildgot az 1956-0s magyar forradalom és szabadsagharc
élményei forgattdk fel, nemcsak életrajzi, hanem
érzelmi tekintetben is. Igazdbdl még ma sem mértik
fel igazén (t6bb mint félévszédzaddal a forradalom és
két évtizeddel a ,rendszervaltozés” utan), hogy 1956
mi mindent hozott a magyar irodalom életébe. Jelentek
meg koltéi és prdzai antoldgidk, idézgetjik Illyés Gyula,
Kassak Lajos, Tamasi Lajos, Benjamin Laszl6, Nagy
L&szl6, Buda Ferenc és mésok akkor irott verseit, teljes
(irodalomtorténeti) képlnk azonban nincs arrél, hogy

1956 Oszének magukkal ragadd, majd hamarosan
porba sujté eseményei miként visszhangoztak a magyar
koltészetben. Ennek a koéltdi visszhangnak része az a
harminckét vers is, amely Kiabdlnak a puskak cimmel
ciklusba rendezve taldlhato.

A messze tavolban él6 kolté ,6tvenhatos”
versei nagyrészt a vereség utan szilettek, féként 1956
novemberében ésdecemberében, aforradalom napjaiban
aligha volt érkezése a versirdsra. Mondanivalojukat,
hangjukat is a vereség reménytelenségbe taszitd élménye
szabja meg: ,Napok sziletnek megfulé napokra. /
Magamat marva mérem én az udvart / a konyhatdl
a flstolgé ganéig / s szétpattog a jég a labam alatt
darabokra” —szél az elsd, Fekete napok cimd dtvenhatos
koltemény, ,Dombok folétt és nyirkos réteken / leselkedik
az asito halél, / mint fegyverek derengd, his cséve /
szomord utak forduléinal” — olvasom az Osz, 1956
sorait. A koltd ekkor menthetetlenil elveszettnek, jové
nélkilinek érezte magéat: ,Kiaral végdl a vildg / s nem
varsz remélve holnapodra./ Huszonnégy éved, életed / és
jovéd széthull darabokra” —a reményvesztettségnek ezzel
a vallomasaval zarta 1957. januari Kesergd cimU versét.
Azbta is tobb kélteményében tértek vissza a magyar
forradalom emlékei, igy a most utolsoként kdzre adott
Vérezni kezd a tenger cimU kétetében olvashatd Bennem
maradtak... ¢imU versében: ,Bennem maradtak azok a
napok / s halalig vonszolom emlékiket / magamban, /
a szent Orllet, a szent megszallottsag / napjaiét, mikor
szinte bolondul / magammal se, sorsommal se térédve,
/ csak mentem a sorokban, meneteltem / egyltt
mindenkivel, és kiabaltam. / Azéta valahogy minden
napom / ezek felé a napok felé irdnyul.”. Sulyok Vince
koltdi vilaganak mindig identitds-alkotd része volt az
Otvenhatos élmény, a hliség a magyar forradalom eszméi
és eszményei irant.

A forradalom leverésével raszakadt tragédia
a fiatal koltét menekilésre kényszeritette: Sulyok Vince
hamarosan atszokétt a jugoszladv hataron (a nyugati
hatart ekkor mar lezarta a szovjet hadsereg és a kadarista
karhatalom), és csak hosszU hénapok megprébaltatasai
utdn: egy interndlotdbor mddjdra  berendezett
jugoszldviai menekdlttdbor utdn sikertlt nyugatra,
biztonsdgba és békébe kerllnie. Szdz négyszogol a
szabadsag cimU koltdi ciklusdban errél a tdbbhonapos
hanyattatasrol adott szamot. igy a gerovoi tabor mostoha
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viszonyairdl: ,Gerovoban, egy vad, rosszhirl pontjén
/ a szédelgé és kifakult vildagnak, / nyulos kodokbe és
témény paraba / fulladd szikar hegyek aljdn” (A korlet
este tiz utan), vagy arrél a szinte lelkiismeret-furdaldsos
szorongasrél, amelyet otthon maradt, boértdnbe vagy
akasztéféra kerllt baratainak, bajtarsainak sorsa miatt
kellett éreznie: ,Pirulasomma lettetek ti, hésok, baratok,
/ megatkozom — ezerszer gyava — a buvd, rejtd / utakat
ahol tovaszoktem, mert azt véllalni, / amit ti, bennem
nem volt erd és hésiesség”.

Ez az érzés késébb, Norvégidban is tdébbszor
feltetszett verseiben, talan ez okozta, hogy Sulyok Vince
végul is nem arra torekedett, hogy pusztan beilleszkedjék
a nyugati tarsadalomba, életformédba és kulturaba,
inkdbb misszidnak tekintette az emigraciét. Alkalomnak
arra, hogy szét emeljen a magyar nép térekvései mellett
és egy tavoli orszdgban képviselje a magyar kultdra
értékeit. Mint a norvégiai kulturdlis életben elékeld
helyet szerzett muforditd, torténetird és kdnyvtaros
mindig nagy szolgélatokat tett a magyarsagnak, nos,
hasonlé szolgalatokat tett mindazoknak a magyar
iréknak, a tobbi kozott lllyés Gyuldnak, Sité Andrasnak,
Kanyadi Sandornak, Fodor Andrasnak, akik valamilyen
irodalmi kildetésben felkeresték Norvégiat. A személyes
kapcsolatok fontossdgara utal az, hogy igen sok
versének {réi cimzettje van, a tobbi kozott Kerényi
Karoly, lllyés Gyula, Németh Laszl6, Cs. Szabd Laszld,
Hatar Gy6z6, Borbandi Gyula, Fodor Andras és Dobos
Laszlé. Ahogy Sikloés Istvan londoni, Szényi Zsuzsa romai,
Nagy Pal parizsi vagy Szépfalusi Istvan bécsi lakésa, az
6 Oslo melletti hdza is a kulfoéldre ldtogatdé magyarok
alkalmi otthona lett. Mindig tlrelmes és el6zékeny
hazigazdaként fogadta és kalauzolta magyar vendégeit.
Erdemes felidézni Fodor Andrés irodalomtorténeti
forrasként is jelentékeny napléjanak egy bejegyzését (a
naplé kilénben két norvégiai utazas alkalmaval, 1974-
ben és 1976-ban is rokonszenves képet rajzolt Sulyok
Vincérél). ,Egyattlétink sordn — jegyezte fel Fodor
Andrés — Vincérél is egyre foghatdbb, karakteresebb
a benyomésom. Valamiféle huméanus individualizmus
jellemzi. Mindenekelétt a tolerdns megélés. [...] Masik,
ezzel csaknem ellentétes tulajdonsaga a kényes szigor.”.
Igen, ez a két karaktervonés: a szellemi tolerancia és az
erkolcs igényesség Ut at versein is.

Vincének az emigracidban szlletett kéltészete
egyszerre ad képet a norvég taj vad szépségérél és a
maga személyes elvagyddasardl valami olyan vidékre,
ahol dél arany napja furdeti fényben a tdjat és a
dolgokat. Téli alkony a tengerparton cim( koélteménye
még norvégiai letelepedése korai szakaszén szlletett,
a tenger és az északi t4j, ennek a versnek a tanUsaga
szerint, még vad és idegen vidék. Vad, ismeretlen
hangok, sotét szinek uralkodnak a lirai jelenetben, a kolté
borzongva néz kérul abban a vildgban, amely most mar
az otthona. ,Kiédltoznak a hajé kirtjei / a vigasztalan,
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szornyl szurkeségben, / kidltoznak a berekedt siralyok /
a vigasztalan, szérnyU szirkeségben, / a vilagitétornyok
/ forognak mint az imagépek, / daraljdk sorsukat: / a
zatonyok mindig sotétek”. Hasonld latvanyt mutat be
és hasonloképpen az idegenség nyomasztd érzésérdl
panaszkodik az Emberenkivili  maganyom cimi
koltemény: ,Papirra karcolom a tdjat: kifakult sziklak,
/ voros fak kozt voros fahdzak, pocsolydk mentén / hé
htivoslik, micsoda hé mar, szomort, szennyes. / igy kopik
meg végll minden tiszta fehérség, / foléje hil kékszlrke
alkony...".

Ebbdl a szlrke és rideg tajbol vagyddott dél
magas ege ala, Parizsba, Italidba, és mindenekeldtt
Spanyolorszagba (Torreviejaba), ahova mindig visszatért,
ha csak tehette: masodik otthont is szerzett ott.
Elvesztetten a nyédrban cimU lendlletes prézaversében
ezt a délszaki tajat orokitette meg, nemcsak a napsugaras
tengerpartot, hanem magat a ragyogé vildgossagot,
a nyéri fény mitikus erejét: , Aldott Nirvandm, 6rakbol
Osszeallé délszaki pillanat: kimosod belélem a szavakat,
id6k és terek tudatat, s mit magamrél tudok: kiligozod te
azt magambdl, / s Uresen, szinte eszméletlentl maradok
vissza az elemek kavargé aramaban, valdszinttlen-tavol
mindennapjaimtdl, elveszetten a nyarban, a fehérizzasu
langolasban, kévé atlényegilve a kévek kozt, fololdva,
s mégis id6tlenné konzervalddva a sés viztdl, a soés
levegdtdl, /s afénytdrésben minttikdrben pillantokvissza
mozdulatlan széduletben és ernyedt, teljes dtadasban
heverd, langragydlt magamra”. Az északi homélyban a
fény mindig mitologikus erejlinek tetszik, a skandinav
irodalom is tanusitja azt az emésztd nosztalgiat, amelyet
a hosszU hénapokig paras sotétben él6 ember érez a
vildgossag irant. Sulyok Vince verseiben is allando
szerepet kaptak a fények és a szinek, a Mediterraneum
fényei és szinei. Mégegyszer a fények cim( kolteménye
errél az északi nosztalgiarodl tesz vallomést: a , fények
habzén szétomlé teljessége” irant.

Valdjdban két égtdj: észak és dél lakdjanak
tudta magat, ahogy Harmadik haza? cimU versében
jelezte, Magyarorszdg  mellett  Norvégidban és
Hispanidban is egyardnt otthonos volt. Ugyanakkor
igazabol mindkét tajpban maganyosan és idegenul érezte
magét. Eszaki telek menekiiltje cimd versében olvashatok
a kovetkezék: ,Eszak és dél kettdsségében igy élek: /
norvég allampolgarként északi / telek menekiltje itt —
és fizetdvendég / e napos spanyol partokon. De (igy
vagy ugy) / mindkét helyen idegen valamiképpen.”. Egy
késdbbi, Idegen életem senkifoldjérdél cimi versében
pedig a kdvetkezdk olvashatdk: ,szavaim talan senki se
hallja / idegen éveim, idegen életem / senkiféldjérél, hol
a sarki fény / ing6 fliggdnye alatt megallok /s multamba
visszakiabalok.”.

Szll6hazéjdhoz Sulyok Vincét nem pusztan
a honvagy kototte, hanem egy teljesebbnek és
igazabbnak érzett élet mintegy mitologikus magaslatra
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emelt képzete is. A gyermekkor ménféi kisvildganak
tlndéri emlékei, a régi ménféi nyarak megdrzott fényei
valéban mitikus jelentést kaptak, nosztalgikus érzéseket
keltettek. Mint hihetetlen latomas cimi versében a kolté
az otthoni tajat és szlleinek alakjat idézte maga elé, az
emlékezetbdl életre kel szuléfoldet ekdzben mitikus
vildgossag ontotte el: ,Majusi kertek féi / dézsoltek a
dombokon / a fény mérhetetlen / &radésa alatt”. Ebben
az Unnepi fényben szinte mitoszi format kapott a szilék
emlékezetben érzott alakja is, amint az ,északi egek his
zoldje alatt mint hihetetlen ldtomas” megjelent: ,jon
munkaban torédott, / faradt, de égi szépen / mosolygd
két szllém felém, / s hanytorgd szavaikban, / atkarold
kezukben / gydjtogat a remény, / hogy jovéatehetetlen
/ nincs semmi életemben. / Munkabdl, emberségbdl /
példat add, felndveld / Dunantul, tavoli vildg: / jon értem
a kozdsség, / hogy megvigasztalja fiat!”

Az otthoni emlékek mitikus és elégikus

fényben tundokoltek, észak homaélydban mindinkabb
ezek az emlékek vilagitottak. Sulyok Vince, akarcsak az
elsé emigrans magyar iré: Mikes Kelemen, megtalalta
otthonat a szdmUzetésben, a hazai tajat, a sztl6foldet
mégsem tudta elfeledni, odakototték az ifjusag
emlékei, odakototték nosztalgidi és almai. Elégia
ciml  kolteményében szomorl 6sszehasonlitast tett
mindennapi kornyezete ésazifjlisag tindérivildga kdzott.
A romantikusan gazdag, mégis hideg északon szelid
fényben kelnek életre a gyermekkor meghitt emlékei, a
szUl6i haz, a délutani tanulds, a tudomanyokkal vivott
kizdelem. Lassan azonban Sulyok Vince is megbékult
azzal a vildggal, amely szdméra adatott, a norvég erdék
és tengerdblok varazsat is meg tudta érteni. Eszaknorvég
kikotében cimU (Fodor Andrasnak ajanlott) verse mutatja,
hogy megbékélt kornyezetével, ha honvégyat nem tudta
is felejteni: ,,hdsz év utan is milyen / idegen minden itt
szememnek / s milyen otthonos ugyanakkor / mégis
mar, acsorgok az enyhe / sé- és halszagu déleléttben, /
ebben a mindeninnen koribém / dramlé békességben,
/ talan orokké itthon mar e tajban / s 6rokké mégis
idegenként”.
Ez az idegenség toltotte meg Ujra és Ujra nosztalgiaval,
nem egyszer fajdalommal koltészetét, jol tudta, hogy
az igazi otthonossdgot csak a szlléfoldon lehet
megszerezni. Tinédés falhoz szorulva cim kései (2004-
ben keltezett) versében olvasom a kdvetkezdket:

Nevemet itten nem ismeri senki

s valoszintleg még az se érdekel senkit,

hogy behdnyt szemmel mért &csorgok itt

tovében ennek a forrd hazfalnak,

honnan jottem ide és hova készulok.

Nem tudjék, hogy magyar foldoén szllettem,

nem tudjak, hogy mégis norvég vagyok:

Utlevelem és allampolgarsdgom

norvég, noha anyanyelvem magyar,

azaz hol magyar, hol meg norvég,

lakhelyem pedig hol spanyol, hol norvég,

szuléfoldemre turistaként jérok,

mert hazdmnak nincs masképp szlksége ram.
Sulyok Vince egyszerre érezte magat idegennek és
otthonosnak vaélasztott hazajaban, ez a kettds érzés
alakitotta ki koltSi identitas-tudatat. Két otthona is volt:
a kodos északi orszagban és a ritkdn meglatogatott
szUl6hazéban, igazi otthondt mégis emlékeiben
és almaiban taldlta meg. Szomorl vallomast tett a
szamUzetés lelki kovetkezményeirdl, 1991-es Hazad
és anyanyelved cimdl verse az idegenség nyomasztd
kozérzetét fejezte ki: ,Jaj annak, akit sorsa kiszakit /
hazajabdl, anyanyelvébdl, / de ezerszer jaj annak, aki
kész / feledni mindkettdt; mert Uj hazat/ s Uj anyanyelvet
cserébe nem &d / a mésik orszag, ahol élsz s az Uj nyelv,
/ barhogy betdlti mindennapjaid! / Mig neved magyar,
idegen maradsz, / mig multad magyar, idegen maradsz,
/ barhova vet a sorsod!”
Ebben az idegenségben mégis létezik egy haza
(Norvégia, Spanyolorszdg, Magyarorszag mellett), és
ez az anyanyelv és a magyar irodalom. Bizonyara nem
lehet a véletlen mlve, hogy tobb alkalommal is koltéi
vallomast tett az anyanyelv megtartd ereje mellett, igy
imént idézett Hazad és anyanyelved cim( kolteménye
mellett Anyanyelvem maradék szavai cimu kései (2008-
ban frott) versében. Ebbdl szeretnék idézni végezetil:

A szavak, anyanyelvem

maradék szavai — miért

Orkddom oly féltdn folottik

tovabbra is, hisz fél szdzada mar,

hogy a sors kitépte gyodkerlket

a szUléfoldbdl, s ami élve maradt

kozuluk, dugdostam mindegyiket

sietve az idegen foldbe, idegen

északi kertem hideg talajaba.

[...]
Azdbta velem korosodnak és kopnak.

Es most mar 6rokjogon enyémek.

Hazambol csak 6k maradtak velem.

Hazambol csak 6k jottek el velem.

S haldlunkban is egyek maradunk.
Ezek a sorok mintegy végsé vallomésként, koltsi és
emberi testamentumként fejezik ki a norvégiai magyar
kolté és az anyanyelvi kultira egyszerre végzetes és
éltetd kapcsolatat. Sulyok Vince, miként az emigracios
magyar irodalom legjobbjai: Cs. Szabd Laszld, Szabd
Zoltdn, Hatdr Gyézd és masok, az anyanyelv altal
megjeldlt szellemi hazdban (,haza a magasban” -
mondotta volt Illyés!) talalta meg igazi otthonat. Es
midén koltészetében személyes napldt irt a szamUzetés
tapasztalatairdl és keserveirdl, valdjaban ezt a szellemi
hazat teremtette meg.
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Buky Laszlo

Fried Istvan:

Tanulmany-kritika

Magyar irodalom(torténet) -
Fejezetek a magyar irodalmi
modernség torténetébol

A kotetcim el is igazitja az olvasét, és valamelyest
— mondhatni — meg is téveszti. A hagyomanyos
irodalomtorténetre valé utalas ellenére ugyanis, amint
az alcim mutatja, tizenhat tanulmany sorakozik Fried
Istvdn legUjabb konyvében kilonféle témakorokrdl.
A Bevezetd, avagy a szerzd maga mentsége, jobban
mondva mentegetése ciml megnyitas (5-8) tajékoztat
a megtévesztésrél. Ugyanis a Herder-dijas professzor
elmondja: ,[...] mast se tettem elmult évtizedeim
sordn, mint megkiséreltem az irodalomtorténeti
munkalatokhoz valé hozzajarulast, tudvan tudva, hogy a
hagyomanyosnak tekintett irodalomtérténet f6lott tobb
okbdleljartazidd”; arészletkutatasok dsszessége helyébe
kulonféle szerzék kilonféle alkalmakra készult kilonféle
indittatasd, hatterl, kalonféle kontextusokra figyeld
értekezéseit, esetleg esszéit tartja az irodalomtérténések
egymasutanjanak (5). A Pannon Tukor olvaséinak
kordbban (2007/1: 49-50) bemutattam mar Fried Istvan
egyik tanulmanykotetét (Szomjas Gusztav hagyatéka,
Budapest, 2006), és akkor is utaltam arra, hogy a szerzé
nem a hagyomanyos monografikus feldolgozdsmaodot
koveti, hanem az egyes Krudy-munkéakat elemzé
dolgozatai allnak ©ssze pélyarajzza, amely palyarajzot
az idérenden kivil az egyes mivekben folmeruld
elbeszél6i probléma tart dssze. Friednek Mérairdl sz6l6
konyvei is példak lehetnek az efféle kisdolgozésra és
foldolgozasra: Siker és félreértés kozott — Marai Sandor
korszakok hatéran, Szeged, 2007 (ismertetésemet
. Forrds XXIX [2007.], 7-8. szém, 168-71); iré
es6kdépenyben — Marai Sdndor palyaképe, Budapest,
2007 (ismertettem: Magyar Nemzet 2007. aprilis 28.,
35). Ezekben a tanulmanykétetekben is megfigyelhetd
az, hogy a szerzét — mint irja is — féként az érdekli,
#L...] ami jérészt kimaradt az eddigi vizsgalédasokbdl.
A hidnyok érdekelnek, pontosabban az, amit hianyként
értékelhetek”. igy azutdn Fried tanulmanyainak és
tanulmanykoteteinek rendre valamilyen probléma all
kdzéppontjaban, igy alakul Verseghytél, a XVIII. szadzadtol
szinte a méig az ,irodalom(torténet)”, amely az Gj és j
szempontok folvetése és folvetédése okan lezarhatatlan
és befejezhetetlen.

Pannon Tukor 2010/6

Az emlitett Verseghy Ferencrdl sz6l6 tanulmany

a Kazinczyéndl joval foldkozelibb  klasszicizmusét
taglalja. Verseghynek Egfi Ferencz cim(i, befejezetlen —
egyes részei kiadatlanok — verses regénye ,,az antikvitas
embereszményének a XIX. szdzadi magyar idedva
atkoltott valtozatat utasitja el, hogy egy, a hétkdznapi
életben  megvaldsithatd  életfelfogds  poézisével
szolgéljon” (17). Fried Verseghy kisérletében Goethe
Hermann és Dorottydjanak mint a polgdrositott antik
eposznak magyar megteremtését latja.

Kazinczy és Vordsmarty munkéssdga kozott
helyezi el a tudos szerzd Kisfaludy Karolyt, aki idében
nyilvdn ott van, és mufaj-torténetileg is (27). igy a
Kazinczy-epigrammak targyat atvéve, modositva, mas
viszonylatrendszerbe helyezve részben éppen Kazinczy
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ellen forditva ir ebben a miformaban, és 0j a Széchenyi
kezdeményezte léversenyek dijnyertesének  koltott
vers, amely ugyan kozvetve a hazai haladést szolgdlja,
am nem  haza-puffogtatds” mddjan. Kisfaludy
Karoly megprébalja létrehozni a nemzeti szinjatékot.
SzinmUveiben példat ad a mdvelt, eurdpai viselkedésre,
mUveltségre a parlagiassdg ellenstlyozasa céljabdl. A
magyar nyelv( vigjaték kiallja a versenyt a német szinhaz
jobb darabjaival is. Kisfaludy Kéroly f6 formajat ezzel
is Osszeflggve az irodalompolitikusi tevékenység adja
(36).

A Kisfaludy Sandor és a nyelv elégtelensége cim(
tanulmanyban (38-59) a koltd Kesergd szerelem-ében
a test, a szemek, az arc, a haj, a kebel és igy tovabb a
~kellemek”-nek — mint Kisfaludy frja — ,bar melly nyelv
birtokdban | nem lelédnek neveik”. A magyar koltéi nyelv
akkortajt mutatkozo viszonylagos szegénysége talalkozik
a kolté egyszer hasznalt nyelvi megoldésainak tobbszori
alkalmazésaval. A sziv feneke szokép harom-négy adata
is ezt mutatja (pl. ,Nincs elme, melly megmérhetné [...]
| Az embersziv fenekét, | Ezer titkos rejtekét”; ,igy hal
szivem fenekén | A remény”). Ez is azt a benyomést
erdsiti, hogy nem taldl minden érzelmi-gondolati
allapotra és helyzetre megfeleld kifejezést a kolts. Ambar
éppen a sziv fénév nagy megterheltségl a lirdban, a
XX. szazadbdl is van példa, Fust Milan lirdjdnak minden
masodik darabjara jut egy eléfordulds, megvan néla a
sziv feneke metafora is: ,[...] mosolyod &érjit | S hogy
talan sugérzo uszalyod e mély csend a szivem fenekén!”
(Fist Milan: Upaniszada, Nyugat 1920:1126; vo. Buky
Laszld: Képalkotas és képrendszer Fust Milan és Karinthy
Frigyes koltéi nyelvében, Akadémiai K., Budapest, 1989.,
61). A tanulmanyiré azonban kimutatja, hogy Kisfaludy
Sandor valéban nem taldlta meg a koltéi névadés
formait, csupén ,egy-egy stréfa erejéig volt képes
felulemelkedni szokincse és képzelSereje sztkosségén”
(56). A megnevezhetetlenség az idill szituacidjat jelenti,
ezért akarta is, nem is Kisfaludy a megnevezést, amely
kivezetett volna az ismeretlen vilagba.

A Vorosmarty Mihaly romantikajanak a
kelet-kdzép-eurdpai vondsait megrajzold fejezetben
egyebek mellett France Preseren, Mickiewicz, Karol Hynek
Machavonatkozasi pontjai a szerzének, a koraromantikus
koltészetfelfogast szembesitették a nemzeti irodalmi
hagyoménnyal, s igy rendszert alkottak és egyuttal meg
is tagadték azt (74). Az eurdpai romantika forduléjan
sziletett Csongor és Tunde Fried elemzésében epikai,
dradmai és hatérozottan lirai korszakot el6legez, irodalmat
és zenét talalkoztat (94). — A Vérésmartyval szemben
6nallé irodalmi ,atya” szerepkort (ki)koveteld Petdfi
Sandor (95-105), illetéleg Petéfi modernsége (106—16)
is kulon fejezet. Fried irodalmi gondolkodasmaédjara
jellemzé, hogy kimutatja: Petéfi (Heinéhez hasonld
maodon) a romantika romantikus kritikajat végzi el, Fried
Istvdn megéllapitasait a széles korbe vald kitekintés révén

isigazolja, Schlegel-fivérek, Matthison, Madame de Staél
és masok kindljdk szamara az értelmezéi hatteret.
Madach Imrével foglalkozva a szerzé rdmutat, hogy Az
ember tragédidja nemcsak a magyar irodalomban jelent
fordulatot, hanem a szomszédos népek irodalméaban is,
Fried Njego$, Zmaj, Hviezdoslav és masok tevékenységébdl
veszi a bizonyitékokat.

A maér emlitett Krady-monografia mellett és
utén is van az irodalomtudésnak mondanddja az dlmok
és (el)muld idé muvészérél, Kradyrdl, akinek a Palotai
almok cimu regényének értelmezésébe vezet el az egyik
tanulmany (130-8). A szdzadforduld valésagahoz és
latszatdhoz ,,hozzadlmodott” — ez Krddy kulcsszdszerl
igéje a milben — kis dunantuli &llomas, Varpalota
rarajzolodik a magyar irodalom térképére. A torténés,
a mese lehetésége az elbeszélés, a torténet létrejottét
eredményezheti, a meseinek Vvéltbdl kibontakozik a
hétkdznapi, a realis.

Kosztoldnyi Dezsé Aranyséarkadny ciml regénye
értelmezéskisérletének végeredménye: a regényt ,[...]
atjarja a mesei-mitoldgiai — a szakralitas korébe tartozo
utaldsok — anélkil, hogy »rendszerbe« foglalédnanak”
(151). A kispolgéri létre vagy létértelmezésre ra van
épitve a mitoszbefogadas, efféle megoldasokat Heinrich
Mann, Marai Sandor is alkalmazott. Fried bizonyos
kapcsolatokat mutat ki Giorgione (Zorzi Castelfranco)
A harom filozéfus cim@ képének szimbolikéjaval,
Kosztolanyi is egy érzésgdcot bolygat meg, bonyolult
eszmetarsitasi rendet alakit ki.

A kotet Jozsef Attila-tanulmanya — Jézsef Attila
meglelte-e hazajat? (158-66) — azt éllapitia meg, hogy
a kolté a korabeli magyarsagversek, hazafias versek
témakore vonatkozdsdban is megujitotta a magyar
lirdt (SzUletésnapomra; Hazdm; Ime, hat megleltem
hazamat), eurdpaisadga tudatadban a végsékig magaénak
érzi és tudja a hazat.

Marai Sandor kisprozai fordulatarél (167-83)
és az {r6 Béke Ithakdban cimU regényérdl (184-213)
értekezik a szerzé a tovdbbiakban. A harom szereplé
altal elmondott események hése, Ulysses egy Franz
Kafka f6hdssel, A kastély foldméréjével, K.-val kerdl Fried
gondolkoddsmddja révén kapcsolatba. Sem K., sem
Ulysses nem jut el az idill békéjének otthonaban.

Faludy Gyorgy, Kertész Imre, valamint Lovétei
Lazér LaszI6 munkéassdgénak egy-egy részletével
foglalkozik a hdrom utolsé tanulmény, s egyuttal a maba
ér a Verseghyvel inditott ,,Magyar irodalom(torténet)”,
amelynek — meggyézddhetik réla az olvasd — nemcsak
az itt vazlatosan bemutatott fve, hanem a fontebb
emlitett eljdrdsa jellemzé a szerzére, hiszen a
tanulmanyozott irék, koltdk, illetéleg muveik széles,
vildgirodalmi dsszefliggéseket folidézo értelmezésekben,
magyarazatokban jelennek meg.

(Tiszataj Konyvek, Szeged, 2010.)
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Gyutai Csaba

Tanulméany-kritika

A maig élo Székely apokalipszis

Ferenczes Istvan, Jozsef Attila-dijas kolté a kozelmultban
Zaldban tébb helyutt hangulatos kézdnségtalalkozén
mutatta be az 4ltala szerkesztett, nivos Székelyfold cim
csikszeredai folydiratot.

Most nem a kiléndsen nagy példanyszamban — 1900
— megjelend, egyik legjobb, legszinvonalasabb, magyar
kulturdlis laprél széInék, hanem az alapitd fészerkesztd
egyik legjelentésebb munkajarol, a Székely apokalipszis
cimU riportregényrdl.

A mU kalondsen aktudlis, hiszen a trianoni tragédidbol
kovetkezéen szdmos esemény mérgezte multunkat és
teszi gyotrelmessé jelendinket. S kiléndsen igy van ez az
elcsatolt tertleteken...

Most a 90. évfordulé és az Ujonnan elfogadott nemzeti
Osszetartozasrél szol6 torvény alkalmat kinal szamunkra
arra is, hogy a magyar toérténelem egyik legtragikusabb
eseményének irodalmi vetileteibe is beletekintstink. Itt
nem a béséges irredenta romantikara gondolok, hanem
az olyan nagyszer( teljesitményekre, amelyet Ferenczes
Székely apokalipszis cimU riportregénye is jelent.

A masodik bécsi  dontéssel az  anyaorszaghoz
visszakeriilt Eszak-Erdélyt Magyarorszagnak nem sikeriilt
megtartani. Az Ujbdli elvesztést kiséré torténések
sordban borzalmaban, tragikussdgdban mindenképpen
kiemelkedett a Csiki-medencébe bevonulé roman Maniu-
garda duldsa. Az embertelendl fosztogatd szabadcsapat
Orokre keserl nyomokat hagyott a csiki székelység
lelkében.

Ezt a szomorU id6szakot dolgozta fel riportregényében
Ferenczes Istvan.

Igyekezett minden él& szemtanut, érintettet szélasra
biri. Fizikailag is hatalmas teljesitmény lehetett az
eseményeket 4télék 0sszegyljtése, és ennél még nagyobb
a veluk él6 félelem legyézése. Az emlékezet ugyan néha
kissé megvaltoztatta az események menetét, de a tébb
szerepld altal elmesélt torténetbdl végll mindig ugyanaz
a kép rajzolodik ki.

A romdnok 1944. augusztus 23-dn kiugrottak a
haborubdl és a német oldalrél atalltak az oroszokéra. A
front és a Voros Hadsereg Székelyfoldon vald atvonulasat
kovetéen a Maniu-gérda Ugynevezett ,partizanvadasz”
céllal végigrabolta, dulta a székely falvakat. Valéjdban
azonban nem bujkalé partizanokat kerestek — ilyenek
nem is voltak —, hanem, mintegy bossziként a 2. bécsi
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dontésért, elsésorban a magyarokon akartak elégtétel
venniaterlletidéleges elvesztéséért. A regénybdl kiderul,
hogy magyar katonai felszerelést, ruhdzatot, magyar
jelképeket, fegyvereket kerestek. Ha egy, a hdbortban
elszegényedett csiki parasztemberen meglattdk a jo
mindségl magyar katonadltdzetet, sokszor éppen
szantas kozben, akkor j6 a ruha viseléje vagy meguszta
egy kiadds veréssel, vagy rosszabb esetben az életével
is fizethetett. A magyar trikolérszalagot megetették, a
fegyverért haldl jart, még ha 84 éves déregasszonynal
taléltak is puskat.

Csikszentdomokoson 11 embert végeztek ki az Uj roman
honfoglalok. Az 6 térténetiiket alaposan megismerjik, és
olvasoként szinte vellk szenvedjik végig. Mindezt az elsé
100 oldalon megdobbentének taldltam, azt kdévetden
viszont az ismétlédd borzalmak mar nehézkessé tették
az 4télést.
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Ferenczes Istvan jél tudja, hogy a térténelemben nem
minden fehér és fekete. Nem minden roman volt
gardista, kozottlk is voltak tisztességes magyarbardt
emberek. Igaz, hogy 6k éltaldban vegyes hézassagban
éltek. Ezekre is taldlunk példakat a regényben.

A mU maga a hlség. Hlség a sziléféldhoz, hiség a
csaladhoz, hiség a székelységhez, hliség a nemzethez
és természetesen a torténeti pontossaghoz. Ahogy egy
masik irdsaban vall errdl: ,,A sokasdghoz ragaszkodni:
kotelesség,  kotelezettség,  hlségesnek lenni a
kevesekhez: jog... de enélkil az emberségprobalé hiség
nélkul egyetlen leirt sorod sem lehet igaz”. Mindebbdl
konyvével, kdnyvében maga is szép példat mutat.
Aregény izes székely nyelvjarasban irédott. Ett6l azonban
a hazai olvasé szdmara sem avittas a széveg, sét inkédbb
a patindja erdsodik. Ferenczes j6 érzékkel folytatja azt az
erdélyi prézai, elmeséld hagyomanyt, amelynek Tamasi,
Nyiré és Wass Albert voltak a legnagyobb mesterei.
Bevezetésként a kotetben a témahoz illeszkedSen négy
révidebb iras is taldlhatoé. Figyelemreméltd, hogy a kdnyv
teljes tartalma részletekben mar megjelent a 90-es
évek elején Erdélyben. Valljuk meg 6szintén, Ferenczes
szbvegei a roman nemzeti 6nképre némi ,szeplét” is
felrajzoltak. Ennek ellenére a véleményszabadséag ottani,
korabeli fokat is jol jelzik, hogy a szévegek nyilvanossdgot
kaphattak. Gondoljuk csak el, hogy Magyarorszdgon
példaul Rézsas Janos Gulag-regénye, a Duszja névér,
csak  1995-ben jelenhetett meg. A munkésérség
tevékenységét  bemutatd  &szinte irassal  pedig
napjainkban is csak elvétve taldlkozunk. Romanidban
a multtal valé szembenézés mintha nyiltabban elindult
volna —ott mar lusztracids torvényt is elfogadtak —, mint
nalunk, és ebben a folyamatban az erdélyi magyarsag
Uttord szerepet jatszott.

A kényvben a szérnylségek egész  tarhazéval
taldlkozunk: 14 éves gyereknek kell részt vallalni
a halottak eltemetésébdl, a méltd végtisztességet

nem kapjdk meg a kivégzettek. A visszaemlékezések
plasztikusan, dramai erével adjak vissza a megalazott,
kifosztott falu, Csikszentdomokos felajzott hangulatat.
Ezt a szép felcsiki telepulést csak arrdl szokta az atlag
magyar ember megjegyezni, hogy itt sziletett a
székelyek ,pdpaja”, ,Mindszentyje”, az erkolcsi tartas, a
nemzeti kitartds &szinte, nagy alakja, a kommunizmus,
ateizmus és a magyargyllolet elleni harc apostola,
Marton Aron katolikus piispok. Ideje Ferenczes Istvan
szbvege utan erre a blszke magyar falura masként is
tekintentnk:  Csikszentdomokos megaldzottsagéban
is az erkolcsi tartds szimbdluma, a székely apokalipszis
egyik legfontosabb helyszine.

A Maniu-garda, az elbeszél6k szerint nagyon szedett-
vedett tdrsasdg volt. Mérndk, tanar és egyszerl
parasztember egyarant eléfordult kozottik, de az egyik
megszolalé igy egyltt, nagy cstrhének nevezte &ket. Az
érzéketlen gonoszséggal, féktelen terrorral megjelend
horda tagjai kdzott is voltak azonban érzé és Istent félé
emberek, akik felmérték a gyilkossagok erkolcsi terheit és
megszolalt lelklikben az 6rok fékezderd, a lelkiismeret.
Céljuk mindenféleképpen a megfélemlités, az Uj hatalom
erejének és brutalitdsanak érzékeltetése volt. Ami akkor
talan iddlegesen sikerlhetett a romén féhatalomnak,
az mara megtorik a székely-magyar ontudat gatjan,
mely az egész vildg elétt a helytallds, a kitartas, az erds
nemzettudat szimbdluma lett.

Csikszentdomokoson, a Gabor kert nevl falurészen,
a gyilkossdgok helyszinén, emlékmivet emeltek az
aldozatok emlékére. Az igazi, ércnél maraddbb emlék
azonban Ferenczes Istvan megrazo, felkavaré regénye.

(Magyar Naplé Kiadd, Budapest, 2002.)
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Turbuly Lilla

(Ferdinandy Gyorgy Egy sima, egy forditott c. kotetéraol)

Ferdinandy Gyorgy kalandos életd, vilagjaré irdink
kézé tartozik. 1956-ban, huszonegy évesen hagyta
el Magyarorszagot. Elészér Franciaorszagban  élt,
majd a trépusokra, Puerto Ricoba koltozott, az ottani
egyetemen tanitott évtizedekig. Amikortél azonban
lehetett, folyamatosan jart haza, és jelenleg is ingazik
két otthona, Budapest és Miami k6zott. A tanitas mellett
dolgozott a Szabad Eurépa Radional, szerkesztett
lapot, de elsésorban irt. Mostanra tekintélyesre hizott
francia, spanyol és magyar nyelven megjelent kdteteinek
jegyzéke. Bar publikalt regényeket és verseskoteteket is, f6
mUfaja mindig a novella volt és maradt. Gyakran valaszt
Onéletrajzi indittatdst témakat, ir a menekuiltsorsrol,
az idegenségérzetrdl, a szamunkra egzotikus trépusi
életrdl.

Uj kotete targyaul azonban a lehetd legkozelebbi és
legszemélyesebb témat valasztotta, amit csak iréember
valaszthat maganak: édesanyjanak allit vele emléket.
Ezzel pedig kapcsolédik a jelenkori irodalmunkban
az aparegényeket koévetdéen megjelent anyaregények
sorahoz. Esterhazy Pétertél a Semmi muvészet, Rakovszky
Zsuzsatél A hulldcsillag éve, Vajda Miklostél az Anyakép
amerikai keretben — hogy csak néhanyat emlitsiink az
utobbi évek termésébdl. Persze, Ferdinandy Gyodrgy
sem csak az édesanyjardl ir, hanem felvazolja az egész
csalddot, a bajororszdgi Rothenburgbdl a Felvidékre
vandorolt német és a Kassa kornyéki magyar 6soket, az
épitész dédapat, aki a Millennium kornyéki épitkezési
ldzban mar Budapesten dolgozik, és megveszi azt a
sashegyi barackost, ami a kovetkezé nemzedékeknek
mar az otthont, a t8sgydkeres budaisagot jelenti. A
szerzd édesanyja néhany rovidebb kitérétdl eltekintve itt
élte le az életét, ahogy Ferdinandy Gyorgy is innen indult
el, majd ide tért vissza.

,Amit benned szeretek, az az ambitio és az idealizmus.
Maradj mindig ilyen, és mindenki szeretni fog.” Ezt
az idézetet valasztotta mottonak az ir6 édesanyja
emlékkonyvébdl, mert taldlonak érezte egy valamikori
bardtné jellemzését. Kellett is ambicié és idealizmus
ahhoz a kilencven évhez, ami Rejt6 Erzsébetnek adatott.
Pedig konszolidalt, polgari nyugalomban indult az élete.
Férjhez ment egy orvoshoz, szlletett harom gyermekuk.
De a hazassag nem siker(lt, elvaltak, aztan jott a habord,
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amit harom kisgyerekkel kellett valahogy tulélnie. Késébb
a csaladi hazat idegenekkel kényszerllt megosztani,
jottek a tarsbérletek, lakascserék, neki maradt a garazs
vagy a régi alagsori lakas, a gyakran valtozé ilyen-olyan
munkahelyek, hidba tudott nyelveket, hidba szerezte
sorban a képesitéseket. Pedig orvos szeretett volna lenni,
vagy szinésznd, mint fiatalkori baratnéje, Murati Lili.

Ami azonban az emlékkonyvi ,joslat” masodik részét
illeti, arrél méar nehéz megmondani, mennyire valt
valdra. Ferdinandy Gyorgy egy nagyon ellentmondasos,
az idealizalt anyaképtdl és anya-fill kapcsolattédl igencsak
eltéré képet rajzol meg a kotetben. Persze, édesanyja is
vagyott a szeretetre, nem véletlen, hogy legkedvesebb
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koényvében, az Ady Endre verseit tartalmazo kotetben is
a ,Szeretném, ha szeretnének” sort hiizta ala. De 6 maga
nem tudta kimutatni az érzelmeit, még a gyermekei felé
sem, inkabb elklldte a kdzelébdl az embereket, 1églires
teret teremtve maga koré. A fiat is hol intézetbe kildte,
hol Belgiumba, ahova kis hijan 6rokbe is adta, de az
is igaz, hogy mégis & volt az a Magyarorszaghoz flizé
er6s kapocs, aki miatt a fil mindig hazatért. Aki az
utolsé percben mégsem adta be az 6rékbefogadashoz
szlikséges okmdnyokat, aki késébb a fia utdn utazott
Franciaorszadgba, hogy hazahivja, igaz, ezt mar nem
merte elmondani neki. Aki vég nélkil irta a leveleket a
tropusokra, és minden vasarnap varta a fia telefonjat.
Ahogy a kényv végén az ir6 mondja: ,Kdszondm,
mutti, hogy nem szedte a nyakdba a vildgot. Hogy itt
maradt.”.

Ezzelazta hosszU, soha el nem szakadd panyvat adta meg
a fidnak, ami egy irénak elengedhetetlen ahhoz, hogy az
anyanyelvétél ne tévolodjon el. Bar Ferdinandy Gyérgy
kalfoldre kertlése utdn néhany évvel francia nyelven
irt novellaskotettel (L'lle sous I'eau — Sziget a viz alatt,
1960) debtalt az irodalmi életben, amire mindjart egy
francia irodalmi dijat is kapott, 1965-t6l méar magyarul
irta mUveit. Persze, nem csak a nyelvtél, hanem az itthoni
valésagtdl vald elszakadas is nagy kihivas elé allitja az
emigransirokat. Aszerzd errél igy vallott Mammuttemetd
— magyarok a tropusokon cimi kotetében: ,Mit tehet
az iré, ha megutélja sajat lelkidllapotait? S ha rdadasul
— idegenben — az anyanyelvvel egyltt cserbenhagyta a
hazai valésdganyag? Egyszemélyes szociografidba kezd,
a korulotte kallédd életekbdl teremt dokumentumokat.”
Ez a megkdzelités aztdn uralkodoéva vélik életmdvében,
és lényegében az Egy sima, egy forditott is a személyes
életrajz irodalomma gyuUrasédnak példaja, ahogy az
édesapjardl irt, 2007-ben megjelent, A bolondok kiralya
cim( kotet is.

Ami az Egy sima, egy forditott mufajat illeti, nem kénnyu
meghatdrozni. A szerzé sem jelolte meg, alcimként annyi
all a cim alatt, hogy ,Anydm"”. Az olvas6 valészintleg
mégis regényként kezdi el olvasni, és az elsé fejezetek nem
is cafolnak rd erre a varakozésra. Avillanasnyi gyermekkori
emlékeket felvillantd fellitést (Harom snitt) koévetden
ugyanis az elsé nagy fejezet, A napos oldalon alfejezetei
linedrisan haladnak, a csalddtorténet felvazolasa utan
a ll. vilagh&borun keresztll az azt kévetd évekig veszik
sorra az édesanyaval (és persze dhatatlanul a szlkebb
csaldddal) torténteket. Késébb azonban ez a linearitas
fellazul, és inkdbb a témakdzpontd megkozelités valik
uralkodéva, mint példaul a hazrél vagy a kutyakrél és
az édesanya kutydkhoz flizé6dé szoros viszonyarél sz6ld
fejezetben (Pici kutya). Egy id6 utédn hatdrozottan érzédik
a szbvegen, hogy révidebb irdsokbol, novellakbdl flizték
Ossze, amelyek nem egy idében irédtak, és az ezt
mar olvastam valahol” raismerés megerdsiti a sejtést,
hogy az egyes fejezetek nagyrészt mar megjelentek

kilonbozé  folyodiratokban. Ebbél  kévetkezik, hogy
vannak ismétlések is a szdévegben, ugyanaz a torténet
tobb més kontextusban is elékerdl. Zavarévé azonban
csak akkor valik, ha a figyelmes olvasé apré eltéréseket
vesz észre ugyanannak a torténetnek a kotet kilénb6z6
pontjain vald felbukkanédsakor. Egyetlen példa: a szerzé
leirja, hogy amikor édesanyja elészor 1dtogatta meg 6t
és Uj csalddjat Franciaorszagban, elé utaztak az osztrak-
magyar hatdrra. Az Amnesztia cimU fejezet szerint ezt
még egy gyermekkel tették, a Haz cimU fejezetben
viszont ugyanerrél az szerepel, hogy méar két gyermekkel
utaztak oda. Egy j6 szerkeszté az ilyen és ehhez hasonlé
kovetkezetlenségeket, a néhol feleslegesnek tliné
ismétlédéseket kigyomlédlhatta volna a szovegbdl, de
az impresszum szerint csak tordel@szerkesztéje volt a
kotetnek. Mindez azonban alig ront a kotet ,élvezeti
értékén”, amelynek legfébb Osszetevéje Ferdinandy
Gyorgy egyéni, a személyes torténetmesélés képzetét
keltd, oldott, érzékletes stilusa.

Tanulsdgos és szivszoritdé olvasmany A telefon cim(
fejezet, az egyetlen az egész kdnyvben, ahol az egyes
szam elsé személy(i elbeszélés egyes szam harmadikra
valt, és az anya addigra mar megismert idéskori életét,
mindennapjait és haldlat egy eltdvolité gesztussal, a
személyes, szociografikus megkdzelitést objektivizélva és
fikciova alakitva irja meg a szerzé. Ahogy nyilvan az egész
konyvvel is az a szandéka, hogy visszatekintve, egy kicsit
mar tavolabbrol prébaljon ralatni édesanyja sorséra, és
prébalja megérteni, hogy amit szeretetlenségnek hitt,
az valéban az volt-e, vagy éppen valami egészen mas,
a szeretetért és elfogadasért folytatott szemérmes harc,
segélykialtas, amit 6 maga sem hallott meg soha. Es
hogy az édesanyjaval készilt utolsé kézos fényképen
oly annyira szembet(ind kilsé hasonlatossag mennyiben
jelez egyben belsét is. Egy sima, egy forditott. Az
egyik legegyszerlibb kotésfajta, de az egymas mellett
sorakoz6 szemekbdl kirajzolédik egy mintézat, ahogy az
egyméasnak sokszor ellentmondé jellemvonésokbdl egy
asszony arcéle, sorsa, kotddései. Olvasva arra késztet,
hogy atgondoljuk a sajat kotddéseinket, azt, hogy
értjuk vagy félreértjik a hozzank legkdzelebb allokat, és
hagyjuk-e, hogy minket megértsenek.

(Magyar Napl6 — irott Szé Alapitvany, Budapest, 2010.)
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Somogyi Zoltan

(Kaj Addm Maganevangéliumok cim( kotetérél)

A jelzOkkel vigyazni kell, mert gyakorta pusztan
csak jo- vagy rosszindulat kérdése, hogy valamit
karcstnak, sudarnak, filigrannak vagy épp sovanynak,
vérszegénynek, gebének titulalunk. Kaj Adam
bemutatkozd verseskotete decens, vékony, fekete
fuzetecske, olyan, mint egy 6rok darab kisestélyi egy
fiatal né gardrébjabdl; csakhogy az a test, ami ezt a ruhat
viseli, a kotet tartalma, csontvazrendszere, sokkal inkabb
egy aszkézisre, ugyanakkor élvhajhdszatra is hajlamos,
eszkatologia és mas végsé dolgok irdnt érdeklédd,
az asztral-vildgba is kiruccangatd, 6nmagat keresd
személyiség lenyomata. Ez a személyiség természetesen
még nem rendelkezik kész valaszokkal, igy nem is
tud elég karizmatikus lenni; vagyis nem markans a
karaktere ahhoz, hogy meggyézéen hirdessen préfétai
téziseket. Szerencsére, vagy Osztonének hala, nem is
teszi. Mert akkor érdektelen és hiteltelen lenne minden
sora. igy viszont a bizonytalankodasok, és szerteszét
tartd érdeklédés dltal tadgra nyitott témahorizonton
korbetekintve kirajzolodik egy olyan sarjadd koltéi
vilag, ami megindokolja, hogy miért volt szlikségszer(
megjelentetni a Maganevangéliumokat.

Persze egy 6nallo kotet elsédlegesen nem tesz mast,
mint legitimalja a szerzét a kdrnyezete és a vilag elétt, és
biztosit neki egy olyan statuszt, ami kissé megkdnnyitheti
azoknak a munkakorilményeknek a kialakitasat, amelyek
szdmara az alkotashoz szikségeltetnek. Ennek jegyében
Kaj Adam kotete elkeriilhetetlentl valik egyGttal koltéi
tevékenységeinek portfoliéjava is, amelyben a szerzé
megmutatja, mennyire sok mindent tud mar, hany
hangszeren és szélamban képes jatszani. Nagyon
sokféle, sok izl, formailag és tartalmilag is teljesen
valtozatos versek sorakoznak egymas mellett. Vannak
szerepversek, melyekben a kolté Ovidius, Odisszeusz,
Verlaine alakjaba bujik bele; és vannak nagyon személyes
koltemények, melyek a gyermekkort idézik meg, majd az
egyetemista létet, a csaladot és a szerelmeket, a fiatalsag
élményeit, vivodasait, kudarcait. Kaj formaérzéke mar-
mar impondld, hiszen a kotetben vannak tagolatlan
verstestd mUlvek, és révid meg hosszd stréfajuak is;
mUfajilag pedig az episztolatdl kezdve a zsoltaron, az
6dan, aziman, a himnuszon, az ars poetican, a képversen
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at a mikro-ciklusokig tébb minden; nem is beszélve a
rimképletek nagy szdmarol. Talan nem is igazan taldlhato
két egyforma alakzatl vers az egész kotetben. Olykor
azonban ez a nagy valtozatossag Ures jatékka valik, és
tét nélkuli versmutatvanyokat produkal.

A kotet szerkezete is atgondoltnak mondhatd, szinte
dramaturgidja, sét, liturgidja van. Négy részre osztja
a kotetét Kaj Adém, a Test, a Lélek, a Vildg, és a
Mindenség evangéliumara. A cim: Maganevangéliumok,
tobbértelml sz6. Benne van az, hogy a kolté
személyesen hirdeti az 6romhirt, a sajat, egyedileg
magaéva tett hitét, a valldsossagot oly forméaban, ahogy
6 értelmezi; de jelenti azt is, hogy a hir, amit a vildgba
kikiabdl, az a sajat muvészetének dromérzete. A kettd
persze nem valaszthatd el egymastdl élesen, hanem
athatjak, és kolcsondsen megtermékenyitik egymast.
A négy evangélium sorrendje a kicsitél a nagy felé
haladést mutatja, a fizikai dolgoktél az eszmék felé
torekvést, a belsd, meghitt terekbdl a végtelen — és
elébb bensdségességét elvesztd, majd isten személyes
kozelségbe hozdsaval Gjra megtaldlé — tavlatokba
koltozést.

A Test evangéliumanak témaja a testiség, a szerelmi
hevliletek, az érzéki vagyak, a taszitdsok és vonzédasok
hulldmvasutja. Ebben a részben visszatéré motivum az
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alvas, az dlmodés és a felébredés; meg a parna tisztasaga,
melyen emléknyomot hagy az éjszaka, illetve az agy
melegsége, és az abbdl vald kiszallas illuzidkat dsszezizd
hidegsége. A hlség és hltlenség, a féltékenység és
kedvesség feloldhatatlan ellentétpdrjainak hatterében
pedig a test és lélek 6rok dialektikdja huizédik meg. Tobb
versben is zavarba ejté vonasként jelenik meg az intimitast
szétszaggatd kiméletlenség, vagy olykor kegyetlenség,
ami erészakos, gbégds férfihidsagként 6lt format. Ez a
szerelemfelfogas kamaszossagérdl arulkodik.

A Lélek evangéliumdban mar sokkal tébb szd esik
a multrél, a csaladrél, a gyokerekrél, a hagyomany
fontossagarodl. Ebben a részben olvashatjuk a harom
szerepverset is, ami utalhat a nagy koltdkkel érzett lelki
rokonsagra, és mutathatja a kanonizalt irodalomhoz
valé csatlakozas vagyat is. Hangsulyossé valik az utazas
motivuma is, szoros korrelaciéban a bolyongassal és
Utkereséssel. Tobbszor felbukkan a peron szé is, ami a
varakozas helye, de egyben olyan megall6 is, ahonnan a
megtett Utra lehet reflektalni.

A Vildg evangéliuma o&sszefoglal és visszautal az
elézéekre, de tovabb is 1ép, egyszerre haladva befelé, a
lélek irdnyaba, és kifelé is, tagitva a teret, kimozdulva
a szobakbdl a természetbe. Ismét Ugy szerepel a
szerelem, mint ami megsebezi az embert, de (j szinként
megjelenik a szexudlis tartalmu sorok kézott a keresgélés
unalma. Felttinéen gyakran indulnak a versek a reggeli
ébredéssel, amikor a fényekben masként latszanak a
dolgok, és az éjszaka vardzsa megszakad. A hajnal
atvildgitja, megrontgenezi a kapcsolatokat, és kirajzolja
a beteg gocokat. A sotét dsszehoz: a fekete éjszakdban
tapogatodzni kell; a fény viszont eltdvolit, éceadnt nyit a
testek kozé. , A fény tesz kilonbdzévé minket” — irja Kaj
a Szombat cimU versben. Er6sodik a dialektika is. Nem
csak a fény és arnyék, illetve a test és lélek ellentétparok
szerepelnek, hanem megjelenik a hang és a némasag
oppozicidja is. A szavak dolgokat aggatnak az emberre,
idegen fogalmakat, mig a némasag meztelenll hagy,
viszont lefrni valamit mégis csak szavakkal lehet, és
ez feloldhatatlan, kinzé, am ugyanakkor inspirald
paradoxon.

A Mindenség evangéliuma tanUsdg isten és az isten
keresése mellett. A személyes hit, a ceremdniamentes
valldsossdg, a napi szinten megélt, hétkdznapi
valossdgga tett kereszténység lirai, filozofalgatd verseit
tartalmazza. A motivumok gyakran bibliai személyeken
és torténeteken alapulnak, és arra a gondolatra futnak
ki, hogy isten versbe szorithatatlan, de mivel mégis ott
van minden széban, igy minden mondat hozza szél6
ima.

A kotet versei altaldban vildgosak, letisztultak, nem
terhelik &ket barokkos szévirdgok, sem meghokkentd
szOlelemények. A magamutogatd nyelvi bravirkodas
helyett Kaj Adam tartja magat ahhoz, hogy aki tudja, mit
akar mondani, az legyen érthetd és egyszerii. Erdekes

azonban, hogy ettdl a verseknek sokkal inkédbb protestans
szellemisége és hangulata lesz, mint katolikus.

Szét kell ejteni arrédl is, hogy a kotet fényképeket
is tartalmaz, vagyis illusztrdlt. Még nem lattam
olyan verseskotetet, ahol a fotdk hozza tettek volna
valami igazan lényeges és elengedhetetlen pluszt a
kolteményekhez. A fényképek é&ltaldban szimplan csak
dekoralnak, és elfogadhatd nagységra hizlaljak fel az
oldalszdmot. A Magénevangéliumok esetében is ez a
helyzet. Kaj nyilatkozata a fulszévegen, hogy a fotds
(Leskd Robert) a kedvence, csak baratilag értelmezhetd,
mert a képek mivészi szinvonala ezt nem indokolhatja.
Kaj Adam kotete nem lehengerlden impozans, de egy
sokoldalt és tehetséges irot mutat be, aki kdnnyedén
képes megteremteni csendes, merengd, visszafogott
hangulatokat, ésifjonti bajjal, szenvedéllyel intim, fiatalos
miliéket is. A verseken érzédik valami magabiztossag, ami
talan a korén jott sikereknek is kdszénhetd, de halvanyan
kiérezhetd a reflektélatlanul hagyott elégedetlenség is,
meg az dnfegyelem alé rendelt vibréld kivancsisag.
Szoérakoztatd éslendilletes dramajanak, az Oligarchaknak
ismeretében — amelyben a Maté nevl karakterrel egy
olyan sokrétl, sziporkdz6 és zseniélis intrikust hozott
létre Kaj Adam, amiért komoly dicséret illeti meg — azt
kell mondjam, hogy & inkdbb egy drdmai tehetség, aki jél
tud verselni is, de ez inkdbb csak szinesiti majd igéretes
szinpadi szerzéi palydjat, semmint hogy elérevetitene
egy egyedulalléan nagy lirikust. Azért egy verses dramat
mihamarabb szivesen elolvasnék téle.

(Pannon Tukér Konyvek, Zalaegerszeg, 2010.)
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Kostyal Laszlo

Markusfalvi Barabas Miklos (1810-1898),
a ,Nemzet festoje” szuletése 200. évforduldjanak

emlékére

A Magyar Nemzet 1975. oktéber 2-i szamaban Kiss
Kéroly egy, a szerkesztéségbe masfél évvel kordbban
irt olvasoi levélrél tudésitotta az olvasékdzonséget.
Az 1974. januar 17-én keltezett irasban a mar idds
Hertelendy Laszl6 segitséget kért a laptol mlgyUjteménye
méltod elhelyezéséhez. A levélird otthonaban Barabas,
Orlay Petrich, Benczur és masok alkotasai fogadtak
az Ujsagirot, akinek kozvetitésével a gyljtemény végdl
a zalaegerszegi Gocseji Muzeumba kerllt, évén a
Hertelendy familia zalai szarmazéasu. Barabasnak két
olajképe szerepel a kollekcidban, egy ismeretlen fiatal n6é
arcképe, valamint a Vasarra indul6 bérci oldhok cimd,
sokat reprodukalt népéletképének a Magyar Nemzeti
Galéridban |évé példanyhoz hasonlé méretd, azzal
szinte teljes mértékben megegyez6 valtozata. Utobbi jol
ismert alkotds, ezért kiléndsen is izgalmas kérdésként
merdl fel, vajon mit lehet tudni a képrdl, s elfogadhaté-e
Barabds sajat kezl muvének? Elészor e kérdéskort
préobalom koraljarni.

A volt tulajdonos a
részletesebb tajékoztatast nem adott, az legalabbis nem
kerllt a mUzeum adattaraba. Magéardl a gyUjteményrdl
altalanossagban annyit lehet tudni, hogy részben
csaladi hagyatékbdl, részben az eladd sajat gydjtésébdl
szarmazik. A Hertelendy sok évszazados mudltra
visszatekintd, szamos agra bomlott kéznemesi familia,
amely egy fél évszazad leforgasa alatt két féispant is
adott Zala megyének. A 140x110 cm-es, daranyozott
biedermeier tikorkeretbe foglalt képen szignd nem
ldthaté, a vaszon dllaga a feltételezett koranak
megfeleld, igy kijelenthetd, hogy az Barabas életében
készilt. Hertelendy LaszIé az atadandd gyUjteményrdl
készUlt jegyzékben Barabas sajat mlveként, annak IV.

fsv g
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példanyaként tiintette fel, megemlitve, hogy eredetije a
.Roman Népkoztarsasagban”, masodpéldanya a MNG-
ban taldlhaté.

Magam a szerzéség eme meghatarozasa irant —
kelld informaciék hidnydban — hosszi idén keresztul
kételyeket éreztem. Valdszinltlennek tlnt, hogy egy
ilyen ,hires” kép varidnsat a zalaegerszegi muzeum
birtokolja, emellett az egyes részleteit a budapesti allando
kiallitdssban 1évé példanyéval &sszevetve csupan oly
csekély eltérések mutatkoztak, hogy joggal merllhetett
fel egy lelkiismeretes korabeli képia tedridja. Ebben az
esetben a volt tulajdonos ugyan tévedett, azonban
a masod- vagy harmadpéldanyokon gyakran felttiné
kisebb médosulasok hidnya jol magyarazhatoéva valik.

Az adott kérdésben a mUvészrél szold képes
monografidjat  1983-ban  megjelenteté Szvoboda-
Domanszky Gabrielldt hivtam segitségll, aki egy
labjegyzetben arrél irt, hogy a képnek egy példanyat
eredetileg megvasarolta a lembergi (ma: Lvov) mtzeum,
ennek sorsa ismeretlen. Egy masik, feltehetéen az 1844-
ben, Bécsben a lembergieknek eladottnak a pdtlasara
készitett példanyt, melyet 1845-ben mutattak be a
MUegylet pesti tarlatan, a Pesti Polgari Gyalog Magyar
Orhad 1846-ban a Nemzeti Jézsef Magyar Képcsarnok
részére vasarolt meg, ez lathatd6 ma a MNG-ban.
(Hoffmann Edith 1950-ben az elébbi kettét a valamiért
meghilsult lembergi vasarlas okan egy és ugyanazon
példanynak tartotta). Egy harmadik a bukaresti Nemzeti
MUvészeti Mlzeumban taldlhatd, egy negyedik pedig
egy budapesti magangyljteményben. Ugyancsak 6
tesz emlitést egy lappangd, de a MNG Fototaraban
lévé fénykép alapjan reprodukalt kisméretl, 1836-
ban, olajjal festett, szignalt Barabas-vazlatrol, amely e
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képéhez készilt, és amelyen a hattér még nem, de az
alakok elrendezése és megjelenése mar teljesen egyezik
a végleges valtozattal, olyannyira, hogy azt gyakorlatilag
mar kész képnek tekinthetjuk.

Utobbi készitésének a nagyméretd, ismert valtozatét
hét vagy nyolc éwel megeléz6 datuma fontossédgara
ismereteim szerint eddig kevés figyelem irdnyult, pedig
ez jelentds mértékben &tértékelheti a kép helyét és
szerepét az életmUben. 1836 a huszonhat éves Barabas
pesti letelepedésének esztendeje. A kordbban sokat
vandorlé mUvészt ebben az évben invitdlta tagjai kozé

a Magyar Tudomanyos Akadémia, mint a festészeti
tavlattan és perspektiva szakértdjét (a francia Thibault e
témaban irt értekezését csupan az elézd évben vasérolta
meg Bécsben). Tudjuk, hogy meghivasara ez csak uriigy
volt, amit a térgyalt kép elhibdzott perspektivikus

részletei is aldtdmasztanak, amelyeket késébb a
nagyméret( variansokon sem korrigalt, sét, a taji hattér
dbrézolasanak kevéssé meggydzé levegdperspektivéja
tovabbi kritikdk alapjaul szolgélt. A képnek azonban
— mint tudjuk — nem a sikerlletlen tavlatok vagy az
ugyancsak kritizalt anatémiai pontatlansagok, hanem
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egy mufaj megteremtésében betdltdtt Gttord szerepe
adja meg a jelentéségét. Barabés akvarellel a megel6z6
években mar tobb kis képet készitett az orszag kilonbdz
részeinek lakéirdl, azonban olajtechnikéval alighanem ez
volt az elsé prébalkozasa e téméban. Mint ismeretes, egy
esztenddvel kordbban mutatta be képlnk pardarabjat
az Utazo ciganycsalad Erdélyben cimd, hasonlé méret(,
de fekvd formatumu, 1843-ra datalt kompoziciét. A két,
témajéban is hasonl alkotast a két-két kdzponti szerepld
k6z6s modelljein tdl szdmos tovabbi kdzds vonas
flzi egymashoz. Az Ut, melyen a szereplék vonulnak,
hasonl¢ ivet ir le, az annak jobb oldalén &llé kettds, de
egyik torzsében kettétort bukkfanak a képformatumhoz
igazitott, nyomott ardnyai is rokonok, és a t4j hegyes
jellege sem sokban kilénbozik. Hoffmann Edith a
Vasérra induld bérci olahok javara jelentds haladast vélt
felfedezni Barabés festdi képességeiben és kompozicids
tudasaban, amit egyértelmlen a festét az 1843-ban
tett németalfoldi, parizsi és londoni tanulményutjan ért
hatdsoknak tulajdonit. Hoffmann még nem tudhatta,
hogy ami szamdra késébbinek tlnt, az a jelek szerint
kordbbi. Az 4ltala emlitett ,szembetliind emelkedés”
a komponalés terén a visszajara fordul, amennyiben
a csoport atlés irdnyl haladdsahoz képest az Utazd
ciganycsalad képsikkal parhuzamos irdnyd mozgasa
alacsonyabb szinvonalt megoldas. A magam részérdl gy
vélem, a mas megoldas alkalmazésa, a tér mélységének
csekélyebb  vagy teljesebb  kihasznaldsa mogott
aligha sejthetjlik a kompozicié tudatos jobbitdsanak
szandékat.

A csaknem kész vazlat 1836-os datuma tobb
lehetéséget vet fel a végleges mu ismert példanyainak
tekintetében, azonban csupan a lembergi és a pesti
muUzeum szaméra torténd vasarlasrol van konkrét
adatunk. Hertelendy L&szl6 szerint a mU elsé példanya
az a bukaresti, amely immar mintegy négy évtizede
a nagyvaradi Koérosvidéki Muzeumban van. Aurel
Chiriac igazgaté Ur szives tdjékoztatdsa szerint ez is
szignélatlan. Ha Hertelendy informacidja helyes, az
bizonyos magyarédzatot adhat arra a nyolcéves hidtusra,
ami a vazlat elkészitése és a Lembergbe kerilt példany
bécsi bemutatasa kozott tdtong. Ez a hidtus a varadi
példannyal tolthetd ki, bar csupadn meglehetdsen
bizonytalanul. Megfestése legkordbban 1840 vége felé
torténhetett, ellenkezd esetben j6 eséllyel ezt adta volna
be a festé a MUegylet elsé, ez évben rendezett tarlatara
(egyébként az itt bemutatott Galambpostardl is két
replikat készitett), és aligha 1843 utan, hisz akkor talan
mar az 1844-es bécsi térlatra ezt kildte volna az Utazé
ciganycsalad helyett. Ha igy torténik, nem a roman
févarosba, hanem Lembergbe kerdl, azonban 1844-ben
ez az elsé példany mar feltehetéen Bukarestben volt,
ahol magatdl értetédden a roman népéletkép etalonjat
Gdvozolték benne.

Hozz4 kell tenni, hogy a fenti elképzelést nem
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erésiti az a tény, hogy a budapesti példany a varadival
ellentétben szignalt. Ennek felolddsdhoz nem tlnik
elég sulyosnak az az érv, hogy Barabas e példany
esetében reménykedett — joggal — abban, hogy az
hazai kozgyljteménybe, a Nemzeti MUzeumba kerdl,
forrasat pedig ma mar nehéz lenne felkutatni.

Még nehezebb idéponthoz kotni a negyedik
példanyt, akkor is, ha azt azonositjuk a zalaegerszegivel.
Az elképzelhetd, hogy a festé monografusa 1983-ban
még nem tudott a kép nyolc éwvel kordbban torténd
muzeumi tulajdonba ker(ilésérdl, azonban a Hertelendy-
tulajdonlas kezdd idépontja ebben az esetben is kétséges.
Lehetséges megoldasként kindlkozhat az a tény, hogy
a csaldd jeles képviseléje — bar tudomdasom szerint az
eladott gyljtemény hajdani birtokosanak nem kozvetlen
felmendje —, Hertelendy Kalman 1872. oktober 3. és
1875. augusztus 15. kozott Zala varmegye féispanja
volt, aki e tisztében a kiegyezés évében beiktatott
Szapary Gézat kovette. A varmegye Szaparyrél 1872-
ben — feltehetéen tavozasa utan — életnagysdgu portrét
festetett Barabéassal, amely ma a Gocseji Muzeumban
taldlhatd. Az Uj féispan és a festé kozott igy nyilhatott
olyan talalkozési forum, ahol alkalom kinalkozott sajat
részre torténd vasarlasra is a tekintélyes mestertél. Ha igy
tértént, e negyedik példanyt az el6zé harom muizeumba
kerilését kdvetden Barabas sajat magénak festette — ezért
nem is szignalta —, tisztdban lévén a mu jelentségével.
Késébb talan mar kevésbé ragaszkodott hozza, és a jol
fizetd f6ispan kedvéért hajlando volt megvalni téle.

E példany esetében Barabas valdszinl szerzdségét
megerdsitette Szvoboda—Domanszky Gabriella is, akinek
segitségéért ezen az Gton is kdszonetet mondok. O hivta
fel a figyelmemet arra, hogy a festd sajat kez( masolatai
esetében a fiatal pasztorfii altal a lovon Ul6 lednynak
nyujtott vesszén minden esetben zold rlgyek 1athatok,
mig tobb, idegen kéztdl szdrmazé kdpia készitdje e
részletre nem forditott elegendd figyelmet. Az egerszegi
képen e rugyek jol lathatok.

Mindez persze csak feltételezés, és annak a
lehetésége sem zéarhatd ki, hogy maholnap valaki a
kérdésben kdzelebb kertl a valésdghoz. A mas korokban
mUvészeti téren ritkdn létrejové kozigény altal szinte
kikényszeritett modon  kialakuldé magyar népéletkép-
mdfaj eme reprezentativ f6édarabja valamennyi
autentikus példanyanak létrejotte és sorsa ugyanakkor
fontos adalékul szolgdl a korszak mdlvészetére hatd
mozgatorugok feltérképezéséhez.

A Hertelendy-gyljteménybdl  sz&rmazd  ndi
portré 1831-ben készilt, vagyis Barabas egyik korai,
e technikéval készult arcmésardl van szé. A klasszikus
haromszégforméba komponalt, 86x70 cm-es, elegans
biedermeier portré festdje mindenekelétt az arcvonasok
hiségére és a ruhak anyagszerliségének hangsulyozasara
torekedett, ugyanakkor a kezek megjelenitésénél az
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Vaésérra indul6 bérci olahok

anatomiai ismeretek, a hattér sematikus megfestésénél
pedig a novény- és tajdbrézolasban, valamint a
perspektivaban valé jaratlansagrél tanuskodik. A
kor reprezentativ arcmasainak divatos megoldésa a
karosszékben Glé modell szembe fordulé felséteste
mellett a kissé oldalra forduld csipd, és kedvelt motivuma
a taji hattér eldl fellebbend barsonyfliiggony. A karosszék
mellett elnagyolt rézsabokor, a tdvolban hegyek kézott
kanyargd folyd folé magasodd szikla orman varrom
latszik. Az ifju néalak derékban széles, aranycsatos évvel
erésen OsszehuUzott, attetszd fehér anyagbdl készilt,
a vallakat szabadon hagyé konnyd nyari ruhat visel,
homlokan, fllében, nyakdban, csukléjén kék koves arany
ékszert, jobb kezének ujjai kdzott lornyont tart.

94

Bar a festmény jobb felsd sarkdban a szignd
alig olvashato, a festd személyéhez nem fér kétség.
Barabas egyik legszebb, az 1983-as monografidban is
reprodukalt fiatalkori mlvének modellje a kézelmultig
ismeretlen volt. A mUvész szlletésének bicentendriuma
alkalmabdl a Magyar Tudoményos Akadémia MUvészeti
GyUljteményében 2010. november 15-16-an rendezett
tudomanyos konferencidan Marianne Vida, a bukaresti
Nemzeti MUvészeti Mlizeum munkatérsa eléadaséban
Ujra reprodukélta a képet, kutatdsai alapjan immar
megnevezve annak modelljét is. Az Aabrézolt Alina
Bagratyion, Alekszej Kirilovics Bagratyion orosz herceg
és a roman bojar csaladbol szarmazd Zoe Vacarescu
lanya, akit Barabas bukaresti tartézkodasa sorén festett
le. Alina Bagratyion Emanoil Baleanu felesége volt,
ugyanakkor Moldva és Havasalféld orosz kormanyzo-
janak, a modern Romania egyik megteremtéjének, az
egyébként ugyancsak nés Pavel Dimitrijevics Kiszelev
tabornoknak szeretdje, akitdl négy gyermeke sziletett.
Miutdn a par egybekelésére nem volt méd, jobb hijan
az egyik nagybacsi adoptalta a gyermekeket. A tdbornok
tdmogatasa tette lehetévé Barabas szdmara, hogy
Bukarestbe utazzon, ahol az orosz tisztek és a helyi
arisztokratdk kozul sokak portréjat megfestette, koztik
tehat partfogoja kedveséét is.

Azt nem tudhatjuk, hogy a kép hogyan kerdlt
Hertelendy Laszlé birtokdba, Bukarestbdl feltehetéen
maga a festd hozhatta el, miutdn a generdlis valamiért
nem volt megelégedve vele. Az alkotés kapcsén a palyaja
elején all6, de mér jelentds sikereket maga mogott tudd
Barabas kedveltségének okara ugyanugy fény derul, mint
tudasanak fogyatékossagaira. A korabeli kozonség a
portréktdl mindenekelStt az arcvonasok hasonldsagat, az
élethliségetvarta el, és ebben festénk rendkivili erényeket
csillogtatott. A megrendelék nagy része ezen tdl méar
kevésbé volt igényes azokra a sikeriiletlen részletekre,
amelyek a Barabas bécsi akadémiai képzésének (1829)
rovidségébdl fakadd hidnyossagok szamléjara irandok.
A tehetséges és fejldddképes festé ugyan folyamatosan
szivta magéba az ismereteket, és legendds szorgalma,
pompés anyagabrazold és karaktereket visszatikrozé
készsége, egyre ndvekvé rutinja, mlvészi dntudata és —
legylink &szinték — rokonszenves voltanak kdszdonhetd,
jol felhasznalt kapcsolatai a nemzet nagy Urt bet6ltd
festéjének szerepére az adott helyzetben méltan
jogositottak fel, de a neves, a kor &ltal igényelt valamennyi
mUfajban otthonosan mozgd, alapos akadémiai
kiképzést kapott mesterek valodi vetélytarsaiva mégsem
valhatott. MUvészettorténeti jelentésége mindenekel&tt
abbol adoédik, hogy megelézte a magyar festdk ilyen
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Horvath Nora

Apém és Piacsek bacsi vordsbor mellett

»-.-ereztuk, a vaszon mogott mar csak
maga a Lélek lehet” -
Rippl-Rdénai kiallitas Gyorben

Babits Mihaly ezekkel a szavakkal bucsuztatta
A festé haldla cim( versében Rippl-Ronait, a Nyugat
1927/24-es szamaban, és talalobban valdszintleg nem
is lehetne kifejezni azt az elsé benyomést, ami barkiben
felmertlhet, aki el6szor taldlkozik a mUvész kaprazatos
vasznaival. ,,...nem is hiszem, hogy mai napsag sok festé
akad, aki ily szinesen fest” — irta Rippl sajat magardl
az Emlékezéseimben, és ez mindenképpen helytalld,
ha a korabeli magyar alkotdkat nézzik, a korabeli
magyar kritikat és tobbségi izlésvildgot felmérve pedig
egyenesen forradalminak mindésitheté ez az Uj, egyedi
stilus. A parizsi mdkritikusok mindig pozitivabban
nyilatkoztak réla, mint a magyarok, Arséne Alexandre
és Sisson példaul, mar az elsé fuggetlenedési torekvések
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utan, mlvészi eseményként szdmolt be a fiatal magyar
festé képeirdl, a Parizsban élé és itthoni magyaroknal
azonban, sokkal nagyobb jelentéséggel birt Munkacsy
haragja és nemtetszése, kordbbi j6téteményei ellenére.
Rippl-Rénai képeit joél ismerheti a magyar
kdzonség, mert mostandban tobb kiallitast is szenteltek
neki és a 2010-es év kuldndsen gazdagnak bizonyult e
tekintetben. Hogy melyik volt vagy lesz ,az év tarlata”
— mint ahogy a gydri hirdette magat —, arrél nincs sok
értelme vitatkozni, hisz a mérce ilyen cimek esetén mar
igencsak magas lenne és konnyelmd kijelentésekbe kar
volna bocséatkozni. Rippl-Rénai festményei magukért
beszélnek — valdszinlleg a Gyoéri Vérosi MuUvészeti
Muazeum kiallitdésdnak szervezdi is erre gondoltak
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Kertben
(Fehérruhéas né
kertben) 1909
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a koncepcié6 kigondolasakor, mert a kilonbdzd
korszakokbdl ~ szarmazo,  kilénbozd  technikaval
készllt rajzok, pasztellek és festmények hatarozott
ldtogatoterelgetés nélkll prezentdljgk egy nagyszer(
mester életpélydjdnak egyes allomésait. A mizeumba
betérék igényeit soha nem lehet tokéletesen kielégiteni,
hisz az életmulvet jél ismerdk inkdbb a kuriézumokat
keresik, a kellemes kikapcsolédésra vagyd, de a
festészetért nem kuléndsebben érdeklédék viszont egy-
egy ismerds kép lattan kezdik kozelebb érezni magukhoz
az anyagot, sét, a kis felismerések tényét konstatalva,
némi sikerélménnyel gazdagodva tavoznak. Gydrben
adddhatott ez is, az is, de inkdbb az 1900-as évek elején
készilt festmények és rajzok altal, mert az iparmUvészeti
munkak, tervek megvaldsitdsédba, sikerébe, mar nem
nyerhetett bepillantdst az, aki a szecesszidval, és az
esztétikai mozgalom magyarorszagi megjelenésével vald
tarsitds miatt kereste fel a festének szentelt expoziciot.
A mUvészettdrténészek véleménye soha nem egyezett
meg a Rippl-Rénai-féle berendezési targyak oeuvre-ben
elfoglalt helyét és értékét illetéen, az azonban biztos,
hogy a korabeli angol és francia — de még amerikai —
mozgalmakat nézve is, emlitésre méltd. Bar a — Rippl &ltal
— mdiparinak nevezett munka soran egy leegyszerUsitett
elbeszélési moddra kényszerilt, ez tette lehetévé szaméra,
hogy  megrendeléinek lelkivildagat  feltérképezve,
életik mindennapi részévé valva gyakorolhassa az élni
segitést, és azt az életmddjanak , féprincipiumava lett”
~egyszerliségkeresés”-t, amit emlékirataiban mar festési
faktdraja magjaként emlit.

A gydri kiéllitdson taldn éppen a kivételek,
a nem reprezentativ, a sorba nem ill6, magyarazat
nélkali képek ragadjak meg leginkabb a ldtogatot. Kitdl,
honnan és miért ide? — kérdezhetjik példaul egy gydri
magangyUjteménybdl szdrmazd, kisméretl, rendkivili
pasztellt csodalva, mely az elsé teremben a , kukoricés
korszak” képei kdzé ékel6dve bujik meg szerényen.
A Balatoni furd6zdk cimet viseli, modern, egyszerl
és zsenidlis egyben, mert egy pici karton, néhany
pasztellkréta és egy-két ki nem dolgozott, elmosédott
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figura képes visszaadni mindazt, amit egy tokéletes
fénykép sem tudna — nyarat, viddmsagot, vizet és boruld
eget, furddzést, szabadsdgot. Ugyanilyen ,kis csoda”,
a budapesti Belvedere Szalon Galéria altal kolcsonzott
két, Ostende cimU szinezett litografia, melyek mellett
még akkor sem szabad csak Ugy elsuhanni, ha az ember
éppen a laba ald akar nézni a kis atvezet6 folyosén, a
rajzokat bemutatd terembe lépve. Bar a megvilagitas
nem mindig tokéletes, a két kép kildnbségeit érdemes
alaposabban is szemugyre venni. Katalégus hidnyaban
mindenki inkabb a sajat olvasmanyélményeire és a képek
mellett néhol elhelyezett ismertetékre hagyatkozhat,
dm e kritikai megjegyzés pillanatdban  rogton
felmertlhet benniink Rippl-Rénai sajat megjegyzése az
Emlékezéseimbdl, mely szerint: ,...gyenge mdlvészet
nem érdemel irodalmi protekciét, aminthogy erés
mUvészet nem szorul irott rekldmra”, igaz, Rippl ezt
csak vonakodasanak magyarazataként fogalmazta meg
Onéletirdsa elején, mert sokadig nem latta értelmét egy, a
mUvészetét és életét bemutatd frdsmiinek.

Adriai utazds emlékét 6rzi az Akt a teraszon,
1908-bdl, melynek szinei megmagyarazzék Rippl-Rénai
hitvallasat, mely szerint a szingazdagsagban taldlta meg
afelfrisslést, ,egy-egy ily kép festése” revelaciot jelentett
szamara és jOérzést keltett a lelkében. A magyarorszagi
mUgyUjtés  torténetének  szeleteit  természetesen
nem feladata bemutatni minden magyarorszagi
gyljteménybdl szarmazéd képet kidllitd tarlatnak, az
X.Y. gyUjteményébe  kerilt 4t” ,Wertheimer Adolftél”
megjegyzést olvasva azonban hianyérzetink tdmadhat,
kulondsen, ha tudjuk, hogy mik torténtek a gazdag
mecénasok tobbségének migyljteményeivel 1944 utan.
A kiallitas fontos darabja a ma mér a Kogart GyUjteményt
gazdagitd Kertben (Fehérruhas nd a kertben varr) cim(
alkotds 1909-bdl, mely szaz éve szerepelt elészor a
Nemzeti Szalon tarlatan és a kukoricas korszak egyik f&
mUveként ismert. 1888-ban alakult meg az a Nabis-nak
keresztelt muUvészcsoport Franciaorszagban, melyhez
Rippl-Rénai a szazadforduld idészakaban mivészi elvek
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tekintetében és bardtilag is a legkdzelebb allt. 1899-
ben a ma mér vilaghirtvé valt Durand-Ruel-nél allitott
ki utoljara a Nabis-csoporttal kodzosen, azt azonban
természetesen nem mondhatjuk, hogy a csoport tagjai
mindenben megegyezé alldsponton lettek volna. Rippl-
Rénai ebben a korszakban sziletett képeinek egyik
legjellemz8bb vonasa a kontlUrozads, mely hol csak
finoman jelezve, hol pedig hatarozott, erés szinekkel
kuloniti el az egyes képfeluleteket. Bar a Salgdtarjanbol
Gyo6rbe érkezett Reggelizéasztal mar az 1910 kordli
idészakra tehetd, a hasznélati targyak, a terasz deszkai,
de még a hattérben all6 fak torzsét és lombkoronajat
is korbefutd narancssédrga kontlrok szinte langoléva,
naptél ragyogéva varadzsoljak a nyugalom kis szigetét.
Teritett asztal, viddm butorok és a meleg nyar elényeinek
élvezete varja az ébreddket, akik hamarosan helyet
fognak foglalni a korlataival némileg védett, mégis nyitott
kornyezetben — s csak most, az utols6 félmondatot
visszaolvasva ldtom, hogy mennyire kétértelml ez
a kijelentés... Rippl-Rénai kifogyhatatlannak talalta
szlikebb kérnyezetének intim témait, s azokat nagy
élvezettel és gyakran vitte vaszonra. A Magyar
Nemzeti Galériabdl, a Kieselbach Galériatél és a Kogart
GyUjteménybdl szdrmazdé virag-és gyimolcscsendéletek
szintén magukon viselik a konturozas kulonods, de sokkal
erdteljesebb technikajat.

Az iréportrék sorozatbdl a Karinthyt, Kemény
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Simont és Schopflin Aladart abrazold lathaté Gyérben,
a Petdfi Irodalmi MUzeum joévoltédbdl. Az MKB Bank
MUvészeti GyUjteményébdl kerllt bemutatasra a
Kunffyné arcképe cimd pasztellportré 1908-bdl, mely
a Kunffyné virdgos kalapban cimd 1907-es portréval
eddig még nem szerepelt egydtt kidllitdson. Elébbi,
hosszl ideig a Kunffy-csaldd tulajdonat képezte,
feltételezések szerint Rippl-Rénai ezzel kdszonte meg
a zongoramUvésznének, hogy tébbszér is modellt allt
képeihez. A hires festé feleségét — lanykori nevén — Tiller
Elldt &brézold festmény azt a szdzadfordulds ndideélt
jeleniti meg, melyrél oly gyakran olvashatunk a korabeli
irodalmi muvekben. Sapadt, halvany, fehér arc, amit
nemes vonasok, finomsag, torékenység és démoni erd
jellemez egyszerre. Az utolsé két teremben kaptak helyet
a rézkarcok, akvarellek, ceruza- és tusrajzok, melyek
tébbsége a Magyar Nemzeti Galériabdl szarmazik.

.Kis dolgokon mulnak sokszor az élet nagy
kérdései: a ramgondoldsoknak ...a  bizonyitékai
mindig Ujabb és Ujabb erét adtak...” — irta Rippl-
Ronai Onéletirdsa végén csaladjara gondolva; bér az
orszagszerte megrendezett kidllitdsok a muvésznek
mar nem tudnak erét adni, megtestesithetik azt a
mUvészet 4ltali segitségnyljtast, amit Rippl mindig is
fé feladatanak tartott. Hatni a Iélekre, élni segiteni, a
vasznakra sugarzott ,mogottes” Lélekkel.
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Géger Melinda

A muvész franciaorszagi korszaka és parizsi festobaratai

Ez év majusdban a kaposvari Rippl-Rénai
Mulzeumban a Pécsi Kulturdlis Févaros programsorozat
eseményeivel parhuzamosan egy kilonleges kidllitast
nyilt. A rendezvény egy eurdpai kitekintésli anyagot
mutat be arrél az idészakrol, amikor a kaposvari sziletésu
Rippl-Rénai Jézsef egy laza mivészkozosség, a francia
Nabis csoport tagjaként dolgozott Parizsban. A kidllitas
a tobb mint 100 mu kapcsan Rippl-Rénai franciaorszagi
festményeihez a périzsi mivészbaratok képeit tarsitja.
llyen keresztmetszetd kidllitds még nem volt lathatod
Magyarorszagon. A francia festék koézul Odilon Redon,
Eugen Carriere, Paul Gauguin, Henry de Toulouse-Lautrec,
illetve Maurice Denis, Pierre Bonnard, Edouard Vuillard,
Paul Sérusier, Paul Ranson, tehat a Nabis muvészek
mindegyikétél jelentds grafikakat és festményeket mutat
be Rippl-Ronai mdveivel padrhuzamosan. A valogatas a
kaposvari Rippl-Rénai Muzeum anyagan kivil elsésorban
a Magyar Nemzeti Galéria, a Szépmuvészeti Mlzeum, az
IparmUvészeti Mlzeum, a Budapesti Torténeti Mizeum,
pécsi Janus Pannonius MUdzeum és szdmos magangyujtd
anyagabol all 6ssze. Az ismert, jelentés Rippl-Rénai
mUveken tul utdbbi években felbukkant és egyben fontos
képeibdl ldthatunk néhdnyat, tovabba az érdekléddk
megtekinthetik a mUvész kivald grafikai és iparmUvészeti
munkassagénak franciaorszagi szemelvényeit, igy pl. az
Andrassy ebédlbvel kapcsolatos terveket is.

Rippl-Rénai Jozsef érdekl6dését a Munkécsynal
t6ltott inasévek végén, 1889-t4l Uj baratja, a skot James
Pitcairn Knowles orientdlta a legmodernebb francia
a két muvész festdi stilusa e modern vonulathoz
kapcsoldédott. Rippl-Rénai szakitott a Munkacsyval
és a nala gyakorolt felfogédssal: 1892-ben a Parizs
kulvarosdnak szamité Neuilly-be koltézott, ahol egy
emeletes hazat bérelt k6zdsen Knowles-szal és annak
baratnojével. Képeik erdteljes kontlurokra alapozé
stilusvivmanyai megegyeztek a Nabis csoport eszméivel,
akikkel szintén Knowles révén kerllt Rippl-Rénai
baratsagba 1890-ben.

A, nabis” sz& héberll profétat (megvildgosodast)
jelentett: igy nevezték magukat félig komolyan,
félig tréfasan azok a fiatalok, akik a kor tagjai kézé
tartoztak. Alkotasaikat szimbolista ihletettség szovi at,
sokukra hatottak irodalmias, filozofikus vagy misztikus
tanok. A francia Gauguin vonzaskorébe tartozé festdi
szemléletmddot képviselnek, ami kozvetlen eléfutéra a
XX. szdzadi modern torekvéseknek. Képeiken hattérbe
szorul a tavlat, megnd a sikszerl dekorativitdsnak, a
sziluettnek és a kifejezé kdrvonalnak a szerepe. Teljesen
eltlnik az elmesélhetd képtéma; az dbradzolt alak, illetdleg
jelenet jelképes tartalmat kap. Rippl-Rénai Jézsef a Nabis
csoport tagjaként e festéi nyelvvel elséként jarult hozzé a
modern festészet magyarorszagi elterjedéséhez.

A Périzs kilvarosédnak tekinthetd Neully-ben
szllettek meg az 1890-es évek sordn Rippl-Rénai elsé
nagy festéi eredményei, az Un. ,fekete korszakaba”
tartozé képek,. A ,fekete korszaknak” nevezett francia
peribdusara jellemzé a kifejezd fekete kontdr, a
konturokat kitolté keveretlen, a palettardl egyenesen a
vaszonra felvitt szin. Rippl-Rénai alkalmazta a francia
festébarataira jellemzé modern festészeti vivményokat.
Uj képein —akarcsak a Nabis csoport alkotasain — hattérbe
szorul a tavlat, megnd a sikszerl dekorativitdsnak, a
sziluettnek és a kifejezé kérvonalnak a szerepe. Teljesen
eltlnik az elmesélhetd képtéma; az dbradzolt alak, illetdleg
jelenet jelképes tartalmat kap. A Nabis csoport témai is
gyakran bukkannak fel Rippl-Rénai képein: igy az intim
portrék sokféle variacidja, és a karakter-portrék mellett a
melankolikus, gondolataiba mélyedd fiatal nétipus is.

A magyar mester Franciaorszagban
meglatogatta Paul Gauguint és Paul Cezanne-t, egy(tt
litografélt az Ancourt nyomdéban Toulouse Lautrec-
kel, és a Revue Blanche folydirat kéré szervezédé fiatal
muUvésztarsasadg, a ,Les artist intelligent” is soraiba
fogadta. Koézuluk Vuillard, Bonnard, Roussel, Denis,
Sérusier, Ranson és Vallotton is gyakran kildtogatott a
magyar festéhéz Neullybe. Rippl-Rénai kiléndsen az elsé
harom muvésszel és Maillol-lal tartotta a legszorosabb
kapcsolatot. A francia festd hatésara kezdett 6 maga
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is foglalkozni himzések tervezésével, mig Rippl-Rénai
batoritotta Maillol-t a szobraszat terén. A magyar mUvész
pontosan felsorolta baratait visszaemlékezéseiben: "
Lautrec, Bonnard, Denis, Valloton, és a finom izlést
poétalélek, X. Roussel, Vuillard — mdlvészetiktdl
fuggetlentl is — rendkivil szellemes emberek. Akik
meg tudtak érteni és at tudtdk érezni példaul Verlaine
koltészetét, Mallarmé finomsagait is. De mdlveik
beszélnek legjobban mellettik.” A felsorolas azon
mUvészekre vonatkozik, akik az akkor Ujdonsagszamba
mend dekorativ litograf technikdt gyakoroltdk. E
kapcsolatot reprezentalva jelennek meg kidllitdsunkon
a Szépmdlvészeti Mlzeum gyUjteményének nagyszer(
grafikai.

A kaposvari tarlat jellegzetes témacsoportja
Rippl-Rénai korai muvei koézott az ,alomarc portrék”
alaptipusa. A szdzadforduld misztikus ndidedlja
pasztellekben majd olajfestményekben is nagyszer(
muUveket eredményezett. Egyik elsé darabja a Pettyes
ruhds né 1889-bdl, amelynek modern megoldésaival
a mUvész ,kivivta” Munkacsy nemtetszését is. E tipus
kulonféle megjelenései végigkisérték a mlvészt egész
életében. A mlicsoport kialakitdsdban egyértelmi Odilon
Redon, a feketék festéjének hatasa és koztudomastak
a Whistler, Carriere parhuzamok is. Egyik legszebb
darabja a kaposvari Mlle Dutile képmésa cimU portré,
amely finom, fustszer(, k6dods tdnusaival, visszafogott,
am  mégis érzékenyen megcsendilé  zold-vords
szinkontraszjaval kilénleges képélményt jelent. Hasonld
megoldéssal él a mlvész a kaposvari Merengé, vagy
Teodor Botkin cimU képeken: ezek a Carriere-hez kozeli
muvek legegyértelmlbb példéi, akirél azt irja a Rippl-
Rénai: ,a lelki rokonsdg izlésben és a kodds dolgok
megfigyelésében volt”.

Rippl-Rénai a Nabis csoport elismerését és
meghivasdt az Oreganydm cimi képével nyerte el,
amelyet a Mars-mezei Szalonban Aallitott ki 1894-
ben. A kritikusok dicsérete mellett azt a kivaltsagot is
megkapta, hogy ettél kezdve zslri nélkul allithatta ki
muveit a Szalonban. E mU az elmulas és az oregség
szomorusaganak lirai &brézolasaval tébbszor visszatér
Rippl-Rénai alkotasain. Csakugyan, a francia févaros
kindlta nagyvildagi motivumok igazadbdl nem érintették
meg — kulénodsen igy érzzik, ha a francia képekkel
hasonlitjuk 6ssze Rippl-Rénai motivumait. A Nabis
muUvészek véltozatos, felszabadult megkozelitéseihez
képet Rippl-Rénai szlkebb témaskaldn mozog, és
néhany szereplds, visszafogott, sotétre hangolt
képeket festett. A belsé vildg az intim élet, a csendes
visszavonultsag pillanatit 14tjuk még olyankor is, ha
més festd szamara harsanyabb téma jelenik meg. A
nagy pohar ciml kocsmai jeleneten Ures székek &ltal
kordlvett asztal all kép eléterében, csak hatul tinik fel
két beszélgetd alak. Feltlind az Uresen maraddkét szék,
rajta a két pohérral. Viszonylag kevés taj- és véaroskép
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Eaul Ranson:
Ulé né
1893

ismert ebbel az idészakbdl: a Szajna éjjel sdtét szinekkel
megfestett, energikus tajkép. Mozgalmas jelenet: alul
a folyén Uszd barkakkal, a horizont felett felhdkkel, és
a hajokéményekbdl kiontott fusttel: Parizs nem az idilli
arcat mutatja, a sotét rakparti jelenet olyan vildgot tar
elénk, ami sokkal inkdbb utal Rippl-Rénai périzsi éveinek
kiizdelmes, nyomorral, nélkilozéssel teli vilagara, mint
az impresszionistak altal oly kedvelt, fényben-szinben
Usz6 vizpartjaira. A fekete képek azonban nem feketék.
A sotét tonus ugyan uralkodd, de a szinek karaktere
tovadbbra is megmarad: zoldek, kékek, okkerek sokféle,
visszafogott harménidja uralja a kompozicidkat.

Rippl-Rénait a benséséges, intim vildg
vonzotta. Igy festette meg baratnéjét, Lazarine-t és
annak lanytestvérét csendes varrogatas kozben: e
motivumbdl tébb képvaridcid is szlletett. Az Alkonyat
egy intim szobdban egy, a késébbi kaposvari képeket
megelblegezé interieur: kdzéppontjdban egy csokor
virdggal, mig a f6téma mogott a nézének hattal fordulva
jelenik meg a kép fészerepldje, a zongoranal Gld nd.

A bensbéséges intimitds egyes alkotadsokon
misztikus hatdsdva valik. A miszticizmus a Nabis
csoport elvont témaju beszélgetéseinek targya és festdi
alkotémodszeriik fontos térekvése volt. Rippl-Rénai e
tekintetben soha nem vaélt Nabis mUvésszé, 6t kevésbé
érintették meg azok az elvont nézetek, amelyek baratai
kozul kiléndsen Maurice Denis vagy Serusier muveibdl
sugarzanak. Egy- egy képén mégis sikerilt e titokzatos,
légies vildgot barataihoz hasonldképpen megragadni. A
valldsos-misztikus érzés fontos kdzvetitdje volt szdmara
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Knowles, akit Parizsban a temeték festéjeként is ismertek.
Valészinlleg az 6 hatdséra szlletett Rippl-Rénai Temetd
c. képe, az elmuléds 6szies derengésu, titokzatosan lirai
megfogalmazésa. Ebben az esetben Rippl-Rénai a ndi
portréknal alkalmazott technikaieljarast, a vékony, laztros
festék fustds hatdsu elmosésat vitte 4t nagyobb |éptéki
tajképre. A Temetd c. képpel rokon a kaposvari kiallitas
egyik kilénleges alkotédsa az Egy Szent Jézsef-kdpolna
Levallois-ban cimU kép, amely pér éve kerllt elé tobb
évtizedes lappangas utan egy kaposvari hagyatékbol.
Horvath Janos kutatott utana, és ennek alapjan tudjuk,
hogy a festményt 1902-ben éllitottdk ki Budapesten, a
Merkur-palotaban. (A kiallitasi katalégus 316. tétele volt
1000 koronas aron.) A festményen szerepld oltar a Rue
Rivay 59. alatti Sain-Justin templomban talalhatd, Parizs
Levallois-Perret negyedében. A templomképolna egyik
mellékoltararél van szé. Rippl-Rénai baratndje, Lazarine
rendszeresen jart templomba lakétarsukkal, Knowles
skét festd kedvesével egyltt, aki ,kiugrott” apaca
volt. Ez a templom esett lakdhelylikhdz legkdzelebb. Az
életmd szempontjabdl a levallois-i kép azért kildnleges
darab, mert kozvetlen el6zménye az Andrassy ebédld
butorterveinek. Hasonléan szigord redukélt rendszer,
a szerkezeti egységekre koncentralé komponéladsméd
jelenik meg a butorrajzokon is, és ez az absztrakcié
felé vezeté nagy Maillol-portréban teljesedik ki. Az Egy
Szt. Jozsef-kdpolna Levalloisban cim( képen a puritdn
téglafalazat, a szimmetrikus butor, a fehér, csipkés
sz€IU oltarteritd, a gyertyatartd és a valdszinUtlen szind
virdgcsokrok lényegi értelmezését adjak a Nabis csoport
spiritudlis eszményeinek.

Rippl-Rénai a périzsi tartdzkodas alatt
rendszeresen tartotta a kapcsolatot otthon [évd
szlleivel és csalddtagjaival. Hazaldtogatasaikor mindig
készilt egy-egy portré, jelenet a csaldd egyes tagjainak
.fészereplésével”. A ndi portrék mellett a kaposvari
kiallitds jellegzetes részét adjdk e csaladi képek:
testvéreirdl, szlleirdl, kulondsen szeretett édesapjarol.
A Szlleim negyvenévi hazassdg utdn c. mi e csoport
egyik fé alkotdsa: méretében és kvalitdsaban is f6mu.
Maurice Denis (Anyai boldogsag) dekorativitasat és
ives formastilizalasat hasznalja, amire Genthon Istvan
is felfigyelt. A csaladi portrékon kival Rippl-Rénai
elkészitette a Nabis mUvészek portréit is: a kaposvari
kiallitdson szereplé Bonnard festérél készult kép e
sorozat egyetlen megmaradt muve. Szereplése azért
fontos, mert a festébardt Szépmlvészeti Mulzeum
tulajdondban 1évé mlve, az Anya és gyermekei és a
Reggeli enterieur a kaposvari kidllitdson is szerepel:
tébbek kozott azért mert az otthonkultuszt teremtd
Rippl-Rénai késdbbi enteridrjeinek témavildga otletként
innen eredeztethetd.

A Nabis csoport tobbi tagjdhoz hasonléan
Rippl-Rénai is szivesen elkalandozott az iparmUvészet
terlletére:  tervezett Uvegablakokat, kerdmidkat,

szbtteseket és kisebb hasznélati targyakat. Himzett
falikarpitjait a festé tervei nyoman Lazarine és annak
testvére, Claudine készitette el. Az Idealizmus és realizmus
ciml muve a parizsi vilagkiallitdson érmet is nyert. Elete
nagyszabdsu iparmUvészeti megbizdsét egy magyar
arisztokratatol kapta. Fent emlitettiik az Andrassy ebédId
butorterveit: Rippl-Rénai 1896-ban jart Téketerebesen,
gréf Andréssy Tivadar meghivésara. (Ekkor készitette el
a grofnd kaposvari kidllitdson lathatd profilba allitott
légies arcképét is.) E vendégség kovetkezményeként
Rippl-Rénai megbizast kapott a budai Andrassy-palota
ebédlSjének megtervezésére. A magyar muvészet
torténetében ez volt az elsé, egységet alkotd, szecesszids
stilusu lakésbelsé: a butorokat, Gvegablakokat, a himzett
szényegeket, a porcelan étkészletet és az livegpoharakat
azonos jellegl virdgmotivumok diszitették. Az enterieur
terveinek vazlatai és a kivitelezett darabok egy csoportja
a kaposvari kiéllitason is szerepelt.

Rippl franciaorszagi tartézkodésa alatt sem
adta fel a hazatérés gondolatat. Az elsé években haza
kuldétt modern képeit azonban a konzervativ magyar
kritika idegenkedve fogadta. A Parizstél valo eltavolodés
egyik fazisat jelentette az a meghivas, amit 1899-ben
Avristide Maillol baratjatél kapott Dél-Franciaorszagba,
Banyuls-sur-Merne-be, Maillol szuléfalujaba. Tébb mint
hdrom hénapon &t idézott a spanyol-katalan hataron
a Pireneusok labanal fekvd tengerparti telepllésen. Itt
festett tajképein csaknem évtizedes fekete korszaka utén
palettdja Ujra kivildgosodott, térképzése dsszetettebbé
valt, koloritja felfrisstlt. Az 0j tajképeken a feketével tort
szinek helyébe zoldek, sargék és vordsek Iéptek. E sorozat
atvezetést jelent Rippl-Rénai késdbbi szines festdiségl
kaposvari korszakahoz. Egyik legszebb példaja a Katalan
taj — Lazarine heverészik cimu kép.

Rippl-Rénai Franciaorszagban kezdédd
Utkeresése, nyugtalan évei 1901-ben egy lazas
utazdsban cstcsosodtak ki, amikor keresztul-kasul
utazta Eurdpat. Wiesbadenben, Németorszagban és
Oroszorszagban is megfordult, de a hideg tél néhany hét
mulva onnan is ellizte. Ekkor dontotte el, hogy végleg
letelepszik szUlévarosaban, Kaposvaron. 1902 tavaszan
megvasarolta a F& utca egyik rdzsakerttel szegélyezett
paraszthazat, ahova magaval hozta hu tarsat, Lazarine-t
is. Ezzel lezérul a fekete korszak és befejezédik a francia
periodus torténete.

( Kaposvar, 2010. majus 27 - augusztus 22.)
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Frimmel Gyula

Melega Istvan Retro 1960-2010 cimu kiallitasa
a nagykanizsai Magyar Plakat Hazban

A latvanyban gazdag tarlat szemre vételezésekor
mindjart felmertl az elsé probléma: mert a név utan
kovetkezd szdénak meg kellene hataroznia, melyik mUfaj
muUvészének a kidllitdsardl van sz6? A grafikusénak?
a festéének? a szobraszénak? a fotdmuvészének?
Ha végigtekintink a kidllitétermen, lathatjuk, hogy a
képzémUvészet szinte valamennyi 4ga képviselteti magat
néhdny munkaval. Végtére is ez az 6tven esztendd, ami
Melega Istvan eddigi alkotdi pélyafutasat jelenti, szamos
sorsforduldt, prébalkozast, kisérletet foglal magéaba.
Az egyes mUfajok jeleznek ugyan valamit a muvész
valtozatos alkotdi korszakairdl, de mégsem mondhatni
egyikre sem, hogy uralnd a tobbit. Sokféle technika
sorakozik itt egymas mellé, mégis egységbe foglalja 6ket
valami bennik rejlé k6zos szervezdero.
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Melega Istvan, aki a nyolcvanas évek elején érkezett
Nagykanizséra, itteni mukodését reklamgrafikusként
kezdte. Nem minden el6zmény nélkdl, mivel mar
Erdélybdl vald attelepllése el6tt is dolgozott ebben
a mifajban. Szémos cég embléméja, kiadvanyok,
plakdtok jelzik palyafutdsanak eme korszakat. Munkai
egy mérndk-mlvész  gondolkodasat, latasmaodijat
thkrozik. Tokéletesen kifejezik az adott cégre jellemzé
tevékenységet, hangulatot. Ismeri a nyomdatechnika
minden lehetéségét és korlatjat. A lehetd legkevesebb
eszkdzzel tud megjeleniteni targyakat, alakokat,
hangulatokat, vagy akar elvont fogalmakat is ezekben az
apro remekmUvekben. Mellettiik azonban festményeket,
rajzokat, fotdkat készit, részben a maga 6romére, meg
talan azért is, mert keres valami olyat, amit a gyakorlatias
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tervezégrafikdban kevésbé taldl meg: a felfedezés, a
ratalalas 6romét. Mert a mUvészet — jaték. Es, mint ilyen
a legkomolyabb dolog a vildgon. Melega Istvan jatékos,
gyermeki lélek még most is, féliton hetven és nyolcvan
kozott.

Az a rejtélyes valami, ami egységet teremt a muvek
kozott, nem technika, stilusirdnyzat, vagy hasonld,
hanem kévetkezetesség a formahoz valé viszonyban.
Melega Istvan: formamdvész, a formak muivésze. Nem
formalista, hanem olyan alkoto, akinek gondolatai a
megformalas mikéntjében kelnek életre.

Forma és gondolat - tudhatjuk a kultdra egyéb terileteirdl
is (koltészetbdl, zenébdl, természettudomanybdl), hogy
gondolat Ugy szlletik, ha megfogalmazddik (valaki
altal). Vagyis egy érzés, sejtés alakot nyer, formava valik
és a forma Ugy zérja magdba homdlyos érzeteinket,
mint a bogarakat a kitinpancél. De itt nincs még vége
a dolognak, mert ettdl kezdve a megforméalt gondolat
elindul a maga Utjan, megkezdi sajat életét a tobbi
gondolat kozoétt, kifejti a maga hatdsait ezekre és
elszenvedi a tobbiek red gyakorolt erejét. Eli életét
az eszmék, formak hierarchikus, vagy demokratikus
vildgdban, amelybe beleszUlletett.

Minden gondolat (mdalkotas) részben a vildgot
tUkrozi, részben magat a gondolkodét, vagy alkotot.
A képzémuUvészet ilyen dnkéntelen vallomés a magunk

kilsé és belsé vilagarol. Bar a kiéllitdson szereplé minden
munka részletes elemzésére nincs méd, azért engedjék
meg, hogy egy mufajt mégis kiemeljek kdzulik, mivel az
kulonosen izgalmasan és szemléletesen mutatja meg a
fent leirt folyamatot.

Melega Istvan fotokompozicidirdl szeretnék néhany szo6t
sz6Ini. A fénykép, amely nem egészen két évszézaddal
ezel6tt atvette az &brazolés, a sikbeli leképezés szerepét
a festészettél, mondhatjuk, objektiven adja vissza a
valdsag valamely részletét, melyet az optika 14tészoge
megmutat. A fényképezd személyérdl, mdlvészi
latdsmddjardl elsésorban az arulkodik, amit kivélaszt az
elé kertl6 motivumok sokasagabdl, illetve, ahogyan ezt
a gépe segitségével megjeleniti. Ebben a folyamatban
a fészerep a felismerésnek jut. Annak a készenléti
dllapotnak, amely lehetévé teszi, hogy amikor a mivész
és a motivum taldlkozasa megtdrténik, mint j6 vadasz,
ne hibazzon. Tudott dolog: a valésag a fotds szamara
nyersanyag a muvéhez, de ez egyben a mualkotés
és a valdésdg hatarainak valamelyes elmosédasat,
elbizonytalanodasat is jelenti. Egy fotdn sokszor nehezen
tudjuk megallapitani, mitis értékellink benne elsésorban:
technikajat, formavilagéat. Minden Gjabb kép szlletésénél
felmerll az a titokzatos, 6sztonos, vagy félig-meddig
tudatos lelkidllapot, aminek kévetkezményeként a fotds
megnyomja az exponalégombot. Ezt neveztem az imént
felismerésnek, a pillanat toredéke alatt bekovetkezéd
megvildgosodasnak. Am ez a szellemi természeti
fénysugdrnemcsakkifelé, anézé latdterébenvilagitjameg
a dolgokat, hanem a m(vész belsd Iényének egy rejtett
szeglete is megtelik fénnyel ilyenkor. Valamit meglatunk
magunkban, aminek |étezésérél addig sejtelmink
sem lehetett, tehat az elgondoldsa, formaban val6
kifejezése sem volt lehetséges. Viszont ebben a kilénds
aktusban megldttuk magunkat a vildgba kivetitve és a
vildg tukorképét is dnmagunkban. Mindezt a fénykép
realizélja, amely kiindulds és megérkezés is egyben.
Melega Istvadn Ujabb kisérleteiben azonban a digitélis
technika segitségével tobb képet olvaszt egybe, azaz a
valosadg tobb részletét kapcsolja egymashoz, mialtal a
tukorkép Uj, eddig nem létezd valdsagga, viszonylatta
lényegul &t. Ezzel a mUvész korabbi, latszélag passziv
szerepe aktivitdsba lenddl, mivel a vildgot méar nem egy
kilsé szemléld nézépontjdbdl mutatja meg, hanem
maga teremti meg a csak 4ltala létezhetd valdsagot.
Ami egyrészt objektivitds, masrészt tukorkép, mert az
6t létrehozd szubjektumrdl szél. Mindenekelétt pedig
forma, egy képi gondolat megtestesilése.

Itt  térhetlink vissza gondolatmenetiink  kiinduld
pontjdhoz, mely szerint Melega Istvan a formék mivésze.
Szdsincsitt a hagyomanyos értelemben vett dbrazolésrél,
még kevésbé események megorokitésérdl. A fotografia
visszatért a festészetbe, amelybdl megsziletett annak
idején. Melega Istvan kezében az optika ecsetté alakul,
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gondolatai a kbzbensé technikai folyamatokat atugorva,
spontanul jelennek meg, csendet, elmélyilt szemlélédést,
harmdniat, 6romot sugarozva magukbdl.

Szobraiban a forma ember, madar, vagy kristalyszertien
tiszta geometrikus alakzatokban 6rvénylik. A csiszoltsag,
a kidolgozas igényessége, ugyanakkor a minimumra
szoritott részletek a grafikdk szlkszavi, mégis sokat
mondé vilagat idézik fel harom dimenziéban. Ervényesl
bennik az anyag, a fa szépsége, tisztelete. Rajzaiban
is van valami ebbdl a tiszta plaszticitasbél, mintha
elétanulmanyok lennének egy tervezett szoborhoz.

Melega Istvan nem az az dnemésztd, dnpusztitd mdvész,
aki az alkotasban felégeti sajat belsé energiatartalékait.
Kilénds modon, minél tébbet ad 4t Gnmagabdl mivein
keresztll, neki maganak annal tdbb marad. Ereje teljében
l[évé muUvész all eldttink tele Otletekkel, tervekkel, Uj
kalandokra készen. Aki nem tudja, milyen hosszu alkotoi
palya all mar mogotte, taldn el sem hiszi. Persze, ehhez a
harmonikus muvészi attitidhéz hasonléan harmonikus
lelki alkat is szlikséges, de szerencsére ez sem hidnyzik.
A szem, a kéz, a |élek Osszeszokott csapatként teszi a
dolgat. A vildg pedig tovabbra is nagy béségben szallitja
az anyagot még sok-sok kép megsziletéséhez. Egyltt
tehdt minden feltétel a tovadbbi kitarté munkéhoz.
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(A 2010. oktdber 15-én elhangzott megnyitd frott
valtozata.)
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Bardosi Katinka:
Lebegés
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Péntek Imre

Merre szall a ,,szarnyas kéromcipo”?

Bardosi Katinka zalaegerszegi kiallitasarol

A fiatal, pélyakezdé muvészek nincsenek konnyu
helyzetben, amikor sajat Utjukat keresik. Egyesek a
mestereik nyomdan indulnak el, méasok a legujabb,
Jtrendi”  irdnyzatot  tekintik  kovetenddének. A
kibontakozast nem konnyitik a nehezedd feltételek:
a csokkend szdmu oOsztondijak, a  kidllitétermekbe
valdé bejutds, a draguld anyagok —, s akkor még nem
beszéltink az egzisztencidlis gondokrol, hiszen egy
féiskolardl, egyetemrdl kikertld fiatal aligha tud megélni
.mUvészetébdl”. Az egyetlen j6I mikddo, s viszonylag
elérhetd, nagy nézettségli férum — az internetes oldalak,
web-oldalak, galéridk sora. Mindez Bardosi Katinka
kidllitdsan jutott eszembe, melyet oktéberben rendeztek
a Keresztury AMK kidllitétermében, meglehetésen
kihivo: Test kozel cimmel. A képek j6 része ismerds volt a
legktlénbdzdbb portéalokrél, ami legaldbbis azt jelenti: a
festé (n6) munkait szivesen fogadjak webes-szerkeszték,
hiszen majd mindegyik képen felcsillan a visszafogott, az
vizuélis utaldsok nyelvén megfogalmazott erotika. Es —
mindjart tegylk hozza: intimitas. Bardosi Katinka komoly
mUvészi eréfeszitéseket tesz, hogy a témat — ndiesség, né

és férfi viszony, szerelem, szeretkezés, egylvé tartozas,
parkapcsolat — kiragadja a kdzhelyes megkdzelitésekbdl,
az obszcenitdsbol, és részben humanus, érzelmileg
meghitt, részben spiritudlis kbzegbe emelje.
Koénnyllennebesorolniétisanémvészet,, narrativajaba”,
a néi onreflexivitds, identitas
de — annak ellenére, hogy sok tekintetben érintkezik
e kifejezésmoddal — némileg el is tér ettdl. Sokkal
spontadnabb, érzelem telibb, tisztdbb (még azt is
mondhatndm: sterilebb), mint a szélséségektél sem
visszariadd, irdnyzatos id6sebb és fiatalabb palyatérsai.
Megmarad az ,érzéki figurativitas” &dbrazolas médjanak
korében, a ,,beszédes” részletek (asszocidciokat ébresztd)
vildgdban. Végul is hu a vélasztott cimhez: Test kdzel.
Valéban, ezt a ,kozelséget”, ennek az intimitdsnak
a benséségét igyekszik megragadni, és maximalis
festéiséggel, szin intenzitassal megjeleniteni.

Labak, kezek, ruhadarabok (fehérnemdk), koromcipék
jelennek meg a képeken, hogy a testbeszéd
félreérthetetlen, de mégis rejtézkddé maodjan eléadjanak
egy ,torténetet”, egy helyzetet, egy viszonyt. A festé igy
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vall szandékardl: ,, Festményeimen a férfi-né kapcsolatok
rejtelmeit kutatom, boncolgatom a mai viladg kaloénés,
olykor torz, de mindig megujulé és folyton valtozd
tlkrébe nézve. Fontos szédmomra, hogy a kép ne
csak &brédzoljon, hanem kozvetitsen is. Ezek amolyan
apr6é Uzenetek, olykor konkrét személyeknek, olykor
adltaldnossagban, mindenkire vonatkozdan. Munkdimban
azt az érzékenységet igyekszem megfogalmazni, amely
az emberi kapcsolatok bensésége viszonyaibol fakad.
Képeim az érzelmek erejérdl szélnak...”

Miel6tt a parkapcsolatokra térnénk — amirél az idézet
is sz6l — nézzik meg, miként lesz — Keser( Katalin
fogalmazasa szerint—, A né, mint a némuvész modellje”.
Tobb kép is érzékelteti, a magany nem elfogadhatd,
rossz emberi &llapot. A varakozads és vagyakozés
szimbolumai az Ures kdromcipdk, az ajkak kdzé szoritott
gylrQ, pohar, hdmérd, a bérondbdl kikandikald 1dbak.
(Esetleg — a folkinalkozasé, a csabitasé. Kierkegaardnak
van egy muve, a Csabit6 napldja. Tébb sorozat is készult
e témakorben. Tekinthetjik ezeket a mlveket a ,csabitas
vizudlis napldjanak.) Persze, és ez a festd j6zansagat és
irénidjat dicséri, taldlkozunk ,necces” hangulatokkal,
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minta Necces cimU( képen, ahol a rongyos nejlonharisnyak
mesélnek a (a vetkz8) ndi esenddségrél. Eqy korabbi
képe—amely itt most nem szerepelt, dejoggal emlegettik
elismeréen annak idején — a Ledobott néiesség (I.-1l.)
szintén e kiszolgaltatottsagrol ad szemléletes képet. Ma
ennek a ,né-képnek” egy masik, orfikus emblémajaval
talalkozunk — mely az En-kép cimet viseli.

A ,szarnyas” kéromcipével. Mintha ez arrél arulkodna,
hogy ebbdl fojtott, érzéki kdzegbdl (szobabelsébél) van
kitorés/kisérlet.

A péarkapcsolatok megjelenitése esetén a térékeny ndi
testrészek tarsulnak, alkalmazkodnak az erdteljes férfi
testformahoz. A Kiss (Csék) estén a né agaskodik,
hogy folérje a férfit. A Léptek vagy Love story e viszony
(parossag) harmoniajarél ad képet, a maga kilénos, alsé
testtdji metszetében. A tornacipdk, a bakancsok szintén
.parbeszédet” folytatnak a mezitelen (néi) talpakkal vagy
koromcipdkkel. Rovidllések, fonti vagy lenti nézetek,
szokatlan pdzok, bedllitdsok teszik még izgalmasabba
ezt a kalandozast az intimitas szférajaban.
Kimeritheté-e az a tematika? Bizonyéra, nem. Mégis,
Bardosi Katinka, hisz még elég fiatal, két médon is jelzi,
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Enteriér
Bardosi Katinka
killitasarol
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masfelé is tajékozodni prébal. Szamomra
ennek jele a Hazafelé, mely egy Magritte-
os parafrazisnak is tekintheté. Persze, van
abban valami jelképes, hogy a jaték macifigura
aggodoan tekint korul, a gazdit féltve. Talan
ez a nemzedék tul koran valt felnétté, magaval
hurcolva gyermekségét. S ez a szurredlis
latasmdd megujithatna a kissé mar , faradt”
figurativitast. A masik — a gyurmaszerti, amorf
figurék sorozata, mely szintén eltér az érzéki-
szubjektiv abrazolastol.

Akérhogy is, Bardosi Katinka teljesitette a
vallaltakat. ,Test”-részleteivel az egészrdl
tudott ,koézvetiteni” izgalmas érzéki-érzelmi
tudattartalmakat. S vannak még ,tartalékai”.
Ha a szinintenzitds, s erre minden esélye
megvan,  taldlkozik  egy  erGteljesebb,
gazdagabb formavarianssal, akkor még tobbet
tud elmondani ennek a kimerithetetlen emberi
benséségnek titkairdl.

Bardosi Katinka:
Necces
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Prokné Tirner Gyéngyi
ElI6 Népmuvészet 2010 - palyazat és
kiallitas

A XV. Orszagos Népmuvészeti Kiallitas Nyugat- dunantuli
regionalis bemutatoja

A kulturalis tarca és hattérintézményei 1974 6ta hirdetik meg az El6 Népmiivészet orszagos palyazatot, melynek
zarasaként kerll megrendezésre az orszagos népmuvészeti kiallitds. Az elsé idészakban bienndleszerlien, majd
triennaléként, Ujabban 5 évente kerll sor erre. Ez évben valt esedékessé a palyazat kiirdsa, melyet az e terlleten alkotok
nagyon vartak, hiszen tudjuk, hogy ez a szakma legkiemelkedébb orszagos rendezvénye, a ,kortars” népmuvészek
legrangosabb bemutatkozési lehetésége. Iranytlként szolgal az alkotdk szdmara, hiszen a zslri ddntései orientalnak
is. A dijazasnal pedig kiderul, mit tekinthetlnk kiemelkedd teljesitménynek, szakmai ,,non plusz ultrdnak”.

Miel6tt ismertetném a 2010-ben lezajlott pélydzatot és régionk ebbéli szereplését, réviden nézzik meg, milyen Gt
vezetett idaig.

A 19. szdzad erésen polgarosodo tarsadalman belll a parasztsag sajatos, évszazadokon keresztll kialakitott kulturat
mondhatott magaénak, melynek legfébb jellemzdje volt, hogy azt kdzdsségi normék szabalyoztak, az egyének
belenevelédtek a hagyomanyokba, igy annak atorokitése az életrend szerves része volt. A 18. szdzad mésodik
felétdl a mindennapok hasznalati targyaival parhuzamosan, egy gazdag, Gnnepi kdrnyezeti targykulttra is kialakult.
Ezzel egyitt, szlikségszerlien a diszitémlvészet virdgzasa is bekdvetkezett. Ennek a szerves tarsadalmi létnek az
1. vilighaborl vetett véget. A megvéltozott, kapitalizalédd életmod kovetkeztében - épp azok, akik eldéllitottak
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(Lendva)
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e targyakat - kiemelték eredeti kdzegébdl annak egyes
darabjait, és azt kereseti forrdsnak tekintve, mint arucikket
bocsatottak aruba. E hasznalati eszk6zdk, szerszamok,
edények, faragvanyok, elvesztve szerves kapcsolatukat
eredeti  kdzeglkkel, technikai bravarként létrejovo,
funkcidjukat vesztett disztargyakka véltak. A 20. szézad
derekdra ez a folyamat elvezetett a felllrdl irdnyitott,
elére megtervezett, ,,sorozatban gyartott”, kereskedelmi
izlésnek megfelelé népi iparmivészet kialakuldasahoz. A
funkcidvesztéssel, egyben disztarggya degradalédassal,
atformélédott a targyalkotds Iényege is. Ezért valt
jelent8ssé és értékelédott fel, a 20. szdzad masodik
felében, azoknak az egyéni stilusjegyeket kialakitd
alkotéknak a tevékenysége, akik vallalkoztak eredeti
hagyomdnyaink atmentésére. A hatvanas évek végén, a
hetvenes évek elején volt megfigyelheté ez a valtozas a népmdlvészet terlletén. A ,nomad nemzedék” megalakitotta
és az esztétikum egyltt értelmezésével Ujra a hasznélati funkcid keriljon el6térbe a targyalkotés soran. Mindez
nem lett volna elég, ha nem parosul annak felismerésével, hogy ezt a tudast at is kell adni. A népmuvészeti
mozgalom, mely a hagyoméanyok megujitasara torekedett, el tudta érni azt, hogy a 60-as évektdl a tudasatadas
egyik forméajaként elinditotta az A, B, C” kategdrias szakkorvezetdi szakmai képzéseket, és mint emlitettem, 1974
o6ta felmend rendszerben bemutatkozasi lehetdséget nydjt az alkotdknak, a kdzénségnek pedig betekintést kinal,
a kiallitdsok révén, a targyalkotd kozdsségek hagyomanyos és Uj torekvéseibe. Itt kell megemliteni az orszagszerte
|étrejott kézmulves szakkodrokon kival a jatszohdzi mozgalmat, a kézmdves alkotohazak sorat, a létrejové szakmai
civil szervezeteket, melyek mind azt bizonyitjak: van igény e régi forrdsokbdl merité kultdra irdnt. Szikség pedig
azért van ezekre a forumokra, szervezédésekre, mert e tradiciondlis targyformalasra meg kell tanitani az ez irant
érdekléddket, hisz annak generaciok kozti dtadasa megszUint. Tovabbi eredmény volt a rendszervaltassal egy idében
elindult iskolarendszer(i kézmdlves oktatas és az iskolarendszeren kivili kézm(ves felndttképzés is. Tavolabbi cél e
targyi kultdra ismereteinek beemelése az alapfoku oktatésba, a felséoktatasba, és a szakképzés reformjéra is szlkség
lenne e terlleten.

Jelenleg ismét erésodében van a népi gyokerekkel rendelkezd targyformalas hasznalati funkcidjanak elétérbe
kertlése, mely korunk igényeihez igazodva, val6szin(i egy Ujabb hulldmot indit el e téren, és végleg felvaltja a
Jvitrinkultdrdt” az 0j utak keresésének eredményeként Iétrejové, a ma emberének szikségleteit figyelembe vevd,
funkciondlis Uj szemléletli targyak/eszkdzok sora. A kedvezé véltozas egyben taldn kiutat jelenthet az e terlleten
igényesen dolgozé mestereket, mlhelyeket sujto keresleti mélyreptlésbdl is.

Mindez persze nem johetne létre a népmdlvészetet tudomanyosan kutatd hattér nélkil. A magyar népmuvészet
Jfelfedezése” a 19. szdzad végén megtortént. Ebben nagy szerepe volt a millenniumi Gnnepségeknek. Megindult
a gyUjtés, kutatds, melynek eredményeként szadmtalan egyedi (mU)targy kerilt az éppen az idé tajt alakuld
muzeumokba. Ezt kovetéen megindult a felgyljtott anyag feldolgozasa, a kutatasi eredmények kozlése,
bemutatasa. Mindezek fontos szerepet jatszanak abban, hogy ma az alkotok a gyokerek ismeretében és a komoly
szakmai kutatomunka eredményeit felhasznalva fogalmazzak at a magyarsdg hagyomanyos targykultdrajat, a mai
igényeknek megfeleléen. Ez a tovabbéls-formélédd hagyomany identitadsunk szerves része, mert ettél vagyunk a
vilag kulturdlis sokszintségének egy sajatosan egyedi valtozata. Ez a targykultdra a miénk, csak rank jellemzé, igy
nemzeti azonossagtudatunk érzésében is mértékadd szerepet jatszik.

Mindezek utan térjlnk vissza a kiéllitashoz, melyet megeléz az Oktatasi és Kulturdlis Minisztérium (azdta Nemzeti
Eréforrds Minisztériuma), a Hagyomanyok Haza és a NépmUvészeti Egyesiletek Szovetsége kozos felhivasa.
A meghirdetékhoz csatlakozik régionként egy-egy kijeldlt intézmény, civil szervezet, a mi esetiinkben — Nyugat-
dunantuli régid — a Zala Megyei NépmUvészeti Egyesilet, amely a régios palydzatot meghirdette és lebonyolitotta. A
korabbi kiallitdsok megyei és orszagos szinten zajlottak, &m ez évtdl Uj koncepcidban, régids és orszagos szinteken
szervez6dott a palyaztatas és a kidllitdsok megvaldsitdsa. A megyénkénti szervezés igen nagy koordinécioés feladatot
rott a Hagyomanyok Hézara, és annak elédintézményeire. A régidnkénti szervezés kevesebb egyeztetést kivan a
kdzponti meghirdeték oldaldrél, am sokkal nagyobbat a régios kézpontoktdl. Mindezzel egyltt azonban, Ugy
érzem, gordilékenyebbé valt a szervezés.
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Képz6-szinhaz-babmivészet

A palyédzati kiirdsokban megjelennek azok a fontos tartalmi elemek, idépontok, helyszinek, amelyek a lebonyolitas
soran a palyadzdk szdmara fontos tdmpontot jelentenek.

A pélyazat lebonyolitdsdnak anyagi koltségeit egyetlen szervezet sem tudna felvallalni, éppen ezért a Hagyoményok
Héza és a régios szervezék még 2009 &szén pélyazatot nyujtottak be az NKA-hoz, ahol az eléirt kotelezd dnrész
mellé megszerezhették a hianyzé pénzlgyi forrasokat. Itt kell megemlitenem azt az énkéntes munkat, melyet az
alkotok ajanlottak fel a kidllitdsi anyag gyUjtésekor, valamint a kiéllitds rendezése, majd csomagoldsa, szallitdsa
soran. Ha ezt 6sszegszerlen kellene kifejezni, kb. félmillié forintot tenne ki.

A pélyazat lebonyolitasa soran a régié megfeleld intézményeivel miikddtink egydtt a siker érdekében. Ki kell emelnem
a Gyér-Moson-Sopron megyei Bartok Béla Megyei MUvel6dési Kht-val vald egylttmuikddést, bennik megbizhatd
partnerre talaltunk.

A pélyazat a targyalkotd népmiivészet, népi kismesterségek minden teriiletére, 4gara kiterjedt. igy a torténeti és
paraszti himzés, a csipke, a kékfestés, a viselet, a népi ékszer, a széttes, a nemez, a famlvesség (hasznalati targyak,
butorok, jatékok), csont- és szarufaragas, a kovacsmesterség, a fazekasség, a bérmivesség, a szalma- csuhé-gyékény-
és vessz6fonds, a mézeskaldcs, a himes tojés és a gyermekjaték egyarant szerepelt a kifrdsban. A pélyazaton egyéni
alkotok és a kozosségek is indulhattak.

Ezuttal olyan alkotdsokat vartak a meghirdeték, melyek a hagyoményos népmdlvészetbdl meritenek, de a mai
kornyezet-, lakas- és viseletkultirdnkba beilleszthetéek, kilonods tekintettel a funkciondlisan 6sszetartozd targy
egylttesekre (lakdkornyezet, gyermekszoba, konyha, étkezd, szoba berendezése, falusi vendéglatéds, oltozékek
stb.).

Fontos kritérium volt, hogy csak Uj mUvekkel lehetett palyazni, valamint a 2005. éta megrendezett orszdgos szakagi
pélyazatokon szerepelt alkotasokkal. Ujdonsagnak szamitott, hogy a Népi Iparmiivészeti Zstri altal mindsitett
alkotasok is részt vehettek a palyazaton, hiszen a cél az elmult 6t év legszinvonalasabb népi kézmdves alkotasainak
reprezentativ bemutatdsa. (A megel6zé években a zslri szammal rendelkezd alkotdsok nem kerllhettek be a
pélydzati anyagba, ezzel jelentésen csdkkentve a bemutathatd anyag nagysagrendjét.)

A kidllitas célja, a régidban és orszagos keretek kdzott is, a targyalkotd népmuvészet, népi iparmlivészet alkotdinak
megszolitdsa, egyben lehetdség nyljtdsa az elmdlt néhany évben készilt munkéik bemutatdsara. Ezzel is segitve
szakmai fejlédésiiket, hiszen fontos az a visszajelzés, mely a zslri itéletében fejezédik ki. Mindezen kivali cél
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A XV. Orszdgos
Néprajzi kiallitas
megnyitoja
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tevékenységik megismertetése az érdekl6dék minél szélesebb korével. (Az innen érkezd vélemények is megerdsitették
az alkotdk és az azokat tdmogatdk korében azt a hitet, hogy erre a tevékenységre szikség van. Errél tantskodnak
a vendégkonyv oldalai.) A kiallitds egyben a régid sokszin( kulturélis életét gazdagitva, a meglévé szellemi és targyi
értékeket felmutatva segit annak a munkanak a megbecstlésében, melyet népmuvészeink, népi iparmdvészeink
végeznek. Ezzel a magyarsag kultdrajanak nem csak a megérzésében, hanem jellegzetességeinek felmutatésaval,
azt tovabbfejlesztve, népszerlsitésében is jelentds szerepet vallalnak alkotasaik, munkassaguk révén. Tisztelet ezért
valamennyitknek. Tovdbba nem titkolt az a cél sem, hogy felhivjuk a figyelmet — a turistakézpontjainkat, a vasarokat,
Uzleteket elarasztd, tobbnyire igénytelen, nem kézmdves munkaval eléallitott, de ,magyar népmuvészetként” arusitott
targyak mellett —: van méasfajta hiteles és igényes, esztétikus megjelenésli targykultdra régionkban, orszagunkban.
Mivel a palydzatot a térténelmi Magyarorszag terlletére hirdették, igy a nyugat-dunantuli régidba tartoztak Gydr-
Moson-Sopron-, Vas-, Zala megye és a Muravidék alkotdi, alkotd kozosségei. A pélyazati felhivast kozzétettik a
napilapokban, és népszerdsitettlik interneten, egyéb médiumokban.
Régionként, igy nalunk is elézslri valogatta ki azokat a mdveket, melyek bemutatdsra kerllhettek a regionélis
kiallitason, a Nyugat-Dunéantul esetében Zalaegerszegen. A zsUri tagjai voltak: Csupor Istvan etnografus,
Gombosi Beatrix etnografus, Ménus Béla fafarago, Katona Edit etnografus, Marx Méria etnografus. A zslrizésre
beérkezett anyag mennyiségét tekintve régiénkban (garnitira 1 darabnak szamit), kézel 1200 birdlatra varé targy
volt, melyet 135 alkotd, alkotdcsoport nyljtott be. A zslri 3 kategoridra osztotta fel a beérkezett anyagot. Egy
részik nem felelt meg a jelenlegi szakmai elvardsoknak. Més részlk regiondlis kiéllitasra érdemes, a java pedig
az orszagos zsUri elé kerllt. Az utdbbi kategéridba 75 alkotd, alkotdcsoport 320 targya tartozott. A kiallitason
tehat az utébbi két kategdria anyagat mutattuk be, ez mennyiségét tekintve 104 alkototdl 820 targyat jelentett.
Ez egyben azt is jelentette, hogy az adott kidllitotérben — a Gocseji Mlzeum iddszaki kidllitdtermében — kellett
ezt az anyagmennyiséget elhelyezni Ugy, hogy az attekinthetd, élvezhetd, esztétikailag véllalhaté legyen. A
rendezés soran éltiink a kiemelés-mellérendelés eszkdzével, és érthetéen nem lehetett minden muvet (kollekciot)
telies méretében bemutatni. Am a targyak jellegzetes nézetének megtartasaval lehetett ,menteni” e helyzeten.
A kiemelést f6ként azoknal a targyaknal alkalmaztam, melyek a hagyoméanyos népmdivészetbdl meritve, ma
is hasznalati értékkel biro alkotasok. Ervényesitve a palyazat f6 szempontjat, hogy nem ,.disztargyak”, mézeumi
maésolatok készitése a cél, hanem a hagyomanybdl meritve, az Uj hasznalati targyak megalkotasat preferélja a szakma.
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[tt elérhetlink ahhoz a kivanalomhoz, hogy a népmdvészet, népi iparmUvészet taldlkozhat a ,,magas muvészethez”
tartozé iparmdvészettel. Erre mar az elézd, 2005-6s orszagos kiallitason is tortént kisérlet, melyrél Borbély Jolén, a
téma kivald ismerdje a kovetkezdket irta értékeld tarlatvezetdjében:

+A kilencedik teremben , Tovabblépés” cimmel mutatjuk be azokat a palydzati munkakat, amiket hitlink szerint
JparmUvészek” is készithettek volna. Sajnélatos médon ndlunk még mindig, elvalik a népmUvészet a hivatasos
iparmUvészettdl. Eurdpa ebben is megeléz benniinket. Ott csak egyfajta érték van: a mdvészi, esztétikai érték.”

A nyugat-dunantuli régiés kiallitds 2010. jdlius 3-4n nyilt meg a zalaegerszegi Gocseji Muzeumban, illetve a
muzeum eldtti &rnyas téren. A megnyitd sordn, a kdszéntd elhangzésa utan a szervezd Zala Megyei NépmUvészeti
Egyesiilet nevében Skrabut Eva elnok mondta el a palyazattal kapcsolatos hivatalos adatokat, informacidkat, majd
Szabo Zoltan etnografus, a Hagyomanyok Hazénak osztélyvezetdje nyitotta meg a tarlatot. Ezt kovetéen adtak at a
palyazati anyagot benyujté alkotdk szdmara az eseményre készilt okleveleket, emléklapokat.

A kidllitas épp a f6 turista szezonra esett, julius 3-t6l augusztus 25-ig. A vendégkonyvbdl tudtuk nyomon kévetni,
hogy sok messzirél érkezett ldtogatdja is volt a tarlatnak. Az elismerd vélemények, bejegyzések megerdsitenek
bennlinket szervezdket és a mestereket is abban, hogy van értelme az effajta ismeretkdzvetitésnek, bemutatonak.
(A régids kiallitas fotdi megtekinthetéek a Zala Megyei NépmUvészeti Egyesllet honlapjan: www.zalanepmuveszet.
hu)

orszagos zslirizésére és a dijazott alkotasok kivalasztasara. A XV. Orszagos NépmUvészeti Kiéllitas EI6 népmUivészet
cimmel 2010. oktéber 29-t6l, 2011. marcius 27-ig Budapesten a Néprajzi MlUzeumban ldtogathaté. A szakma
szamara nagy 6rom, hogy hosszu évek utén, ismét ez az intézmény ad otthont a rangos 6sszmagyar népmUvészeti
szemlének.

A nyugat-dunantuli régié dijazottjai:

Bator:

Granétalma dij: Velemi Studié Alkotocsoportja, Velem

Bronz oklevél: Jovan Janos Attila, NépmUvészet Ifju Mestere,
Kemenesszentmarton

Fa és kéreg munkak:

Arany oklevél: Balogh Mihaly, népi iparmUivész, Hotto

Harasztovics Robert, NépmUvészet Ifji Mestere, népi
iparmUvész, Ostffyasszonyfa

EzUst oklevél: Jankovics Tamés, népi iparmivész, Keszthely

Himzés

Grénatalma-dij: Varga Maria, népi iparmUvész, Sitke

Arany oklevél: Domjan Zsuzsanna, népi iparmUivész - Parragi Agnes,

népi iparmUvész, Zalaegerszeg
Csapo Frigyesné, népi iparmdvész, Mosonmagyardvar

EzUst oklevél: Kerekes Endréné, népi iparmivész, Gelse
Antalosi¢ Darinka, népi iparmlvész, Peteshaza,
Szlovénia
Jandl Olga, népi iparmivész, Lendva, Szlovénia
Bronz oklevél: Székely Erzsébet, népi iparmUvész, Gydr
Beszprémy Jézsefné, NépmUvészet Mestere, Sarvar
Viselet
Bronz oklevél: Takacs Zsuzsanna, népi iparmivész, NépmUvészet Ifju

Mestere - Torok Andrasné népi iparmuvész,
Zalaegerszeg
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Gsipke:
Grénatalma dij:

EzUst oklevél:

Szbttes:
Arany oklevél:
Fazekassag:
Arany oklevél:
EzUst oklevél:
Bronz oklevél:

Balogh Lajosné, Kiraly Zsiga dijas népi iparm(vész,
Zalaegerszeg

KézmUvesek Haza Csipkekészitd Studio, Zalaegerszeg
Vezeté: Takacs Zsuzsanna népi iparmlvész

Erdélyiné Horvath Gabriella, népi iparmUvész, Gyoér
Ifj. Albert Attila, fazekas, Magyarszombatfa

Nagy Orsolya, fazekas, Keszthely
Kollar Szabolcs, népi iparmUivész, Gyenesdias

Csuti Tibor, a NépmUvészet Ifju Mestere, népi
iparmUvész, Zalaegerszeg

FémmUvesség:
EzUst oklevél:

BérmUvesség:
EzUst oklevél:

Szélasanyag:
Grénatalma dij:
Himestojas:
Arany oklevél:

Takécs Istvan, népi iparmUvész, Zalaszentbalazs
Dancsecs Didna, népi iparm(vész, Keszthely
Pados Zoltan, kosarfond, Bejcgyertyanos

Tamasné Geroly Maria, népi iparmdvész,
Gyongyosfalu

EletmUdij: A NépmUvészeti Egyesiiletek Szovetsége kiilondija
Gal Janos fafaragd, NépmuUvészet Mestere, Seregélyes, posztumusz
( A Gébérti KézmUvesek Haza gondnoka volt 1983-t6l 1987-ig.)

A marcius végéig lathatd kiallitast szdmos program kiséri: lesznek kézmUves foglalkozésok, szakmai események,
koncertek, és példaul divatbemutatd is, amelyen a népmvészetbdl ihletet meritd, de ma is hordhato viseleteket
ldthatnak az érdeklédék.

Végul a kiallitas 1étrejottéért kdszonet jar azon szervezeteknek, intézményeknek, munkatarsaknak, minden segitének,
a Nemzeti Kulturdlis Alapnak, akik barmilyen médon hozzajarultak a kiallitas |étrejottéhez. Legelsésorban pedig
azoknak az alkotéknak, akik még e hajszolt vilagban is vallaljdk a targyalkotd népmuvészet, a kézmdves mesterségek
apolasanak, tovabbéltetésének és tovabbadasanak nemes szenvedélyét és hivatasat.

Hetési és zalai
himzések és
oltozet. (Az

Oltozetet tervezte,
készitette
Takacs Zsuzsanna)

112




Szemes Béla

Ljubov Andrejevna (Tanczos Adrienn)
érkezése az 6si hazba, fogadja Firsz, az inas
(Wellmann Gyoérgy)

Csehov kései darabja a Hevesi Sandor Szinhaz

évadnyitojan

A kelet-eurdpai drdmairodalom vitathatatlanul ikonikus
egyénisége a XIX. szazadvég és a szézadforduld orosz
klasszikusa, Anton Pavlovics Csehov, aki ,drédmaiatlan
drdmaival” a mlnem merev kereteit feloldd, annak Uj
mUfaji drnyalatét, a lirai komédidt megteremté alkotédja.
Nem véletlen, hogy a tragikumot lélektani/érzelmi sikra
Osszpontosité dramatikus szdvegei, életmlvének az
emberi |élek rezdlléseit diagnosztizald darabjai, gyakran
szerepelnek hazai szinhazaink repertodrjan.

Mindenképpen Udvozlendd: remélhetéleg a tobb
esemény egybeesése el6tti kotelezd tisztelgésen (méasfél
évszézada szlletett Csehov, Ruszt Jézsef rendezésében
negyed szazada, 1985-ben mutatta be a szerz6 Harom
névér cimd darabjat a tarsulat — igaz az 1996/97-es
évadban Domolky Janos vendégrendezésében a Vanya
bacsi szinpadra vitelét is lathattuk a zalai szinhazban —,
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a Cseresznyéskert cimd muvét élete utolsd évében irta
a szerzd) tulmenden a dramairodalom értékei iranti
fogékonysag és érzékenység is motivalta a Hevesi Sandor
Szinhaz Uj vezetését, hogy a felndtt kdzonség szamara
a Cseresznyéskert cim( darabbal nyissa meg az idei
nagyszinpadi évadot.

A Cseresznyéskert cselekménye kevés , kilsd torténésre”
épul, végsd soron néhany mozzanatban ¢sszefoglalhato:
Ranyevszkaja Andrejevna, foldbirtokosné visszatérése
vidéki csaladi birtokéra, a birtok (cseresznyéskert)
eldrverezése, a foldbirtokosnd és a ,csaldd” elutazésa.
A ,belsd torténés” azonban ennél sokkal tobb réteget
foglal magaban: az emberi boldogtalansag életérzését,
az eltlint idé és a nosztalgidval teli mult (a csaladi
kotelék felbomlasa, az ifjusdg elvesztése) értékeinek
szétfoszlasa iranti mélabut, a jelen kilatastalansaganak
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Andrejevna
(Tanczos
Adrienn) és
fogadott lanya,
Vérja( Sztankay
Orsolya)
.kettése”,
Firsszel a
hattérben
(Wellmann
Gydrgy)
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Képzé-szinhdz-babmdvésze

szomorusagat és a jovébeni ,remény, vagyak, almok,
abrandok” megvaldsulaséba vetett hit bizonytalansagéat.
Ebbdl  fakadéan  Csehov  drdmajénak  Uzenete
tébbértelmd jelentést hordoz: egyszerre van benne
az idd visszafordithatatlansaga és a mult élményeinek
tovatlinése, szinhelyének elvesztése miatt érzett
nosztalgikus/melankolikus hangulatisdg (Ranyevszkaja,
Anya, Vérja, Gajev alakja testesiti meg); az emberi
viszonyok atrendezédésének tényszerlsége (Lopahin,
a jobbagyivadékbdl lett, meggazdagodott kereskedd).
Legpregnénsabban taldn mégis a mult értékeinek, a
Jtovatlnt vilag” érzéjének és krénikasanak (Firsz, az éreg
inas) attitlidjében tetten érhetd sztoikus életszemlélet.
Ezért, noha a ,drdma” maga az emberi bensében,
érzések és hangulatok megnyilvanulasaiban  zajlik,
targyiasult forméjaban mégis a ,cseresznyéskert
sorsaval” dsszefliggésben értelmezheté.

Az ir6 darabjdban harom markansan kirajzol6do
és meghatdrozd toposszal (irodalmi  koézhellyel)
taldlkozhatunk: az utazas-toposz (a foldbirtokosnd és
csaladja parizsi Utja, majd hazatérése), a kert-toposz (a
cseresznyéskert, a csalad életének metaforikus szintere),
a fa-toposz (a mult, illetve a kilatastalan emberi sorsok
szimbdluma). A kilénb6zé  toposzokhoz  torténd
viszonyulasuk mellett a torténet valamennyi figurja
(materidlisan, emociondlisan  ésfvagy  pszichésen)
valamiféle hianyt érez, és e deficit kdvetkeztében valamiért

mindenki vesztesnek érezheti magat, ezért boldogtalan.
Ebben az értelemben a minek nincs pozitiv szerepldje, a
kulonb6zé forméakban megnyilvanulé hidtusokra, talan
csak az Oreg Firsz ,élettapasztalata”és bolcsessége, illetve
Ranyevszkaja (a cseresznyéskert elvesztését kovetden
visszatér Parizsba), valamint Lopahin (megvasarolja a
cseresznyéskertet, bar &sei jobbagyok voltak a birtokon)
igaz mas-mas tartalmd jovObeni sorsanak alakuldsa
szolgal valamiféle , karpotlassal”.

A darabot Sztarenki P4l rendezte, aki a kulénbozé
karaktereket megformald szinészekkel egyetemben
alapos és tiszteletre méltdé munkat végzett. Alapvetéen
hi maradt a csehovi drdma szovegéhez, ugyanakkor,
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Leonyid
Andrejevics,
Andrejevna
testvére
(Nadhazi Péter)
és Andrejevna
(Tanczos
Adrienn)
jelenete



nyilvanvaldéan korunk valtozasaihoz igazodd, féleg az
el6adas formai kivitelezésben tetten érhetd, de a szerzd
darabjanak szellemiségét lényegesen nem érintd szinpadi
megoldésokat alkalmazott. Annak ellenére azonban,
hogy Sztarenki rendezdi koncepcidjat Csehov mUvének
eredeti interpretaldséra épitette, a rendezés nem maradt
konzekvens a lirai komédia muUfajdhoz. Hidnyoltuk,
illetve elnagyoltan és felszinesen taldlkozhattunk azokkal
a Csehov darabjainak lényegét jelenté hatasos, finom
belsé lelki rezdllésekkel, apré hangulati arnyalatokkal,
amelyekre egyébként korunk nézdi is ,vevok” lettek
volna. A ,lirai komédia” mUfajabdl igy keveset kaptunk,
a (klasszikus) komédidra vonatkozé  stilusjegyek
(amennyiben  mindenképpen  mufaji  megjeldlést
keresiink, az ir6 ezen mlve inkdbb a ,kozépfaju
dréamahoz” &ll kozelebb) pedig nem értelmezhetéek az
eléadés kapcsan.

igy aztdn nehezen beazonosithatd eléadés sziiletett,
bar némely figuraban egyértelmuen raismerhettink, (pl.
Lopahin), hogy milyen mértékben hasonlit jelenkorunk
tipikus képviseléjéhez. Dramaturgiailag, idébeli hosszat
tekintve nem tartottuk fajstlyosnak és indokoltnak
Sarlotta , blvészmutatvanyat”sem.

A zenei betétek teljes mértékben az el6adas egyik
erésségénekszdmitottak, arendezéebbenmindenképpen
jol hangulatfesté megoldasokat talalt.

Az el6adds — jeleneteit tekintve — egyetlen szinhelyre
épitkezett, a diszlet kopérnak, egysikinak és Csehovhoz
kapcsoléddan mdvinek, ,természetellenesnek” hatott,
taldn szerencsésebb lett volna, ha tobb természetes
anyagot haszndl a diszlettervezé. Bizonyos fokig

ellentétes benyomast keltett az egyébként hatdsosabb és
kifejez&bb jelmezekhez viszonyitottan. (Mindkettd Pilinyi
Marta munkéja)

A darabbeli figurdk kozll, epizédszerepe ellenére,
elsésorban Firsz (az 6reg inas) alakjat kell megemlitentnk,
akinek szerepét Wellmann Gyérgy formélta meg, mélyen
4télt hitelességgel. Sztarenki rendezéi koncepcidjaban is
kiemelt szerepet szant neki (az irott darabbal ellentétben,
valamennyi jelenetben a szinpadon tartézkodott). A
kulcsszereplék kozll a szerepbeli figurdt hatésosan
megformald, &tlagon fellli alakitasaért Sztankay Orsolyat
(Vérja, fogadott ledny) dicsérhetjik meg. Ténczos
Adrienn (Ranyevszkaja foldbirtokosnd) szerepformalasa
ezUttal tulsdgosan ,eklektikusra” sikeredett, eleganciéja
ellenére gesztusaiban nem éreztlik a nemesasszony
alakjanak markans megnyilvanuldsat.

A Hevesi Séandor Szinhazban latott Csehov-darab
Osszességében mégsem okozott csaldédast. A rendezdi
felfogas és a szinészek jatéka igyekezett visszaadni
az egyébként nem koénnyen megragadhatd csehovi

vildgszemléletet.  Sztarenki  rendezése  aktudlis
Uzenetként értelmezhetd, amelyet a  végkifejlet
kaotikusabb  dramaturgiai  megoldésa  ellenére,

hatésaban az eredeti mlinél pozitivabb kisugarzastinak
érezhettlink. Az el6adassal kapcsolatos, altalunk emlitett
kifogasok a szerzé korénak és jelenunk értékvilaganak
hangsulyeltolddasaibol adédhatnak.

(Hevesi Sadndor Szinhadz
Bemutatd: 2010. oktéber 15.)

Firsz, az 6reg inas
(Wellmann Gyoérgy)
szinpadi magénya
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Szemes Péter

(A Griff Babszinhaz Oz-el6adasarol)

Biztosra ment a Griff Babszinhdz vezetése, mikor az
idei évad egyik huzodarabjanak Frank L. Baum Oz,
a nagy vardzsldé cim( o6rokzoldjét vélasztotta. A md
filmvaltozata (Oz, a csodék csodaja cimmel), Judy Garland
felejthetetlen jatékaval, a 40-es évek o6ta generaciok
meghatarozd élménye, mint ahogy szdmomra és zalai
nemzedéktarsaim szdmara bizonyosan az volt a Ruszt
Jozsef altal 1984-ben a Hevesi Sandor Szinhazban
szinre vitt eléadas is. A Griff bemutatéjat ezittal a
tedtrum héziszerzéje/rendezéje, Tomory Péter dolgozta
at és éllitotta szinpadra, aki kivald érzékkel, otletesen
hasznalta ki a széveg kinélta lehetéségeket.

Az el6adés a kiséré-, aldfestd zenét jatszd zongorista

(a dalokat a kozelmultban elhunyt, kordbbi kaposvari
direktor, Schwajda Gyorgy irta és az egykori nagyszer(
(film)zeneszerzé, Taméssy Zdenkd komponalta), Sabali
Laszlo, bejovetelével kezdddik, aki miutdn elfoglalja
helyét a hangszernél, megigazitja a szaméara odakészitett
vizet — ez a gesztus jelzi, hogy mind személyének, mind a
kelléknek (hiszen nem szarad ki a széja) a késébbiekben
még szerepe lesz majd. A szinpad kdzepén két hattal
all6 alakkal (Henry bacsi, Emmy néni) szemben, a
hattérparavanra fliggesztett haz elétt megjelenik Dorka
bdbja, aki unatkozik a szirke egyhanglsidg miatt és
Toté kutydjat hivja jatszani. A két szereplé ezt kdvetden
a szinpad el6terében életnagysagban is megjelenik
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Gyéva
QOroszlan
(Farkas Attila)

(@ megelézd bab-formajuk nyilvdn a felndttektdl vald

tavolsadgukat volt hivatott érzékeltetni), ami igazi
multikulturalis meglepetést kelt, hiszen a kislany
gyermekkorunk szovjet gyévuskait, kiséréje pedig, noha
szalagok (is) diszitik, a magyar puszta pulijat asszocidlja.
Miel6tt azonban belemelegedhetnének a labdazasba,
doérgés, villamlas kiséretében elragadja ket a forgdszél.
A kansasi tornddét — az amerikai utaldsokat a magyar
nevek miatt lehet, hogy célszerlbb lett volna kihdzni
— a sOtétbdl a szinpadra vanszorgd, bdéréndjét cipeld
Boszorkdny sem Uszta meg, hiszen beledllt a ldbaba
Dorkaék hdza. Abanya, akia magyar népmesék vasorraval
és minden mas alakjdhoz kapcsolédd attribGtummal
(kalap, seprt, bd fekete ruha, stb.) rendelkezik, bosszut
fogad megnyomoritasdért. Kézben a féhdsok is foldet
értek és az &ket Udvdzlé Tundér szavai nyilvanvaldva
teszik szdmukra, hogy mesevildigba, a mumpicok
orszagadba kerlltek. A cikdzé kék fénycsik formajéban
megjelend j6 szellem kézli vellk azt is, hogy a helyi nép
akaratlan felszabaditdsaval gonosz ellenséget szereztek
maguknak, és hogy csak Oz, a Smaragdvarosban lako
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nagy varazslo juttathatja Ujra haza Oket. Fulbemészo,
am mozgalmi jellegl dalt énekelve (erre Dorka Uttorés
vonuldsa még ra is jatszik), elindulnak tehat a kiszabott
sarga Osvényen céljuk felé. A Boszorkdny azonban, aki
mindent kihallgatott, megel6zi a vandorokat és az Ut
kockaitatforditva bizamezétteremteléjikszalmababbal,
varjakkal (az 6 madarai), hogy eltévedjenek. A megérkezé
Toté meglepddik a kacsintd és beszélé Madarijeszt6tdl,
s noha a cselekmény kezdetén elmondta, és tébb
alkalommal megismétli, hogy kutyaként nem tud
beszélni (tehat csak a nézdék értik a szavait!), Dorka
valaszol neki, s ez az eléadasszéveg egységét megtord,
nyilvdnvalé dramaturgiai hiba késébb tébb alkalommal
is eléfordul. Megfelelé feladatkdrd munkatarsa nem
lévén, az egyenetlenség kigyomlaldsanak elmulasztasa a
darabot atdolgozé rendezdt terheli. Ezzel szemben az
emberi tulajdonsagokkal (is) rendelkezé szalmababu,
a szinész fels6testét takard, jard testbabként vald
megjelenitése, a tervezd, Lérincz Melinda részérél
rendkivil taldlé megoldésnak bizonyult. A Madérijesztd,
miutdn a kislany megszabaditja a hataba furt karétdl,
elmondja, hogy mivel buta, ,eszet” szeretne kapni, s
ezért csatlakozik a kis csapathoz, mely Toto és a lelkes
gyermekkdzdnség segitségével Ujra rataldl a sarga Utra.
A Boszorkény, latva terve kudarcét, ezdttal slrd erd6t
vardzsol (atforditva a sarga kockdkat), denevérrel,
pokhaléval és minden szlkséges kellékkel. A vandorok
szem eldl is tévesztik egymdst és a hangok alapjan
csak akkor lesz ismét egységes csapatuk, mikor Dorka
belebotlik a Badogemberbe, aki elveszett olajozéjat
keresi. A kutya, szimata segitségével erre is raakad, sét
az Uj ismerds tagjainak megkenése utan kivancsisagbol
maga is megkdstolia a rossz izU folyadékot. A
Madarijesztéhoz hasonléan immar szintén mobilissa lett
Badogember is elmeséli sajat torténetét. Eszerint még
emberi alakjaban, favagoként (ebbdl az idészakbol mér
csak fejszéje maradt meg) szerelmes lett a Boszorkany
lanydba, 4m az Oregasszony nem nézte j6 szemmel a
bimbo6zd kapcsolatot és balesetet okozott a fitinak.
Osszetort testét egy badogos foltozta meg, a szive
azonban nem kerult a helyére, igy most anélkil tengeti
napjait. A rabeszélésnek engedve végul ¢ is csatlakozik
a csapathoz, hogy Oztél kérje a hidnyzd szervet, és a
vandorok tovabbindulnak aToté altal gyermeksegitséggel
megtalalt sarga Uton. A tervében ismételten csalodott
banyanak — talan az eddigi kudarcok miatt — ezUttal az
emberi oldala is megjelenik: noha karhoztatja a lanyat,
a favagd szerelmét, amiért nem akar gonosz lenni,
bevallja, hogy a boszorkaélet helyett neki is nagyobb
kedve lenne otthon a kandallé mellett kdtdgetni. A
sotét énje azonban felllkerekedik, igy elhatérozza,
hogy vérengzé fenevadat kild az utasokra. Ujabb
komoly hiba az el6adés szévegében a banya itt hasznalt
LVérnészd” oroszlan kifejezése, hiszen az Arany Janos
Hamlet-forditasabdl ismert terminus vérfert6z6t jelent,
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A lelkesult
bddogember
(Balazs Laszlo)
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ami meglehetésen idegen a darab vilagatdl. Az allatok
kirdlya — esetében a bédb feje meglehetésen esetlenre
sikerlilt —, a csapat meglepetésére, megijed Tototdl, és
miutdn megnyugszik, daldban elmondja, hogy ez nem
véletlen, hiszen mar gyavanak sziletett. A batorsag
megszerzésének vagya végul 6t is a tobbiekhez kapcsolja
és Utmutatdsa alapjan tovabb mennek Smaragdvaros
felé. A Boszorkany ezuttal a pipacs mérgezd viragat hivja
seqitséqul elpusztitdsukra és részben sikerrel is jar, mert
Dorka és az Oroszlan, mesterkedésének kdszdonhetden,
rogton dlomba merilnek. De ez a terv sem vélik be, mivel
a Madaérijesztd oOtletére Totd és a gyerekek Gsszegyjtik
a gyilkos illatd névényeket, igy az alvok felébrednek
és egyltt folytatjdk Utjukat. A csalédott banya most
a gyerekekre tdmad, amiért a vandoroknak nyujtott
segitséggel megakadalyozzédk célja elérését. Elarulja
ugyanakkor, hogy Oz birodalmaban mar megtérik a
hatalma és hogy a j6 varazslo azért ellensége, mert 6
nemcsak gonosz, de koszos is (az eléadas egyik neveld
célzatl Uzenete a gyerekek szamara) és a viztél elolvad,
majd a nyugorok népéhez indul, dsszegyljteni a végséd
harchoz alattvaloit. Kézben a csapat Smaragdvarosba
érkezik, ahol mindannyian elSterjesztik kérésiket
Oznak. A kinyitott, majd 6sszecsukott esernyére festett
kilonbozd fejek formajaban megjelenitett szellemtdl — ez
az 4brézolas-fajta az el6adas egyik legjobb megoldésa —
Dorka hazautat, a Madaérijeszté ,eszet”, a Badogember

szivet, az Oroszlan pedig batorsdgot szeretne (a kutya,
mivel nem tud beszélni, nem tudta elmondani, hogy
beszélni szeretne tudni). Oz mindenkinek segitséget igér,
ha megolik ellenségét, a gonosz Boszorkanyt. Amint
elmennek, az emlitett is megjelenik és a gyerekekkel
beszélget a rosszasagukrél, igy probalva tdmogatdkat
szerezni — legaldbb a kdzodnség soraiban. Mivel nem
arat sikert, Ugy dont, hogy farkast kild az &6t keresékre,
a tdmado allatot azonban a Madarijeszté tanacsara a
Badogember baltajaval teszi drtalmatlanna, megbecsilve
az ellenfél batorsdgat. A banya, latva szovetségese
pusztuldsat, végsé elkeseredésében maradék, pajzsra
szerelt, forgathaté nyugor-hadseregét is beveti, melyet
pedig az Oroszldn Gvoltése zavar el. A boszorkanak
nem marad més vélasztasa, hozza hasonldéan, a viztdl
félé darazsakat engedi a kis csapatra. Mar-méar veszni
latszik Dorkaék kuldetésének sikere, de Totd a gyerekek
segitségével felfedezi a kiséré zongoran all6 asvanyvizes
Gveget és tartalmdval hdseink megsemmisitik a
Boszorkanyt és fullankos tarsait. Oz szavait mar a darab
vildagan eddig kival all6, most abba bekapcsolodd
Zongorista mondja el: a Madarijeszté olyan okos
marad, mint, amikor kitalalta, hogyan kell elpusztitani
a farkast, a Badogember szivet nyert, mikor megsajnalta
a legy6zottet, az Oroszlan pedig ezutan olyan bator
lesz, mint mikor megszabadult sajat félelmétél. Végul
Dorka és Toté az eléadast mintegy keretbe foglald,
nyité szinpadképben taldljdk magukat és a kislany
boldogan énekel sajat kisvilagarél, mig a findléban a
Smaragdvéros-dal ismert hangjai (,Ladtod szép ez a
szinhaz, szazszorszép..."”) is felcsendilnek.

Tomory Péter munkdja a jelzett hidnyossagok ellenére
rendkivil szérakoztato, élvezetes és jol megkomponalt
eléadast eredményezett. Ehhez a taldlé rendezdi
megoldasokon tul persze, dsszmUvészeti produkciérdél
lévén sz, szlikség volt a nagyszer( zenére és Loérincz
Melinda kival6 diszleteire, jelmezeire és kildndsen bab-
megoldésaira is. A szinészi megformalés igazi élettel,
kulonosen Baldzs Noéra Boszorkdnya és B. Szolnok
Agnes Toté kutydja esetében Uj, egyedi szinnel toltotte
meg a jol ismert szerepeket. Persze konnyl dolguk volt,
hiszen szdmukra a jatékra, a kdzdnség bevonasara tobb
lehetdéség kinalkozott, nagyobb mozgastér adddott,
ebben a tekintetben — noha lehetdségeivel élhetett
volna — Medgyesi Anna Dorkajat (kilonoésen a szerep
stlydhoz mérten!) kifejezetten erétlennek, szirkének
éreztlk. Szilinyi Arnold (Madarijeszt8), Baldzs Laszlo
(Badogember) és Farkas Attila (Oroszlan) igazi jé
csapatot alkotott, s ha hozzajuk vesszik a fent emlitett
két szinészndt, olyan egységet az eléadasban, melyben,
ugy tlnik, egy ilyen Dorkdnak nem jut hely. Mindez,
noha igazi babjatékban még lattuk Medgyesi Annat,
meggondolandd és tanulsdgos kell, hogy legyen az
elkévetkezé bemutatdkra nézve is.
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A 15 éves Pannon Tukor koszontése

Balogh Laszl6

Gimnaziumi tandr vagyok, igy tudom, 15 évesnek
lenni a legszebb ifjukor: méar a kamaszkor utan, a
kiteljesedés el6tt. Raadasul fizikatanar is vagyok, igy
(ennek ellenére...) hadd legyek blszke arra, hogy immar
a 2007. év 2. szama oOta lehetek az impresszumban
a Pannon Tukor szerkesztébizottsdganak tarsadalmi
elndke: nem irodalmarként, de kultiremberként. Erre oly
biuszke vagyok, hogy az unokdmnak is szeretném majd
mesélni. (Egyébként a torténetmesélés a legfontosabb
identitasképzé a kultdrantropoldgia szerint.)

igy tiszta, j6 sziwel koszontdm a 15 éves
Pannon TUkor-t és a pannon géniuszban hivé irodalmi
lokalpatriotakat, kultdrahivéket. J& lenne koszonteni
az alapité fészerkeszt6t, a kanizsai Pék Palt, aki 1995
és 2000 kozott nivos irodalmat mutatott fel. Viszont
kdszdnthetem a megmentd tovabbvivét, a kanizsai Czupi
Gyulat, aki 2000 és 2003 kozott féleg a helyismeretet
emelte magas szintre. De legfébb elismerésem Péntek
Imréé, a jelenlegi f6szerkesztéé, aki megérizve a régi
értékeket atvitte, megmentette a szerelmet a tulso
partra... Blszke vagyok ra, hogy mindharmukat jél
ismerhettem, ismerhetem.

A zalai lapalakitds Nagykanizsan felmerdlt
Otlete &6ta a Pannon TUkdér mara igazi irodalmi-
mUvészeti férumma, szellemi muhellyé valt. Valéban
sikerllt megvaldsitani Péntek Imrének azt a harmas
elvet, amit annak idején f6szerkesztéi bekoszontéjében
megfogalmazott: a helyi, a regionélis és az egyetemes
irodalom és kultdra szenthdromsagat. A Pannon Tukor
a magyar nyugati régié markans arcélii folydirataként
immar 15 éve kozvetiti a kortars magyar irodalmat
és mlvészetet is az értékek mentén tdjékozddva az
orszagos szellemi élet kozvetitd lancszemeként, de helyi
szellemi alkotéeréként is: azaz valédi (hamvasi) pannon
géniuszként.

Tudom, Budapest messze van, de azért még
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mindig lehet hinni az egységes nemzeti irodalomban,
amely kozosségrél is szol, tehat kdzdsségteremtd. A
magyar irodalom — mondjak — folyéirat-irodalom: afféle
irodalmi Uzend&flzetek szolgéljdk az orszag kulénbozé
részein él6 irok, irodalmarok, muvészek kozdsségi
lenne is, benne szellemi hatorszagként tdité kivételnek
szamit folyoiratként a Pannon Tukoér. Példézva azt, hogy
Zaldban, a nyugati végeken, akar a kanizsai végvarban
sem hunyhat ki a szellem napvilaga! (S tudjuk, a vitamin
a héjaban van...)

Azt is tudjuk, az irott sz&é mesterei a
kommunikacié 6 letéteményesei. S olyan publikus
megszoélaldsokra és irasokra van szikség, amely az
igényességet, azaz a kultdrat erdsitik. Mert nem csak a
politikdtol, de még inkdbb a szellemi eréktél is varjuk
a valtozast. Ez az értelmiség feleléssége: emelkedd
Magyarorszagot kultdremberektél varhatunk. A mindség
felmutatasa érdekében is van szikség tobbek kozott a
Pannon Tukorre.

Varazslatos szavakat ugyan nem mondhatok,
de a pannon tikorbe nézve elragadhat engem is a
szerelmes foldrajz: bar messzirél j6vén, de a pannon
géniuszban (azaz szellemi alkotéerében) hivén is
meglatszik, hogy haza nem csak a magasban van,
hanem itt van kdztlnk... A Pannon Tukor latszélag Zala
megyei irodalmi, mUvészeti, azaz kulturdlis folyoirat, de
sokan hisziink benne, hogy sokkal bévebb kisugarzasu,
région is tulmutatd, s taldn az egyetemesben is
értékteremtd. Tételmondatként: a pannon géniuszban
hivé lokalpatriétakat probélja osszetartani ez a lap,
amely igényes kilsé és belsé megjelenésével méara (15
évesen) igazi irodalmi, muvészeti muhellyé valt.

En orilok, hogy itt is igazi koltéket lathatok,
ismerdsként, akar baratként. Lathato, hogy a koltd nem
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kalénb, mint a tobbi tisztességes ember, csak nagyobb
tavlatokban gondolkodik, mert gondolkozni és csalddni
is szUletett. Hiszen & érzi at legjobban az emberi |ét
szomoru halandésagét. De szikséglnk van olyanokra,
akik e szerencsétlenség ellenére képesek meglatni a
Szépséget, ami sokszor lathatatlan. Szlkséglnk van
koltékre, hogy szeressenek, gytldljenek, aggddjanak
érttink, hogy utat mutassanak (ha ez néha az Ut kritikdja
is...). lgy mondhaté el, hogy a Pannon Tukor emlegetett
lokélpatriotizmusa nem fullad provincializmusba, sét!
Nem feledhetd, hogy a régi Zala varmegye
nagysaganal fogva hasonlatos a karpat-medencei Nagy-
Magyarorszaghoz: gy gyokereink nem provinciélisak,
hanem kitdgultak, bé spektrumdak... S, tag a vildg, mint
egy dlom, mégis elfér egy virdgon”! Most értem meg csak
igazan, hogy milyen jé, hogy folyodiratunk a nagyviladg
magyarjaihoz is el szeretne és tud jutni — mint virdg...
Ha egyutt nézzlk a 15 év termését, akkor egy kdltdkben,
képzOémUvészekben,  torténelmi  személyiségekben
gazdag, a szellemi kilvildgokra nyitott és befogadé Zalat
ldtunk. S benne mondjuk a harom véros (Zalaegerszeg,
Nagykanizsa és Keszthely) nem rivalizal, hanem kozos
szellemi eréfeszitésben létezik. Ha a Pannon Tikorre

Péntek Imre

Mintha csak tegnap lett volna... 1995 &szén, a Hevesi
Sandor Szinhazban a tandcskozas és az irodalmi est. Még
élt Pék Pal, alapitd fészerkesztdnk, expozéjat nem csak
elmondta, le is irta, olvashaté a 2006-0s elsé szamban.
(Nevének ott kell szerepelnie az impresszumban, amig
csak a lap megjelenik.) Bar érték sérelmek, bolcsen és
megnyugvassal fogalmazott ©sszegzésében. Néhany
gondolat téle: ,Orszagos érdeklédésre szadmot tartd
folydiratot kivdntam szerkeszteni... de ha fontos és
szinvonalas irasra leltem, zalai szerzé soha nem szorult
hattérbe... A Pannon Tukor itt van, és kdszoni, jol van.
Az egykori akadékoskoddk a helylkre kerlltek, s én, aki
tiz éve kigondoltam és értd tarsakkal vezettem a lapot,
megnyugodva ldtom, hogy a gyerek felnétt, megall a
maga ldban, s mar elhiteti a vildggal, hogy Zalaban is van
élet, hogy a nyugati végeken sem hunyhat ki a ,szellem
napvildga”. Taldn hozzatehette volna: a pannon szellem
napvilaga. De biztos vagyok benne, odaértette. Es mi ma
is odaértjuk.

De tul ezen, minden megaéllapitdsa igaz. lgaz az orszagos

nézek, elhiszem, hogy a vidéki élet lehetéségeiben nem
rosszabb a févarosénal: nem jelent hatranyt!

A vidéki élet nem elefantcsont-tornyot jelent.
S6t, a peremvidékeken vannak a vilagitotornyok!
Gondoljunk példaul Utassy Jozsefre, Pék Palra... Egy
kulturdlis folydiratnak nem lehet més programja,
mint hogy kapcsolatban legyen a jelennel. Bar vannak
személyes Ugyeink, de Osszetarthat bennlinket az
irodalom, mert a mUvészet a lélek megtartéja.

Klebelsberg Kunéval szélva: ,Ma, amikor
kezlink annyi téren meg van kétve, a szellem régidiban
ellenben korldtlanul cselekedhetlink, éppen a nagy
kulturdlis er6feszitéseknek van most itt az ideje.”

Jelszavaink valanak: o6rokség, hagyomany,
kozosség, szabadsag, mindség. Jojjenek a kultdremberek
(emberistenek helyett kultiremberekre van szikséglnk)!
Ezért lehet a kultdra akadr kampénytéma is. ,Karolva
konyvem kebelemre, nevetve nézek ellenemre!” Mert
haza nem csak a magasban, de kéztlink is van: kiléndsen
a pannon tikoérben...!

Koszoném, hogy mindezt elmondhattam.

érdeklédésre valé torekvés — a regiondlis és helyi értékek
felmutatdsa mellett. Igaz, ha értékes zalai szerzé
jelentkezik, akkor lehetéleg a kovetkezd lapszamban
helyet adunk neki. Es igaz: a pannon végeken van
igényes szellemi élet, és ennek meghatdrozé tikre —
folydiratunk. Ezt az 6rokséget vallaljuk, tovabbvisszik,
kiteljesitjuk.

Majd nyolc éve, hogy Uj stabbal vagtunk neki a tovabbi
lapszerkesztésnek.

A folytonossag és megujulds jegyében.
Bekdszédntdmben ennek adtam hangot.

Ugy gondolom, az igéretet — jelentés mértékben —
valéra valtottuk. Stabilizdltuk a lap anyagi helyzetét,
visszatértink az évi 6 szdm megjelenésére. S némi
bizonytalansag utan, a szerkesztdi garda is kialakult.
Nem térténhetett meg volna ez, ha az anyagi hattér nincs
biztositva. Orémmel észleltiik, hogy a lap fenntartasaban
konszenzus jott |étre a megye és a két megyei jogl varos
vezetdi kozott.

Mindig szadmithattunk a szerkesztSbizottsdg és
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elnéke, Vajda Laszlé segitségére, ha baj volt. Ha
nehézségek keriltek elénk. Koszonettel tartozunk neki.
A zalai kulturdlis forum e ,védernyd” nélkil aligha
mUkodott volna sikeresen. S megkdszonjik Lackner
Laszlé Ugyvezetdi munkdjat is, ha voltak is vitdink,
mindketténket a j6 szdndék, a lap érdekének jobb
érvényesitése vezetett.

Az anyagiakrél még annyit: a Nemzeti Kulturdlis Alap
kezdettél fogva tdmogatott benniinket. Ami az itt
folyd szakmai munka elismerése volt. Kivéve Vamos
Miklés kuratériumi elndkségét, amikor két évig nem
kaptunk semmit. Egyébként & vallotta azt az elvet,
inkdbb keveseknek tobbet. Amit elvként is hibasnak
tartok, de a megvalésitas egyenesen katasztrofélis volt.
Ennek értelmében féként a vidéki lapok maradtak ki
a kedvezményezetti korbdl. Es nem csak rélunk volt
sz6. Szerencsére az Ujabb kuratérium mésként latja a
dolgokat, és ismét rajta vagyunk a ,listan”.

Két éve némileg atalakitottuk a kiadd irdszervezetet.
Szerintem az Uj név elénydsebb, s jobban kifejezi
térekvéseinket. Ha masra nem, a torténelmiZala megyére,
a Muravidékre gondoljunk, amelyhez ma is eltéphetetlen
szélak flznek. Panndnia pedig olyan virtudlis (szellemi)
térség, amely atnyulik az orszaghatarokon, s a szellemi
integraciénak kikezdhetetlen és hiteles torténelmi
foglalata és szimbdluma.

A 4. szdmban hosszasabban értekeztem a folyoirat-
struktlra szerepérdl, csak megerésiteni tudom: ez a
folydirat-mUhely rendszer, ami a rendszervaltds utén
kialakult, s aminek soran féként a vidék zarkédzott fel
(@ kézponthoz), nagy értéke kulturdlis életiknek. A
mindségi kultlra képviselete, kozvetitése, elfogadtatésa
— lett légyen sz6 irodalomrol, képzémdlvészetrdl,
szinhazrol, vagy més ,testvérmuzsakrél” — folyoiratok
mUkodése nélkil elképzelhetetlen. A folydirat mdhelye,
szellemi kisugdrzésa, vonzasa, kapcsolatteremtd ereje
mindig is kdzéppontja lesz a szellemi életnek. Ahogy
Kalmar Zoltan filozéfus bardtunk, szerzénk fogalmazott
.az aranymos6 értelmiségnek”. A kultdrateremtd
értelmiségnek. Annak a ,kulturalis diskurzusnak”, mely
a jelentés megkozelitésérdl és az értelemadasrol szél
— szintén az ¢ fogalmazésa —, folynia kell, a mindség
érdekében.

S tavol a centrumtdl, mi lenne ennél fontosabb? Azt
a bizonyos ,orszagos érdeklédést” csakis akkor tudjuk
felkelteni, ha a mindség, a teljesitmény, az eredetiség
jegyében szerkesztjik lapunkat.

S igen, elérkeztink a kérdéshez: milyen legyen a
profil? A lap profilja? Mit preferdlion és mit nem?
Annak idején mélységesen egyetértettlink Pék Pallal: a
Pannon Tukér kulturdlis folydirat, vagyis vegyes profild
periodika. Ebben helyet kap az irodalom — még azt sem
mondom, dominancidja — mellett a képzémuvészet,
a szinhaz, a fotd, alkalmasint a film, a helytorténet és
torténelem. Sajnos, nem engedhetjik meg magunknak
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sem a mUfaji, sem az irdnyzatossag luxusat. Nem erre
kaptunk felhatalmazast — sokkal inkdbb arra, hogy a
lehetd legszélesebb spektrumban szolgéljuk az itt 1évé
értékteremtd tevékenységet. Barmilyen muvészeti 4grol is
van szé. S 2003 éta ennek az elgondoldsnak a jegyében
szulettek lapszdmaink. Volt, amikor az irodalom, méskor
a helytorténet, valamilyen évforduléhoz kapcsolédva,
volt, amikor a képzémUvészet kapott nagyobb hangsulyt.
Részemrdl nem vagyok hive a kilénszamoknak — bar,
ha erre kulon pénz adatik, akkor meggondolandé -,
nos, az a véleményem, a folydirat az folyjék, ne élljon,
mindig legyen friss, idészer(i — errél is sokat lehetne
beszélni, hiszen mi ritkdbban megjelenvén, lassubb
ritmusban kovetjlik az eseményeket, de a kovetésrél, az
idészerlségrol, a reflexiorol nem mondhatunk le.
Megjegyzem: ha egy méd van r4, nem is mondunk le.
Bar annak is megvan a mdédja, mifajilag (portré, jegyzet,
napld), hogy bizonyos ,4ll6 anyagokban” jelenitsik
meg az 6rok idészerlséget. (Szoktam volt mondani a
megjelenést stirgetd szerzéknek: miaz 6rokkévaldsdgnak
dolgozunk.)

Ha Ugy vesszlk, helyzetink akér megalapozottnak,
szildrdnak is tekinthetd. Az &lom, az intézményesulés,
sajnos még mindig messze van. A megfelelébb
infrastruktdra. A feladatok idében valé elvégzése, a
hivatalszer m(kodés. Mikor mér azt hittik, nincs
messze az idé és lehetéség, kitdrt a vélsdg, amely
elséként a kulturdlis szférat sujtja. Persze, &lszent
dolog ezen sajnélkozni, amikor tényleg roppant nehéz
helyzetben van az orszag — és valdéban, amin csak lehet,
takarékoskodni kell. Nos, mi méar beleszoktunk ebbe, a
nehézségek taldlékonnya tesznek. S a végeredmény —
ahogy eddig is, ezutén is — megszuiletik. A lap megjelenik.
A 6 szam. S ebben benne van mindannyiunk munkaja és
eréfeszitése.

Persze, a jov6, az Ujabb kihivasok, minket s
foglalkoztatnak. Hogyan tovabb? Merre tovabb?
Az internet alaposan feladja a leckét a folydiratok
szerkesztéinek. Maradjon — de milyen aranyban,
példanyszdmban — a hagyoményos papiron nyomott
lap, vagy térjink at a webes megoldasra, ahogy ezt
j6 néhany folydirat mar meg is tette. Koltségvetésiink
egy harmada nyomdakéltség. Ha ezt az 0Osszeget
honorériumra koéltenénk, a legjobb szerzéket is meg
tudnank fizetni. Viszont a hagyomanyos befogadéas mar
megszokott formaja, a standokra, el6fizetékhéz keriild
lappéldany, lehet, hogy hidnyozna... A terjesztés...
Nem konnyl. Mert koltséges, iddigényes, hihetetlen
szervezémunkat kivan. Ki végezze el ezt? Eppen elég a
megfeleld példanyokat a megbeszélt idében eljuttatni a
Lapker Tablas utcai kdzpontjdba. (Ahova lassan husz éve
jarok.) Komoly dilemmék ezek. Lehet, hogy vonzébb,
interaktiv weboldalt kellene feltenniink a netre, nem
elég a pdf-es form&tum. Persze, ez is pénz és energia.
(Ki fizeti és féleg, mibdl, a révészt?)
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Mégis, jové évtdl elinditunk egy pannonpalace nevi
weboldalt, ami nyugat-dunantdli és hatarok menti,
hatarokon &tnydlé multikulturalis férum lesz. A domain
név megvan, regisztraltattuk, levédettik, de a teljes
aktivitdsig még bizonyara eltelik egy kis id6.

A Pannon Tukér 15 éve — akdrhogy is nézzik -
sikertorténet. Ennek a délnyugat-zalai, muravidéki
térségnek ilyen hosszU ideig, szinvonalasan muikodé
kulturdlis lapja, folydirata, mihelye nem volt. Errél, az
elézményekrol, érdekes és sok adalékot felvonultatéd képet
kaphatunk Goéncz Laszl6, 5. szamunkban megjelent,
bevezetd esszéjébdl. Nem tehetlink mast, megcélozzuk

Pécsi Gyorgyi

Vagy félezernyi recenziét, kritikat, tanulmany leirtam
— profanul parafrazalva Dsida Jend gyényorl sorait —,
de a Pannon Tukdérbe még nem irtam se tanulmanyt,
se kritikdt, s ez a tény mar dnmagaban garantalhatna,
hogy képes lehetek elfogulatlanul szemlélni a lapot. Es ez
tulajdonképpen igy is van, meg nincsen is igy, mert, sietek
leszdgezni, kordntsem vagyok elfogulatlan, sem a Pannon
Tukorrel, sem a fészerkesztd személyével kapcsolatban.
Hogy a Zala megyei lappal miért vagyok elfogult, mint
egykori zrinyis didk, fél6sleges tan bizonygatnom. Péntek
Imrével szembeni elfogultsdgomnak szintén nyomos oka
van, mégpedig tisztdn szakmai.

HosszU ideje Péntek Imrét tartom a
leginnovativabb  folydirat-szerkesztének — fehérvari,
argusos ideje 6ta. Annak idején a székesfehérvari Argust,
most pedig a Pannon Tukort esztétikai, intellektualis
élvezet kézbe venni. Sokszinl, mozgd szellem jelenik
meg benne, vizudlisan pedig kivételesen igényes.
Nem betlihalmaz és szdvegtenger, hanem koncepcié
és elrendezés. Ez az igényesség és dinamikus, kreativ
lapszerkesztés csak az utdbbi években jelent meg a
magyar irodalmi, illetve kulturdlis folyoiratskalan —
fiatalabb szerkeszték elképzelését tikrézve —, mint a
békéscsabai Barka, a miskolci MUut, a gyéri Mihely és a
pozsonyi Kalligram. De évekig egyedil csak Péntek Imre
szerkesztésében taldlkoztam olyan, minden részletében
és  megjelenésében  konzekvensen  végiggondolt
és egészében inspirativ  folydirattal, amilyennek
elrendezésében, megjelenésében szerintem egy korszer(,
eurdpai folyodiratnak lennie kellene. Lehetséges persze,
hogy ezt a vizudlis igényességet Péntek Imre még ifjabb
avantgéard korszakabdl, taldn a parizsi Magyar Mdhelytél
tanulta el, viszont masok, akik szintén lattak affélét,

az Ujabb 5, 10, 15 éveket, hisz hal’ Isten van utdnpotlas,
tehetséges fiatalok bukkantak fel, akik &tveszik a
stafétabotot. S a szerkesztés, a lapcsinalds, terjesztés,
mUvészeti nyilvanossag elérése terén olyan perspektivak
nyilnak meg el6ttik, aminéket mi, idésebbek, el sem
tudtunk képzelni. De az alapveté feladat nem valtozik
— legalabbis szintén remélem —: a folyoirat azért van,
hogy a kortars mUvészeti életnek, teljesitményeknek,
a mindig Uj és U mlveknek, alkotoknak férumot
teremtsen. S a mi lapunknak, a Pannon Tikdérnek sem
lehet mas a hivatasa.

nem tanultak el. Es egészen mas meglatni és bélogatni
egy vonzd példara, mint inspirdlva lenni és Uj értéket
teremteni.

Kullemében a Pannon Tukdér ma is a legszebb,
legharmonikusabb, legardnyosabb magyar nyelvd
irodalmi-kulturdlis folydirat. A minéségi megjelenéshez
szdmomra igen rokonszenves tartalom tarsul. Az
Ugynevezett vidéki vagy megyei, regiondlis lapok
tobbféle médon hatdrozzdk meg magukat. Egy részik
orszagos, elitisztikus, kadnonképzd lapként mukodik:
a lap tartalmat, nyelvezetét, szerz6gérddjat tekintve
barhol szerkeszthetnék, leginkdbb Budapesten, Budapest
belvdrosaban. Egy masik résziuk hangsulyozottan azt
vallalja, hogy a megyében él6, megyéhez, régidhoz
kotédd szerzék miveinek biztositson nyilvdnossagot,
akar mindségi, esztétikai engedmények aran is. S létezik
egy olyan modell, amilyen a Pannon Tukér is, amelyik
szintén folvallalia a megye szellemi mozgdsanak,
teljesitményének a kozvetitését, ugyanakkor bizonyos
vonatkozasban igényt tart arra, hogy az egyetemes

magyar irodalmi értékrendhez, kanonképzéshez is
érvényesen hozzaszoljon.
Hogy ez a rokonszenves ardnyossag

hogyan valésul meg, igazolasul a folydirat utdbbi 6t
évfolyamanak kritika és tanulmény rovatat olvastam Ujra.
Ezekben a rovatokban ugyanis igen markéansan jelenik
meg a lap szerkeszt6i koncepcidja és az az irodalmi,
valamint kivdnatos tarsadalmi norma és emberi ethosz,
amely kortl a Pannon TUkor — a szerkesztdség és a lapot
munkajukkal tdmogatd szerzék kére — meghatdrozza
Onmagat.

Péntek Imre, ha akarna, kapcsolatai,
értékrendje, mindségérzéke, szerkesztdi rutinja alapjan
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tudna orszdgos kanonikus lapot is szerkeszteni, csak
éppen nem akar. Mert sokkal jobban érzi magat Zaldban,
mert itt valoban otthon érzi magéat, ezért jobban érdekli,
hogy itt mi torténik, s jobban izgul azért, hogy itt segitse
nyilvdnosségra a szellemi értékeket.

Egyik irdsdban Péntek Imre mentegetézik, hogy
Zalanakigen szerény azirodalmihagyoménya. Csakugyan
valami ilyesféle képzet jelenik meg legtébbekben, ha
a magyar irodalom foldrajzi térképén Zaldra tekint. De
melyik Zala megyére? A csonka-Zalara, vagy a torténelmi
Zala megyére? Az egykori, hatalmas megye szulotte volt
példaul a csaktornyai Zrinyi Miklds, és persze (Balaton)
Fired, illetve az id6kdzben visszacsatolt Keszthely
oroksége is pazar. Es pazar az az eddig ismeretlen
vagy alig-alig ismert 6rokség, amelyet a lap szerzdi
szisztematikus apromunkéval foltarnak. Mindenekeldtt
a tematikus lapszédmokat kell megemlitenem. A
keszthelyi Helikon Gnnepségekkel foglalkozé 2010/1-
est. Az els®, 1817-es keszthelyi Helikon Unnepet Cséby
Géza idézi meg, Egly Tibor a megelézé egy-két évized
Onszervezédésének helyi mozgésait kutatja fol, Németh
Jézsef pedig a széphalmi Kazinczynak meg Zala megye
Kazinczyjanak, Paloczi Horvath Addmnak a kapcsolatat
veti 6ssze — utdbbi szervezte meg nemes kisasszonyokbdl
a GOcseji Helikont Petrikeresztiron! A Batthyany Lajos
sziletésének 200. évforduldja emlékére szerkesztett
2007/6-0s szamot, amely a Zalabéri Hovath Vilmos
kormanybiztos, és a Zalaszentgréton élé Batthyany
Karoly kdzéleti munkassdganak az 6rokségét is foltarja —
utébbiak méltan foglalhatnak helyet a kor pantheonjéban
Dedk Ferenc és Csény Laszlé tarsasagaban. A 2008/2-
es, Zala Gyorgy szobraszmlvészetét rehabilitdld
emlékszdmot, és nem utolsdé sorban a 2006/5-6s
otvenhatos emlékszamot. Ezek a tematikus dsszedllitasok
olyan gazdag 18-20. szdzadi 6rokséget mutatnak be,
amelyre méltan lehet buszke a mai megye. A helyi
Orokség foltaradsa, az emlékezet ébren tartdsa pedig
elsésorban a helyi értelmiség kotelessége.

A hagyoményokat illetéen, helyesen, a régi
Nagy-Zala hagyoményat vaéllalja el a lap, és igen
helyesen, a jelen szellemi életét bemutatva sem all
meg a megyehatarnal, hanem a régiora figyel. A régiot
pedig elég tdgan értelmezi, a nyugat-délnyugat-dél-
magyarorszagi savot érti a fogalom alatt, Gyértdl Pécsig,
Fehérvartdl, Veszprémtdl a Muravidékig.

Muravidék a torténelmi Dél-Zaldbodl elcsatolva
Trianonnal kerdlt elébb Jugoszlavidhoz, majd a legutébbi
haboru 6ta Szlovénidhoz. Aburgenlandi magyarsag utan,
Magyarorszag részérél ez a legelhagyatottabb k6zdssége
a karpat-medencei magyarsagnak. Zagorec-Csuka Judit,
Goncz Laszlo és kilondsen Bence Lajos ‘szlovéniai zalai’
szerz6k szépirodalmi irdsai és honismereti, nemzeti-
kisebbségi tanulmanyai nemcsak ,érdekes szinfoltok”
a lapban, de missziot teljesitenek a szerzék, munkaik
alapveté irodalomtorténeti, honismereti forrasmunkak.
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Taldn valamennyi Szlovénidban megjelené magyar
nyelvl kdnyvrdl (az emlitettek és masok mellett Haldsz
Albert, Nagy Zsuzsa, Hagymés Istvan koteteirdl)
korrekt recenziot k6zol a Pannon Tikér — a muravidéki
magyarsag irodalmi teljesitménye csak itt, a Pannon
Tukorben jelenik meg teljességgel. S szintén csak itt
olvashatunk palyaképet a régié olyan szerzéirél, mint
az odaét elfeledett, idedt nem ismert Vlaj Lajos nép- és
nyelvmegtartd eréfeszitéseirdl, Szunyogh Sandor ideat
alig-alig méltanyolt koltészetérél, holott, ahogy Bence
Lajos irja: ,Ha lesz himnusza egyszer a muravidéki és a
lendvai, szaméaban megfogyatkozott, de intellektudlisan
megerésddott magyarsagnak, akkor az a Halicanumi
[Szunyogh verse] Uzenet szodvegével lesz azonos,
vigasztalta egyszer valaki a kéltét.” (2008/1.).

A muravidéki régié mellett a nagyvildgba
kivandorolnikényszeriltnyugatimagyarirok életmivének
a fogadtatasara is nagy hangsulyt helyez a lap. Az
Otvenhatos emigracié muvei irdnt a rendszervéltozas
korali években &ltaldnosan megnyilvdnuld érdeklédés —
néhany fokuszba allitott szerzd kivételével — egyszertien
elparolgott. ,A nyugati (emigrans) irodalom ‘rejtélye’
mind maig nincs feloldva. (Sem megoldva.) Lehet, hogy
az elmult tizennyolc év kevés volt... A kezdeti lelkes
(Ujra)felfedezés utdn ma elult az izgalom, érdekl6dés;
ami folyik, az csendes ‘beszivargas’, kulondsebb
visszhang nélkal. Bar mar az is latszik, hogy bizonyos
(hangadd) szakmai kérok elutasitasa, averzidja sohasem
fog megvaltozni” — firja keserlien, &m pontosan
diagnosztizalva az allapotokat, Péntek Imre. A Pannon
Tukor konzekvensen kutatja és dolgozza o6l a Nyugatra
sodrodott otvenhatosok életmivét: Kabdebd Tamas,
Major-Zala Lajos, Maté Imre, Saary Eva, az 1996 Gta
Zalaszabaron, ,remete-magényban” él6 Tunyogi Csap6
Gabor mUveit (Pomogats Bélatol Haklik Norberten,
Molnar Martdn, Gulch Csaban at Szemes Péterig)
— az oOtvenhatos, nyugatra kényszerllt nemzedék
kovetkezetes leltdra egy ideje csak a Pannon Tukorben
jelenik meg, irodalomtérténet-irdsunk kénytelen lesz e
lapot follapozni az Uj kdnon megirasakor.

Otvenhat méltd drokségének a foltardsa mellett
a félmult értékeinek folkutatdsénak is elézékeny teret
ad a lap. Nem hagyhatom emlités nélkil Pete Gyorgy
szivszoritd, ugyanakkor korrekt kritikai pélyaképét
(2009/5. és 6.) a keszthelyi remetérél, Karay Lajosrél. Elsé
versét 1957-ben irta, de nem kivant részesulni a szigoru
partfelugyelet alatt all6 irodalmi nyilvdnossagban.
Kor- és sorstarsai behddoltak, karriert csinéltak, vagy
kilfoldre tdvoztak, & maradt és kivil maradt. ,A
sorsvélasztds: a kirekesztettség tudomasulvétele és
tudatos onkirekesztés valtoztatdsa, a valdsadg el nem
fogadasa és meghaladni akarasa a kolté egész életérdl
sz6l, s maig meghatarozza a vildghoz valé viszonyét: a
kivulallast. Nem a vildgon, nem az emberi tarsadalmon,
hanem a hatalmi rendszeren valé kivalallast. Sajnos az
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irodalmi életen, irodalmi szervezeteken kiviliséget is.”
Olyan kivételes tragikus magyar irésors az 6vé, amely
elétt fejet kell hajtanunk.

Az Otvenhatos nemzedék és a muravidéki
magyarsadg irodalma mellett természetesen a zalai és
a Zala-kozeli régi6d iréi, szerkeszt6i, tuddsai (Lovasz
Pal, Takdts Gyula, Bécsy Tamas, illetve Tuskés Tibor,
Szirtes Gébor, Kaldsz Marton, Bakonyi Istvan, Kerék
Imre, Németh Istvan Péter, Villanyi Laszl6, SUté Csaba
Andrés, Falvai Matyas), valamint a ,tiszteletbeli zalai”
szerz6k (Magyarorszagrél Gydri  LaszI6, Fogarassy
Mikl6s, Komordczy Emoéke, Mezey Katalin, L. Simon
L&szl6, Pomogats Béla, Szepes Erika, Vasy Géza; az
erdélyi testvérvarosokbdl Gélfalvi Gyérgy, Markd Béla,
Ferenczes Istvan, Fekete Vince, illetve a moldvai lancu
Laura) mdvei képezik a lap fé vonulatat. Folsorolni is
lehetetlenség volna a sokszinU, sokféle esztétikahoz,
irodalmi irdnyzathoz tartoz6 alkotdkat. E tekintetben
szamomra vonzdan ,népfrontos” a Pannon Tukor —
egyik vagy masik irdnyzat preferdldsa helyett elsésorban
a régidban képz6do értékeknek kivan teret biztositani, az
Osszmagyar irodalmi kdnonban is elismert életmUvekkel
azonban rangjukhoz méltén foglalkozik. Mint az élete
utolsd éveit Rédicsen t6ltd Utassy Jézsef koltészetével
(Vasy Géza tanulmanya, Szemes Péter kritikdja, illetve
az Utassy-emlékszdm), a Kalécfan sziletett, Roméban
él6 Szabd Ferenc S. J. jezsuita szerzetes, teoldgus, kéltd,
mUfordité életmdvével, melyet érzékeny elemzésében
Geresits Gizella tekint at, Pécsi Gabrielldéval (Tlskés
Tibor) és természetesen a Pannon Tukor alapitd
fészerkesztdjének, a Nagykanizsan élt Pék Palnak az
emlékét is megkulonboztetett tisztelettel dpolja a lap.

A szblas szerint senki sem proféta a sajat
hazajaban. Talan igy is van, bar az is igaz, hogy kultura,
koltészet, mivészet csak kdzos létben szllethet, a kdzds
lét valdsdgos élményét pedig elsésorban az alkotd
szuléfoldjénekakozosségeadhatjameg. EzErtkifejezetten
6rom szamomra, hogy a Pannon Tukér kdvetkezetesen
és egyarant teret ad a megyében éI6, és a megyéhez,
régidhoz koétédd idésebb és fiatalabb szerzéknek,
palydn levéknek és palyakezddknek. Szépirdknak
éppugy, ahogy kritikusoknak, tanulményiréknak. Turbuly
Lilla regénypalyazaton dijazott(!) regényérél taldn csak
a Pannon Tukorben olvastam elemzést, az alsépahoki,
.€lsé zalai revizionista kolt6”, Szalinger Baldzs koteteirdl
pedig rendre izgalmas, értd interpretaciot olvashatunk
a lapban — Somogyi Zoltdnnak még az A sik cimU nagy
elbeszélé kolteményhez is van érvényes kulcsa, pedig
ezt a Szélinger-mlvet jelentésnek ismert kritikusok
is inkdbb csak kerllgették. Sajnadlom, hogy Somogyi
Zoltdn irdsaival — ahogyan a tanulmény és kritika
rovat gazdaja, a lap f&szerkeszté-helyettese, Szemes
Péteréivel — orszagos folydiratokban nem taldlkozok:
problémaérzékeny, min&ségérzékeny, és szuverén
kritikusoknak ismerem ket itt kozolt irdsaik alapjan.

Es oromteljes felfedezés volt szdmomra Lehota Janos
inspirativ és meggondolkodtatd Bank ban-olvasata (A
.Bank ban két egymassal ellentétes tartalmu dréma, az
iréi és a befogaddi tudat szétvalasa! Az egyiket Katona
irta annak a tudatnak, amelyiknek nemzetéllamot kellett
teremtenie. Ezt a drdmét a mai napig nem ismerjik,
mint ahogy nemzetdllamot azdta sem teremtettlink. A
masik annak a 'nemzeti’ tudatnak az alkotdsa, amelyik
tudatnak meg kellett volna véltoznia ahhoz, hogy ezt a
torténelmi tettet véghez vigye.” 2006/6).

+

Amikor  egy folydiratszamot  kézbe  veszlnk,
természetesnek tlnik egy-egy lapszdm dsszedllitasa.
Holott nagyon is tudatos koncepcio, konok, rendiletlen
figyelem, llandd szellemi készenlét, tirelem, tapintat és
rengeteg aprémunka all a hattérben. Egy folyoiratnak a
szellemi folyamatokban elfoglalt poziciéja, szellemi ereje
csak tavlataiban latszdédik meg. E mostani alkalomra az
utébbi ot év kritikdit és tanulmanyait olvastam Ujra —
harminc lapszdm Ujraolvasasa megerdsitett, hogy a hely,
a tadgabb régié és az 6sszmagyar irodalmi mozgasok,
értékrendek kapcsolddasa aranyos rendben 4ll a Pannon
Tukorben.

.A globalis hatasok ellenszere: a kulturalis
lokalitds. A helyhez kotottség nemcsak hatrany,
eréforrés is lehet, a j6 értelemben vett lokélpatriotizmus,
a helyi szinek, izek alternativat kindlhatnak a 'vilaghald’
trendjeivel szemben. A lokalis identitdsok a nemzeti
identitas szerves részei, ezért apolasuk alapvetd érdek”
— egyetértéleg idézem L. Simon Laszlét (2009/2.). Nem
tudom, hanyan olvassédk a Pannon Tlkért a megyében.
Megkapja-e azt a tdmogato figyelmet az olvasdk részérél,
amely egy konszolidalt tarsadalomban megilletné.
Nem lehet vigasz, hogy a magyar folyoirat-irodalom a
rendszervaltozds utdn az érdeklédés periféridjara lett
szorftva, és mas lapokat sem olvasnak. Pillanatnyilag
talan az a legfontosabb funkciéja a folydiratoknak,
hogy dokumentéljdk a szellemi folyamatokat és a
kultdra, a mlvészet, a koltészet teljesitményét. E nélkul
a dokumentacié nélkil nem lenne tébb a mi kultarank,
mint gyarmati kultlra, tdrsadalmunk, nemzetiink pedig
gyarmati tarsadalom és énfeladd nemzet.

(Mindharom koszontd, eléadas a 2010. oktdber 29-
én, Zalaegerszegen, a Gocseji MUzeumban a folyoirat
Unnepségén elhangzott beszéd szerkesztett valtozata.)
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Kétezer évvel ezelStt a latin antikvitas kulturélis hatérat
jelélte ki Pannénia Provincia. Erre a kulturdlis hatarvi-
dékre utal a 15 éves Pannon Tukér. Azonban nemcsak
topografiai hatarteriletre kell itt gondolnunk — habar
arra is —, hanem a kultdra, mint kdz6sségi értékteremtd
organizmus mUfaji hatarterdleteire is, hiszen a lap, szinte
az orszagban egyedilallé médon, a kortadrsmuvészetek
teljes szélességét tarja fel nyugati régidnkban. Szinte sz-
isztematikusan keresi fel, és ad nyilvanossagot a térség, a
Vidéki Magyarorszag szellemi életének rejtett, az orsza-
gos vérkeringésbe, helyzeti hatranya folytdn be nem
kerllé egyetemes értékeknek, legyen az irodalmi, zenei,
képzémUlvészeti, szinmUvészeti vagy akér filmmuvészeti
alkotas.

Ezzel a magatartasaval a Dunantulon egyedilallé médon
képes a kultura teljes egységének a reprezentdldsara.
Demonstrativ médon szerves egységként gondozza és
apolja a kultdra érzékeny televényét.

A lap fészerkesztdjének, Péntek Imre koltének, mar ko-
rébbi lapjaban, a székesfehérvari Argusban is kirajzolo-
dott ez irdnyu ars poeticdja, és ratermettsége. Olyan nyi-

tott és elfogulatlan szemmel tekint kordl ezen a vidéki
horizonton, és olyan kilénleges érzékkel valasztja ki az
itt szUletd kulturdlis értékeket, amivel a térség mas kul-
turdlis orgdnumai nem rendelkeznek. Nyugat-dunantuli
lokalpatridtizmusa irigylésre méltd. A Pannon Tukor
épp azzal tolti be szerepét és hivatdsat, hogy a kultura-
lis értelemben is létez6 févaros-centrikussag ellenében
életteret ad és bizakodast nydjt nyilvdnossagaval, a helyi
legUjabb kori kulturateremt6 személyiségnek, a Vidéki
Magyarorszag hajszalgydkereibdl taplalkozé kiemelkedd
alkotoknak, muvelédéskutatoknak.

Oriljunk, hogy létezik egy ilyen lap, és Gnnepeljik 15
éves, gazdag multjat.

Téth Csaba festémvész
Vasszécseny

Németh Miklés: Vak zongorista
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A balatonfuredi Quasimodo Koltéverseny immaéar 18-
ik évébe lépett. A széleskord, nemzetkdzi ismertséget
kivivod irodalmi vetélkedd és taldlkozé hazigazdai mind
gazdagabb programot szerveznek a jeles esemény koré.
Részben ennek is kdszénhetd, hogy az idén rekord
szamu nevezd kildte el kéziratat (két kozoletlen verset)
a palyazatra. 282 lirikus 564 kolteményét nézte at a
zslri, hogy megszilessen a végeredmény: ki veheti at
a Quasimodo Emlékdijat és a Kulondijat? S kik azok a
poétak, akik mdveikkel a legjobb ,tiz" kozé bekerllve
oklevelet nyernek?

Az idén a fédijat Szalinger Balazs (Kolozsvér), lapunkban
is gyakran szerepld kolté kapta, Halott porokbdl mind-
enféle 4rné cim verséért. A Kilondijat Kabdebd Tamas
(egyébként lapunk munkatarsa) ,vitte el”, Réma-amor
cimd versével. Par éve a prdza sem marad ki a szemlébdl:
a szervezOk megalapitottak a Bertha Bulcsu-dijat, amely a
Balatonhoz kapcsolédd esszék, tanulmanyok, publicisz-
tikdk meghivasos palyazata. Ebben az évben Balogh Ele-
mér, Bartusz-Dobosi Laszl6, Kemény Tamas, Kristof Attila
és Majoros Sandor irasai nyerték el a dijat. A Quasimodo
Koltéverseny eurdpai ,bedgyazottsagat” jelzi, hogy ok-
tober 26 és 30 kdzott a két dijazott, Szalinger Balazs és
Kabdebd Tamas, az UNESCO altal szervezett, a Kultirak
Kozeledésének Nemzetkozi Eve kapcsan Parizsban, egy
galamUsorban mutathattdk be verseiket. (A legjobb
mUvek helyet kapnak a Tempevolgy cimU, balatonfuredi
folydiratban.)

A koltéi verseny szervezdi 2010-ben egy érdekes kiad-
vanyt is kozre adtak, a Verstestvérek cimd, Cserép Laszl6,
Dante Marinacci és Massimo Struffi altal szerkesztett,
tdbbnyelvl antoldgidt. A versek az arpino-i Kékdnyv és a
Quasimodo-dij alkotoitél szarmaznak, magyar, német és
olasz nyelven. Az el6szé irja, a Nobel dijas Salvatore Quasi-
modo kolté fia, Alessandro Quasimodo szinmUvész, igy
foglalja 6ssze ennek a ,verstestvériségnek” a lényegét,
idézve édesapja egyik vallomasat 1953-bdl: ,a kdltdk és
az emberek parbeszédére nagyobb szikség van, mint a
tudomanyokra és nemzetkdzi egyezményekre...a koltd

szabadsaga és igazsaga révén megvaltoztatja a vilagot.
Az dltala alkotott er6teljes képek jobban az ember
szivébe taldlnak, mint a filozofia és torténelem. A kol-
tészet etikava alakul, pontosan szépségének ereje miatt,
feleléssége egyenesen kovetkezik tokéletességébdl”. A
koltéi Szé emlékmive Id6n és Téren tul hat — zarja so-
rait a magyar és olasz kulturalis parbeszéd kiemelkedd
egyénisége, az 6szi furedi programok allandé és nélkdlo-
zhetetlen szerepldje.

Oktéber 29-én a Gocseji Mlzeumban ker(lt sor lapunk
induldsanak 15 évforduldja alkalmabdl rendezett tanéac-
skozasra és Uinnepségre. Kdszéontét mondott Manninger
Jend, a Zala Megyei Kdzgyllés elndke, Gyutai Csaba,
Zalaegerszeg polgdrmestere, valamint Balogh LészI9,
szerkesztébizottsdgunk elndke. Eléadast tartott Péntek
Imre fészerkesztd, Szemes Péter fészerkeszté-helyettes,
Horvath M. Zoltdn képzémUvészeti rovatvezetd, Kardos
Ferenc (Nagykanizsa) munkatars, Bence Lajos (Lendva)
fémunkatars. Pécsi Gyorgyi irodalomtorténész, az Uj
Konyvpiac fészerkesztéje pedig hozzészéldsdban a lap
helyét, szerepét méltatta a jelenlegi folydirat struk-
tdradban, kitérve az utébbi években végbement elényds
tartalmi és formai véltozasokra. November 6-an, a Bu-
dapesten, Magyar iroszovetség székhazaban rendeztek
hasonld, a lap induldsarél és térekvéseirdl sz6l6 eszmec-
serét és lapbemutatét. A hazigazda Vasy Géza elnok
volt, moderatorként Turczi Istvdn beszélgetett Péntek
Imre f&szerkesztével és Szemes Péter fészerkesztd-
helyettessel. KdzremUikodott Kelemen Gyula énekmondo,
aki lap szerz6inek megzenésitett verseit adta eld.
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Balogh Laszl6 (1961; Nagykanizsa) Tanar, szerkesztbizottsagunk elndke.

Béres Katalin (1960; Zalaegerszeg) Torténész, muzeoldgus.

Buky Laszl6 (1941; Szentendre) Nyelvész, kritikus.

Cselenko Borbala (1976; Szombathely) Torténész, levéltaros.

Filip Tamas (1960; Budapest) Kolt8, legutdbbi kotete: Sajéat eréd, Tipp Kult Kft., 2008.
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Hébor Jézsef (1954; Zalaegerszeg) Politologus, torténész, helytdrténeti kutatd.
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Németh Jozsef (1938; Zalaegerszeg) Irodalomtorténész, kritikus.
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Prokné Tirner Gydngyi (1958; Zalaegerszeg) Kdézmdvelédési szakember, kiallitdsok kuratora.
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Sarusi Mihaly (1944; Balatonalmadi) ir6, legutdbbi kotete: Hidbahaza, Var Ucca Mdihely, 2010.

Somogyi Zoltan (1982; Keszthely) Prézaird, kritikus.
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Szabo Ferenc S. J. (1931; Budapest) Kolt6, mUforditd, esszéista. Legutdbbi kotete: Arcodat keresem,
Kairosz Kiado, 2008.

Szauer Agoston (1963; Szombathely) Legutébbi kotete: Kédolt kronika, Parnasszus Kiadd, 2005.

Szemes Béla (Zalaegerszeg) Szinhazkritikus, kdtete: Egerszegi szinhazi esték,

Pannon Tukor Kényvek, 2008.

Szemes Péter (1979; Zalaegerszeqg) Esztéta, kritikus.
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