Péntek Imre

Folydiratokrdl, irodalmi

nyilvanossagroél, egyrél-masrol

- Egy évforduld elé

A kortérs irodalmi és muUvészeti élet meghatarozo
szervezédési formdja a folydirat. Szellemi muhely
és gazdasagi-technikai vallalkozés. Eltartani magéat
soha nem tudta, anyagi tdmogatédsa, fennmaradasa
— kezdettél napjainkig — rangjabdl, teljesitményébdl
fakadt, a gazdasagi hasznon tul tekinté mecenatira
folismerésébdl, hogy az értelmiség , kozgondolkodésa”,
amit minden idében befolyasolni akart, milyen fontos
tarsadalmi tényezé. Tudjuk, a rendszervaltas elétt milyen
komoly procedurat jelentett egy-egy folydirat inditasa.
Az egypart jévahagyasa nélkul aligha gondolhatott barki
is arra, hogy Uj lapot inditson. Sokaig fennallt a Kortars és
az Uj Irds budapesti kettds monopoliuma, vidéken pedig
a nagyobb megyeszékhelyeken (Pécs, Debrecen, Szeged)
gondosan kivalasztott (és ellenérzott) kortlmények
kozott mikodhetett a Jelenkor, az Alfld és a Tiszataj. Aki
ismeri a kdzelmult irodalmi életét, a hetvenes-nyolcvanas
évekre gondolok elsésorban, amikor nagy volt a kisértés,
hogy kiszabaduljanak bizonyos, autonémiara térekvé
szerkeszték a minisztérium és a partkdzpont felligyelete
aldl (kitorjenek a karambadl), az emlékezhet Mocsar Gabor
és Tuskés Tibor, majd llia Mihaly levaltasara, az Alféld, a
Jelenkor, a Tiszataj élérdl, késGbb a Forras és Uj Forras,
majd a Mozgé Vilag botranyara, a kilonb6zd retorzidkra,
partfegyelmikre, dnbiralatokra, akkor képet kaphat arrdl
a gondosan kontrolalt irodalmi nyilvanossagrél, melyben
szétvalaszthatatlanul dsszefonddott a szakmai értékelés
és a politikai cenzura. (Voltak persze vegetaldé megyei
kiadvanyok, ,szemlék”, antologidk, amelyek — maguk
maodjan —jelezték, van igénye a vidéken él6, mind jobban
ontudatra ébredé tollforgatoknak, tudds tanaroknak,
tudomanyos intézmények munkatdrsainak arra, hogy a
folyéirat nyilvdnosségan keresztil kilépjenek valamiféle
kézgondolkodds  kdzegébe, megmutatkozzanak,
mint 6néllé személyiségek, alkotd, gondolkodd foék.)
Hosszasan lehetne sorolni az elvetélt lapalapitasokat, az
alapiték kisemmizését, félredllitasat; az ,iranyitok” érdeke
az volt, hogy lehetéleg ne cstsszon ki ez a struktdra
a part ellenérzése aldl. Nagyjabol igy érkeztink el a
rendszervaltashoz. A valtozasok elészeleként, az 1986-
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0s sajtora vonatkozd jogszabalyok gyljteménye (sokak
szamara meglepetésszerdien) elismeria sajtészabadségot,
szabadda teszi a lapinditdst, s csupan bejelentési
kotelezettséget ir eld, a Kulturdlis Minisztérium egyik
osztalyan. Ekkor jott létre a Hitel, a Csodriék altal rég
tervezett Uj lap, de csak 1988-ban kertlt utcara, kétheti
periodicitéssal. A Hitel volt a minta és a példa, hogy
lehet véltoztatni a mult rendszerbdl atdrokolt struktaran,
de — elsésorban az anyagi tdmogatéds hianya miatt —
csak az 1990-es év hozott attérést. Csak néhanyat az
Gjonnan indult lapokbol: Argus (Székesfehérvar), 2000
(Budapest), Eurépai Utas (Budapest), Holmi (Budapest)
Kapu (Budapest), Liget (Budapest), Magyar Napld
(Budapest), Nappali Haz (Budapest), PoLiSz (Budapest),
Uj Horizont (Veszprém). Néhany éwel késébb, a
.masodik hulldmban” indult az Uj Dunatéj, a Barka, az
Ex Symposion, a Héviz, a Lyukaséra, az Uj Holnap — s
ebben a korben talalhatoé lapunk is, a Pannon Tukoér, a
maga 1995-0s jelentkezésével.

Allandoan  felmertl6 kérdés: sok-e a folydirat
Magyarorszdgon? Az 1993-ban létrejové NKA — és
annak Szépirodalmi Kollégiuma —, amely a folydiratok
és konyvkiadds tdmogatdsardl dont, dontéseit te-
kintve gyakran a vitdk kézéppontjaba kerll. Milyen
elveket, szempontokat érvényesitsen a tdmogatdsok
Jelosztédsakor”?  Teljesitmény? Olvasottsag? Példany-
szdm?  Szakmai visszajelzések?  Valdjdban, ezek
mind értékelheté szempontok. De szerintem nem
ez a legfontosabb. A folyodiratok — féként vidéken —
a mindségi kulturdlis értékek képviseldi, kozvetitdi,
elismertetéi és befogaddi kozeg teremtdi. Szerepik
tdvol a ,centrumtdl”— ahol szinte kozelharcot kell
folytatni az agressziv dilettantizmussal, a kortars
muUvészetek irant taplalt eléitéletekkel, a provincialis
beidegzddésekkel — mind nagyobb és jelentésebb. Ezért
tartottam helytelennek azokat a nézeteket, amelyek
arrél  prédikalnak, jajongnak, sopankodnak: sok a
folyéirat... A Litera irodalmi portdlon taldltam Nagy
Gabriella Az egyiknek sikerilt, a mésiknak nem... cimU
eszmefuttatasat az NKA Szépirodalmi Kuratériumanak



2003-as dontéseirél. Ebben firja a kovetkezdket: , A
Jankovics Marcell vezette NKA el6irdnyzata volt, hogy
irodalmi folydiratokra minimum 140 millié forintot kell
koltenie... Efféle megkotésrél most, Harsanyi Laszlo
elndklete alatt nem tudok... azonban a folydiratok
(amelyeknek a széma az elézé évek tdmogatottjaihoz
képest 20-szal megnovekedett, ebbdl (a 391 millids
keretbdl) 239.7 millio forintot emésztettek fel (sic!),
vagyis a szépirodalom tdmogatasara fordithatd keret
61.6 %-at vitték el a periodikumok. Ezek szerint virdgzo
szépirodalmi folydirat-kultdrdban élink, van nekdnk
72(!) prosperald szépirodalmi folyodiratunk, ajvé! Az mar
kérdés, vagy legalabbis el lehet gondolkozni rajta, hogy
hanyan is olvasnak ma Magyarorszagon szépirodalmi
folyéiratokat. En, mint csekély értelmd  halando,
fenntartom magamnak a jogot, hogy azt mondjam, el
van ez méretezve, kérem.". A szerzd tobbszor is emliti,
nyilvdn az irdnia kedvéért, a szépirodalmi jelzét. Ha
csak ez lenne tisztan a profilja az ,elsokallt” lapoknak,
akar igaza is lehetne. De ha alaposan megnézi az
impresszumokat, igen valtozatos a kép. Tébbnyire az
irodalom mellett kulturdlis vagy muvészeti jelzé all
még, de bbéven akadnak egyéb valtozatok. (A negyedévi
kiadvany, a Héviz, mlvészeti és mdlvel6dési folydirat;
a székesfehérvari Var irodalmi, kozéleti folyoirat; a
nemrég, 2010 marciusdban indult szegedi Magyarsag
példaul Ertékérzd nemzeti magazin, stb.) Tehat ezek az
impresszumban talalhaté (6n)meghatérozasok is jelzik:
nem csak szépirodalomrél van szé. Irodalomkritikardl,
tarlatszemlérdl, szinhazi  jegyzetrél, helytorténeti
kutatasokrol. A profil: vegyes, de mondhatjuk azt is: sok-
szinl. Tematikailag, stilus-elkdtelezettség értelmében
egyarant. A valamilyen elkotelezettség |, luxusat” egy
vidéki folysirat nemigen engedheti meg maganak. Es ez
igy is van rendjén. A helyi mecenatdra elvarja (joggal),
hogy az a bizonyos ,,mindség elv” ne csak az irodalom,
a tarsmuvészetek terén is érvényesiljon. Visszatérve
a folydirat-tdmogatasra: az NKA tdmogatdsa minden
esetben j6 helyre ment. Mert gondoljunk csak bele: ahol
folydiratot alapitanak, mukodtetnek, ott megjelenik
a magyar muvészeti (irodalmi) élet innovativ szelleme.
A megmutatkozas és megméretés igénye. Ott egy tag
korben kisugarzé muhely jon létre.

Szamomra mindig is érthetetlen volt, hogy bizonyos
Jiberdlis” elmék, miért akarjdk ,bekorlatozni” a
folydiratok szdmat, mennyiségét... Miért faj nekik, ha a
magyar vidék kitermeli a maga autoném organumait?
(Ha kell, el is tartja.) Hisz, ami az anyagiakat illeti: a
megyei-varosi dnkormanyzatok legaldbb annyit dldoznak
a helyi folyoiratokra, mint az NKA. (Az emlegetett 240
millié kordli 6sszeget.) S teszik ezt a sajat, joI felfogott
érdeklkben. Hogy a helyi alkotok — akik nem kivannak
boldogulasért és elismerésért a févarosba rohanni,
hanem szlkebb patridjukban kivanjak alkotdéi oeuvre-
juket kibontakoztatni (s vannak ilyenek, szép szammal) —

otthon érezzék magukat, s alkotdi feltételeiket a varosban
vagy a megyében taldljadk meg, tudjadk megteremteni.
E feltételeknek szerves része a folydirat. A férum. A
szakmai nyilvanossag. (Nem véletlen, hogy majd mind
a 19 megyének van valamilyen periodikdja. Van, ahol
tobb is.) S amikor mar azt hittuk, lezarult a lapalapitasok
idészaka (hiszen valljuk be, j6 néhany Uj lap meg is
szUnt): szinte Ujabb hulldm indult el. Balatonflreden mar
két éve megjelenik a Tempevélgy, a Mosonmagyaroévar-
Pozsony-Bécs ,,haromszogben” hirtelen elébukkant a
Szél-Jarés, Pécsett a Paholy korul tomoruiltek a legifjabb
tehetségek, Szegeden a Magyarsagot bocsatottak Utra
— rendkivil igényes kivitelben — a szerkeszték. (S akkor
még az internetes portalokrél nem is beszéltink.)
A kozegteremtés és mindségi elv képviselete ma
is els6sorban a folydiratokra var. Elektronikus vagy
nyomtatott — vagy mindkét — forméban, mindegy. Ezért
kijelenthetjik: a rendszervaltas utani magyar folyoirat-
struktdra (benne a régi és Uj, s még UGjabb lapokkal) igen
nagy értéke nem csak az irodalmi-muvészeti életnek,
hanem annak a lelki-szellemi Magyarorszagnak, amely
a kultdra folytonossagaban és megujitasaban, a nyelvi-
vizudlis identitds érzésében érdekelt. (Az 6nazonosséag
kinyilvanitasa, a gyokerek, a kdtédések és hagyomanyok
felmutatédsa ez, a globalizmus uniformizmusa ellenében
is.) A szolgalat aldzata és elhivatottsag szivossaga nélkul
nincs eredmény. S ehhez a munkahoz kell hiveket,
értéket, olvasdkat toborozni. Hatéron innen és tul.
Kissé messze kanyarodtam attél, amirdl valdjaban
beszélni akartam. A helyét és szerepét keresd, immar
15. évfolyaméba Iépett Pannon Tukorrdl. Itt, a nyugati
peremvidéken, a hatarok kozelében (6lelésében vagy
szoritdsaban), tdvol a centrumtdl, ahol a fennmaradéasért,
kiteljesedésért folytatott kizdelmet nem okvetlendl
tapsorkan kiséri. De tulajdonképpen, attétételesen, a
magunk tevékenységérdl, tapasztalatairdl is széltam.
Persze, miis szeretnénk—ahogy laptarsaink— , tényezévé”
valni. Tehetségeket felfedezni és kibocsatani, alkotoi
palydknak Uj lenduletet adni, helyes utat taldlni az
egyetemes és lokalis labirintusaban. (S ezt gy gondolom,
szinvonalas publikaciokkal, kiadott koteteinkkel meg is
tettlik.) Oszlatva azt a tévhitet, hogy a kortars mivészet
unalmas, befogadhatatlan, érthetetlen.

(Ezért tartom fontosnak, hogy minden lapszamban
legyen valami jo kis olvasnivalé.) S tudomésul vesszik
— ez hitelességlink alapja —, hogy az egyetemes magyar
irodalom értékrendje nem levalthatd, nem degradalhaté.
(Akkor is, ha olyik tétele, kénonjanak egyik-masik
megallapitasa vitathatd.) Az utdbbi idében olvasgattam
az altalam nagyra becsult irodalomtérténész, kritikus
és szerkeszt§, Gyuracz Ferenc tanulmanykotetét
(Személyes tgyeim). A Vasi Szemle fészerkesztéje — a
nyugat-dunantuli irodalmi hagyomanyok jeles kutatéja
— irja Az Elettink fénykora cimU tanulmanyéban: ,...a
magyar irodalom béarhol szerkesztett folydirata akkor
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toltheti be hivatasat, ha hlséges az egész magyar
irodalom és az egész magyar nemzet eszméjéhez és
valésagahoz, egyszersmind az egyetemes emberi értékek
elkotelezettje, s mindenkor csak ezekkel az értékekkel
Osszhangban enged teret a szlikebb régidval kapcsolatos
rokonszenvnek.”. Vildgos beszéd, megkerilhetetlen

konkluzié. Csak ezen az alapon érdemes targyalni,
eszmecserét folytatni. S ez a kovetkezetesség lehet az
elkovetkezd ,tizendt évek” garancidja.

Az 6sz folyaman mindenképpen tartunk egy kis
szamvetést, az évforduléhoz méltd, tartalmas Unnep-
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séget. Visszatekintiink — meghivott el6addkkal — az
elmult évek lapszdmaira, j6 és kevésbé jé tendenciaira.
Amit elértiink, mindenképpen kozds teljesitmény.
Tamogatoké, munkatarsaké, szerzéké. Beleértve a lap
megujult  killemének, cimlapjanak
tervezését, a szinvonalas nyomdai kivitelt. Talan azt
mondhatnank: ez mar olyan ,bedgyazottsag”, ami
természetes. Ezzel a tudattal, j0érzéssel készilink az Uj
lapszamokra, tervezzik Ujabb kotetek kiadasat, s bizunk
abban a szlkebb és tdgabb régi6é jobbik énjére ismer,
valahanyszor az altalunk felmutatott ,tukérbe” tekint.

Bed6 Sandor:
Rédey Pisti
emlékére I.
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