NEMETH PETER MIKOLA
».Valészinu vilag(ok)ban...” ABETE S

VisszaSejtesit

— SzOrényi Laszlo
adventi dialégusa
Németh Péter Mikolaval

,Szeretni indultam, L g e "" :

azota uton vagyok...” ' ' _
(N.PM.: XX. szdzadi dlommaradék) : VISSZASEJTESIT
Szorényi Laszlo: Kezdjuk mindjart felltéssel, VisszaSejtesit cimd, valogatott és Uj verseid kotete legelején. Az elsé,
a XX. szdzadi dlommaradék cimU ciklusban van j6 néhany olyan kolteményed, amiben egészen a kisgyermek
emlékezetedre, Ugy 5-6 éves korodra, vagy még korabbi idékre utalsz vissza, amelyek, ha elemezzik 6ket, akkor
kiderll, hogy szorosan kotédnek koltészeted késdbbi fejlédéséhez. Ezeket az opusaidat hogyan, milyen szempontok
szerint valasztottad ki a koraiak kozul, s a kotetbe emeléstikkel mire kivantad rairanyitani az olvaséi figyelmet?
Németh Péter Mikola: A valasztévizek fontosak az emlékezetemben, mint ahogy, minden bizonnyal, minden
emberében azok. Olyan ez, mint a kirdlyviz formalis, avagy szimbolikus ,kémiai logikdja”, merthogy az aranyat
és a platindt nem oldja a salétrom- és a sésav elegye. igy a kiralyviz kivalasztja ezt a két fémet a nemes- és nem
nemesfémek sokasagabdl, mig a rezet és az ezistot példaul feloldja. Valahogy ilyesféle folyamat mehet végbe a
szerkesztésnél, az alkotéi gondolkodasban a poétikai karatszamok megallapitasakor is.
Sz.L.: Mikor dontotted el: ,,akarki meglassa...!”, én bizony koIt leszek.
N.P.M.: Ezt eldOnteni nem lehet. Ezt te is j6l tudod. A kolté sziletik, ahogy a régi latinok vallottak, vagy sorsa szerint
azza lesz. De a puszta elhatdrozasra, hogy mondjuk mostantol verset frok majd, visszaemlékezni nem is olyan
nehéz. Az a napsutotte pillanatkép még ma is Gdén él bennem, mikor is Lotz Karoly Vihar a pusztan cimd, riadt,
toporzékold lovakat dbrazold, nagyméretl, romantikus olajvaszna alatt a zongoranal kuporgva egy téli délelétton,
mint K& Pal szarnykészitdje a kalitkdban, klimpirozok és jegyzetelek: ,Lovak vagtdja szemedben, / Szivemben Uj
ballada késziil, / S az angyalarct fak alatt...” — valami ilyesmiket frok. Anyai, Ujszaszi Szakallosi Bartal rokségiink
az a testes, fatékés, mégis nemes hangzasu gyakorld hangszer, klaviatiraja fedelén Karl Kutschera in Wien felirattal,
aminek a készitd mestere 1864-ben, Parizsban aranydijat nyert. Buszke is erre a kilénds 6rokségére a csaladunk.
Ez a zongora mind a mai napig a nagyszobank sarokdisze, Vamosmikolan. Ezen az elnylhetetlen, szépivd, barnéra
politurozott, , korcsolya kulccsal” agyonhangolt hangszeren jatszottak a felmendim, tébbek kozott édesanyam, bar
mUvész nem lett egyikik sem, azutdn meg a lemendim, a gyerekeim, akikbdl Ugy latni, akar még kivaldé mivész
is lehet. Ezen a patinds hangszeren gyakoroltam kisiskolas koromtdl kezdve, meg azutan, j6 kedvemben, néha
még most is. A lazas beat-korszak vége felé, a zenekar-alapitdsok héskordban, azzal a romantikus szandékkal
Utottem-vertem a billentylket kitartéan, hogy még népszerli muzsikus is lehet belélem. Czovek Erna jol ismert
ujjgyakorlatos kottajabol, meg Barték Mikrokozmosz flizeteibdl, J. S. Bach Das Wohltemperierte Klavierjeibdl, a
Preldiumokat és Fugakat tartalmazoé kottaibdl jatszottam akkoriban énfeledten, és olykor-olykor kisérletet tettem
egy—egy némethpéteres zenei etlid improvizaciés megkomponalasara is. Meg kell vallanom, hogy nem sok sikerrel.
De valamikor igy, zongoragyakorlas kozben szllettek meg az elsd, életre ,tévedt” egyszeriségem bizonyossagai,
verssoraim, mondjuk ilyesforman: ,,Ha ké/t6 vagy, eléd mennek a szavak, / neked csak lehajolnod kell megtanulni, /
hogy méltan magadhoz emelhesd azokat.” etc.
El6szor egyszerlen csak annyit vettem észre magamon, mint elkotelezett 1élekfigyeld, hogy szévegiras kdzben
Osszehasonlithatatlanul jobban ,bomlik”, osztédik és forog, vibral és asszocial az agyam, az idegrendszerem, jobban
dolgozik a képzeléerém, mint zenélés kdzben. Valdszinl, hogy ez a belsé tapasztalas, intuicié lehetett az, ami a
versiras iranyaba terelgette figyelmemet szinte akaratlanul is, angyali méd, szeliden.
Sz.L.: Hany éves is voltal te akkor?
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N.P.M.: 1969-70-ben? Tinédzserségem lazas és ,valsdgos” masodik felében jartam épp. K6zépiskolas voltam Szobon.
Ahogy szeretett osztalyfénokdém, késébb atyai j6 bardtom, Rusvay Tibor, a nyelvészdoktor, magyar—orosz szakos
tandrom jellemezte némi malicidval az akkori élethelyzetemet, amikor jéval késébb bemutatott Vacott vendégeskedd
Eotvos Collegium—i szobatérsainak: Domokos Méatyasnak, Fodor Andrasnak és Lator Laszldnak. Valahogy igy: itt az én
koltévé lett Petar fiam, aki a messze hirli sdrospataki és a patinds nagykanizsai gimnaziumokbol csak azért érkezett
meg a szobi ,operett gimnaziumba”, hogy ott dalolva és viddman megbukhasson. Kereszturyhoz is elkildtem
verseivel annakidején, s Dezsé azt taldlta mondani, hogy van benniik spiritusz.

Sz.L.: De én most egy még korabbi idészakra gondoltam, egy olyan kélteményed alapjan, amit az 1960-as évekre
datumoztal.

N.PM.: A Kbszontdre?

Sz.L.: lgen, arra.

N.P.M.: Méris idézem:

. Cseresznyés ropogasu éjjelen,
a fa tetejében ébredek,
Szivarvany ajku képzelet
tenyerembdl kéreget
Mémikamnak éveket.”

Ez az 6t sorvaldban joval tdvolabbi emlékeimbdl taplélkozik. Az ihleté élmény, egyrészt a Heves megyei Pétervasarahoz,
masrészt még kordbbi id6khdz, az '50-es évek vége felé Matrafliredhez koti az emlékezetemet. Akkor épp ott
éltunk. Mert csalddunk élete , kalandos” térténetérdl azért azt j6 tudni, hogy eszmélésem idején, mire valasztott
szuléfoldemen, az Ipoly-tdji Hazdban, Vamosmikolan, 1969 utan, ha nehezen is, de lassacskdn meghonosodtunk,
addigra mar — egyszer, raérés perceimben szamba vettem — legaldbb hét helyen éltlink. Ha beleszamolom szileink
kétszeri elvalasaval, majd csalddegyesitésével jaré koltdzkodéseinket is, akkor bizony tizenhat év leforgasa alatt kilenc
helyen laktunk 6sszesen. Ha édesapankat ugyanis, a konok, rimaszombati sziletésti géméri paldcot valamilyen
sérelem érte, marpedig tobbszor tobb is érte, akkor csalddostdl szedtik a satorfankat és odébb alltunk, azzal a
meggy6zédéssel, hogy Magyarhonban, ha Uj helyre érkezlink, akkor Uj életet is kezdhetlink mindannyian. Persze
mindig minden maradt a régiben. Ma mér tudni lehet, hogy nem is térténhetett ez masképp, hiszen apénkat '56-o0s
multja miatt, akkoriban Ggy mondték, hogy a priusza okan, az illetékes szervek &llandé megfigyelés alatt tartottak, s
csak idé kérdése volt, hogy Uj lakhelyére az a dosszié is kdvesse 6t, amelyben ,jdakardi”, megfigyeléi tovabb irhattak
egy, a fennallé rendszerben politikailag megbizhatatlannak nyilvanitott, falusi patikérius életének aldatlan torténeteit.
Amikor apank megjarta a tokoli és kistarcsai internaldtdborokat, s végre végleg kiszabadulhatott a bortonbdl, akkor
épp Balatonkenesérél Matrafuredre kéltoztink az Ujrakezdés reménységével. Egy gyantaillatl, mesebeli tilevell
erdd kellés kdzepén, pelék, mdkusok, rigok és szarkdk, balkéni gerlék és komaromi bukd galambok, fule—vagott
dobermann kolykok és a felejthetetlen mérgl, gorbelabu taxi—tacskd tarsasagaban, egy tarsbérletes villdban volt
akkor az otthonunk. S amikor napkdzben a szileink a kozeli Gydngyds valamelyik patikdjaban dolgoztak, akkor
Eniké hdgommal egy ,sabdszemdl” hajadon vigyazott rank, olyan dadusféle, olykor meglehetésen furcsa maod.
igy torténhetett meg az is, hogy ez a ,jotét 1élek” egyik alkalommal joszantabdl magaval cipelt engemet , tiltott”
cseresznyét szedni a kdzeli hatar gylimolcsosébe. Ma is tisztan emlékszem a helyzetre, arra a majusi, fény pasztazta,
tarka virdgos, gyermeklancfivekkel, pipacsokkal és margarétdkkal boritotta domboldalra, ahol félelmemben
lezuhantam a fardl. Ez volt az én igazi vildgra eszmélésem, foldre érkezésem valds pillanata. Megtapasztalhattam,
hogy milyen kemény is ez az anyaféld. Tértént ugyanis, hogy mielétt még a hasunkat és a kosarunkat telis-tele
szedhettlk volna finom, ropogds, koraérett cseresznyével — a fa tetejében Ucsérogtem ,elmerdlten szemezgetve
az életem”, olyan biztonsagban érezve ott magamat, mintha ringd boélcsém oltalméra bizott volna a tavaszi szél
-, meglatott &m egy, a messzi-tavolbdl kdzeledd, harcosan felém integetd madarijesztdszer(i teremtmény. A csész
lehetett az minden bizonnyal, mert felidézhetéen emlékszem még a puffanasokra, amikor a séspuskajéval ram
ijesztett. Az én ,6rangyalom” erre ijedelmében, hogy mentse, ami mentheté — kdzben ,égzengés-féldrengés”
eleredt az esd is —, meg sem varta, hogy lekaszalddjak a stirlin zoldleveles oldalagrol, 6 cseresznyéstél, mindenestél
lerdzott engemet a fa magasabdl. Ahogy a féldre zuhantam, jobb karjaval hirtelen félemelt, s erésen a héna ala
szoritott; a bal kezével, a félig se rakott cseresznyés kosar fulét markolta meg, s igy rohant velem a zuhogé esében
arkon—bokron at, lejtnek fének, majd lenek, bukdécsolva, a sarban tobbszor is elcsiszva, joI meghempergetve az
ijedtségtdl asztmasan zihald vézna kis testemet a tavaszi szantdsban, a mély ordogbarazdak kozott. Meg se allt
velem igy a méatraflredi hazunkig.

Mire hazaértiink, amilyen gyorsan jott, olyan hirtelen elcsendestlt a vihar is. Kisttott a nap, és egy hét-szinskalaju
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szivarvany feszllt fel a derllt ég aljara, a Matra pipald hegyvonulata folé. A konyhaablak adott festdi keretet ennek
a hihetetlentl szép jelenségnek. Labamat l6bélva a parkanyarol, erésen figyeltem ezt a mennyei véltozast, ami a
bennem bujkald félelmet, szorongast szinte észrevétlenll csenddé, békévé és nyugalomma oldotta. Azt hiszem,
hogy ebbdl, az azéta is visszatérd, élmény-sz6tte dlombdl taplélkozik a Készéntd elsé harom sora: ,Cseresznyés
ropogasu éjjelen, / a fa tetejében ébredek. / Szivarvany ajku képzelet...”.

Sz.L.: Na, j6! De te a 4.-5.—ik sorokban maris dsszekapcsolod intuitiv alapon az el6zé két gondolatsort a ,,szivarvany
ajku képzelet” altal, azzal a fohdsszal, ami a Mamikad életéért konyorog, a koltdi imédsagodra vonatkozik.

N.P.M.: Igen, itt tobbféle idésiknak és valds élethelyzetnek az egymasra vetitésérdl van szo, s tobbféle ndi, asszonyi
[éleknek, személynek a megidézésérdl, akik gyermek-emlékeztem &ta, ha rajuk gondolok, melegséggel, biztonsaggal
és bizonyossaggal toltik el az én lelkemet, mert egy életre sz6ldan fontosak voltak és maradtak szdmomra. S akiknek
az életéért olykor még ma is fohaszkodom, verset irok, iméddkozom.

Sz.L.: De ki a te Mamikad?

N.P.M.: Képzetem elsé helyén, ha kimondom ezt a nevet, akkor ma mar mindenképp Isten kegyelmébdl 82. életévébe
[épd édesanyam all, hiszen ez a vers anydk napi kdszontének sziletett, amit évtizedekkel késébb Baldzs fiacskam
6vodésan oly kedves, selypes sejtéssel mondogatott egy ideig, igy évrél-évre felidéz&dott az emlékezetemben, ezért
kerllhetett be a vélogatott verseim kdzé is. De eredendéen a Mamika alakjat Anyuska, a jaszberényi illetéségl, anyai
agon Csak Omamam (szuletett Juhasz Marcella) és Marinané (az ivadi sziiletés(i Ivady Péter Maria), a legszeretettebb
pétervasarai bejard asszonyunk volt, 6k egylttesen ihlették a Mamika mesebeli, mégis valésagos alakjat.

Sz.L.: A Mamika, akkor tehat, tobbek kozott a dédnagyanyad. Hany éves volt a te dédikéd, s hany éves lehettél te,
amikor ez az emlékkép megfogant?

N.PM.: En Ggy 4 éves lehettem. Az Omama pedig a 80-as évei felett jart mar akkoriban, & volt a legidésebb
csaladtagunk, akihez kalénoés vonzalom flizott. Hirtelen és vératlanul tlnt el az életembdl, a ,mocsar illatld” Zagyva
partjardl, a kert végébdl, a meszelt fald nyari konyha el6tti lekvarfézé st melldl, kezében az égig éré fakanallal, amivel,
ha valami rossz fat tettlink a tlzre Csédkéknal, mi, a Németh testvérek, akkor mosolyogva megfenyegetett bennlinket,
de sohasem bantott. Mély és tétova megrendiilést éreztem halalakor, s ez az érzés azéta is velem van. O volt életem
elsé halottja. Akkoriban nem igazan értettem, hogy mi is tértént vele valdjaban. Csak megmagyarazhatatlanul
valamiféle hidnyérzet, fjdalmas érzés keritett hatalmaba, ha réd gondoltam.

Sz.L.: Ezek szerint te mar kisgyermek korodban érzékelted és tudtad is talédn, hogy igenis kdnyordgni, imadkozni kell
a szeretteinkért, a létlinkért, a mindennapi kenyerdnkért.

N.P.M.: Igen, elképzelhetéen valami ilyesmi torténhetett meg velem. Bartal Lajosné, anyai nagyanyam — szlletett
Csak Maria — tanitott meg imadkozni, a Mana. igy hivtak 6t a familidnkban, Csakéknal és Bartaléknal is. O
volt a nagyasszony, az az erds jasz lélek, aki gondoskodd, beszédes szeretetével legnagyobb hatassal volt rdm
kiskoromban.

Sz.L.: Az, amirél eddig beszéltiink, az a te hagyomanyos alapokon épitkezd koltéi utad elsé szakasza a kezdetek
kezdetén. De mi torténik, mi tértént azutdn? Az én olvasatomban a késébbiekben Ugy figyeled a sajat életedet,
a torténelem folyasat magad kérll, mint ahogy azt a régi avantgard, majd a neoavantgérd koltdi tették, teszik.
Az avantgard ugyanis egyfolytaban figyelt a torténelem véltozésaira, csak legfoljebb felulirta azt, hogy nehezebb
legyen kitalalni, mert képviseldi Ugy vélték, hogy az a poézis, amivel reagélniuk lehet a torténésekre, a gyorsuld
idé egyre gyorsabb véltozasaira, az szerintuk mar elavult. Ezért mindig és minden idében valami egészen mast,
valami meghokkentét és Gjat kell kitaldInia annak, aki avantgard koltd kivan lenni. Ez j6, rendben is van. Am az én
dilemmém mégis abbdl adodik, hogy te megalmodtal, kitaldltal, 1étrehoztél valami egészen mast, ami engem most
is és azbta is zavarba ejt, de ami eddig még igy, ebben a formajdban nem létezett a magyar irodalomtorténetben.
Az ti., hogy Isten nevét az avantgard nemcsak hogy hidba nem veszi, de a szajara is alig veszi. Az altalad képviselt
avantgard azonban pont az ellenkezdjét teszi, Isten nevét evangéliumi ihletettséggel a szajara véve a ,foldi
mennyek orszdgaba” emeli, elsédleges témajanak tekinti, az isten—emberi sorsot teoldgiai és filozofiai értelemben
is a koltészet elemi részévé teszi. Ebben a vonatkozdsédban parhuzam vonhaté Németh Péter Mikola koltészete és
Gyorgy Matyas koltészete kozott példaul, akinek az erdélyi menekiltekrél sz616 verse tragikusan szép vl avantgard
~sorsszimfénia”. Ugyanakkor sziletik, mint mikor Kosztolanyi Dezsé Omnibuszkocsisa. Ez a novella minden 50-es
évek béli antoldégiabdl kimarad, mint Trianon utdn a szomszéd népek ,egészséges” nacionalizmusat sértd iras.
Gyorgy Matyast, aki valdjadban zsidd szarmazasu fébérlének szdmitott az akkori Bacskaban, egy féuri birtokon, nem
tudni, hogy kik és miért, de barbar médon agyonverték. Hogy a szerbek tették—e ezt vele, vagy a kommunistak
verték-e haldlra, egyaltalan, hogy kik voltak a kolté gyilkosai, azt sajnos mind a mai napig nem tudhatjuk.

Ha Kelet-Eurépaban egy kolté neve és sziiletési éve utan zardjeles kérddjel all, akkor arrél az emberrdl altaldban nem
lehet tudni, hogy mikor, hol és milyen kortlmények kozott tdvozott az élék sordbdl. A vers, amit Gyorgy Matyas
1913-ban Kassék valamelyik kisérleti lapjaban kozolt — a Majusban, vagy a Tettben — arrél szolt, hogy akkoriban
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Pesten a palyaudvarok: a Keleti és Nyugati kdzott villamos kozlekedett, ma mar nem kozlekedik ez a villamos.

Es azon, szornyl kortlmények kozott, blzben és mocsokban, borzalmas allapoti emberek 6sszeroskadtan,
elhagyatottan Uldogélve utaztak. Ezek a foldonfutova lett népek egyenesen Erdélybdl menekultek, abbdl az
orszagrészbol, amelyet el6zonlott a roman. Ezt a borzalmas térténést Gyorgy Matyas Ugy dolgozta fel, ahogyan azt
az ,ortodox” kassédkizmus megkivanta. A te versizélésed, kedves tanar Ur, kassaki, amit én nem mindenben osztok
egyébként, mert nem vagyok az avantgard foltétlen hive. Am nagyra becstilém az olyan koltdket, akik Ggy gondoljak,
miként te magad is, hogy a magyar irodalmat ott érdemes folytatni, illetve megujitani, ahol annak folyamatossaga
a két vildghaborl kozott, nemcsak a Kassék Lajoséban, de mésok lirdjdban is megszakadt. Jonéhdnyan gondoljak
egyébként Ugy, hogy a tovabbiakban nem sziikséges okvetlenll a 19. szazad retorikdjaval, lirai eszkozeivel élni.
Ugyanakkor feltétlenul fontos valamilyen élteté formaban hirdl adni, vildggad Gvolteni fdjdalmainkat, a nemzet
fajdalmat. Azt az érzést, ami Magyarorszag fol- és szétdarabolasat, szétcincalasat, megaldzasat és meggyaldzasat,
sirba-4sasat... stb. — tudnék még ilyen ,&t" végl szavakat mondani, de fajdalmamban inkdbb nem teszem —
jelentette, jelenti. Es akkor itt van el6ttem Németh Péter Mikola Expedil(t) Eurépa cimii konkrét—koltészeti miive,
amiben te magatdl értetédden képes vagy kifejezni azt, amirdl én itt most csak dadogok: egész nemzeti tragédiankat,
azt a konyortelen drdmai helyzetet, amivel a kollektiv blindsség elvét alkalmazva a trianoni (1920. 06. 04.) majd
a périzsi (1947. 09. 15.) békeszerzédésekkel a két vildaghdboru kataklizmajat kévetéen a Magyar Kiralysadg a sz6
szoros értelmében beleveszett a kildtastalansagaba, a semmibe. Elvesztette terilete kétharmadat, lakosainak jéval
tébb, mint felét — a cirka 21 milliébdl tébb mint 13 milliét —, aminek kévetkezményeképp tobb rendben is hataros
lett 6nmagaval. De a tehetetlenségénél, tehetetlenséglinknél fogva ez a nemzetkdzi jogokat sértd éllapot annak
ellenére is fenntarthatd, hogy a szerzédést alird dllamok kozll j6 néhdny mar nem is létezik. Erre a véltozasra
hivod fel Expedidl(t) Eurépa cimUl opusoddal a szunnyadd, elaléld, lankadé figyelmet oly médon is, hogy Arnold
Dreyblatt amerikai taxisofér elidegenité, csérompdld zoérejzenéjére ritmizalva, egyre gyorsuld ritmusban adod eld,
idegfeszitén, nagyon helyesen, figyelmeztetd alkotasaidat.

N.P.M.: Szeretném remélni, hogy van értelme annak, amit csindlok, hogy ez a térténelmi botrény, ez az igazsagtalan
helyzet, tekintettel arra, hogy csalddunkat is mélyen érinti, az egységesilni vagyd Eurdépankban nem tarthat a
mi vildagunk végezetéig. Gerhard Rihm, amikor 1972-ben megirta Eurépa cim( versét, akkor Németorszag még
hataros volt Németorszaggal, ennek a ténynek dnmagaban is Gzenet értéke volt és maradt. Az én repetitiv, azaz
valasz—kolteményem elsd valtozatai az 1990-es évek elején akkor sziletnek, amikor a nagy birodalmi Szovjetunio,
addig elképzelhetetlen médon, egyszerre csak marél-holnapra alkotérészeire, a tagorszagaira esett szét. igy példaul
Oroszorszag hataros lett Esztorszaggal, Lettorszaggal, Litvaniaval, Fehéroroszorszaggal, Ukrajnaval, Griziaval,
Azerbajdzsannal, Kazahsztannal, stb. Ki gondolhatta volna komolyan akér csak néhany évvel korabban, hogy ez a
Jfoldcsuszamlds” még az életében bekodvetkezhet. Egy olyan konkrét—koltészeti versfolyamrol beszélgetiink most,
ami képzetem szerint az Ujraegységesild Eurdpankban, a hatérok véltozaséval, a schengeni hatdrmegnyitésokkal
(2007. 12. 21.), illetve a hatarok légiesitésével természeténél fogva az iréjatol, tehat télem flggetlendl is
mobilizalja, tovabbirja majd énndnmagéat a torténelmi, avagy torténelmietlen valésagban. Ez egy perpetuum
mobile, 6rokmozgd textus tehat. Ebben az Osszefliggésben az ezredforduld cezlrdja egy soha vissza nem térd
alkalom volt arra, hogy egy kis kdtetcsomagban ezt a verset a Magyarorszaggal jelenleg hataros hét orszag nyelvére
lefordittatva Ugy expedidljam, vagyis egy Naputas , kdtetcsomagban” Ugy tovabbitsam Eurépét Eurépénknak, ahogy
az jelenleg regisztralhatd, ennek megfeleléen: ,magyarorszag hataros szlovénidval, horvarorszaggal, szerbigval, /
ausztridval, szlovakidval, ukrajndval és roméanidval” és mindazonaltal 56nmagaval. A valtozésok varhatéan ugy fognak
bekdvetkezni, ahogy az legutobb 2008. februdr 17—én is toértént, amikor kikidltottdk Koszovo fliggetlenedését
Szerbiatol. Csak épp Magyarorszag hatarossaga all fenn tovébbra is Magyarorszéaggal.

Ezért az akcidtervem hosszabb tadvon az, hogy a vildgban él6, tulontdl szenzibilis performer koltétarsaimmal
leforditassam az Expedidl(t) Eurépat az eurdpai kontinens osszes lehetséges él6 apa— és anyanyelvére. igy valhat
reményeim szerint minden eurdpai nemzet szamara egyre felfoghatébbd, érthetévé magyarsagunkban valé
megalaztatasunk ténye, immaron 90. esztendeje tartd vezeklésiink. A rossz és igazsagtalan 20. szézadi politikai
dontések kdvetkezményeként amputdlt nemzettestrészek fantom féjésat, Eurdpa valodi egysége érdekében a 21.
szdzadnak orvosolnia kell.

Sz.L.: Igen. Az lenne most a kézenfekvé és hasznos, ha a kortarsak naprakészen rendeznék végre kdz6s dolgaikat,
ha vannak még kézo6s dolgaik, kivajudva magukbdl a legkisebb kdzos tobbszordsdket, a kdzds nevezdket, Ugy
gondolkozva, ahogy azt Németh Péter Mikola teszi. Te ugyanis koltészeteddel, ami természetesen avantgard,
Magyarhon sirba-asasa elleni tiltakozasodat képes vagy kifejezni olyan eszkdzokkel is, amelyek tisztan és vildgosan
verbdlis, vagy vizualis, nyelvi és képi valasztékossaggal arrél beszélnek, hogy ebben az Eurépaban, ebben a hazaban,
ahol jelenleg még egzisztalunk, évtizedek éta valami nagyon nincsen a helyén, valami nagyon nagy baj van. De
hogy lényegében a folyamatok mélyén mi torténik, azt nem igazan latjuk, s kordbban se lehetett igazan tudni.
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Ellenben azt ma mar igenis tudjuk, hogy azok, akiket ez komolyabban, 6sszefiiggéseiben érdekelt, azok a valakik
gyorsan talalkozhattak néhany dél—felsé—magyarorszagi gyljtéhelyen, interndlétaborban, mondjuk Sajébdbonyban,
ahol az én édesapam 6t évet toltott el. Es ahol 6t sorstarsaival egyiitt, rendhagyé médon, arra oktattak, hogy mi is
az az éllamszocializmus. Sok ilyen ,szellemi mihely” volt annak idején. Apdm mire kijarta ezeket az ,iskoldkat”, s
végre hazaengedték, ,tokéletesen” antiszocialistava valt. A torténtekbdl csak arra kovetkeztethetink, hogy , kivald
mesterei” voltak. Meg arra, hogy semmi kétség, itt azdta is olyan szintli agymosasnak vagyunk a tanui, ami ma méar
tudottan visszafordithatatlan kdvetkezményekkel jér, ez az igazsag. Ennek a megallithatatlan Iétromlasnak adsz
te példaul erdteljes tiltakozasképp hangot Utdélet cim( montéazsolt képversedben, amelyet egész egyszerlien egy
Osszeolldzott Magyar Nemzetes Ujsagcikkbdl alkotsz meg a vaci Fehérek templomabdl , kivermelt”, majd késébb a
Magyar Természettudomanyi Muzeumban kidllitott, a tovabbiakban mumia-projektként eurdpai korutra szallitott
vaci polgérok kegyeletsértd sorsa lattan, hallatan. A jelenkori barbarsag ellen tiltakozol. Ami ,kildonlegessé” teszi
a te koltéi gesztusodat, mondhatndm Ugy is, hogy egyedivé, az az, hogy a barbarizmust meghonosité avantgérd
modszereivel és eszkdzeivel 1épsz fel és tiltakozol a legUjabb kori barbarizmussal szemben. 250 éve végsd
nyugalmukra helyezett polgartérsaid védelmére kelsz, visszajara forditva a torténteket, mondvan maga a ,Magyar
természettudomany az, ami kétszazétven éve halott”.

N.P.M.: Nyilvdnvaldan a fajdalmas kegyeletsértés elleni tiltakozdsomon tul itt tdgabb értelemben arra is fel szeretném
hivni a kdzvélemény figyelmét, hogy a Teremtétdl és a Megvaltotdl elszakadt tudomany téves Gton jar akkor, amikor
mindenhatdségat akarja elhitetni veliink. Valéjaban azt a hazugsédgot, hogy tudomanyos médszerekkel elébb vagy
utébb minden foldi, emberi problémankra képesek lesziink megoldést talalni, mert azok kikisérletezhetéek, Descartes-i
logikéval, észérvekkel el6bb vagy utdbb racionélisan megmagyaradzhatdak lesznek. Mint ahogy mondjuk az Gjabb
TBC elleni orvossagokat is képes lesz a gydgyszerész—kémia oly méddon eldallitani, hogy megtalalja a 18. szézadban
tuberkulézisban elhunytak, most épp Memento mori! / Emlékezz a haldlra! felkidltassal kiallitott vaci csaladok foldi
maradvényaiban azt az immunanyagot, amire alapozva az Uj gydgyszert és a betegség Uj gydgymodjat az érdekeltek
majd kisérletezik. Persze nehogy azt gondolja bérki is, hogy én tudomanyellenes volnék, olyannyira nem vagyok az,
hogy teljesen természetes folyamatnak tartom a tudomanyos nyelvek beemelését az avantgard irodalomba. De azért
is érint engemet ez a kérdéskor olyan érzékenyen, amennyire, mert az én szileim mindketten gydgyszerészek, sét a
keresztapdm is az, az 6 felesége is az volt.

Ok mind a négyen egy életen 4t a patikariusi hivatasuknak éltek. Edesanyam 80—on til még ma is 8 éraban a sajat
patikdjaban dolgozik, meg a nagybéatyam is és az unokahtigom épp most készll gydgyszerésznek. Csaladi vasarnapi
elmélkedéseinkben is csak azt 6hajtom megértetni szeretett rokonaimmal, hogy a vildg—egész meglatdsom szerint
nem Ugy mukodik, ahogyan azt &k elképzelik. Vagyis elsésorban nem a természettudoményok raciondlis ok és
okozati 6sszefliggései mentén, hiszen ma mar mindannyian belathatjuk, mert megtapasztaltuk, hogy a tudoméanyos
gondolkodés az életiinkben, a 20. szdzadban képtelen volt olyan szinten humanizalni a vildgot, ahogy az elvarhaté
lett volna. De ha kegyetlenll igazsagosak akarunk lenni, akkor egyelére, jelenlegi allapotdban nem is lesz ra képes.
Hogy miért? Egyrészt azért nem, mert amit ma tudomanyossdgnak vélnek, az ldthatéan megerdsitése annak, hogy
a vildag nem més, mint személytelen intézményesitett gépezet, vagyis élélények bizonyos egységes funkciéra hivatott
szerveinek 6sszessége. Ahogy Rdzsa Endre irta mésodik kotete élére, haldla eldtt cirka negyed évszdzaddal: barataim,
nem értem, hogy miért is altatjuk egymast, ez itt: a Senki ideje. Talan be kellene latnia az emberiségnek végre, hogy
a gravitacidé sem csupan nehézkedés, tehetetlenségi nyomaték, ahogyan azt a természettudomanyos gondolkodas
évszézadok 6ta hirdeti, hanem a dolgok ellenalldsabdl, a kdzéppont felé vald torekvésébdl, ugyanakkor az isteni
taszitasbol és vonzéasbol 4llo, meglehetdsen bonyolult és dsszetett mozdulat, folyamat. De ez a felvetés, Hamvas
utan szabadon, kilén tanulmanyt érdemelne. Most csak azt a megallapitast tehetem intuitive, hogy az Aranykor
utani korban a lélek megtértségében idézé ember valdjdban olyan ellentmondésok, valsdgok drvényében él, Hamvas
szerint az id6szamités el6tti hatodik szézad 6ta, ami megjelenik ugyan a mindenkori tarsadalmak felszinén, az
emberi értelem és érzelem hulldmhosszan is, &m annak gyokerei olyan egzisztenciélis mélypontokrol eredeztethetéek,
amelyeket egész egyszertien elfednek, betemetnek a mindennapi lét hordalékai. Egy szemétkupac alatt tenyészik ma
a valésag. Ha ez nem igy lenne, akkor példdul nem torténhetett volna meg az, ami mondjuk a kézelmultban Vacnak
varosaban a 20. szdzad utolsé évtizedében megeshetett, gy, hogy alig akadt néhany j6 érzést honfitarsam, aki a
torténtek okan protestalt volna. Még mindig a vaci ,mamia projektrsl” beszélek. Es akkor a Fehérek templomaban
torténtek utdn még nem is tettem emlitést arrol a vilagra szd16 szérnyliségrél, ami mindezek nyoman a kézelmultban
bekdvetkezhetett: a sz6 szoros értelmében lebulddzerelték a vaci kozép—varosi temetét is, ahol a varos legnagyobb
19-20. szazadi torténelmi személyiségeinek sirjai voltak, koztik Landerer Lajosé, Tragor Ignacé. Hogy hagyték, hogy
engedtlk, ez azt is jelenti, hogy klasszikus értelemben ma Vacnak varoséban, a puspoki varosban, a kozakarat nem
polgari.

A legnagyobb baj az, ahogy azt Rusvay Tibor annak idején Vaci polgdrok cimi helytorténeti esszékdtete kapcsan
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kifejtette, hogy a mai polgar csak érvényesulni akar, de mindendron, és arra sem képes mar, hogy folismerje
Gdvozilése targyat, annak lényegét. De legféképp azt nem latja be, hogy az Gdvosséghez nem elégséges valladsosnak
lenni, a j6t a mindennapi cselekedeteiben is meg kellene valésitania. Csakhogy nem valésitja meg. Ez azonban nem
hagyhat6 sz6 nélkul, errél nem lehet nem irni, beszélni, hiszen a probléma elhallgatdsa még inkdbb romlast hoz,
olyat, ami végzetes lehet. Mindezzel azt dhajtom érzékeltetni a koltészet nyelvén, magyarul, hogy tarsadalmunk
erkolcsi vilagképében, értékvildgaban, tartdsaban, ez esetben a multjdhoz, a halottjaihoz valé viszonyaban, valami
kegyeletsértén nincsen rendjén.

Sz.L.: Es ugyanerrél beszélsz a Kélvéria cimi szines, szoveges fotomontazsodon is, amelynek Ugyszintén egy
Ujsaghirbdl kiemelt szévegével két vaci suhanc barbarizmusa ellen emeled fel a szavad, akik szdmodra teljesen
érhetetlen okokbol és médon kalapaccsal darabokra zUzzék az 1727-ben felszentelt, Krisztus keresztUtjat majd 268
évig sértetlendl hirdetd staciok dombormdiveit. Hat ki érti ezt 1?2

N.P.M.: Mi sem értettik az akkor torténteket Maklari Jozseffel, a Vox Humana néhai karnagyéval, akivel koriltekintéen,
hosszas elékésziiletek nyoman gy képzeltiik, 1994 feketevasarnapjan aktualisan, hogy FEKETE VASARNAPI REQUIEM
EGY KALVARIAERT cimmel 6csém, Németh Zoltan Pal a kalvaria romlasat és bomlasat éveken 4t dokumentalé
fekete—fehér és szines fotdira alapozva egy énekes—verses akciéval egybekotott kidllitds—performanszot rendeziink
a szabadban. Evvel azt reméltik, hogy felhivjuk majd a véros kézvéleménye figyelmét arra, hogy a Javorszky Odén
Kérhaz szomszédsagaban ez a szakralis hely: a szent sirral, a remetelakkal és a staciokkal a végnapjait éli, vagyis
slirgetéen gyors méemlékvédelemre van szlksége. Ehelyett olyan vératlan dramai esemény tértént, ami, meg kell
vallanom, hogy mindannyiunk lelkiismeretét megviselte. Hiszen pont az ellenkezéjét értik el rendezvénylnkkel.
Eredetileg arra alapoztuk akcidnkat, hogy Feketevasdrnap misztériuma — a katolikus liturgia szerint, husvét el6tt 14
nappal fehér lepellel teritik le a templomok feszlleteit csak azért, hogy a Passié képzeletben vald Ujraélését a hivd
lelkekre bizzak — igy miemlékvédelmi performanszunkkal is érvényesithetd. Mi ezlstfélidba csomagoltuk a kalvéria
megcsonkitott corpusat, s Ugy képzeltik, hogy akcionk, s annak misztériuma meghozza majd a kell§ Iélektani
hatdsat. Tévedtlink! Egyes eltorzult lelkekbdl valami egészen embertelen reakciét valtottunk ki akcionkkal. Ahogy
mar emlitetted is, néhdny suhanc napokkal késébb kalapéccsal allt el6 a varosbdl, s darabokra zUzta a stacidk még
épségben maradt dombormdiveit. Ahogy utdlag bevallottak, csak gy, ,unalombdl” tették. Barhogyan is tortént,
igy évek tavoldbdl a botrany ellenére is enyhe vigaszként hat rdm az, hogy nem sokkal késébb a Vaci Puspokség
civilek tdmogataséval egy alapitvanyt hozott létre a kalvaria megmentésére, s néhany év mulva mar arrél lehetett
olvasni a helyi hirharsonakban, hogy Ujra felszentelték a teljesen helyredllitott vaci barokk kalvéria staciéit. A kérhaz
jarobetegei pedig ismét szivesen imadkoznak a szent sirnal, s a Remete—lakba pedig, a kor fintora, csaladjéval egyutt
bekoltoztették a Un. ,trabantos remetét”. Ez tortént.

Sz.L.: S mindezek utdn te a Fiesta cimU képverseden, végsd stacidként, ahol mar a kélvaridnkat is a folddel tették
egyenlévé, a koponyak helye horizontjéra, a kopasz domb hajlata folé irod:

JHETKOZNAPJAINKNAK keresztet dcsolunk,
aztan koérbe tancoljuk
szenvedélyes vad izzasban
a vakok fehér botjaikat ésszetdrve épitenek maglyat:
— egy(tt varjuk, hogy kivilagosodjék”

- reményt ad6 vérakozasunk ot sorat. Es mi valdban, akik részvéttel vagyunk a hazank és nemzetiink irant, mi
mindahanyan egyutt varjuk a feltdmadast, a megvildgosodast, magyarsagunkban az Ujjasziiletést. Es ez igy is van
rendjén. Csakhogy mi valészint vildgban élink. Megaldzni és kifosztani minden 6rokségébdl egy nemzetet, ez
kordbban Eurépaban elképzelhetetlen volt. Minalunk ezt is sikerllt elérni, aminek ara van! Amit ma &télink, az
ennek a ,sikertorténetnek” a végjatéka. Persze vannak még kolték néhanyan, a tobbség szemében 6k a ,reszlik
= felesleges maradékok”, mint amilyen te is vagy, akik ezt nem fogadjak el és lelkiismeretlk szerint cselekszenek,
mert képtelenek belesimulni abba a globalizal6dé életképbe, ami itt deformalddik koruldttink, s amibe, meg kell
vallani, hogy a napi politika szintjén szinte észrevétlendl mindahdnyunkat belekényszeritenek. Azok a kevesek, akik
ezt masképp képzelik, azok gy gondolkoznak, ahogyan Németh Péter Mikola, mert abban biznak, hogy hosszabb
tavon ez talan mégse igy lesz. Ez, ami ma van, vég nélkil mégsem folytathaté. Es, hogy ez a tendencia még most
is a visszajara fordithatd. A te szavaiddal legyen mondva: ,visszasejtesitheté”. Ezért hat a keresztény jelképeknek,
igy példaul a vaci barokk kalvéria szoborcsoportjainak, a Gombés-patak készentes hidja oszlasnak indult barokk
szobrainak, attél a pillanattdl kezdve, ahogy beemeled 6ket a Csend-élet cimU versedbe — Nepomukit a Jdnosok
k6zul, Péter Palt szeretetben, Gydgyitd Kamillusz katonat, Borbélat, a tornyoknak védndkét, és a jésdgos Judas
Teddeust —, igenis egyszerre csak égbekialton ,sokkold” kdzik lesz az él6 jelenhez.
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N.P.M.: Fontos, hogy ezt te is igy latod. Ezt véltozatlanul Ugy képzelem azéta is, ahogy Séaros Laszl6 épitész
gondolatat a Csend—élet mottojaul valasztottam 1982-85-bdl, hogy ti. ,A napi ét emlékké véalasa / Nem ok, hogy
fontosabbé legyen méas okon”. Es, ahogy arrél reformkori heviilettel Katona Tamés torténész baratunk beszélt a
'80-as évek masodik felében, az 1849-es aprilis 10-i gydztes vaci csata évforduldin a Honvéd-emlékmUnél, amig a
helyi hatalmassdgok hagytak 6t beszélni.

Sz.L.: Ha tovabb lapozom vélogatott és Uj verseid kdnyvét, akkor tobb-tdbb olyan hangvétell irast taldlok benne, ami
borulatd, meglehetdsen panaszos, drémai hangvételd, s egylttal ironikus és ecetesen dn-ironikus, olykor abszurdan
az. Itt van példaul mindjért a , Borbdl lettél, borré leszel” mottéval inditdé HETEDIK NAP VEGE cim(i ez6-puszi meséd
— ez a te mUfaji besorolasod — a részeqg Uristenrdl. Ezt a gyonyor( manierista mitosz—szeriiséget kozlésed szerint
éveken &t Lautréamont Maldoror énekei ihletére irod, amirél meg kell jegyeznem, hogy ennél szebb és igazabb
vallomést az ember istenszerlsége, az emberiség sorsszerlisége mellett az utébbi idék magyar irodalmaban még
nem olvastam. Mert mirdl és hogyan is képzelegsz te itt valéjaban?

N.P.M.: Egész egyszerlien arrél, hogy az Isten és ember viszonya az a személyes én—te viszony, amelynek Iényege,
Hamvasnal olvastam és elfogadom: az Isten—azonossag, tovabba az aldzat tudata, az dnmegtagadas erejének
felismerése az életlinkben. Ez az allitas arrél beszél, hogy térben és idében kivanatos lenne mindenkor felismernink
azt, hogy az Istennel az embernek minden fia a legembertelenebb korilmények kézétt is azonos. Vagyis, hogy
mindig és mindenkor csakis egyetlen azonossag létezik. Isten valésaga és a lélek valésdga ebben a formajaban Egy.
Pilinszky szavaival megerésitve ezt az allitast, ebben a foldi létben: Egyek vagyunk, de menthetetlenil. Szent Pal
mondja, hogy addig, amig alkotasaibdl fel lehet ismerni az alkotdt, addig talan helyén vannak a dolgok, ez elsésorban
az emberre vonatkozik, mint Isten alkotta foldi Iényre. Ez azt nyomatékositja, hogy semmilyen élethelyzetben sem
engedhetjuk meg tehat magunknak, hogy ne ismerjik fel az emberben az Istent, az Istenben az embert. Ez az
egyetlen—azonossag gondolata a keresztény hagyomany lényegi megallapitasa, mégis a vallds dogmarendszerében
mintha elfogadhatatlanné vélna. Ugyanakkor ebbdl talan felismerhetévé lesz az is, hogy a kereszténység hagyomanyos
értelemben nem vallds, hanem, ahogy Hamvas éllitja, a normaélis Iétben valé magatartasrol sz616 tanités. Tobbek
kozott errdl értekezem az In illo tempore cimi kisesszémben is.

Sz.L.: Na, vérjunk csak! Nem is olyan egyszer(i ez az egész. Térjlink vissza a manierista mesédhez, s kezdjik Ujra
olvasni, mindjart a legvégén. Idézem ezt a bibliai széveget: , Mikor pedig elvégezé Isten a hetednapon az O munkéjat,
melyet alkotott vala, megsziinék a hetedik napon minden munkajétél, a melyet alkotott vala. Es megalda Isten a
hetedik napot, és megszentelé azt; mivelhogy azon szlint vala meg minden munkajatél, melyet teremtve szerzett
vala Isten.” (Ter 2,2-3).

Az Atyaisten Ugy szerepel a te mesédben, mint aki az éltala teremtett alatokkal valt volna egylényegUivé, mint egy
részeg, mocskos, blizos alak, aki megnézte a televiziok égi-foldi csatorndinak 6sszes lehetséges muisorat, mikdzben
elszendertlt persze, s hova tovabb, a latottaktdl rdaddsul elvesztette az eszméletét is. Ezt a kivételes helyzetet,
adllapotot hasznaljak ki a teremtményei, akik egytél-egyig szamon kérik téle — a vandormadarak, a fehérfeju szirti sas,
a béka, a szamér és a tobbiek —, hogy miért is olyannak teremtette dket, amilyennek.

N.P.M: Igen, a kilatastalansag hevében senki sem érzi j6I magéat Ugy és ott, ahol és ahogy éppen van. Lathatéan én
sem és val6szind, hogy te sem.

Sz.L.: Ez kortlinet. Ebben a filozofikus szévegben valéban ez az egyik nagyon fontos felismerésed. A mésik az
az, hogy a doglott oroszlanba nem tanacsos Uton-Utfélen csak Ugy belerugdosni, mert az bizony—bizony ideig-
6raig még magahoz térhet, akar fel is tdpaszkodhat. Ezt az utdbbi 8-10 évben, megtapasztalhattuk mindannyian
a sajat boérlinkon. Ezért hat a farkas és a roka polémiajabdl az is kiderll, hogy a jelenleg hatalmon Iévék micsoda
praktikakkal, miféle erkdlcstelen médszerekkel mentik sajat bériket, irhdjukat, s tartjdk meg hatalmi pozicidikat. A
harmadik, taldn még az el6z4 ketténél is Iényegesebb felismerésed az az, ahogy a ,, Szabad madarak kesely( képében”
nekildtnak az Atyaisten élve boncoléséhoz, szétcincélaséhoz, mert 6k felsébbrendlen felhatalmazottaknak érzik ém
magukat ahhoz, hogy barmikor, barmiféle nemtelen cselekedetet csak Ugy buntetlendl, kdvetkezmények nélkul
végrehajtsanak. Még szerencse, hogy a mocskolddasukra egyszeriben felriad 4m az Uristen, s etté| a pillanattol kezdve
ijedtében, minden teremtményének nagy hirtelen megvaltozik a teremtésrdl alkotott véleménye, és a Teremtdjéhez
valé viszonya: az addig atkozdddk egyszerre csak dicshimnuszokba kezdenek. J6I ismertjik ezt az dtvéltozast a
kozelmult torténéseibdl, amikor a proletaridtus azt énekelte még onfeledten: ,a mailtat végképp eltoérdini”, majd
amikor a proletar utédok vad kapitalistdkka vedlenek, akkor 6k tovébbra is ugyanazt, az Internacionalét éneklik.
Eneklik!? Uvoltik. Na de tessék megmondani, hogy ki érti ezt?

N.P.M.: Bizonyara van, aki érti. De miért is kellene a kodzds multunkat végképp eltérodlni? A Hazéat, amely a
jelenvaldsagunk szintere, jovénk bélcséje, multunk hamvvedre, csakis részvéttel szerethetjik, ahogy azt Pilinszky
testalta rdnk a 20. szdzadban. Az él6 hagyomanyt sokkal inkdbb megériznink és tovabbadnunk kell tudni, semmint
hagyni, hogy a feledés homalydba meriljon. Ha csak nem akarjuk egylgylen azt, hogy marionett babokként
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végképp kiszolgaltatottakka valjunk ebben a szuperdjért acsingdzo, a természetes vilagtdl teljesen elrugaszkodo és
elidegenité vad kapitalista helyzetben, a tények szintjén globalizal6do vildgrengetegben. Hagyomany az csak Egy
van, tanitja Hamvas. Wedres Sandor pedig, aki Hamvas Bélat mesterének tekintette, A teljeség felé cimu kis verses
esszékodtetében ugyanezt hittel megerdsiti: , Egyetlen ismeret van, a tébbi csak toldéds: Alattad a fold / folétted az
ég,/ benned a létra”. Ezen a bennlnk &gaskodd /étran, amit gondolhatunk biblikusan Jakob lajtorjajdnak is, az
odaétba vezetd fényes Ut gyonydrd metaforajaként, imainktodl vezérelve szarnyas angyalaink kozlekedhetnek a font
és lent kozott. Ennek a lajtorjdnak id6kdzben, az elmult tébb mint 2000 év alatt bizony meglehetésen megvéltozott
a ,statikdja”, a helyzete, mert elvesztette a transzcendensbe dgyazott metafizikai talapzatét és egész egyszerlien az
oldalara dolt. Ezt az allapotot ma mar nem lehet csak gy figyelmen kivil hagyni. Ez a ,lajtorja” valéjaban akkor
volna a helyén, ha most is felérne a felhékodn tdlra a Napig, mert igy a Vildg Vildgossdga személyesen valna lathatéva,
hiszen a mennyorszag létréja tetején a Filiisten trénol, nem véletlendl klasszikus festéink mindig igy dbrézoltak. Ha
tehat Ugy létezhet mibenniink ez a ,létra”, ahogy Iéteznie kell, azaz a tapasztalds hatérain tuli alapokon, akkor még
egészen biztosan Ujra képesekké vélhatnank arra, hogy mihamarabb a teremtés csodéjanak torvényei szerint éljank.
S arra is, hogy ismételten elhiggytk: egykoron valdban kozmikus lények voltunk és egyUtt liktettink a csillagokkal.
De ez manapsag szinte méar elképzelhetetlennek tlnik, mert a Teremtd és teremtettjei kozotti viszony a harmadik
évezredre alapjaiban atértékel6dott, dsszefliggésében is megvaltozott és bizonyos vonatkozésaiban eldeformalddott,
ennek az érthetetlen véltozasnak ok és okozati, az emberi lélek Istennel valé kapcsolatanak, egységének dsszefliggései
foglalkoztatnak engem a HETEDIK NAP VEGE cim( tanmesémben. Tobbek kozott az, visszatérve Hamvashoz,
amirél ¢ a Scientia sacrdjaban értekezik, Zoharra hivatkozva, hogy ti. az elsé ember ,képe és hasonlatossaga volt
mindannak, ami fent, és ami lent van. Egysége mindannak, ami él. Az ember volt a vildg k6zéppontja, és abban
a pillanatban, amikor lathatéva vélt, lett lathatéva a vildg.” Egy olyan korombeli tarsadalomban, ahol a gazdaség
mindenhatdségat durvan és brutdlisan képesek voltak a ,vildg nagyjai” szembedllitani a vildg humanizélhatdsagaval,
ott a vildgrend annyira értékvesztetté valik, olyan ,szent kdosz” alakul ki, mint ez a mostani. Egész egyszerlien az
emberi elveszik, lathatatlanna valik benne. S ami még ennél is rosszabb, hogy ez az allapot az eljévendé tavlatait
illetéen is teljesen elbizonytalanit, mert minden fontosabba lesz az embernél. Ezért a ,status abszolitumot”, a
normalis emberi alapallast kell realizalnunk, de strgésen. A hatralévd életlinkben ez most a legfontosabb feladat.
Hogy mi a normalis, azt most csak hosszasan volnék képes kifejteni. Am az a tény, hogy a keresztény Eurépa mindent
atlényegité evangéliumi gondolatat kiiktattak az eurdpai preambulumbdl, az egészen biztos, hogy nem csak politikai,
de kulturtorténeti 6sszeflggéseiben is abnormalis. Akkor hat természetesnek adddik az a kérdés: mégis miben lehet
a jovénket illetden bizodalmunk? Bizni egyelére csak abban bizhatunk, hogy , £l nem veszett, csak megromlott /
mi benniink Istennel rokon”. Vagyis hat ebben a lassu korénk feketedésben, a nyugati kultdra altalanos valsdgaval
szembesulve, a kildtastalansag hevében is, amely a platonizmus vildgkorszakanak végérél ,fecseg”, mindig van
még reménységlink arra, hogy valaha, valamikor, itt, ebben az arnyékvildgban egydtt tlhessiik meg Pilinszky Janos
testdmentuma értelmében is A mélypont dnnepélyét.

Sz.L.: En ebben nem vagyok olyan biztos. Nézd, tanar Gr, Hamvast sokra tartom, de az az egyik averziém vele
szemben, példaul, ha Jokaira, Aranyra, Mikszathra és a tobbi klasszikusainkra vonatkozé megallapitasaira gondolok,
hogy a részletkérdésekben 4ltaldban nincsen igaza, dsszefliggésében, egészében azonban mintha mégis mindenben
igaza lenne. Szdmomra Hamvas egyelére filoldgiai szempontbdl hasznalhatatlan, igy Az 6t géniusz-ra vonatkozd
megallapitasaival se tudok igazabdl mit kezdeni. Azt elfogadom, hogy minden emberre Iényeges hatéssal van az a
kultarkor, amelybe belesziletik. De egy idé utén természetesen minden ember, igy az ir6 is felndtt lesz, kindvi a sajat
bolcssjét, kiemelkedik a sajat gyermekkordbdl. S egy id6 utdn mindenki taldlkozik a sajat kultdrkére, nyelvterilete
Sarkanyaval, amellyel aztdn meg kell vivnia a maga kétes kimenetel(i harcét, csatéjat, esetenként a hdborudjat. A mi
életlink, a te jelenlegi életed leggonoszabb Sarkanya, amit ma le kell tudnunk gyézni, az a szocializmus utdélete.
Egész egyszerlien nem akar végleg kimulni. Pedig legaldbb hétszer agyon van mér szlrva. Szent Gyodrgy ki tudja,
hanyadszor dofte bele a dardajat, de ez a rém még mindig csak vonaglik, még mindig csak doglédik, és végképp
nem akarja kilehelni a parajat. Ez ma a , hétfejd magyar valésag”. Aki pedig magyarul beszél és gondolkozik, rdadasul
magyar kéltészetet mdvel, miként te is, annak ezzel a szérnnyel szinte kotelezéen szembeslnie kell.

N.P.M.: Nem is tehet masként. De azért azt hadd jegyezzem meg, kedves professzor uram, hogy olykor az az érzésem,
mintha masfelé gorgetnéd a beszélgetésiink fonalat, mint amerre az én kolteményeim |élektd| lélekig az egyméashoz
vezetd Utjainkat egyengetik. Taldn a kelleténél is erételjesebben a politikumra fékuszalsz. Pedig az én verseim, Ugy
képzelem — ,Képzeli hat szertelen...!” —, hogy sohasem voltak az érvényesllésem targyai. Abban az értelemben
semmiképp sem, ahogyan mas képességeimet valéban, tudatosan az egzisztalasom szolgélataba allitottam. Sokkal
inkdbb azt kivdntam, s azt szerettem volna mindig is, ha az Udvozilésem ,targya”, az oltalmam, a menedékem,
.mentsvaram” lenne és maradna ihletetten a versirds. Azokat a ,mives fohdszaimat”, performanszaimat, az
imadsagaimat szolgélnd, amelyek Gdvosségre visznek, ha szabad ilyet mondanom. Bér valészinl, hogy végsé soron

Pannon Tukor 2010/3



azt nem a kolté donti el, hogy mivé is lesznek a versei, s hogy  maga mivé, kivé lehet, lesz a versei altal. Es abba sincs
beleszolasa Ugy lehet, bar szeretné ha lenne, amig itt van ezen a f6ldén, hogy muvei milyen formaban irjak tovabb
6nmagukat a lelkekben, a fejekben, a jelenkor térténelemében, ha képesek tovébbirni magukat egyaltalan.

Lehet, hogy nevetségesen korszerltlen mindaz, amirél, s ahogyan én most itten veled polemizalok. De meg
kell vallanom, hogy sohasem kivdntam modern és korszer( lenni az irdsaimban Ugy, ahogy mondjuk azt a mai
posztmodern iskolak megkivanjak. Am élet-igenlé, kilénosen egyéni és avantgard annal inkdbb éhajtottam lenni.
kassaki értelemben Ugy, ahogy 6 maga irja Reggeli Gton cimU korai versében: ,mint Krisztus—ember éllott egykoron
/Olajfék hegyén, hol szent beszédét mondta”. Vagyis hogy jézusiva lenni — nem is lehet mas 6haja, dolga a kéltének
ebben az eredendd blintél agyonterhelt foldi Iétben. Ami pedig Pilinszky rednk testélt ,.koppanasat” illeti, a koltészet
paradoxonat ARC POETICA Hommage § Pilinszky cim(i versemben kivantam megfogalmazni. igy hangzik:

Mar semmit sem tudok.

Csak ragyogni. Tinddkoélni

A kirakatok elétti napsitésben.
Melegedni és félengedni
Legvéqul, akar az Gadvoziltek.

Elnézni — mielétt a teljes
Feledést kiérdemelném.

Amikor Rézsa Bandi felajénlja: — 1984-85-ben, egy sikertelen vaci antoldgia-kisérletlinket kévetéen, amelynek dr.
Rusvay Tiborhoz és a tanitvdnyokhoz kételezd athallasokkal irt, megfelezett verscimem, a Fébenjérok lett volna a
cime —, hogy vigaszképp megszerkeszti az elsé 6nall6 kdtetemet, akkor meglehetdsen ambivalens érzések keritettek
hatalmukba.

A Fébe(n)jaré zenet megjelenése elétt O maga mondta, biztatott: nézd, én tudom, hogy te most a ,Fiesta”
Szinhaza mellett kotelezted el magad, hiszen Dani fiam is a tarsulatod tagja, de te kolté is vagy, nemcsak dramaturg
és rendezd. A verseid vallalhatban megértek mar a kozlésre. igy torténhetett, hogy a szegedi Tiszatajban, mint
a feloldhatatlan ellentmondasok kéltéjét, aki mégis a megoldhatéan kibékité ellentétekte épit, igy Roézsa Endre
mutatott be. Ez volt az elsé igazi megjelenésem, bar mér joval korabban mashol, mas folyoirat, napilap, antoldgia
is kozolt télem verseket. Ezek utdn nem sokkal Czine Mihaly és Majtényi Zoltan lektori véleménye alapjan, 1986-ban
ldthatott napvildgot a Goncdl és Planetoldgiai Tarsasdg gondozasaban, az elsé verseskdnyvem. A torténtek nyomén
talan az lett volna télem az elvarhatd, ha mar koltévé avattak, hogy még tobbet irok, mint addig. De pont az
ellenkezdje tortént meg velem, valahogy egyre kevesebbet forgattam a tollamat, egyre széfukarabb lettem, s még
annél is kevesebbszer publikdltam. Kerek husz esztendének kellett eltelnie ahhoz, hogy 1élekben gy érezzem, eljott
a masodik kényvem megjelentetésének ideje. igy 2006-ban, Pilinszky Janos sziiletése 85., és halala 25. évében a
Napkdt Kiadonal MYSTERIUM CARNALE Hommage & Pilinszky cimmel latott napvildgot a masodik kotet. Amit,
megkoszondm eziton is, elséként vallaltal fel, s mutattal be Kilian Istvan professzorral egyiitt az irészovetségben.
Es akkor most, két éwvel késébb, itt van eléttiink a testvérdcsém, Németh Zoltan Pal fotdival és Csorba Simon Laszlé
grafikdival, boritotervével a valogatott és Uj irasaim kotete, a VisszaSejtesit, amiért csak hélas lehetek mindazoknak,
akik Rézsa Bandi korai haldla utdn tovabbra is biztattak, egyszdval biztak bennem. Akik eddigi lirai meditacioim
ismeretében elvartak télem ezt a harmadik kényvet is.

Sz.L.: Visszatérve egy pillanatra a politikardl tett kitételedre, én eddig a politikarol kizarélag és hangsulyozottan
Ugy beszéltem, mint a koéltészetet, a gondolat szabadsagat hatraltatd napi tényezérél. Mindaz, amit elmondtal
induldsodrdl, indittatdsodroél, magadrol, azt megbecsuléssel konstatdlom. De engem jobban érdekel mondjuk, hogy
mégis mire gondoltal akkor, amikor a visszasejtesit fogalma megsziletett a fejedben, milyen asszociacids térben,
milyen 6sszefliggésben taldlt verses format ez a meglehetdsen ismeretlen és sajatosan egyedi fogalom.

N.P.M.: Valami olyasmi jart akkor az eszemben, amit elészor a Parancsolat cim( versemben irtam le, Ugy 1985
tajan, azt ti. ,hogy visszasejtesedjen, / hogy visszasejtesithesd, / mi benned mennyei”. Vagyis a velink szlletett
eredeti, isteni egy egész élet aran a teljesség igényével visszakivankozik az Egész-ségbe, a Teljességbe, az Egybe. Ez
a visszatérést megcélzo visszasejtesedési folyamat, maga a koltészet, az elsé reggeli és az utolsd vacsora lzenete:
mise, Urfelmutatas és dnfelmutatas, aldozés és aldozat is egyben. Aldozat!? — miket beszélek. Igen az, ,Mert van itt
valamiféle szomjisag — Pilinszkyt idézve ismét — amit, még senki meg nem itatott. Nyomorusdg, aminek térzse mind
irtéztatébban zihdl. Ové lesz itt minden hatalom és dicséség”. Valahol, valamikor utat tévesztett ez az emberiség, ezt
tudjuk, latjuk, érezztk. igy mi magunk is eltévedtink, tévelygtink jelenleg is. Am azt, hogy mindez miért torténik, azt
egyeldre nem fogjuk fel. Csak sejtéseink vannak feléle. De ami még ennél is rosszabb, az az, hogy egész egyszertien
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nem akarunk tudomast venni tévedéseinkrdl. Erzékeljiik, hogy egyre nehezebb utakon jarunk, tehat minél elébb
meg kellene allnunk, koral kellene nézniink és vissza kellene jutni abba az ésallapotba, ahol szépséqg, j6sag, igazsag
egylttesen vannak jelen, amelyben az Atyaisten megteremthette ezt a vildgot. Hogy csak egy kétségbevonhatatlan
példat hozzak most eld, hiszen, gondoljuk meg, akércsak révidtavon is, hogy Usain St. Leo Bolt a jamaicai sprinter,
férfi sikfutdsban az idén egy tized masodperccel megddntdtte 100 m—en a berlini atlétikai vildgbajnoksdgon a
sajat vildgesucséat. Futamideje ezuttal 9.58 masodperc volt. Ez az ember a sajat vildgcsicsan idében és térben nem
javithat a végletekig. Onmagéat meg mégse kérézheti le, hacsak 4t nem 1ép egy mésik dimenziéba. Ez a példa is arra
figyelmeztet mindahanyunkat, hogy még a reélis idén belul megalljt kell parancsolnunk a mennyiségi mutatoknak,
ennek az esztelen globalis porgésnek, amiben élni kényszeruliink, és sokkal inkdbb az emberi mindségre, a vilag
humanizalhatéségara kell 6sszpontositanunk az energidinkat. Ami egyuttal azt is jelenti, hogy idérél-idére meg
kell tudnunk allni és figyelmesen koérdl kell nézni, és legféképp mosolyogni kell Gjra megtanulnunk itt, ebben a
drémaian apatikus magyar valésagban. Es ez nem a politikum kérdéskorére tartozik elsdsorban, hanem az etikaira.
Egész egyszertien moralis alapokon az emberi beldtas dolga, hiszen nem célunk, hanem sokkal inkédbb dolgunk van
itt ezen a foldon, még ezekben a valdszinl vildgokban is. Aki tehat az élet tisztasdgara vagyik, azt dhajtja, akarja,
annak vissza kell tudnia mentenie kora profan tarsadalmabdél eredendd szakrélis 6nnénmagat az égiekbe, amire
sziletésétdl fogva szemétkupacot pakoltak a foldiek. Ez a VisszaSejtesit parancsolatanak harmadik évezredre sz6lé
Uzenete. Mert akadrhogyan is lesz, Leonardo cimU versemmel legyen mondva:

»Szent Janosod ujjan az a sejtés,
Mesterem!? — O, jaj!
Van itt valami: azéta ismeretlen”.

Karner Laszlé: Szerkezet
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