Pete Gyorgy

Az epret bélel6
favecske”

(A kivullét elényei — Karay Lajos
elso koltoi korszakarol 11.)

Az el6z6 részben hangsulyosan igyekeztem rdmutatni
arra, hogy tapasztalatom szerint Karay verseinek |ényegi
belsd ellentmondasa az ember 6szténdssége, érzelmi-
indulati telitettsége és a koltéi En hvos, objektiv
rendszerezé intellektusa kozotti ellentmondaés. A vers e
két ellentétes 6sszetevd kompromisszumaként sziletik,
tehdt Karay verseiben mindig vibralnak, egymasnak
feszllnek, idénként egymésba olvadnak az érzelmek és
az ész szempontjai, s a versek erés hatdsa éppen ezzel
magyarazhaté. Karay akkor igazén jé kolté leginkébb,
amikor a ,korcs ész” tedriait a koltsi En feltlirja.

J6 példaja ennek a korai, 1955-6s ,,munkaszolgalatos”
vers: az Eper a csomagban cimd. Jellemzd, hogy e vers
nem esett késébbi, ,purifikdtori” hajland6saganak
aldozatul, mert a kolté 6sztone, talentuma legylrte az
érzelmesség vadjatol valé félelmet, és az emberi-koltéi
hitelességet tartotta a fontosabbnak. Megmutatta,
meg merte mutatni nekiink az egykori kiskatonat, hogy
JJatva lassuk” valdsédgaban, érzéseivel, apja irant érzett
szeretetével. S a Gsillag és Flst késébbi verseiben is
gyakran tetten érhetjlk a tiszta, észinte emberi érzelmek,
mindenekeldtt a szeretet jelenlétét, ahitatat, derdjét,
még ha gyakran csak hidanyként, vagyakozasként bukkan
is fel. Ennek is nagy része van abban, hogy osztozni
tudunk a koélté sorsdban, érzelmeiben, gondolataiban,
melyek igy mar mindenkiéi, a miénk is.

Ez a szeretet el6tti behddolds, méar az érett koltoi
pélyaszakaszban megritkul, az a tébblet, melyet idézett
esszéjében Hamvas Béla a ,hiteles elkdtelezettség”
kritériumaként jelolt meg. (Direkt moral, rossz
lelkiismeret.)

Nagy hangsulyt kap ezekben a fiatalkori versekben néhany
visszatéré motivum, a kert, és a szinte mindig jelenlevé
té. Az otthonossag, a szépség, a nyugalom és a derl
szinonimai. A kert a gyerekkor, a gondtalansag idészakat
jeleniti meg, az elveszett, mert elvett édent, a t6 a tdgabb
természet, a gyerekkor helyébe 1épé felndttkor szintere.
Az ezeken kivili vildg és maguk az emberek, néhény leiré
vagy hangulatversen tdl nem férnek bele koltészetébe.
Ezért e korai verseknek alapténusa a magany, az
egyedillét és az ezt reménytelendl elutasitani akard vagy
egy lany, egy valédi tars utan. Legelsésorban azt tekinti a
kolté feladatanak, hogy megtaldlja és meghatdrozza sajat
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egyedi vilagképét, koltéi alapallasat. Ehhez fokozatosan
megszerezte az intellektudlis és moralis municiét, mint
azt korabbi irdésomban bemutattam.

A kivalallas elényei

A kivilallé legnagyobb — de csak latszélagos érvényl —
elénye a fuggetlenség. Nem kényszeril alkalmazkodni,
sajatjan kival mas véleményét, éllaspontjat elfogadni,
ahhoz alkalmazkodni. Nem kényszeril - hiszen a
publikdcidkra sem tart igényt — semmilyen divatot
kovetni, semmilyen tekintélyt, gyakorlatot figyelembe
venni. Teljesnek mondhaté a szabadsdga abban a
tekintetben, hogy mit hisz, mit gondol és hogy mit ir.
Milyen vildgnézetl erkodlcsi normékat vall, fogad el a
maga szémara. Milyen vildgképet alkot meg a maga
szdmara, s annak részleteit, Osszefliggéseit, hogyan
szerkeszti meg, persze Ugy, hogy annak minden eleme
valoésagos, de legaldbbis lehetséges legyen, mindenki
szamaraismert, ismerheté legyen, 1ényegében a mindenki
altal ismert és hasznalt fogalmakkal kell dolgoznia, de a
maga specialis nézépontjabdl értelmezve. Igy csak egy
ontoldgiai épitmény johet szdba, mert itt az elemek
kisszamuak, és kozismertek a legrégibb idék o6ta. Az
mas kérdés, hogy soha még teljesen igazolt, vagy
teljesen elfogadott hipotézisek nem szilettek, hiszen
mar az elsd, leglényegesebb, a vildg anyagi természetére
vonatkoz6 kérdés is tobbféleképpen vélaszolhaté meg.
Mar pedig, amig egy lehetséges modell, legalabbis
nagy vonalakban nem &ll dssze, a részteriletek is eleve
hipotetikus jellegliek lehetnek csak, hiszen nem nehéz
beldtni, milyen eltéré tarsadalomfilozéfiai vagy erkodlcsi
kovetkezményei vannak a vildg mibenlétérél alkotott
killonbozdé materialista vagy idealista elméleteknek. Es
akkor még fényévnyi tavolsdgra vagyunk az esztétikai
kovetkezmények szdmbavételétdl.

E sokféle ellendrizhetetlen, tudoményosan nem is
bizonyithato elvi lehetdségekre igen nehéz, korilményes
koherens rendszert épiteni. Az eklektika pedig az
épitészetben is zsdkutcanak bizonyult. Mindent pedig
mar csak azért sem lehet elvetni, mert mar j6 néhany
elmélet van forgalomban az egyes részletkérdésekrdl
is. Ha pedig a tudomanyos megkdzelitést mindenestil
elvetjik is, belebotlunk az idealista tanok tekervényeibe
a Biblidtél a Védakig, Hesziodosztdl Pythagoraszon
4t a gnozisig, a kabbaldig. De egy kélté amugy sem
tudomanyos rendszert akar alkotni! Hanem vilagképet,
egyéni viziot. (Egy épkézldb kolté nem akarhat mast,
minthogy  elfogultsdgait,  elSitéleteit  okozatnak,
természetesen szlkségszerlinek allithassa be, 6nnén
megfellebbezhetetlennek hat. Ennek érdekében ezt
készséggel el is hiszi. Ez a pozitiv visszacsatolds elve:
koltd hazudj, de rajt ne kapjanak. Hiszen minden
ember, ha akar, sajat felkésziltségének és elbitéletének
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megfelelé mitolégidt gyarthat és gyart, amit nem csak
elhisz, hanem terjeszt is.)

Ha ma valaki a Pénz uralta, erkdlcsoket, Istent, nemzetet,
csaladot erodalé globalista vilagrend ellen fel kivén 1épni,
nem tehet mast, mint hogy annak vildgnézeti alapjait
leplezi le, bizonyitja azok tarthatatlansagat, hamissagét,
emberellenességét. Mégis kevesen vannak, akik ezt kellé
mordlis sullyal megtehetik, hiszen ezek a vilagnézeti
alapok idealista alaprdl alig kikezdhet6ek. Vallasfilozofiai
alapon sem igen.

Karay Lajos, mikor elkezdte lételméleti rendszerét
felépiteni, nem is akart ilyen gyenge fegyverzetben
harcba széllni. (Eszméit részletesebben a Krédd cimd
verse kapcsan fogjuk vizsgélni.)

Most ifjukori versei kdzil azokat nézzilk meg kdzelebbrél,
amelyek a vildg anyagi voltdt nem tagadd nézeteit
elélegezik.

A ,Méhecske-vers felnétteknek” egy torténet leirdsa.
Egy méhecske repul a té folott, elfarad, leszall a vizre,
atnedvesedik a szarnya, elsillyedne, megfulladna, ha a
kolté nem akadna ra, ki nem mentené. Véletlen? Vannak
véletlenek? Ez a koltéi meditacid targya, a vers ennek
eredménye. Karay szerint nincs véletlen. Bar nem nevezi
meg, allaspontja szerint:

.Valaki latta, nem tudom ki: valaki
Més, valaki Jo,

Vagy csak a
mUkodo titkos tavird

Kezdett jelezni kdztem s kozte...” —

lények lényegében

Es varatlanul, latszélag ok nélkil, abbahagyta a
tlzifaapritast a kertben, lement a t6 szélére furdeni, a
nadas szélére, és lam, pont akkor vetédott elébe a kis
méhecske...

A vers formai tokély, dramai, jol, izgalmasan felépitett,
nyelvileg is érett jambikus, parrimes koltemény.

ime a konkluzié:

.Ne kezdj el gondolkodni, kdltd, csak
nézd a lassan szaradd

szivarvanyszarnyakat, a mozgas mind
stirgetébb aradd

parancsait a kicsi testben, tiszteld az
értelmed el&tt

ki tudja mennyi ezredéve buvéd

titokzatos erét,

az elrendelt véletlenek szép
mélységeit, s lassad, mi tag

a téged is, mint jéra eszkozt,
kezében forgaté vilag.”

AKrédo elsé sora igy kezdédik: ,Az En 6rok”. E vers pedig
viselhetné azt a cimet is, akar, , A Lét 6rok”. Az ,elrendelt
véletlenek” itt nem a predesztinaciéra utal, inkabb arra,

hogy semmi sem indeterminalt a |étben, legfeljebb nem
tudhatjuk az Ertelem céljait, Utjait. A vers datuma 1961,
tehadt ez a gondolat nagyon régi. Ugyancsak 1961-es
keltezésti a ciklusnak cimet ad¢ ,Csillag és Flst”. Ez a
vers egy latvany festéi rajza, megjelenitése: egy kis haz
kéményének kanyargds fustcsévaja fogja kortl az est
egyik csillagat, szinte ,marokra”. Ennyi a kép, a latvany.
A konkluzio:

.Mi gondod és mi gondja?
Gyonyorkddsz s otthagyod.
Az éjfél majd a konyha
tuzét aludni fojtja,

addig hadd ostromolja

a fust a csillagot”

A két versnek semmi kdzvetlen koze egyméshoz, de mig
a ,Méhecske-vers” csupa izgalom, drdma — hiszen targya
élet vagy halal —, a ,Gsillag és Fust” a latszat és valo
ellentéte. Képrézat. Két egymasra nem hatd, egymast
nem érintd létdimenzié. Jatékos otlet, benyomas. Erre
azt mondhatndnk mi is: ,,gyényorkédsz s otthagyod”.
Mégis a két vers ugyanarrél szol: a Lét felfoghatatlan,
nagy dimenzidirdl. A foldi 1ét viszonylagossagarél, a
fokozatokrdl.

A hatvanas évek koéltéjének gondolkodéi folyamataiban
egyre fontosabb szerephez jut, az ember-allat viszony
értelmezése. Kezdetben ez a szerep marginalis pont.
Jelentéséget az allat a létegész Gsszefliggésében nyer,
mint az élet korabbi, ember el6tti idészakanak alanya.
EmberelSttisége az érdekes. A ,Régi néta” mely ugyan
1980-as keltezésli vers - de lehettek elézményei a
hatvanas évekbdl — az éllatot nembeli Iényként nem az
ember elé, hanem idésebb testvérként mellé sét, miutan
nem rendelkezik tudattal (!): — elé sorolja.

A ,Stabat mater”-ben” igy ir Sziz Maridhoz fordulva:

Mert, El6knek Anyja, nélad

egy a mérce, ember, allat

sirjon bar, vagy zsenge rét.

S6t az éllatkint bizonnyal

(hisz te bolcs vagy) tobb iszonnyal
szanod, mint az emberét,

tudva bar: a ét efoldi
torvényét vakon betolti,
allatot allat ha sért,
amde az is: én, a torvény
lazaddja, lancratort [ény
joggal égek ennyiért.

Add viselnem hét a banat
kontdsét, groteszk csuhdmat,
rongy fajom nevében is,

sirva éjen s napvildgon

Pannon Tukor 2010/1



mindenért, amit vildgom
ellenében végbevisz.

Hadd sirassam benned, ember,
az észvitta esztelen Per
blntudatlan vesztését,

s (aruldként bar) az allat
oldalara én, hadd alljak
partodrél, emberiség!”

Fordulat tortént. Az allat visszakertl az ember mogé,
ald, de az emberiség etikai mércéjévé valik az allathoz
fliz6d6 viszonyanak felfogasa, értelmezése.

Karay szerint az ember a létegész szempontjabol
fontosabbnak szanddott, de szerepére méltatlanna valt.
A ,Régi n6ta” cimU versben még a civilizaciés haladassal
szemben fogalmazoédott az ,,emelkedésrél” széld sora
most mar az emberiség degradalasat, az érett kivalallas
kotelezettségét és annak vallalasat jelenti. Lényeges: nem
az egyes ember folétt mond itéletet, de mindenképpen
valahol annak a Jézsef Attila-i tandcsnak a megtagadasat,
hogy: ,,S ezt az emberiséget, / Hisz ember vagy, ne vesd
meg."” — jelenti.

Ekkor, ezzel a gesztussal zarult le Karay Lajos elsé kolti
korszaka.

Vitéz Gyorgy, a Kanadaba emigralt egykori jé barat, kolté
és munkaszolgalatos térs irta Missa agnostica cim( nagy
versében le expressis verbis a hetvenes években, hogy
.a Vildg nem emberkézpontl”. Ez a gondolat Karayéval
rokon természetesen, és mar az okori filozédfidban is
fellelhetd, féleg az indiaiban, de a magyar kéltészet —
még taldn Weores Sdndort sem kivéve — a hagyomanyos
vildgképbdl nem lépett ki az utdbbi idékig. Maga
Vitéz (eredeti nevén Németh Gyodrgy) sem vonja le

Tanulmany-kritika

a maga koltészetében szikségszerld konzekvenciait.
Csak alkalmilag, az is nagy sz6. Karay és Vitéz nem
csak ismerte egymast, hanem mint két osztéalyidegen,
munkaszolgalatat is egy alakulatndl toltdtte. Szoros
szellemi és koltéi kapcsolatukra 1984-ben, a Visszhang
cimUantoldgiainterjujdbanis visszaemlékezik. Afiatalkori
Karay-versekbdl ugyan nem ez az allaspont tukrozédik,
de valészind, hogy 6t is mélyen foglalkoztatték a Iétezés
dimenzidinak kérdései.

Eztbizonyitja, hogy a/élek fogalmahozvalé viszonya végig
ambivalens. ,Osztalyidegen ballada” cimU versében még
a klasszikus séméval (anyag, lélek, tudat) dolgozik, vagyis
benne marad a magyar kéltészeti fésodorban. A lélekitt a
harmadik, a halhatatlan dimenzi6ja azembernek. A ,Régi
nota” cimU versben jelenik meg filozoéfiai kategdriaként
az 6sztdén, mely magasabb rendl képesség, dimenzio,
mint az ész, a ,korcs” utdnzat. Az 6sztdn sz6 kordbban
hagyomanyosan, mint kéltdi 6sztén, a nem tudatos de
igaz és hasznos szinonimajaként szerepel. A ,,Méhecske-
versben” vetddik fel elészor, hogy van valami létegész,
aminek rejtett dimenzidi egyike a taldn 6sztonnek
nevezhetd valami. A Krédoban valik a vildglélek részévé,
athatja. Az ész totdlis, ontoldgiai értékl tronfosztasa
itt kdvetkezik be. Egyben ez az épuld vildagnézet egyik
fontos Osszetevdje, torténetfilozéfiai alapja.

Megjegyzés: E sorok iréja csupan néhény éltala
fontosabbnak itélt vers alapjan Karay, a kolté szandékait,
vildghoz valé viszonyat, vilagrol vald vélekedését probélta
az olvasok szémara felvillantani. Tudom, hogy ez csak
egy lehetséges ,olvasat”. Igazi esztétikai elemzésekkel
ezUttal is addés maradt, pedig ez az igazan fontos. De ez
a munka egy masik irds targya lesz, lehet.

e —
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Sellyei Tamas
Otté
munkai
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