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Utassy Jozsef versei

Irodalmi Tukor

Utassy Jozsef

Népdalt, ha lehet!

Ezerszer aldott
kedvesem,
te dragalatos!

Kedvesen

megszolitalak:

félelem

s ragalom nélkul,
fényesen,

mert foldre széllsz majd,
s énekelsz

onfeledten mindenkinek,
mindenkinek

és énnekem!

Népdalt,
ha lehet,
gyonydrdm!

Am leheld,
Ugy add eld, ugy
énekeld,
én egyetlenem, hogy
szép legyen,
akar egy karcsu kéltemény,
s miként az élet,
az életem.
(Bazakerettye, 2005. mércius 28.)

Vendégségben Kiss Benedeknél

Fellegek bokra mégul kacsintgat,
leskel a Nap. Heviti kocsikat.

Sajog Badacsony nyilt sebe, luktet,
tlicsokzenekar fogad benninket.

Flizfak csondjével szintltig a volgy,
Orvend Szent Gyorgy-hegy kakukkja, kdszont.

NagybUlszkén el is |épdellink a tetét
megszallva tarté tékehad el6tt.

Odabent a haz asszonya stt-f6z.
Tévol a t6 vize eget tlkroz.

Hegyek szoknyédjan megpihen, mélaz,
a sok hegymészé picike préshaz.




Irodalmi Tukor

Facan kukorit, furj pitypalattyol,

Kék a harangszd, kék, mint az alkony.

Patak szunydkal. Almat &rzik-e?
Idejar inni szarvas, 6zike.

VontkUrt harsan. Hozza szerencsénk.
Gorgeti maga el6tt az estét.

Miota nem lattalak, midtal
De nagyra néttél, derék didfal

Alattad jobban esik az 6bor.
Szigliget csonkja csillagot csokol.

Aki elandalitna

Ugy kellene most valaki mellém,
aki elandalitna elmém!

Nem tudok mit kezdeni magammal,

mint anyokak, motyogok magamban.

Ossze-vissza hadonaszok. Intek.
Hatalmasat kialtok. Legyintek.

Ugy kellene valaki most mellém,
mint a magnes, magamhoz 6lelném.

S tukor elé 1épnék, hogy megkérjem:
hagyja el a szobat tikdrképem.

Ha most az Ur megcsokolna elmém:
a vilagot mentem atolelném.

Fazik a fulem

Uvélt a farkas.
Szél zUg. Hatalmas
éj s riadalmas
vihar van. Hallgass!

Ebredezz: 16, kert,
dombhat, hegyorom,
porge kalapom,
héfehér ingem,

mert minden, minden
,ZzUzos", zizmaras,
deres, porhévert.
Oltéztess: adj ram

Pannon Tukor 2008/2
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puha pulévert,

s mintha magéanyod:
gyonyorits rdm egy

baranybdr kucsmat,

irhakabéatot!
Didergek. Fazom.
Bazakerettye
pokldban nydgok:

asszonyom varom.
Tlnj el, fagyhalal!
Fazik a falem.

Fogam vacog. F3j.

J6jj értem, kikelet!

Csengj, te jég! Fagy, pengj!
Csoénd van. Csillaggal
diadalmas csend.

(Bazakerettye, 2005. marcius-aprilis)

Dolgom van itt

A halaltol nem félni kell,
hanem varni: emelt fével!
Szélongatnak mar éseim:
csalndnak a temetébe.

Csak a fiam var szétlanul,
csak 6, az egyetlen, arva.

O tudja csak: dolgom van itt,
és nem siettet a draga!

(A szerzé verseit a Farkasorditd cimi kotetbdl vettik at.)

Utassy Jozsef versei
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Péntek Imre

Portré , napszentuletkor”

Utassy Jozsef Kossuth-dija alkalmabdl

Napszentllet. Ez a szép, régi magyar szd jut eszembe néha, amikor alkonyattdjt Rédics felé autézom, Horvath
Zsékaékhoz, hogy meglatogassam Utassy Dzsé baratomat és palyatarsamat. (Egyébként a szé egyik versének cimébdl
vald.) Annyi minden 6sszekot benniinket, a mogénk folyt (zsufolddott) évtizedek, az elsd taldlkozasoktdl a bolcsész kar
Pesti Barnabas utcai menzéjan (ahol Gydri Zsiga ,,hanyagul a tarhonyaba nyult”), a Facanos laktanyaszer( halohelyein,
a Varna utcai kollégiumon, a Hungaria kavéhazbeli idézéseken at, az elsé publikacioktol, kotetektdl — a |, beérkezésig”
a nagy, szent, ahitott irodalmi életbe. Jobb oldalt a szokasos bibortlizl szinjaték, az Alpokalja derengé magaslatai,
emlékeztetdil, hogy a ,Nap és hold érségvaltasa jott el”. Dzsé baratom is keletrél indult, Bukkszenterzsébetrél, hogy
hosszadalmas budapesti kitéré utan, Nyugat felé tartva, felesége gondoskodasa révén, Rédicsen leljen menedéket, ott-
hon, biztonsagot. Es gydgyulast. 2004 6ta van ez igy, nem kénny( iddszak utan. Amikor az iras helyett a betegséggel
valo viaskodas kototte le energidit.

Talalkozésaink f6 beszédtémaja az irodalmi élet koril forog. S természetesen szé esik a ,Kilencekrdl” is, ki mit
csindl, ki merre jar, mit ir, mit olvashattunk téle. Van egy verse a kilencvenes évekbdl, ,,Hogy érzed magad, Dzs6?" cim-
mel, melyben késdi, rezignalt szamvetést készit az életérél, de még a nagy valsag, a leterité kor és az idegdsszeroppanas
elétt. Ha mostanaban tennénk fel hasonlé kérdést, sokkal keserlibb és kegyetlenebb valasz érkezne. Megtlzdelve a
budapesti mUtét élményével, a mosddsi és bazakerettyei otthonok mélységeinek megtapasztalasaval. (De nem teszem
fel.) Mégis, a gyogyulas és a lelkierd legszebb emberi (és lirai) dokumentuma az a versciklus, ami legutébbi kotetében,
a Farkasorditéban jelent meg, az Enek bazakerettye betegeirél. Humora és dnmagat sem kimélé ironiaja nélkil aligha
lehetne kibirni, ami neki osztalyrészul jutott...

Egyik Ujabb versében irja:

.Betegség a hirnéy,
rossz kér! Agynak dontott.

Csakazértis irnék!

Elhiresilt sorsom
vigye el az 6rdog

K

/Elhiresult sorsom/

*kk

Igen, néha felrémlik: lehetett-e volna masként? Ez az ,elhirestlt” sors vehetett-e méas iranyt? Hiszen a kezdet
— minden nehézsége ellenére - igéretesnek és biztatdénak latszott. Utassy elementaris tehetségét indulasatél fogva
elismerték a korabeli szerkesztok, s elsé kotete, a Tizem, lobogdm elébb latott napvilagot, mint a Kilencek antoldgidja
—amelyben egyik meghatérozd személyiség, a legkiforrottabb szerzé -, az Elérhetetlen f6ld. Versei sorra jelentek meg a
Kortarsban és az Uj irasban, a két vezetd folydiratban. A hatvanas évek végének reformszelléi megujulast igértek, s az
Uj, tolerdnsabb, kritikusabb tarsadalmi és szellemi légkér szamos nyomat megtapasztalhattuk. Utassy Dzsé kis, farzseb-
be vald kdtete nem egy olvaséval, féként a fiatalokkal, hitette el a valtozas, a megujulas lehetéségét. Mert mi volt ebben
a lényeg? A, megvaldsult” szocializmust — ahogy masok is tették, mas téren — szembesitette sajat eszményeivel. S ez a
vizsga bizony nem egy kélteményében kemény szamonkéréssé valt. De tul ezen: a szemtelen, Gde hangvétel, a tularadé
érzelmi telitettség, a poétikai felkészultség mind-mind hozzajarult ahhoz, hogy Utassy népszer( és ismert koltévé valjék.
S akkor még nem beszéltlink szerelmes verseinek bibéjos, érzéki incselkedéseirél. Mégis, a Zug marcius a legnagyobb
kihivast jelentd kesztyd, amit a hatalom akkori birtokléinak arcdba dobtak, benne a vérlazité sorok:

JTalpra, Petdfi! Sirodat rézom:
sz6lj még egyszer a szabadsagrol!”

Pannon Tukor 2008/2
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Még egyszer? Hat nincs itt szabadsag? Lehet, hogy ezzel vette kezdetét a konfliktusok sora. Ezzel a ,blinbe-
eséssel”. Ezért volt — a reformok, majd 68’ bukasa, a visszarendezddés kdvetkezményeként, a hetvenes évek elejétdl — a
késleltetés, a lektori (cenzori) akadékoskodas, a mell6zés. Utassy nem tudott (akart) idomulni a fennallé keretekhez,
amelyek keményebbnek bizonyultak, mint gondolta. S jottek az elmarasztalé kritikék, a fanyalgasok, szakmai denuncia-
ldsok. Az a majd tiz éves kihagyas, amivel masodik kotete, a Csillagok arvaja megjelent, csak ennek az elmarasztalasnak
szamlajara irhat6. Egyet lehet érteni Gréh Gaspar értékelésével, amit a Judas id6 kapcsan irt Utassy verseirdl: ,,Ami
azonban bizonyos: 6 nemzedékének legliraibb, legkoltéibb kéltdje. A legmegragaddbb (...) koltészetének elsédlegessé-
ge, természetes szubjektivitasa, lobbanasra, ellagyulasra, kamaszos csufolddasra, finom iréniara egyarant kész tempe-
ramentuma.” Koltészetének , egyik meghatarozo6 vonasa, éltetdje a személyesség, a verseket hitelesité folyamatos belsé
felajzottsag, az elemi tények végletes feszlltségl, intenzitasu atélése, nem ismer kompromisszumot.” (Kétségtelen,
1978-ban megkapta a Jozsef Attila-dijat. Nem lehetett nem megkapnia.) S a nyolcvanas, késébb a kilencvenes évek
némileg karpodtoltak az elszenvedett (aczéli) sérelmekért, s a rendszervéltds utdn olyan, szakmailag kikezdhetetlen
személyiségek, irodalmarok alltak mellé, mint Domokos Matyas és Réz Pal. Az ,ifjusag sdlyommadara” kétségtelendl
elszallt... Az életm( viszont szépen gyarapodott, kisugarzasa egyre nétt. S ehhez kellett a pokoljaras |, kitéréje” is. (Az
ismétlések azonban elmaradhattak volna.)

*k%

Marcius 15-e elétt hallottuk: Utassy Jozsef ismét a Kossuth-dij jeléltjei kozott van. (Bizakodtunk, ezdttal nem
huzza ki senki, mint mar eléfordult.) Aztdn a tv-ben lathattuk az atvételt, a sajtd is kozzétette a dijazottak hivatalos
listajat. Valéban és visszavonhatatlanul: a Tizem, lobogédm, a Zug marcius kéltéje — Kossuth-dijas. Megosztott vilagunk-
ban — azt hiszem — ezt az elismerést szokatlan egység, konszenzus évezte. Sokan, nagyon sokan, baratai, palyatarsai,
szakmabeliek — régi és Uj olvaséi — maradéktalanul, szivbdl oriltink a magas allami kitlintetésnek. Valami végleg a
helyére kerdlt...

,Sietni én sosem siettem.
Gondoltam, megvérnak a dolgok.
Hidba volt sorsom kietlen:

boldog voltam, boldog és boldog.”

Ezt olvashatjuk a Mindenek ellenére cim( versében. Neki lett igaz. A sorsnak, palydnak megvan a maga belsé ritmusa.
Kar ezt siettetni.

A kovetkezd hét elején ismét Rédics felé robogunk, hogy gratuldljunk a dijhoz. A régi csalddi (Horvath) hazban
szépen kialakitott manzard, dolgozdszobaval, kdnyvespolcokkal, iréasztallal (rajta félkész kéziratok, vazlatok, sorok!)
ma Utassyék , birodalma”: Zsdkaval egyitt itt fogad — ahogy néha viccelédiink — a , rédicsi remete”. A barati csevegés,
az utazas és a parlamenti események felidézése utan elékeril a tokba zart dij is. Kelld ahitattal szemugyre vesszik, meg
is fogdossuk. A hengeres Uregben van az adoményozé okirat, az indoklas, ezt is atbdngésszik. (,A magyar koltészet
nyelvének formai megujitasaért, életmuvéért.”) Aztan pezsgdét bontunk, koccintunk a dijazott egészségére. Kivételes,
bensdséges (hazi) Gnnepség részesei lehetlink. A kdzhelyeken, tréfalkozason is 4tlt a meghatottsag. A dij hire nem csak
orszagosan, itt, helyben is komoly visszhangot keltett. A dicséségbdl a kdézségre is haramlott valami. A polgarmester
szerint biztosan. S bizonyéra a szll6falu, Blkkszenterzsébet sem marad ki a kdszonték kozul.

Ugy adédik, hogy ,napszentiletkor” tavozunk. A ,vén vacsoracsillag” is feljott mar, hogy a kolté tollat vigyaz-
za. Varjuk a tovabbi verseket ,a remény 6rtiize mellél”. & is tudja: ide koti a sz6. S ez bizony nem sziné munka és
iszonyu felelésség. Hatha ezlttal az is megadatik, ami sokszor hianyzott: az id6é kegyelme.

Péntek Imre koszontdje
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Kenéz Ferenc

Bamulnam egész éjszaka

Ha ledobnanak

egy kotélhdgesot az égbdl,
kissé almélkodva
megkdszOnném.

Aztan hatrabaktatnék

a valamikori kertbe,
megkeresném a tylkszaros létrat,
s a csillagokkal teli égboltot
bdmulndm egész éjszaka,
mig csak le nem széduldk
a csirked| tetejérdl,

vagy mig be nem kialt
halott édesanydm a hézba.

Per pillanat

Igen, tudod, hat van, van

az az egy szamitogép, de hat
most mar ketté kéne,

és persze, tévé, nézhessem én is,
tudod, csak gy magamnak, kalon,
abbdl is j6 lenne még egy,

s akkor a kocsirél még

nem is beszéltem, mert hogy
csak egy van abbdl is,

és abbdl is j6 lenne kettd,

no persze férjbél is, tudod,
egy ilyen is, meg egy olyan is,
neked mondjam,

nos, aztan mar igazibdl

csak az kéne, haha,

legyen istenbdl is kettd,

s ez a masik éljen itt lenn,
lassa & is, milyen az, ha,

per pillanat,

a vildagbdl nincsen masik,
csak mit adott

a teremtd.

Pannon Tukor 2008/2
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Irodalmi Tukor

Képzavar képzavar hatan

Piros kabatot adtal

redm régen.

Azota korozok ilyen furan

mint egy piros kabatba

Oltdztetett madar varrotlvel a kezemben
az egyre jobban

szétfoszld égben.

Haptak-idok

Lattam, az utcan suttogva jartak,
akik a téren most kiabalnak,

kiigénylik a hajnal pirjat
és isten héfehér papirjat,

raorditanak minden lakatra,
bellnek minden kirakatba,

kiabalnak, hogy nem j6 a festék,
ahhoz, hogy a jovot lefessék,

azt a jovét, mit kitalaltak,
s ,.csak nekink”, , csak most” kinalnak:

telefonéljunk nekik, azonnal,
s 6k a hazat megforgatjék, haszonnal,

s tormelékben majd vissza is adjak,
csak mondjuk, hogy tetszik a hapték.

Nem tetszik uraim, kdszondom,
vérem mar kinn fut a délkorokon.




-
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Pek P3

Da capo

Lletorlom inkabb, amit éltem.”
(Marké Béla)

Tavol mar az igazaktdl,

aki hékol, megriad,

nem tudva, a valé meddig,
hogy az &lom kit mutat.

Tomlocébdl, falat tépve,
més cellakba koltozott,

s pokla édes nétaira
hallgat most, ha dong fold.

Jovételen réhogne bar
csahosokkal egy soron,
tukreibdl zuhan ki az
élete egy hajnalon.

Szél lobog, az idék vermén
gorognek a koponyak,

s lesz, ki bennuk 6rokségét
ismeri fol, 6nmagat;

azt, aki egy masik korban
elhitte, hogy nem a lét,
sorsa lesz tobb, barmit tzen
multjaval e roggyant nép.

Ezért kezdi Ujra mindig,
ezért mondja, lesz ma ok
markolni egy sar-gérongyot,
s ragyogtatni csillagot.

Gyasszal lobogdzva

Szittyds part az végul / hol bemocskolva
folkel / s mozdulatlan arc / egy foldre
csiingd kézfej / félbe tort akacok / vakult
szemU hazak / hédogok lidérce is / temeti
a tajat / s gecsemani kertek / lobogdzva
gyasszal / vonjak a fiut mar / laktatva
halallal / s porladd kezére / nem hajol le
isten / ige volt ma Ures / hullam lett a
vizben / éjek ivadéka / latszatot elvetve /
ordasokbdl zuhan ki / mint a Barany teste /
ama kézmosaskor / taszitva a fényre /
készUljon a kinra / 6rok sotétségre -
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In puncto

Ha kiveti e torpe kor,
de vele él, akér a fa

- &rnnya fogyva, Utveszték kozt

vadon-vildg dgboga —
elnémul a nyitnikék, és
sarba dél a part,

és fuldoklik és megérti,

a hullasa lesz hazugabb,
csonddé hilé ldzadassal
hogyha benne él még
vakulén, ki fénybe-olelt
tépett zaszIok selymét
poklaiban zuhogtatva

hiszi mdr, hogy nincs pokol;
belakja a mennygddrét, de
istene az nincs sehol.

X L: ), i" ﬂl:' ;.
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Petdfi ,,Ha férfi vagy légy férfi” c. kolteményének elemzése

- novella -

Az egyik nagysziinetben taldlkoztunk elészor. En kilencéves voltam, Ficere akkoriban kezdett észllni, a héna alatt
osztalykonyvet tartott és térképpalcat. Visszhangosan tombolt, ricsajozott az elemistak folyoséja, engem elgancsoltak,
erre felvisitottam, rohantam az illeté utan, az arra jard Ficere az egyenképenyemnél fogva maga elé rantott. Emelt
hangon azt recsegte, majom vagyok az éserdében, és ment is tovabb. Izzadtan néztem utana. Fehér kopenyt viselt.
Gimnazistakat tanitott az emeleten. Amikor legkdzelebb felbukkant, 6sszevadgtam a bokédmat, biccentettem. — J6 napot
kivanok, tanar Ur. — Ram se nézett. — Szervusz, fiam. — Elment.

Egyszer pedig jarmUvek és gyalogosok cstszkaltak a Lenin korut piszkosra rombolt havéban, rajtam nem volt
egyensapka, mégis rakdszontem Ficerére. — J6 napot, tandr Ur kérem. — Szérakozottan megallt. — Jé napot. — Megnézett
maganak, a kalapjahoz nyult, azzal elsietett. Néhany 1épés utan visszafordult. En bélintottam neki. Azon tul felismert
az elemistak folyosojan, nyomatékkal kdszont vissza, a szemembe nézve.

Az erre kovetkezé tanév elején napokig nem mentink iskoldba, mert [6vold6zés volt a varosban, és egyszeri-
ben mindenki megvaltozott. A sziileim elvették télem a kulcsomat, és ramzartak a lakast, amikor elmentek hazulrél. Az
egyik osztalytarsam telefonon hivott, nézziink kérdl. Az ajté folotti ablakon masztam ki, és a racson ereszkedtem le a
korfolyoséra. Az egyik lako ezt latva elmosolyodott, ujjaval tréfasan megfenyegetett. En visszanevettem ra, és rohanni
kezdtem. Az osztalytarsammal dsszedlelkeztlink, amikor taladlkoztunk a Nyugati palyaudvar elétt.

Az Alkotmany utcdhoz mentlnk. Csatlakoztunk a tdomeghez, amely kettds fasorban haladt a Parlament felé.
Oszi, fényes délidé volt. Hatarozatlan folyamérok prébaltak visszatartani minket, a tomeget, hatukon dobtaras gép-
pisztoly, valésaggal konyorogtek nekiink, hogy ne menjiink oda, de mi nem hallgattunk rajuk. Eppen akartam valamit
mondani az osztalytarsamnak, taldn azt, hogy itt Ugysem lesz semmi, amikor a Parlament tere felél sorozatldvések
visszhangzottak, és néi sikolyok azonnal és Gvoltozés. Tankadgyuk is megszolaltak, majd elhallgattak, a ropog6 sorozatok
ritkulni kezdtek, és volt egy utolsd, hosszu, utdna csond lett. Az osztalytdrsam eltdint mellélem, sét mindenki més is.
Lassan lépegettem. Mire elhagytam az Alkotmany utcat és kijutottam a Parlament terére, ott is nyugalmat talaltam. A
teret kis csoportokban boritottak el a lel6tt emberek. Kédcsikok lebegtek folottik az eleven napfényben. Akik 16ttek,
mar nem voltak ott, addigra mind elfutottak azok, akik életben maradtak, és még nem érkeztek oda, akik ezutan jottek
volna. Holt idében érkeztem, két esemény kozti jaratban rakosgattam a labamat egymagamban a téren. A filem feszit-
ve teli volt a csénddel, rosszul hallottam. Csak mentem, az volt a szandékom, hogy tuljussak a téren. Rézsut vagtam at,
balkéz felé a fekvd testek kozott. Nem akartam lefelé nézni. Egyszer csak lattam, hogy tavolrél jon egy masik ép ember.
Egymas felé tartottunk mi ketten, jaréképesek. © magas volt a nyérias fényben, a testek folott 4llé paracsikok kozott,
a fekvéket szemrevételezte, kapdosta a fejét, mint a madar.

- J6 napot kivanok, tanar ar kérem.

Hazamentem. A szlileim ma sem tudjak, hol jartam akkor. Az ezt kdveté harom tanév folyaman Ficerével szabalyosan
mentink el egymas mellett az elemistak foldszinti folyoséjan. ,,Jé napot, tanar dr.” ,,J6 napot.” Végul az emeletre kerdl-
tem, mint elsés gimnazista. Ficere az osztalyfénokom lett, a haja pedig egészében fehér. ,J6 napot, fiam.” Epp akkor
koedukalt osztalyok indultak, tantigyi reformok keretében lanyok is jarhattak az iskolankba. Uj igazgatéhelyettes jott,
bizonyos Rajnak. Azt hallottuk, Ficere helyett van, mert Ficerét eltavolitottak. Akkor most ki lesz helyette? Egy darabig
mi voltunk az osztalyfénok nélkdli osztaly.
- Ez gond — mondta otthon Apuka. — Mert igy az osztalyod kilég a sorbdl, és kampanyba kerllhet. Ami a mai
idékben egyenld a halallal.
- Ugyan, szfvecském — mondta Edesanya.
- J6, akkor nem halallal, csak gond. A gyereknek tudnia kell, mi folyik.
- Tudja a gyerek — htizott magahoz Edesanya, mintha még mindig elemista lettem volna.
Aztadn a padomban Ultem, amikor a hetes azt kidltotta az ajténal: - Rajnak! — Azonnal csénd lett. Rajnak egy
szemiveges novel j6tt be, akinek nagy melle volt, osztalykényv a hona alatt.
- Bemutatom az Uj osztalyfénokot — nézett szét kdztlnk Rajndk. — Mi, a tanari kar, sok jot hallottunk réla. A
napokban ismertik meg személyesen, és a vele folytatott elbeszélgetések mindannyiunkat meggyéztek arrol,
hogy érilhetiink a jovetelének. Uljetek le!
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Lellt az osztaly. Rajnak nézegetett, mintha sorra meg akarna jegyezni az arcokat, a szeme énrajtam is meg-
allt. Hogy kerdljem a pillantasat, én elébb a homlokat néztem, majd a szajat. Felalltunk, az igazgatéhelyettes elment,
letiltiink. Az osztalyfénoknd sz nélkal krétat ragadott és irni kezdett a tablara. A lanyok padsorabdl egy Szukics Magda
nevl lany kitartéan nézett engem. Visszanéztem. Erds volt a tekintete, akkor is magam elétt lattam a vildgos szempart,
miutan elfordultam téle.

Valamikor az 6éra kozepén a tandrné megkérdezte a nevemet, majd azt mondta, hogy kicséngetés utan
beszélni akar velem. Ez az osztalybol halk rohdgést valtott ki. A né valdban mulatsdgos volt. A fontoskodasa. Ahogyan
beszélt, sétalgatott a padsorok kozott, vitte a nagy kontyat, mindene mesterkéltnek bizonyult. Az arcom égett téle.

Még azon az éran sziszegtek a hdtam mogott, és a kezembe nyomtak egy 6sszehajtogatott flzetlapot, rajta
a nevem. A tanarné éppen hattal allt, forradalmarokat csoportositott a tablan Spartacustdl Leninig, nemzetek, osztaly-
szarmazas és évszamok szerint, és amig a krétdja kopogott, én szétnyitottam a levelet. Vékony irds a négyzethaldban.
Szeretlek — ez 4llt az alairas folott. Szeretlek: Szukics Magda. Atnéztem a vildgos szemekhez. Megint én fordultam el
elébb, nem kuldtem valaszt.

Volt a folyosén egy ablakmélyedés, néhany |épésnyire az osztalyajtétédl. Abba alltunk be a sziinetben a tanar-
nével. Ezzel kezdte:

- Ki vagy te? Mesélj magadrol.

Sikerilt visszafojtanom a fellengzds kérdés miatti rohdgd goresot. Erre azt kérdezte:

- Most mire gondoltal? Hirtelen olyan szomoru lett a szemed.

Most mar kirobbantam, hogy ennyire mellétalalt. Fuldokolva hajlongtam, de & nem haragudott meg. —
Bocsass meg — mondta. — Mar az éran feltdint nekem, milyen keservesen fojtod vissza, hogy kiréhdgj. Maskor mondd
meg, mi bajod. Velem lehet beszéIni. Szervusz. — Es elment onnan.

Atvagtam az osztalytarsakkal teli folyosén, elhaladtam Szukics Magda el6tt, és bementem az osztalyterembe,
bar szlinetben ott tartézkodni tilos volt.

Lovasnénak hivtak, a keresztneve Livia. Nem szallt le rélam. Szivds figyelme és szégyentelen érdeklédése miatt
valami elkezdett torténni velem. Egyre kevésbé érdekelt, hogy mi az osztaly véleménye rélam. Igen, ezzel kezd6dott.
A kedvére akartam tenni. Azt akartam, hogy csodaljon. Apuka egyik kdnyvébdl betanultam néhany sort, és adando
alkalommal, feleltetéskor Ggy k6zoltem Lovasnéval, mintha a sajat szavaim volnanak. ,,Semmi mast nem értlink meg
a masik emberbdl, csak a valtozasokat, amiket 6 valtott ki mibennink.” Aztan halandzsdztam tovabb. Meglepédott.
Gyanakodott is. Nevetséges volt a hevesség, amivel egyszer valamelyik szavam miatt megharagudott. Aznap nem volt
rajta melltartd. ,Ez frazis! Frazis! Frazis” — kidltozta, és egy konyvvel csapkodta a tanari asztalt.

Kertltem Szukics Magdat, meg a tekintetét, erre 6 kildott egy Uzenetet, hogy mi lesz mar, alatta a teljes
neve. Kitéptem egy flizetlapot, és rairtam: ,Holnap este gyere el a tanciskolaba.” Amikor Gtjara inditottam a valaszt, a
tanarné ramkidltott.

- Mit csindlsz te ott?
- Semmit.
- Azt tudom. Hetek 6ta semmit sem csinélsz. Lecsusztal, kisfiacskam. Ora utan beszélni akarok veled.

Az osztaly kicsi hangot hallatva rohdgott rajtunk.

- Es ha én nem akarok beszélgetni a tanarnével? — kérdeztem anélkiil, hogy felalltam volna.
- Akkor vedd ezt tanéri utasitasnak.
Az ablakmélyedésben mar masképpen viselkedett. Hamiskasan nézett.
- Nekem valami azt sugja, hogy te irsz.
Talanyosan bamultam a szemUvegébe.
- Ne félj, nem &rulom el senkinek.
Elveztem finom zavarodottsagat, ahogy konyorgott nekem. A mutatéujjaval feljebb 6kte a szemuvegét.
- Akettdnk titka marad.
Azt hazudtam neki, hogy irok, viszont nem akarom megmutatni senkinek, mivel szégyenlés vagyok.
- Es mit irsz? Verset? Prézat?
Nem feleltem, mintha gy6térne egy hallgatasi fogadalom.
- Szerintem verseket irsz. Hany versed van? Na, Ugy korulbeldl.
- Ugy korulbeltl? Hat. Hét. Hétrél merném azt mondani, hogy vers. A tanarnd is ir?
- Enés az iras!
- Miért? Nem olyan nehéz.
- En tehetségtelen vagyok. De a tehetséget észreveszem. Elhiszed?
Megigértem neki, hogy masnap elhozom a verseimet, na nem mindet, csak az arra érdemeseket. Ha csak egy
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érdemli meg, egyet. Ha egy sem, egyet sem. Majd meglatom, tanarné kérem.
Masnap nem volt 6rank vele. Az utolsé sziinetben mégis felbukkant a folyosén.
- Mivan?
- Semmi. Atnéztem Sket otthon. Egyik se jé.

Erre azt ajanlotta, hozzam el mind a hetet, majd & kivalasztja, melyik a j6, de kdzben kerilte a tekintetemet.
Mintha kételkedni kezdett volna, ami meglep&en rossz érzés volt nekem. Azt mondtam, hogy majd hétfén. Esetleg egy
vagy két versem megérdemelné, csak én voltam tul finnyds vagy félénk, pedig batornak kell lenni. Ha megirta az ember,
vallalnia kell. ,Nem, tanarn?” Ennek nagyon orilt. ,De igen. Hétfén elhozod, ugye? Neked bétornak kell lenned.”
Aznap szombat volt. Elhataroztam, hogy irok egy vagy két verset Lovasné Livianak.

Este Szukics Magda eljott a tanciskolaba. Ott nem volt semmi. Tancoltunk. Uténa felajanlottam, hogy haza-
kisérem. Azt mondta, j6, és a szemembe nézett vildgos szemével. ,De vigydzz, mert én mindent akarok. Anyamék
elutaztak.” Csak a hazuk kapujanal csékoltam meg. Aztan mondtam, hogy majd maéskor folytatjuk, mert most a szlle-
im varnak. Szukics, mint aki mar szamitott erre, nekem jott azzal, hogy szerinte én bele vagyok a Lovasnéba szeretve.
Es utdnam szdlt az esti utcan, hogy akkor & elfogadja a Kdrmendinek az ajanlatat, amit eddig csak miattam utasftott
vissza, és hogy a haldla az az ide-oda, amit én mdvelek vele. A Kérmendi padja az enyém el6tt volt, hallottam roéla,
hogy jogazik, ki-be fujja a levegét, attdl olyan széles a hata. Legyen 6 a gydztes. Nalam a vesztesek a nyerdk. Gyalog
mentem hazafelé, &t a Parlamentnél 1évd téren, a cipdm kopogott. A tér Ures volt, neonfényes, két fegyveres &rrel.
Eszembe jutott az egyik halott, egy szép széke lany, akinek a felll 1évd karja telten feszitette a fehér gyapjukardigant.
Mar tdl jartam a téren, amikor a lépteim Uteme szavakat kezdett okozni. Hazamentem, le is irtam. ,Inkdbb mégis a
vesztesek, / Kik sose lattak egyebet, / Csak gyézelmet, mi verve lett, / Csak gyézelmet, ami flstbe ment, / S fent lakja
most az egeket.” Ujjaimon szamoltam a szétagokat. Nem értettem pontosan, mit akar mondani ez a vers, mégsem
tartottam zagyvasagnak. Es, mialatt sziileim a szomszéd szobaban aludtak, frtam egy nyolcsorost is egy angyalrél, aki
a lathatatlant tudja lathatova tenni. Ez mar keresettebb kdltemény volt, modoros, mint a tanarnd, gondoltam is, hogy
ez a masodik fog inkdbb tetszeni neki.

Boritékba tettem a két papirlapot, Ugy vittem be az iskolaba hétfén. Még becsdngetés elbtt a tanariban meg-
kérdeztem, melyik Lovas tanarnd asztala, és leadtam a verseket, mint valami hivatalban. Az osztalyban lattam Szukics
Magdéat nagy komolyan beszélgetni Kdrmendivel, majd vigyazzt kidltott a hetes, és én lattam a tanarnén, hogy olvasta
mar. Nem szélitott fel, nem is jelentkeztem, vartuk az dra végét.

Azt mondta nekem az ablakmélyedésben, hogy olvasni akarja a tobbi versemet is, ez a kettd nagyon tetszett.
Es hozzatette a keresztnevemet, amitél futé rohdgés jott rdm, majd nyomtalanul elszallt.

- Abban a nyolcsorosban, az angyalrél, abban van két éles gondolat, de egészében kdzhelyes egy kicsit.
- Klerikdlisnak talalja a tanarné?

- Hogy jon ez most ide? Versrdl beszéllnk.

- Mert én azt hallottam, az el6z6 osztalyfénokinket azért ragtak ki, mert klerikalis volt.

Ugy nézett, mint gyerekkoromban a szomszédék kislanya, amikor dsszevesztiink. Ugy mondta:

- Eshogy én kerlltem a helyébe, azt jelenti, hogy én megbizhatobb vagyok, mi? Tessék, a verseid. Szemét vagy
velem. Mindenki.

- Nyugi, Livia. A masikrél mi a vélemény?

- Vedd tudomasul, az nekem nagyon tetszett.
Ismét a kezébe adtam a két papirlapot.

- Tudod te azt, mit irtél le benne?

- Azt tetszik gondolni, hogy loptam azt a verset?

- Nem. Csak kulénos a te korodban. Azt hiszed, nem tudom, mit rejtettél bele? Milyen mondanivalét?

- Kivancsiva tett a tanarnd. Tudni akarom, legyen szives.

Ha nem fenyeget meg tréfdsan a mutatéujjaval, talan beddltem volna neki, hogy csak egy koltéi muhelytitok

irant érdeklédik.

- Atanarné mondja meg, mire gondol. Na, mondja meg, ha meri.

- Bizzuk az irodalomtérténetre.

- Szerelmes vagyok a tanarnébe.

- En egy iskolatjsagot akarok csinalni, ha engedélyezik. Szeretném kozolni mind a két versedet.

- Jo, de addig tessék visszaadni Oket.

- Hogyhogy?

- Még farigcsalnék rajtuk.

- Nem adom. — A hata mogé dugta a két lapot. Forogva dulakodtunk, jatéknak vette, felhevilt, az osztaly-
tarsaim a folyosordl figyeltek minket, én élveztem, hogy hatalmam van felette, ¢ is. A haja megbomlott.
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Megkaparintottam a verseket. Lihegett, a szemembe nézett. A kezemben volt a két papir.

- Most megvagy — mondta. — Almodni se mertem volna. Ugyse szabadulsz télem. Na, add vissza. Legépelem

a verseidet.

Az iskolakdpenyem zsebébe tettem a papirlapokat, és otthagytam a tanarnét az ablakmélyedésben. Mindent
otthagytam. A taskamat is a flizetekkel, konyvekkel. Kimentem az iskoldbdl. Gyalog mentem haza.

Edesanya futott elém az elészobéaban.

- Menj be hozz4 - suttogta. — De elétte kopogj. Es bent kérdezd meg téle, hogy mi tértént, Apuka.

Edesanya gyakran talalt ki jeleneteket, amiket Apukanak és nekem kellett eljatszani, mivel Apuka nem volt a
vér szerinti apam. Mig 4tvagtam a nagytakaritas rendetlenségén, csongott a telefon. Edesanya felkapta a hatam mogott
és ujjongva kozolte valakivel, hogy igen, képzelje, Apukat tényleg kinevezték, jojjenek &t este Gnnepelni. , Enyhitések
vannak, biztos, hogy azok vannak!” — kiéltotta, pedig valdszindleg lehallgatték a telefonunkat.

Miel6tt kopogtattam volna, megélltam az ajté elétt, mert megszédiiltem. Ereztem, hogy én ebbél a lakasbol
hamarosan szokni fogok. Kisétalok innen, mint az iskolabdl féléraval ezelétt. El6bb a szabadsag széduletét éreztem
meg, ami a szokésemet koveti majd, a hirtelen kitdguld vildg csébitasat a mellkasomban, csak aztan kovetkezett az
elhatarozas. Kopogtam, benyitottam. Attél fogva ideiglenesen voltam jelen a lakdsunkban. Bent Apuka kozdlte velem,
hogy kinevezik, és emiatt, ha nem lesznek Ujabb szigoritasok, engem valdszinlleg majdan felvesznek az egyetemre. De
addig is fokozottan tgyelnem kell a viselkedésemre hazon kivil. Mindketténknek saros az apja. Az enyém bértonben dl,
az ové elitéltként haldlozott el, igy hat, bar Apuka a sajat nevére vett engem, a nyomok csak elmosodtak, barmelyikiink
a mésikra is raterelheti a figyelmet, ha kampanyba keril. — Es a te apadnak nem fognak most utananézni — vetettem fel
-, most, hogy kineveztek? — Elismeréen nézett rdm ekkor. — Ez az — mondta. — Ugyeljiink egymésra. — Majd kifejtette,
hogy pillanatnyilag miért nem kerilhet sor az &ltalam emlitett |épésre a szervek részérél.

Az erre kovetkezd tanitasi napon Rajndk igazgatohelyettes az irodajaba hivatott egy negyedikessel. Még
sosem jartam néla. iréasztal mogott tlve fogadott, hata mogott dsszehlzott sotétitéfiggony, és a homalyban csak az
olvasélampa vilagitott. Készontem, visszakdszont. Az iskolataskam ott volt az Ures széken. Gyorsan végiggondoltam,
mi van, mit hagytam benne, mert Rajnak biztosan atkutatta. Tegnap a két verset hazavittem, a fogalmazvanyaim nem
lehetnek érdekesek, bar a Szép Ilonka elemzésben taldlhatott egy mondatot, illetve az sem szamit. Tegnap rosszul
lettem, azért hagytam el az iskolat a tanitasi id6 lejarta elétt — erre a mondatra készitettem fel magamat, ha ez lenne
a kampany, de az mas volt. Lovas tanarné volt, 6 kerilt kampéanyba. Rajnak az arcomra iranyitotta ugyan a lampat
és komoran kérdezgetett, de révid Uton kiderdlt, rdm csak a tanarné altal megkornyékezett fidtanuld szerepét akarja
osztani. Kezdetben a hulyét alakitottam, de ezt hamar abba kellett hagynom. Ekkor gy tettem, mintha egyszer csak
radébbennék, mit akarnak télem, és vadolni kezdtem a tanarnét, hogy kiszirt engem maganak, igenis. Mert gyulol. Ez
érezhetden sok volt, ezért arra a kérdésre, hogy mi tortént kdztlink tegnap az ablakmélyedésben, magamat kezdtem
rossz szinben feltlintetni, mintha én nemtoérédém didk volnék, akit Lovasné jobb teljesitményre akar sarkallni erészakos
modszereivel, mivel nem hajlandé belatni, hogy reménytelen eset vagyok, de ezt masokkal is csindlja az osztalybdl, és
sorolni kezdtem bizonyos neveket, a gyengébb tanulokét. Ekkor Rajnak megfenyegetett, én adtam a bizonyos fokig
rémdltet, felmerdlt bennem, hogy esetleg sirva kéne fakadni, de ezt elvetettem, inkdbb visszamentem hulyébe, javulast
igértem, magyarazkodtam, mintha azt hinném, Rajnak az én nyakamat akarja kitérni, engem akar az iskolabdl kiragni,
nem pedig Lovasnét, és addig panikoltam, mig nagyjabdl beldtta, hogy egyelére hasznalhatatlan vagyok. Elforditotta
arcomrél a ldmpat, és hozzalatott a beszervezésemhez. Ezt viszont oly lagymatagon csinalta, hogy tgyelnem kellett,
nehogy lebuktasson a gyézelmi 6rom. Valami azt sigta, még egyszer, legalabb egyszer meg kéne aldzkodnom Rajnak
elétt, hogy feledhetdbb legyek. Nem kétszer, egyszer. Nem nagyon, amugy kozepesen. Ugyhogy amikor felszélitott,
hogy jelentsek neki maskor is Lovasnérél, ha valami lenne, én ajanlkoztam, hogy az osztalytarsaimrél is beszamolhatnék
neki adandé alkalommal. Ezt megvetden visszautasitotta, ugyanis, mint szdmomra el6zéleg bebizonyosodott, erre mar
az osztalyunkbdl megvolt a maga embere. Ot esetemben Lovasné érdekelte. Es ettdl én valésaggal beleszerettem abba
a tanarnébe. Alig vartam, hogy elhagyhassam Rajndk irodajat. A végére kiderllt, hogy azt volt a legnehezebb leplezni
az igazgatohelyettes elétt, hogy strgdsen latni akarom Lovasnét, és a kdzelében lenni, csak kimenni onnan hamar,
annak az épuletnek a folyosojara, ahol ez a n6é épp valahol tartézkodik. Akkoriban a tlrelmetlenség titkolasat kellett
megtanulnom, az én iskoldmban az volt a f6 tantargy. A tébbi? A tébbi az ment magatol.

Huztam volna ki az irodabdl, de Rajnak hatulrdl megszolalt. Tudtam, Lovasnéra képez ki engem, esetemben
6ra koncentral, készségesen fordultam oda.

- Tudod, mi az a morfium?
- Egy regényben olvastam.
- Lovasné férje morfinista. Beteg ember. Ismerem, a munkatarsam volt, most mar utcaseprének sem jé.

Amennyiben a tanarné meghivna magahoz, szélj nekem. Kordn kezded.

Ugy tettem, mintha egy szét sem értenék.

Bereményi Géza novelldja
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A tanarné feltlinést keltett, amikor belépett az osztalyterembe. A kontya eltlint, helyette U] frizurdt hordott.

Arra tértem magamhoz, hogy reszketek, amikor otthon a magyar hazi feladathoz letldk. Kinyitom a kék
papirba kotott fizetet, még azt sem tudom pontosan, mit fogok gondolni Petéfi Sdndor, a forradalom koltéje, Ha férfi
vagy, légy férfi cimu kélteményérdl, maris irni kezdek, és olyan sokaig frok, még vacsora utén is Ujra kinyitom a flzetet
és irok, hogy Apuka odajon hozzam, belenéz a flizetbe. Nem banom. ,Mit irsz te itt? Mutasd csak.”

Mig a verselemzést olvassa, azon kapom magam, hogy lesem az arcét. Véleményét varom, sorrél sorra hala-
doé szemének valtozasait figyelem. Izgat a hatds. Nem tartok téle, hiszen a fogalmazvany okfejtése kizarélagos, és oly
magas pontra jutott el, ahol mar k6z6s a megegyezés. Holnap a tanarné kovetkezik, aki majd Ugyis atadja magat az
erérél, batorsagroél, szilardsagrol, elvrél, hitrél szold hazi feladatnak. Tovabba bizom a kélté személyét megilletd koz-
megegyezésben. Elvégre Petéfi Sdndor még Rajnaknak is nemzeti kincs. Tudomasom szerint senki sem vitatja gyakran
idézett verssorait. Mégis. Talan Apuka szemeinek szinvaltozasa miatt, vagy, mert idében tadvolodom az iras elragadta-
tasatdl, elészor csak sejtem, hogy mi kovetkezik, majd az utolsé soroknél, ahol Apuka egyszer, csak egyetlen egyszer
felpillant, és egy rovid kék pillantas erejéig a szemembe néz, aztan vissza a flzetembe, akkor mar nem érhet meglepe-
tés, a készll6 kovetkezményeket a magam bevett modjan elére tudom, nem a tanarné hazugsagai szerint. Lovasné be
akart csapni engem, és most fog leleplezddni. Es én csodélkozni kezdek magamon, akinek legnagyobb adomaénya az
elérelatas, nem pedig a szép szavak, hogy engedhettem, hogy Lovasné 4tverjen engem. Es mar érzem az izt a szamban,
mert ennek a tudasnak ize van. Valédi, nyugodt és komoly. Csak Lovasné kis id6re elkabitott, mint a férjével tette. Most
jO, visszajott és mar jol is esik ez a csalas nélkili komolysag megint, az én valddi képességem.

igy eléztem meg Apukat. Mire befejezte az olvasast, és széttépte a flzetemet, és kijelentette, hogy nem csak
hogy nem vihetem be az iskolaba, de még titokban sem irkalhatok magamnak ilyeneket, tudtam, hogy igy kell visel-
kedni. Nem hangoskodott, a meggyézddéstdl kissé reszketett a hangja. ,,Amig én élek, nem jatszhatod azt, hogy férfi
vagy. Azt akarod, megoljenek? Te iskolas vagy, amig az én hdzamban élsz. Elvek, hitek, hési halal, midta élek, masrol se
hallok és mindig a legnagyobb gazemberek szjabdl, a radiobdl és az emelvényekrél hazudozé véreskezlektél. Tudod,
mit kell csindlnia annak a férfinak, akirél te, meg ez a sultbolond Petéfi dradoztok? Vérbe kell nydlnia. Masok vérébe.
Hat nekem ebbdl elegem van. Es nem csak nekem, minden normalis embernek. Véletleniil végezte tgy a te Petéfid,
ahogyan végezte? Hogy leszurtak, mint egy kutyat? lgazsag szerint slllyed az egész vildg, csak a hazugok mondjak
azt, hogy fejlédik, hogy tobbet dolgoztassanak minket. Ki tanit arra, hogy ezt ird? Megmondom neked, miért csinalja.
Hogy beugrasson. Aztdn meg elintézzenek. Az a tanar, aki ezt a leckét elfogadja, az dngyilkos vagy gyilkos. Itt senki
sem lehet férfi, ezt jegyezd meg. Beszélgetsz ezzel a tanarnéddel? Akkor mondd meg neki, hogy az apad azt Uzeni,
hogy vigyazzon. Tudok arrél, hogy aldozatot keres. Azt akarja, hogy vele egyltt menj tonkre, ha mar 6 is tonkrement.
Vagy tudod mit? Ne mondj neki semmit. Mert ez a né csak faggat téged. Mert 6t is faggatjak. Aki kérdez, az faggat.
Balek akarsz lenni, vagy csald, mint ez a Petéfi?”

Ha a végén Apuka nem all fel és nem tarja szét a karjat, talan kibirom réhogés nélkal. Behunyt szemmel, a
vallammal verdesve hajlongtam Apuka szine elétt. ,Ne haragud], ne haragudj, te szegény, mert meghalok.” Csinya sér-
tésekkel sajnaltam &t, akaratlan szavaim miatt Gtni kezdett, a féldre estem, de a rohdgésbdl ott sem tértem magamhoz.
Edesanya atrohant a masik szobabdl, a radiébdl délt a zene, keresztiil a nyitott ajtdkon.

Edesanya fékezett meg minket. Mindkét férfirdl lesdjtd volt a véleménye. Elfaradtam. Egy maésik fiizetbe egy
masik magyar hazi feladatot irtam. , A férfi, akinek elve és hite van, Pet6éfi Sdndor, a kolté véleménye szerint egy kidont-
hetd, de hajlithatatlan fahoz hasonlithatd.” Ezt irtam.

Pituk J6zsef: Marionettek
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Fabian Laszlo
a sotétség mélyén

betdrt a csond az éjszakaba
visszavonult a hangulat

a sOtétség a béna barka
kormdnyozatlan itt ragadt

a tulvilag - a lét nagy dlma
varatlan arcat olti fel

az dbrandok kérdé szavara
otromba géggel igy felel

sehol a kulcs titkok hondhoz
feketelyukba zart a fény
amirdl hinnéd hold vildgol
csak elfakult felhétaré

mesterséges to

falu aljan kéklett a t6

vagy szurke volt felhé szinezte

de nem volt igy sem Ugy sem biztatd
csupdn ha ldmpét csillantott a tukre

mélyében ott lapult a malt
maér senkié de csalhatatlan
arrél amit még magatdl tanult
hallgatasra birta a katlan

alant Uzott szerelmek kéboroltak
iszapba slppedt ifjusag

egyUtt az élék és a holtak
zsarolhat6 szellemvilag

charme-os csaldka esti fények
6sszehazudott ragyogas
hegyekbdl lezGdult remények
a téig mind-mind arkot s

éjszakanként a mélybdl foltekint

egy letlint tj a teli holdra

egyszerre panasz s vad jajong megint
a mult becsuletének foltja
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egy asszony emlékezete

ne gondold hogy csak te hidnyzol
hogy érted kdnnyeztet a déli szél
az Urességet (1z6m s egyre mashol
hallgathatom amint visszabeszél

nincsenek tdbbé mellettem az 8sodk
tiszta delejes szavl nagyanydm
ajkai kozt egy lustan sullyed6 rog
fojthatja le csondes hangjat talén

hidnyoznak régi baratok
elszdkddstek mind a gondok eldl
foszl6 derim emlékezhetne ratok
mielétt boltja végképp dsszeddl

egy nyirfa is fehérlik még a listan
nélklle sivar lett az Utkanyar
tovénél Utkapard sem kapirgal
elkéltozott innét 6 is hamar

nem szalkdznak a haztetékre zsuppok
beddntve réges-rég az utcakut

a kékeresztnél imakat se suttog

az arrajaré amint tovafut

ldtod nem csupén te hianyzol
felejtve mind az izletes szavak
egyszerre olyan rovid lett a tavol
mégis annyi a suket és a vak

jozsefvarosi nosztalgia

az asszonyok amint Gtétt az alkonyéra
samlikat vittek ki a folyoséra

mit folyosé? mind ultek kinn a gangon
pletykdltak bugtak tarka hangon

szétnyilt combjukrél bundanadrag
faké-rézsasan villogott rank

mi kamaszok azt lestuk itt-ott
nem a pletykdkban kerestuk a titkot -

ekként marad a gang kedélyes emlék
a sziviinkben mig elperli a nemlét
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Selmeci Gyorgy
Nelly csodija

l.

Holtak mozgatjak a fliveket. Leheletiik az attetszd szél. Es tdncolnak a fiivek. ime, ott suhan Anya, ki felhdket olvasott
és most nincs teste, nincs meg az a szanalmas konstrukcié... Miben hihetek én? Tizezer tikorben elragadta Apa arcat
az Isten... Marad a borom... Es hogy arcok tantja vagyok... Skizofrén éjjelidr, aki éjek mélységeiben kiabal, riogatja a
Semmit... Nem jonnek rablok az éjszakabdl, semmi és senki nem haboritja a Birtokot. Semmi és senki nem haboritja a
Birtokot. A Birtok: van. S a kusza krétarajz réla a tablan, egy vilagvégi, Ures iskolaban...

Il.

Hova lennék Nelly nélkal? Minden nap lemeril poklomba, amelyben a sétét, hideg tenger mélyének szoérnyei szaporod-
nak, cikkannak ide-oda, a S&tan tervrajzai szerint... Nelly 6rzi testemet, Nelly varazsol, hogy gondolkodhassak: meta-
fizikus Gteg a Lét irtézatos csataterén, ahol Jézus szentjei gubbasztanak rémdulten a I6vészarkokban, ahol gdzmaszkos
hésok rohamozzak a Démon éllasait, ahol a tét: az Isten és az Ember...

I.

Ekképpen lakik bennem Nelly, Gaia teste, aki kihordta és megsziilte Barbarat és Berenikét, akinek munkaja fenntartja lel-
kemet és fizikai Iényemet... Nelly nekidllt virdgokat gyartani papirbél. Heteket dolgozott mosolyogva és faradhatatlanul,
hogy a menyegzd vendégei orilhessenek, hogy szép legyen az éj, Barbara és Julien éje, a Szentség, a nyari csillagképek
alatt... Istenem, minden percem térdre omlas e valo varazslat rejtélyes oltara elétt, amelynek k6zéppontjaban langolsz
atolelve a holtakat, ahol megkdnyorilsz és visszaszolgaltatod az arcokat...

(Marin-Epagnier, 2006. julius 14.)

Kertek mélyében bujva

Ahogy omlanak az agavék, a leanderek, mirtuszok, olajfak, fligefak és padlmak a sejtett 6bol felé, ahol a tenger sziviitem
az éjszakaban, a hulldmzas infrahangjait szaz kilométerekre 1évé laboratériumok érzékelik, ver Gea szive a Teremtés
hatalmas éjszakajaban, talan Uj népek, talan Uj héroszok pihennek sejtjeiben...

A Szerelem débbent alkonya ez. Oktdber végi napok és estek, amikor szeretkezlink. Kertek mélyében bujva, Santa Maria
de Llorell-ben, Nelly testének tizében és befogadd, tiszta kegyelmében, mikor csillagokka szakad a Sotét, s a tengeren
vilaglé, nagy hajok jarnak, majd tlinnek el a francia partok felé... Szeretjik egymast nap mint nap. Aztan az Ude regge-
lek ébresztenek és az 6szi Mediterraneum fényei, a kertek parai, az éltes olajfa szelid tancl lombja, az étel reggel és a
rejtélyes csoda, hogy: LETEZHETUNK...

Mikor jon értlink a Cargo Noir? Raoul Dufy hajoja, amely mint Noé bérkaja, jovendd holtakkal teli és targyakkal, melyeket
a Tulvildg piacara hurcol a kereskedelem... Mar ladakba teszik a virdgokat, de mi tlizben égink, testlink méagiéja az ur:
a kéj masodperceiben életre kel a Holtak Orszaga, kiadatnak az elzéroltak és Apa és Anya orcaja hatat fordit a dermedt
tukornek... Angyalok, lehajtott fejjel, kényszertkben, Gjra kezdik az Eneket...

Baba néz Holdat (esti firdozés Vals-ban)

Baba néz Holdat. Az anya hasaban pihen. Magzat. Mar kezdi alazatos munkajat: felépiteni egy vildgot... Este van,
kozelit az éjfél. Homalyos alakok lebegnek a medencében, sulyos az Alpok monumentalitasa Vals firddi felett... Es az
égben megjelenik a telihold, mint Isten altal vetett egyetlen aranypénz koldusok millidrdjainak... Barbara méhe aldott,
Uj lelket fogadott be, kicsiny életet, aki tanu, testvérlink sorsunkban, sar és ragyogas kozott, megszentelt a szeretet
altal, a szeretet altal, amellyel nyomorult értelmank kisérli meg elérni az Urat, minden gyilkossdgok magisztratusat, a
hivatalnokot, aki talan beledrilt sajat konyvébe, az dkombakomokba és az olcso illusztracidk égetd poklaba, melyben

Selmeci Gyorgy versei
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hitt szerelmiink gépies pornografia: Gjratermelni a Végitélet nyomorultjait... Baba néz Holdat. Ejszaka van. Az anya
szemei ragyogd tukrok, fellletikon csillagok nyugosznak, szikrazd szépség és csend, aztan a Hold hatalmas, néma
korongja felgordul a fekete cstcsok folé...

(Marin-Epagnier, 2007. marcius 7.)

Televény

Villon ddmai, kik sirokon szeretkeztek, a tavasz barna szeleiben fogadtak be a magvakat, s voltak eleven husagya egy
fajnak, mely tekintetét a rettenté Idére meresztette és nem akar valtozni, noha e dus borton celldiban minden atvaltozik,
minden &tvaltozés, nappalaiban pedig arcokat titlegelnek az angyalok, az Or masfél voltos elemeivel lizemelé szellemek,
geometrikus szarnyak tulajdonosai, hatékonyabb repllégépek, mint az Easyjet Airbus-ainak valtozatai... Lassan a lagy
televény magaba hdzza Nellyt, mint egy lapon, mely felett éjszaka sotétlik csillagok gyémant pontjai nélkdl, mint egy
fekete barsonyteremben, ahonnan elhurcoljak télem 6t és elvesztem mindorokre, mikor meszes csontjaim kizuhognak a
husbdl, vagy az 6 lényét 6li meg és veszi el az Isten... Még nyugodt vagyok. A N6 emléinek bizonyossaga vakit. Batorit.
Es latom Barbarat, a ldnyomat masfél hdnapos csecsemadjével, Lorian-al. A hddoltak arcat latom, amint imadnak, ima-
datuk targya a Szenny mogé képzelt aranyvilag, a Kegyelem végsé menedéke: ahol van élelmed, ahol lehajthatod fejed,
ahol a tévésorozatok gyilkosait kikapcsoltak, ahol nem fenyeget torz erd, ahol elfogadnak és aranytombbe vésik lelked
iszonyatos jeleit... Lassan a nyari napkorong alazuhan, szerda 6ta hideg esék ¢mlenek a tajra. Nem tudom kibogozni
torténetemet. Osztdneim mélyén ragyog Maria, a néi test, ez az él6 hordagy, amely Isten biztos kérhazaba toloncol,
mely egykoron a Teremtd vagyainak vérzé targya volt...

(Marin-Epagnier, 2007. augusztus 9.)

Deim PAl: Buja természet (Vass-gyljtemény)
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Somogyi Zoltan

Elhagyatva

A nd, akit Csabi szeret, azt mondja neki, hogy elhagyja. Nem csak Ugy foghegyrél odaveti, hanem feneket kerit a
dolognak. Nagyon finom vacsorat etet meg Csabival, gyertyat gyudjt hozza, zenét tesz fel, végul konyakot tolt és kozel
telepszik hozza a kanapén. Széval megadja a modjat. Igyekszik meg is magyarazni, miért szakit vele.

- Tiz éve, ha elképzeltem a jovémet, akkor abban nem szerepelt, hogy anya leszek és haziasszony. Sosem erre
vagytam, amiben most élek. Ez csak Ugy megtortént. Elsodort az élet. Lesodrédtam az Utrdl, amin végig akartam
menni. Ugy érzem, baleset tortént velem. Az elmult években csak kovalyogtam, vartam, hogy kitisztulion a fejem.
Végig atmeneti dllapotban éreztem magam. Azt vartam, hogy torténjen végre valami, amitél életemnek ez a szakasza
befejezddik, és folytatddik az igazi életem. Ez az egész egyuttélés, meg a gyerek csak azért van, mert mig éber kdméaban
voltam, te &tvetted az irdnyitast felettem, és igy intézted a dolgokat. Nem, nem hibaztatlak, nem tehetsz réla. Az én
hibam. En hagytam magamat. Es sajnalom, hogy szembesftenem kell mindezzel téged, de nem vagyok boldog. Nytig
nekem ennek az &ltalad berendezett életnek minden perce. Sokéig azt hittem, j6 lesz minden igy, ahogy van, nekem
is. De nem j6. Becsaptam magamat. Eddig birtam, de most szeretném megvaldsitani végre a sajat adlmaimat. Még
csak huszonhét éves vagyok, van esélyem barmit elérni, barmibe belekezdeni. Szamomra még nem késé véltani. Es te
is csak harmincegy vagy, még te is felépitheted Ujra az életedet valaki massal — mondja a né. Kézben végig nem néz
Csabira. Mindenfelé tekintget, de Csabi arcdra még véletlendl sem. Csabi hagyja, hadd beszéljen. Néha a mondatok
kozott hosszabb sziinet van, de Csabi olyankor is csak hallgat, és varja, hogy a né folytassa. Es a né mindig folytatja is.
— Tudom, hogy ez részemrél nagyon 6nzd 1épés, féleg a gyerek miatt, és tudom, hogy ezzel a te dlmaidat dsszeztlizom,
és kérlek, ezért ne gylldlj meg, mert hidd el, azért szeretlek, de el kell hagynom benneteket. Az 6nbecsilésem, a lelki
épségem és a boldogsagom miatt meg kell probalnom elkezdeni azt az életet élni, amit elképzeltem magamnak. Ha
nem probalndm meg, abba belerokkannék. Elismerem, hogy ezaltal minden a te nyakadba szakad, és aldozat vagy;
de eddig én voltam a te boldogsdgod aldozata, eddig neked volt kerek a vilag és nekem csonka, most viszont én mar
nem akarok aldozat lenni, ki akarom teljesiteni a viligomat, és ha ez téged tesz aldozattd, akkor azzal, ha nehezen is,
de megbirkézik a lelkiismeretem. — Stb., meg ilyenek.

Csabi gyomra nagyon érzékeny a stresszre. A néje vallomasat hallgatva szinte érzi, ahogy kilyukad a hasa, és
valami meleg, maré és keser(i sav elénti az egész belséjét. Osszeszoritott foggal tlr, és pislog. Amikor a né befejezi a
mondandojat, megkérdezi Csabit, mit szél a dologhoz.

- Nem tudom, mi lenne a helyes reakcié ebben a helyzetben, ami azt a hatést éri el, hogy meggondold magad.
— mondja.

- Semmi. Nem gondolom meg magam. Mar déntottem. Nyugodtan tedd azt, amit a szived diktal. Engedd ki a
g6zt. Ne jatszd meg magad, engedd el6tdrni a duhot. Feltéve, ha diihds vagy — mondja a né, és még meg is vereget
Csabi vallat. Csabi feldll, egy parnat vesz az arca elé, és torkaszakadtabol beleordit, mikdzben eléregérnyed. A parna
nem fogja el eléggé a hangot, és a gyerek felsir a szobajaban. A né megjegyzés nélkil bemegy hozza, hogy megnyug-
tassa. Csabi pedig a vécére szalad epét hanyni. Utdna megiszik egy csomé vizet, hogy elnyomja a rossz izt a szajaban,
de nem nagyon sikerdl. Tovabbra is érzi, és ez irritdlja. A né hamar visszaaltatja a gyereket. Folytatjdk a beszélgetést.
Csabi mar nem a kanapén ul, hanem egy fotelben.

- Mégis mi az, amit nem valosithatsz meg Ugy, hogy kézben fennmarad a mostani életlink is? Mikor és miben
korlatoztalak én, vagy ez az élet? — kérdezi Csabi.

- Rajzolni akarok és utazgatni. Meg fotdzni is. Bejutni a vildigban valahol egy képzémUvészeti egyetemre és rajzot
tanulni. Megismerni érdekes, inspiralé embereket. Kiprobalni a parkapcsolatot masokkal is. Csavarogni akarok. A vérem
nem hagy nyugton. Tudod, milyen szarmazasu vagyok — mondja a né.

- Rajzolni itthon is tudnal. Es mibél gondolod, hogy felvennének barmelyik egyetemre? Annak idején sem vettek
fel.

- Csak egyszer probalkoztam. Lehet, hogy masodszorra felvettek volna. Vagy harmadikra. De nem kiséreltem meg.
Nem volt médom, mert 6sszejottiink, és dolgozni kellett, hogy meg tudjunk élni. Es utazni is akarok, vilagot latni.

- MibdI? Mindenki vildgot akar latni, de mi nem engedhetjik meg magunknak.

- Nem kell hozza pénz. A pénz csak kifogas. Amennyire szlikség lehet, Ut kdzben rajzoldssal megkereshetem.

- Nem vagy elég tehetséges.

- Lehet. De nem tudom. Nem derilhetett ki eddig, mert nem biztam magamban. Most a végére jarok.

- Tegyuk fel, hogy elmész...
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- Elmegyek.

- Mondom, tegylk fel, hogy elmész, és semmi nem jon 6ssze. Kudarcot vallasz. Rajossz, hogy mégis arra van
szlkséged, ami mar megvolt, és amit felel6tlenll eldobtadl magadtél. Szerinted visszafogadnalak?

- Ezt nem véarom el téled. Ha kudarcot vallok, se kdnyérgdm majd vissza magam. Nem lenne fair. Tudom, hogy ha
kisétalok, akkor 6rokre vége.

- Es a fiad? R4 nem gondolsz? Vele mi lesz? Mert gondolom, nem akarod magaddal rancigélni a vildgban. Még
csak masfél éves. Milyen lesz neki anya nélkil felnéni? Mit mondjak neki, mi lett veled? Hogy neveljem fel egyedil? Es
mi lesz, ha évek mulva egyszer csak mégis bedllitasz? Ha az anyai 6szton felébred? Milyen trauma lesz az neki?

- lgazad van mindenben. Sajndlom. Nem lesz kénnyUl. De akkor is elmegyek. Méasok is felneveltek mar egyeddl
gyereket. Neked is fog menni. Azt pedig megigérem, hogy soha nem jovok vissza. A gyerek nem tudja meg, hogy én
vagyok az anyja.

- Ennyi? Ezzel lemondasz a gyerekedrd!?

- Sosem akartam igazan gyereket. Legalabbis nem ilyen fiatalon. Hiba volt megszini.

- Hogy te milyen szivtelen vagy!

- Szivtelen? Nem tudom. Taldn. De ez olyan mindegy. Hidd el, nem kdnnyl nekem sem. Szeretem a fiam. F3j
elvalni téle.

- Akkor ne valj el. ElImegylnk egy pszichiaterhez, vagy pszicholégushoz, vagy akdrmilyen mas terapeutahoz,
aki megtanit élvezni azt, amid van, és kész. Semmi olyan okot nem mondtal, ami értelmes valaszt adna arra, miért
akarsz elmenni. En ezt nem tudom megérteni. Szerinted nekem nincsenek vagyaim? En nem almodozom mas életrdl?
Mindenki azt teszi, de nem szakitanak szét csaladokat, hogy holdkéros modjara teljesen irredlis almokat kergessenek.

- Most vagyok holdkéros. Es az 4lmaimban nincs semmi irredlis. Nem érdekel, méasok mit csinalnak, én kévetem a
vagyaimat. Ha nem tudod megérteni, nagyon sajnalom. Gyulolj, ha akarsz, Uss meg, ha jol esik, de prébald meg elfo-
gadni, hogy elhagylak. Kilépek az életedbdl, és soha nem jovok vissza. Minél elébb elfogadod, annal jobb lesz neked.
Kezdd el kitalalni, mihez fogsz ezutdn — mondja a né, és kimegy a konyhaba.

Csabi kinjaban mosolyog. Abszurdnak érezi a helyzetet. Olyan, mintha egy filmben lenne. Utalja a konfliktusokat.
De ezt mar nem lehet kikerdlni, és el sem lehet menekulni el8le. Ez nem mulik el, ha sétal egyet. Ennek a végére kell
jarni. Tanacstalan. Nem jut eszébe semmi j6 6tlet, hogy mit csinaljon. Nem ismer olyan viselkedési mintat, amit ha kor-
rekttl alkalmaz, a probléma magatél megoldodik. Improvizalnia kell. Arra gondol, kihivja a mentdket, és zart osztalyra
viteti az élettarsat. Aztan valami mas, valami logikus magyarazat jut eszébe. Kimegy a konyhaba, hogy rékérdezzen.

- Azért akarsz elmenni, mert haldlos beteg vagy, és nem akarod, hogy szenvedni és haldokolni l&ssalak?

- Nem, dehogy.

- Csak, mert ha igy van, akkor aruld el. Tudnom kell. Melletted akarok allni. Taldn mégis van valami gyégymad.
Elmegylnk mas orvosokhoz. Nem adjuk fel.

- Nem vagyok beteg, nem érted?

- Biztos?

- Hagyd ezt abba. Honnan vetted ezt a hilyeséget?

- Ez hlilyeség? Akkor minek neveznéd azt, hogy varatlanul bejelented, elhagysz engem és a kisfiadat, és soha tébbé
nem latunk viszont? Gondoltam ekkora baromsagot csak kétségbeesésedben taldlhattal ki, mert nem Ggy ismertelek
meg az évek soran, mint szemét, 6nz6 kurvat.

Kinos csend tdmad a szokatlan durvasag utan. Csabit dihiti, hogy rossznak érzi magat, amiért ilyet mondott.
Bosszantja, hogy a nd kiprovokalta beldle a trdgarsagot. Bosszantja az is, hogy a né meguitkozott rajta.

- Mi van, nem tetszik az igazsag? — veti oda neki.

- Nem, semmi baj. Bocs. Mondj barmit, ami jolesik.

- Ne legyél velem lekezelé. Es tudod, hogy nem esett jél.

- Nem akartam lekezel6 lenni. Megértem az indulatodat. Jogos a felhdborodasod. De ha varatlanul ért a bejelen-
tésem, akkor az szerinted nem azt bizonyitja, hogy nem figyelsz rdm eléggé? Hogy azt sem veszed észre, hogy nem
vagyok boldog? Hogy csak tettetem a jokedvet?

- Erre vagy bulszke? Hogy kival6 szinésznéként tettetted a boldogsagot? Miért nem mondtad meg azonnal, amikor
elészor érezted, hogy nem stimmel valami? Akkor taldn még talalhattunk volna megoldast.

- Azért, mert azt hittem, idével megjon az igazi boldogsag. Es mert a lelkem mélyén tudtam, sosem fog megjonni.
Ontudatlanul éreztem, azért vagyok boldogtalan, mert nem kdévetem a parancsot, amit a szivem diktal.

- Tehat a szived semmit sem diktal velem és a fiaddal kapcsolatban. Egész eddig mindent csak hazudtal.

- Szeretlek benneteket, de ha nem megyek el, akkor meg fog bennem halni a szeretet képessége. Félek, hogy ha
maradok, idével meggytlollek benneteket. Elkezdenélek hibaztatni a boldogtalansagomért.

- Nem veszed észre, milyen ellentmondasokat beszélsz? Ha valéban szeretsz, akkor nem hagysz el. Ha szeretnél,

Pannon Tukor 2008/2



Irodalmi Tukor

akkor boldognak kéne lenned. Mivel nem vagy boldog, nem szeretsz igazan.

- Jobban érzed magad, ha azt mondom, nem szeretlek?

- Az igazsagtol érezném jobban magam. De nem, semmitél nem érezném jobban magam, mert ez életem legszor-
nylbb napja, de az igazat akarom tudni.

- Nekem is szornyl ez a nap.

- De remélem, nem képzeled, hogy szoérnylbb, mint nekem.

- Ez nem verseny.

- Ne terelj. Széval, sosem szerettél, ugye? De akkor minek alltal 6ssze velem? Gondoltad kiprébalod milyen a hét-
kodznapi, atlagos élet, aztan ha bejon, oké, ha meg nem, Ugy is j6, majd kiprébalsz valami mast?

- Az igazsag az, hogy nagyon szeretlek, de azt hiszem, nem vagyok beléd szerelmes. Sajnalom.

Csabi leroskad az egyik konyhaszékre. A né lassan elindul felé. Megall mellette, és nézi. Aztdn nagyon lassan felé
nyUjtja a kezét. Csabi ranéz, aztan a valldhoz elképesztéen lassan kozeledd kezét nézi. A nd simogatassal akarja meg-
vigasztalni, de nem tudja, szabad-e. A visszautasitasra rengeteg id6t és lehetéséget hagyva milliméterrél milliméterre
kozeledik a valldhoz. Csabi meg csak bdmulja a kezét. Amikor végul a né keze hozzédér a valldhoz, azonnal elrantja. A
né kimegy a konyhabdl.

Csabi szeretné megbeszélni az élettarsaval a vele tortént felfoghatatlan dolgokat, mert mindig mindent megbeszél
vele, de most mar nem lehet. A probléma és a megoldas ugyanaz a személy, és ez rosszabbnak tlinik barminél. Nincs
kihez szdlnia. Hirtelen egyedil lett a vildigban. Félelmetes pillanat. A veszteséget mar most oOridsinak érezi, pedig a né
még el sem hagyta. Fizikailag még jelen van, de kapcsolatuk mar megvaltozott. Azon gondolkodik, hogy mit mond
majd az embereknek, ha megkérdezik, miért ment el a né. Nem tud kitaldlni semmit. Fogalma sincs, mit mondhatna.
Talan azt, hogy mert egy szemét, szivtelen, aljas né? Azzal azt sugallnd magéarél, hogy balfacan. Szeretné gyulolni a
nét, és érezi is a haragot, de még szereti is. A né nagyon mélyen megsértette. Az egyetlen ember, akit maradéktalanul
a bizalmaba fogadott, eldobja ezt az ajandékot. Ez f4j a legjobban. Néman sir is kicsit. Aztdn & is megy lefekvéshez
készulédni.

Az agyban mindketten a hatukon fekszenek, ébren. A né Ujbdl magyarazni kezdi az indokait, de Csabi kéri, hogy
fejezze be. Nem akarja hallani. Faradt. F4j a gyomra, és a feje is. A né elhallgat. De aztan mégis Ujra beszélni kezd.

- Még csak annyit kérek téled, hogy azt gondold meg, vajon te engem szeretsz valéjaban, vagy csak a k6zos éle-
tlnket. — mondja.

- En téged szerettelek.

- Szerettél. Tehdt mar nem.

- Nem tudom. Talan még igen. De attdl tartok, hogy a ma este utan ez el fog mulni.

- Ertem. Sajnalom. Megértelek.

- Nem. Dehogy.

- De, hidd el, hogy igen. Te nagyon j6 ember vagy...

- Ezt ne. Szépen kérlek, hogy hagyd ezt abba. El se kezd.

- Jo, rendben. Ahogy akarod. Bocsass meg.

- Szerintem meg fogok tudni majd bocsatani, de a sebeim sose gydgyulnak be. Azt akarom, hogy hatralévé életed
minden napjan gondolj arra, hogy annyira megbantottal eqy férfit, aki szeretett, amennyire csak lehet. Annyira, hogy
majdnem belehalt. Szeretném, ha emiatt 6rokké furdalna a lelkiismeret. Nagyon szar élmény elveszteni a szerelmet.
Csak azért mondom, mert te még nem tapasztaltal ilyet. Szerintem el sem tudod képzelni mennyire szar.

A nd erre szipogni kezd. Odabuijik Csabihoz, de é nem karolja at.

- Ne sirj — mondja neki.

- Miért ne? — kérdezi a né.

- Mert szeretkezni szeretnék veled, és egy siré né lehangolo.

- Minek akarsz most szeretkezni velem?

- Mert nagyon szeretek szeretkezni veled, és mert ez lesz az utolsé szeretkezéstink. Es azt hiszem azért is, mert jot
tenne az Onérzetemnek. Férfinak érezném magam téle.

- Rendben — mondja a né.

Csabi nagy elannal kezd bele az aktusba, nagyokat |6k, durvan, de aztan lelassul, gyengéddé és érzékivé valik.
Viszont amikor a né csokolézni akar vele, elvonja szajat az ajkaitol. Szétvalas utan, mar féldlomban, még valtanak par
sz6t.

- Es mi van, ha én sem akarom a gyereket? — kérdezi Csabi.

- En eleve Ggy gondoltam, hogy a szuleid segitségével neveled majd.

- Es ha 6k sem akarjak?

- Ez kolt6i kérdés, ugye? — kérdezi a n6, de Csabi erre nem valaszol. — Miért; nem akarod a gyereket?
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- De. Vagyis Ugysincs mas valasztasom. Az ember felelésséggel tartozik a gyerekéért. Csak egyedul lehet, hogy nem
sok kedvem lesz hozza. Félek, hogy tlrelmetlen leszek vele.

- J6 apa vagy.

- Igen, az vagyok. — mondja Csabi. — Tudod, azt hiszem, ha akarndm, meg tudnalak érteni. Hogy miért mész el.
Hogy mit keresel, és mi az, ami hianyzik. Nagyon is meg tudnam érteni.

- Es akarod?

- Nem tudom. Nem nagyon akarom akarni. De valéjaban mar mindent értek. De ettél nem kdnnyebb. Mert lassuk
be, az életem szétcsesz6détt. Pedig mar azon gondolkodtam, hogy megkérem a kezed. Orliltél volna neki?

- Min véltoztatott volna az?

- Semmin. De 6rultél volna neki?

- Nem is tudom. Azt hiszem, igen. Minden lany 6rdl, ha megkérik a kezét. Félek, hogy nem tudtam volna nemet
mondani, és akkor még bonyolultabb és nehezebb lenne most a helyzetiink — mondja a nd, aztan elcsendesednek, és
hamarosan mindketten elalszanak.

Par 6ra mulva Csabi felébreszti a nét.

- Es az orgazmusaid? Azok is hazugsagok voltak? Csak megjatszottad Gket?

- Mi? EZért keltettél fel?

- Csak vélaszolj.

- Elképesztd vagy.

- Kérlek, mondd meg. Mar Ggy is mindegy, Ugyhogy hadd halljam a teljes igazsagot.

- J6. Nem jatszottam meg magam. Persze biztos volt egy-kettd, amire rajatszottam, de Osszességében igaziak
voltak — mondja a nd, pedig az igazsag az, hogy az arany forditott. — Mas kérdés? Vagy aludhatok végre?

- Nem mennél at a kanapéra?

- Normadlis vagy?

- Arra kérlek, menj at aludni a kanapéra. Nem akarok egy agyban aludni veled tobbé.

- Komolyan mondod?

- Igen. Mar nem vagyunk olyan viszonyban.

- Kicsinyes vagy. Ezt nem vartam téled.

- lgazan? Néha az lep meg a legjobban, akirél azt hitted, hogy a legjobban ismered.

- Tudod mit? Nem megyek at a kanapéra. Menj te, ha nem birod mellettem. Jééjszakat.

- Rendben, ma még maradhatsz. De holnaptél nem fogsz ebben az 4gyban aludni. Es ezt vedd tudomasul.

- Jol van na, csak hagyjal mar aludni.

Masnap reggel Csabi megkérdezi a n6t, hogy mikor megy el végleg. A né azt mondja, kell még par hét, hogy
mindent elintézzen, mindenkit felvildgositson a dologrdl, akit érint, és hogy mindent megbeszéljenek.

Aznap Csabi nem munkdba megy délelétt, hanem a bankba. Kiveszi minden pénziket a szamlajukrél. A né a
gyerekikkel minden délutan sétalni megy. Ez idé alatt Csabi minden szikséges cuccot 6sszepakol, afféle tulélécsoma-
got allit 6ssze maganak, és berakja az autéjaba. Aztan levelet ir a nének. Az all benne, hogy elmegy megvalésitani az
almait, és sosem jon vissza. Kéri, hogy ne is keressék. Azt is irja, hogy nem kér bocsanatot, amiért megelézte a nét.
Aztan beszall az autdjaba, és elhajt északnak.

Csak két hétre akar eltlinni, és az a terve, hogy azutan visszatér. Ez lenne a maradandé bulcsuajandéka a néjének,
ha ¢ ezek utan még mindig Ugy gondolja, hogy elmegy. De egyben az utolsé prébalkozas is jobb belatasra tériteni.
Am valahol valaminek torténnie kellett az Gt soran, ami eltéritette és megakadalyozta a visszatérésben. A renddrség
hivatalbol nyomozott utdna egy ideig, és talaltak is egy szemtanut, aki nyolc nappal az otthonrdl vald tadvozasa utan
latta Csabit tankolni egy benzinkutnal. Azéta viszont semmi hir fel6le. Lassan mindenki elfogadta, amit a bucsulevele
allitott. Hogy nem akar visszatérni soha.

2007. szeptember 23.
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Balajthy Ferenc

Forma(bontas)

kézhasznu

barom(fi) udvar(ol)

Olba rekedt a natha
Uvegharangot cipel a kedves
matka, s olvad

a vattacukor

a nagy
asszony rokolydban

vezekel, bajuszkotdt kot
a korteféra s nyalogatja
a terdpids kutya

a fajat

minden

rendben, bontott

a bala, balanya

farsangi fankot babral

bar nem babra megy még
sem hatral, farol

formét

bont, bar mégis

mintha ez lenne a természetes
a formatlan tiszta érilet, koran
kamasz ciganylanyok urnék
levedlett cipiben

ringatjak formas

csip6jiket

Ful- és fal(szoveq)
/Korosodaskor/

Eggyel tébb lett, de eggyel kevesebb
van mar sajnos hatra, azt hiheted

ez pontosan igy lett kitalalva

s vénlilnek benned a legszebb vagyak.
Korosodaskor morbid fal- és ful
(szoveg) rant magaval a vetett agyba!
Kérkedni minek azzal mi elmult,

ha mindenik éved rdtul eldrult

s a sokadalomtdl leszel csontarva.
Nem volt a tarsam trénbitorld s a trén,
nem l&ttem védtelen emberseregre,
hidba mondték, ott van a patron.

A hibdkat mindig magamban kerestem,
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magam oldoztam fel magam, mikor

az kellett, éltem is mint hal a parton.
(Fulszovegbdl csak falszovegekre tellett)
ezektdl fuggetlen és mindezek mellett
jol esik a lét, a foldi keser-gyonyor.

S ha egyszer majd a pénztelenség folvet,
velem csak a Jéisten porolhet. igy

lehet minden korban torvényszerd

a véletlenek nagy-nagy taldlkozésa.

Ne sirgesd hat sohasem az id6t,

eljon az magétdl, vagy magat eldssa!
Minden Uj nap egy Uj élet, Uj remény —
megtarté fal- és fulszéveg korosodéskor
s valahogy megszulethet a kéltemény.
Cs6régsz majd, mint szélverte, kardba
huzott kdcsogok és megmarad csdmpas
csorda utdn a meleg szag. Még mindig
nem tudod elddnteni: gydnydr-e ez vagy
csak fura borzalom s ha eltemetnek biztos
beszervez egy Uj foldalatti mozgalom.

Langi Péter

SZE(re)PLOINK

s egynémely anyajegyunk

Konstruktiv,

végenincs vitdink lényege:

igaz, ha én mondom, hazugsag, ha te.
Tolerancidk

Oh, istenem! O, istenem!
- sz6lits csak igy, elviselem.

Idd szavam, mint szikkadt szivacs,
ne szélj, csak strlin bélogass!

Biralat

Késpenge szavaid elevenbe doftek.
Megcafolni nehéz, megsértédni konnyebb.
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Véleménycsere

Be még sajat véleménnyel,
ki a fénokével jottem.

Loélab
Séderolasbdl vett goncom beféd engem egészen!
(Azt hiszed? Ott legalul 1614b 16g ki, a tett.)
Cimzetes

f6f6 akarki vagyok én,
igazam kbékemény,

érveid elbuknak
iroddm megemelt kiiszobén.
Sardobalas

Szeplétlennek tlinik, majdhogynem patyolatnak;
sorbdl hii de kilég, sdrozzuk be hamar !

S6-haiku
Tépik kétfelé.
A kérben gyermekorszag.
Anyasziv hol vagy?!

Csalodas

Hitted, hogy faragsz a vildgon keveset?
Annyit se, akér egy faba a nevedet.

Konok Tamas:
Superpozicion
(Vass-gyljtemény)

Langi Péter versei

27



Irodalmi Tukor

28

Németh J. Attila

Szuletésnapomra

Negyvenkét éves lettem én
pofatlansag e kéltemény,
ahogy
kifogy

belélem ihlet és zene

verset beléled képzene
lazan-
faszén

e kéz, mely béna, tétova,
s nélkiled nem jut el hova
a toll
hatol.

Tudod, harminckét évesen
még én is hittem tévesen
hogy itt
hagyott

a sansz és sanzon egyarant,
hogy minden kar csak visszarant,
s a gyom
lenyom.

Voltam részes egyetemben,
véled, s massal egyetemben
utat
kutat

az ember, bar ez mit sem ér,
a pélya hozza Ugyis visszatér.
Chat-el,
boot-ol,

vildg haldjan rést keres,
hianyzik-e, ha részt se vesz?
Szavad
szabad,

akar enyém, mondd, mit akar ma,
feledném is belém marna a
Karma
karma.
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Malacka, a bajnok

A meccsen vagoésulyban indult malacka

S reggelre bizony Ures lett a vacka

Hatulrdl j6tt a gazda — mondja -, s a foldre tepert 6
igy lett beldlem kolbasz, s teperté

Mennyi mindent

Mennyi mindent elmulasztok
Ajtét bezarni, nézni képeket
Parnam kitémni hallgatassal
Kidltdssal megmérni csendemet
Lekapcsolni a villanyérat

Mikor nyaralni megy a képzelet
Olajozni, mi régen jol jart

A bennem surlé alkatrészeket
Letorolni a hétfék nylgét
Kivalasztani keserujét

S megtartani a témény életet

A jog haldja
F-nek, horgész baratomnak

A jog héldja furcsa holmi
Prébaljak szorosra fogni
Szdvése slrlibb napra nap
Compd és vadponty fennakad

S ki rosszkor Uszott rossz helyen
A jog haldja az, melyen

Minél nagyobbra né halad
Annal kdnnyebben 4thalad

Németh J. Attila versei
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Bartusz-Dobosi Laszl6

Fust antikvarium

Narkd, ahogy a baratai becézték Narkisz Dénest, igazi szépfil volt. Amolyan természet adta szépséggel megal-
dott, joképUl, harmincas keverék férfi. Anyja gérdg, apja magyar volt, s e két faj évezredek alatt megérlelt nemessége
benne tokéletes format oltdtt. Magas volt, és vékony, kissé taldn mar lanyosan térékeny. Székésbarna, vékonyszald
hajat oldalra fésllve hordta. Arcéle egyenletes volt és szabalyos, szemei szikrdzéan ezlstdsek, orra arisztokratikusan
kecses, szdja pedig vékony, misztikus. Nagyon szerette a puha, finom pulévereket, amelyeket mindig Ugy hordott
kordbarsony zakéja alatt, hogy az ujjai egészen a tenyere kozepéig leldgtak. Sala szintén lagy pamutbdl készilt, s
szinte mindig magan hordta, akarcsak siltes svajcisapkajat, mintha valami allanddan reé leskel6dé megfazastdl akar-
na védeni magat. Ruganyos, gumitalpu cipéket hordott és Iégiesen kerllgette a jarda katydiban dsszegydlt tocsdkat.
Jarasa maga volt a konnyed tancbéli keringd és a kifutdk magabiztos kivagyisaganak a keveréke. Egész testét, mint
egy épitészeti remekmdvet épitgette, diszitgette és mindez olyan harmoniat teremtett lénye kordl, amelynek nehéz
volt ellendlini.

Eqy jézsefvarosi antikvariumban dolgozott, mint kisegité eladd. Nem egy karrier, mégis tokéletes munkahely
volt szdmara, hiszen a koruti Uzlet remek lehetdségeket nydjtott az ismerkedésre, a kirakati 1étformara, ami lényébdl
fakadt. A kényvekre nem sok gondja volt, nem értette a filosz lelk(i embereket, valdszintleg sohasem olvasott el egyet-
len sort sem Onszantabdl. Poros, elméleti ismereteknek tartott minden irast. Még addig sem jutott el a felismerésben,
hogy az Uzlet bejarata folott elhelyezett Fust felirat, nem a szokvanyos belvarosi szmogra, hanem a Nyugat neves
koltojére utal. Egyedil a kényvek félig, vagy majdnem teljesen Uresen hagyott oldalainak arisztokratikus fehérségét
irigyelte meg olykor, s igyekezett bére szinét ezekhez harmonizalni. Soha nem ment ki a napra fedetlen testtel, hogy
bérének hold-sdpadt szinét megorizze.

Egyébként pedig naphosszat olyan folényes lesajnaldssal bamulta az utcan ténfergé embereket, hogy az maga
volt a sértés. Ki nem allhatta az dpolatlansagot, a slendrian 6ltozkodést, de legjobban a dagadt embereket gydlolte.
Nem mert letIni melléjik a metrén, nehogy elkapja télik valahogy a hizési hajlamot.

A kényvekhez nem értett, j6forman azt sem tudta, hogy mit hol keressen a boltban. Uzleti érzéke nem volt,
szbrakozott és altaldban teljességgel hasznalhatatlan volt minden komolyabb munkara. Fénoke, E. Ko llona, egy
fiatal, irodalmilag és zeneileg muvelt lany volt, aki pusztan azért tlirte meg maga mellett pokhendi alkalmazottjat,
mert az elsé pillanattél kezdve szerelmes volt a csinos férfiba. Irigyen bamulta puha jarasat, s ahogy a legtébb né, &
is dhitozva figyelgette valasztottja formas fenekét. Reszketett minden mozdulatara és valami belsé borzongast érzett
hangjanak finom dallamossagatél. Szemeivel szinte flrdott a férfi latvanyaban.

Narké azonban megvetéssel haritotta el magatol a lany kozeledését, aki kifinomult izlésének nem felelt meg.
Kiglnyolta, hdta mogott kibeszélte ismerdseinek a szegény lanyt. Pedig E. Koo Ilona igazan szemreval6 teremtés volt.
Karcsu, hosszi combd, formas, mint egy erdei nimfa. Az ember nem is értette, hogy miként maradhatott partaban.
Olyan volt, mint egy hercegndi ruhakoéltemény, amit még soha senki sem vett magara, mint egy felvdgatlan konyvy,
vagy mint egy szindarab, amelyre senki sem valtott jegyet. Tele volt zeneiséggel, érzékenységgel, szerény volt és amo-
lyan hiséges tipusnak latszott.

Ezek voltak azok a tulajdonséagai, amiket Narké arcatlanul kihasznélt. A lany pedig mindent eltlirt a férfinak, mert
Ugy hitte, hogy vagyai targyahoz valé vonzédasa mar-mar a blaszfémia hatarait surolja. Képzeletében oly nemesnek,
finomnak festette meg Narké alakjat és jellemét, hogy ahhoz képest sajat magat rutnak és bardolatlannak latta. A
fili rideg elutasitasai miatt azonban Ujra és Ujra ehhez az 4ltala elképzelt abrandképhez menekilt, s azt szinezgette
tovabb. A férfi boltbéli jelenlétét, mint egy médiumot hasznalta szerelmi-eksztatikus dbrandjai eléhivasahoz. Maskor
a kielégitetlenség tovisein fészkelddve, a szomorusag piszkatdl lazasan, valogatott kinzasokat hallucinalt a férfi 1énye
koré és ezekben a képzetekben megnyugodott. Gondolatai azonban néha mar oly tavlatokba rangattdk, hogy maga
is megijedt t6lik. Az eszelésség és a perverzitas keverékei voltak ezek, amelyek mar betegesnek tlntek. Az egyik
hajnalon példaul arra ébredt, hogy dlmaban valami hideg, acélosan kérlelhetetlen teremben jar, ahol orrat a formalin
fanyar szaga csavarja. © maga fehér kopenyt visel, amelyen mélybordé szinben virdgzott valami ismeretlen nedvesség.
Keze konyékig belemerl valami hisos anyagba, amikor az ijedtség hideg verejtékével homlokan felismeri, hogy kéje-
sen simogatja belllrél egy felvagott hulla gerincoszlopat. A tetem egy fiatal férfi teste volt. Sajat magatdl elborzadva
ugrott ki az agybdl, és hideg vizzel dblitette le liktetd haldntékat.

— Még szerencse, hogy gondolataink és dlmaink absztraktak, nem pedig él6k — gondolta reszketve a tikor el6tt,
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s hagyta, hogy a vizcseppek lassan csépdgjenek le arcarél. — Vagy mégsem?

Narké persze mindebbdl semmit sem vett észre, teljesen belemerllt 6nndn maganak tomjénezésébe, s ennek
flstjétél nem latott tul sajat aurdjan. Belefulladt Gnmagédba. Azt ugyan érezte, hogy hatalma van a lany felett, de ezt
csak, mint kényelmi szempontot vette szamitasba. Elvezte, hogy ennek kdszonhetden azt tehet az Gzletben, amit akar,
hogy gyakorlatilag gy kereshet pénzt, hogy alig kell dolgoznia. Egész nap az Uzlet mogotti 6lt6zéfulke tikrében néze-
getheti magat anélkul, hogy ezért barki is szemrehanyast tenne neki. Ez volt az 6 hideg, blszke lelkének vald hely és
helyzet. Még élvezte is, hogy a lanyt egyfajta érzelmi rabszolgasagban tartva, idékézonként kinozhatja egy-egy csipds
megjegyzéssel, s azzal, hogy atnéz rajta. Egyre jobban elszemtelenedett, s oly galddsadgokra vetemedett, amelyek a
szerencsétlen lany megalaztatasait sokszor az elviselhetetlenségig névelték. Narkd 6nzésége, rosszindulaty bekép-
zeltsége maga volt a megtestesilt amoralitds. Nem ismert kegyelmet, szive egyszer sem esett meg a szerencsétlenen.
Kiallhatatlan volt és olyan ontelt, hogy az ember kételkedett abban is, hogy vajon képes-e barkit is szeretni sajat magan
kival. Ez azért volt teljességgel meglepd, mert Narké kulsejének finomsaga, légiessége hasonlé lelkiletet sejtethetett
volna. Ehhez képest, valészinleg kevés késziviibb ember jarkalt a pesti kdérat aszfaltjan, mint 6. Onnén magénak volt
a narkotikuma. Gyakorlatilag figgé helyzetbe kerilt sajat magatdl, s reszketett a megelégedettségtdl, valahanyszor
megpillantotta sajat tikorképét. Kényszeresen nézegette magat, igazgatta hajat, ruhajat. Mar-mar kéjes érzései voltak
sajat bérének tapintasatol, s mindezt a szerelem legmagasabb fokanak hitte. Erezte ugyan ennek fonaksagat, de mivel
ahhoz nem érzett elég apologetikus erét magaban, hogy ismerdsei elétt allandd defenzivdban kizdjon felfedezéséért,
inkabb titkon, csak sajat maga élvezetére tette mindezt.

Persze az is lehetséges, hogy mindezt zavaros csaladi kérdlményeinek készonhette. Egyesek ugyanis tudni vélték,
hogy Narké anyjat, aki egy blbajos, gazellajarasu, gordég szarmazasu tancosnd volt, egyik éjjeli fellépése utdn megers-
szakoltak, és Narko ennek a nem kivanatos eseménynek volt a gylimélcse. Emiatt anyja, Leiriopé, soha sem tudta igazan
megszeretni a bajos arcu filcskat. Csalddi nevét ugyan rahagyta, de néhany év utan nélkile tért vissza Gordgorszagba.
Rossz lelkiismerete miatt azonban allanddan draga ajandékokat kilddzgetett neki, s ezzel teljesen elkényeztette 6t.
Raadasul a fid oly bajos volt, hogy aki csak meglatta, mind almélkodott a szépségén, s printydgve kozelitett feléje.
Narké viszonylag hamar felismerte, hogy mar gyermekként tulzd érzelmeket gerjeszt maga kordl, s kihasznalva ezt az
adottsagat, zsarolta a kornyezetét, kulondsen amugy is lelkiismeret-furdalasos anyjat. igy alakult, hogy a bajos arcu
Narkd egyre 6nzébb és dnteltebb lett, s felndtt korara a lagy kilsé, egy rendkivil arrogéns, beképzelt bensdét takart.
Egész lénye a test 6nzésének megnyilatkozésa volt, s ehhez 6nnén imadatanak egész liturgiajat dolgozta ki.

Eletének célja a hoditas lett, a masok folé kerekedés teologisja. Aldozatait 4llandé amitgatasaival a végletekig
kiszipolyozta, szinte magaba asszimilalva azok legbensébb érzelmeit, majd szivtelenil eldobta éket. Narkd egyszerlen
lenézte az embereket, és aki nem tetszett neki, azzal jobb esetben nem foglalkozott, rosszabb esetben guny targyava
tette. Ortodoxnak vallotta magat a szerelemben. Csak a sajat Erész-dogmai alapjan volt hajlandé flortéIni barkivel is, de
még igy is minden egyes alkalom utan olyan szennyesnek érezte magat, mint egy hith( izraelita, aki egy szamaritanussal
érintkezett. Ezért aztan inkabb dndoxoldgidkat zengett sajat fllébe, s ez teljesen kielégitette 6t.

Egy alkalommal a lany, hosszas tervezgetést kévetéen, nem birva tovabb magaba fojtani vagyakozasat, kamikaze
stilusban cselekedett. Egész nap az alkalmat leste, hogy tervét megvaldsithassa, ezért igyekezett a ritkan, de annal
hosszabb id6re betévedt vevéket elmarni az Uzletbdl. Fejében zsongtak a gondolatok, a szaja kiszaradt a nagy koncent-
ralastol, szemhéjai alatt pedig mar-mar a szédulés rajzolta szines fényvillamok cikaztak a nagy izgalom miatt. Azt talalta
ki, hogy leltarozas Grligyén magukra zarva az Uzletet, felkinalkozik a férfinak. Ez mar a teljes kétségbeesés jele volt.
HUvos onkivalettel készllt az eseményre. Minthogy hetekig finomitgatta magaban a tervet, az egészen apré részleteket
is kidolgozta. Kezdve attél, hogy a késé délutani napsugarak szUrt fénye ebben a maszatos idében pontosan mennyit
fog mutatni testébdl, egészen addig, hogy a verseskonyvek el6terébe helyezkedve emelje a poézis magaslataiba a
materialitas 6rokké lehangold latvanyat.

Narké kezdetben nem sejtett semmit, duzzogva és finnyaskodva pakolaszta a poros konyveket és csak alibibdl
tette egyik helyrél a masikra éket. Tulajdonképpen fogalma sem volt réla, hogy mit csinal, teljesen elmerlt sajat keze-
inek szemlélésében. Azt figyelgette, hogy bdre fehérségén milyen szindrnyalatokkal sejlenek at kidagadé erei, és hogy
ezek milyen férfiassa, eréssé varazsoljdk ezeket az apolt ,eszkozoket”. Meg volt elégedve a latvannyal. Eppen azon
tlinédott, hogy érdemes volna egy-egy nehezebb kényvet mindig maganal hordania, hogy amikor beszélget kivalasz-
tottjaval, id6kozdnként elévéve a kdnyv-sulyzot, Ujra elérje ezt a mostani hatast.

Varatlanul azonban olyan nyugtalansag lett Urra rajta, mint amikor az ember megérzi, hogy figyelik. Idegesen
nézett korul, s ekkor meglatta a félmeztelenre vetk6zott nét, amint mindenre elszdntan ott reszketett a verseskotetekkel
megrakott polc elétt. Hata mogott egy sovany kis kotet, Arisztotelész |, Poétika”-ja leste a hatast, s par sorral arrébb
acsorgd tarsara, a hasonldan karcst Longosz ,,Daphnisz és Khloé” kdtetére sanditott, mintha azt mondta volna, hogy
ilyet még a furgetolll Arisztophanész sem tudott kitalalni. Narkobdl kibuggyant a nevetés.

— Megbolondultal? — vigyorgott, mikozben azért a felkinalt testrészek vilagitd gdombolylségét tanulmanyozta.

Bartusz-Dobosi Laszlé novelldja
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Szegény lany pedig csak allt ott nagy zavaraban, de kitartdé mozdulatlansaggal, és egyetlen sz6t sem volt képes
mondani. Hallgatott a berekedésig. Soha ilyen megaldzottnak, nevetségesnek, butanak nem érezte magat. A férfi
most gyézott igazan felette, most volt a legelérhetetlenebb, mint egy itélkezd isten, amilyennek mindig is latni akarta
6t. Ebben a pillanatban tudta, hogy olyan hatalmas kozottik a tavolsadg, hogy maga is nevetségesnek talalta hirtelen
kivetkézését. Szenzacids elbizakodottsdgnak tartotta sajat viselkedését. Ebbe a felismerésébe hasitott bele Narkd
kegyetlen megjegyzése, mint egy juliusi napsugar a vihar utdn megmaradt técséba, és cseppenként szaritotta fel a
lany remény-vizcseppjeit.

— Na, 6ltdzz fel, mert még valaki azt hiheti, hogy itt mi ketten...

Minden elveszett. A lany azonban mostanra mar ijedtsége miatt nem volt képes megmozdulni. Egy nonszensz
volt ott egymas mellett ez a két test, mint valami kilonleges parviadalon, ezt most mar & is érezte. Eszel6s, minden
mindegy moral hangulat lett Urrd rajta. Hetek, honapok éta dédelgetett dlma, csak hogy egy pillanatra megérintse 6t
a férfi, orokre és véglegesen az alom kategoéridjaba definidlédott, s ettdl tokéletesen dacos lett. Nem mozdult.

— Nem érted? Vegyél mar fel valamit, mert az embernek elmegy itt az étvagya! — csattant fel Narkébdl a szi-
varvanyos irénia és olyan megvetéen nézett a lanyra, hogy az sirva fakadt. Narkd azonban mit sem torédve vele,
folytatta.

— Mit képzelsz? Azt hiszed, hogy én barkinek odaadom magamat? Az én testem nem ilyen learazott, antikvar
kapcsolatokra van kitalalva. Menj, aztan add el magadat itt a kérdton, Ugy is ez a szinvonalad! Nevetséges, hogy azt
feltételezted, hogy én lefeklidnék veled!

Mikdzben ezeket mondta, odament a bejarati ajtéhoz és ranyitotta a sikitva menekdld ldnyra, akit karjanal
megragadva kirdncigalt a délutani csticsforgalomba. Narké megelégedetten nevetett annak ijedtségén, és mar most
azt tervezgette, hogy miként fogja ezt a példatlan eseményt kdzkinccsé tenni. A lany pedig beleborzongva a férfi
érintésébe, teljesen elvesztve realitdsérzékét, mint egy elmebeteg acsorgott a dobbent emberek kozott és kéjesen
mosolygott. Nem gondolt semmire, csak izlelgette karjan azt a pontot, ahol a férfi durvan megragadta és boldog
volt. Nem torédott a kéréje gyllt embercsoporttal, nem torédott a jovojével, vagyai mult id6be tették szerelembe
belehasadt lelkét, és valasztottjanak utolsd szavait ismételgette bambén: — Lefeklidnék veled.

Néhany dobbent perc utan, a pletykaéhes tomegbdl kivalt egy né és rateritve llona véllara a kabatjat, évatosan
igyekezett a szerencsétlen lanyt visszatessékelni az Uzletbe.

— J6jjon kedvesem! — mondta neki kedvesen, de llona agyaban ekkor mar pallott Uresség tatongott és csak
ismételgette a hallott szavakat: — J6jjon kedvesem! — Es ettél olyan boldog volt. — Az 6 kedvese... vagy 6 a kedves?...
Lefekldnék veled! — motyogta és hagyta, hogy az idegen né visszaterelje 6t az antikvariumba. Agya teljesen kizokkent
a normalis menetébdl, s képtelen volt megfeleld utasitasokat kildeni a testének. Olyan volt ott a régi, poros kényvek
kozott, mint egy ottfelejtett s széthullott kézirat. Hidanyzott a boritdja, a cime, a tartalomjegyzéke. Bet(k, szavak hal-
maza volt pusztan, teljesen rendszertelentl egymasra hanyva. Egy dsszekevert kirakos jaték képkockai, és nem lehetett
tudni, hogy mit abrazolt a kép eredetileg. Egész lénye belehervadt a fajdalomba.

— Na, mutasd magad, hadd lassalak! — jott be a két n6 mogott nevetve Narkd, s csak ekkor latta meg, hogy E.
Koo llona megészilt, megdregedett ez alatt a fél ora alatt. Teste, arca olyan szanalmasan sorvadt ssze, hogy Narkd
megijedt a tul jol sikerdlt vicctél.

— Hadd lassalak! — ismételte a l&ny Gveges szemekkel.

— Na, ne csindld mar! — probdlta elbagatellizalni a dolgot Narkd, de olyan zavarban volt, amilyenhez nem volt
szokva.

— Csinald mar! — mondta a lany.

Erre mar Narkd homlokara is killt a rettegés verejtéke és majdnem ugyanolyan kétségbeesetten ténfergett az
Gzletben, mint az a szerencsétlen arnyéklény. Mozdulatai, gesztusai, amelyek eddig duzzadtak a merészségtél és az
Onbizalomtél, most leeresztettek, mint egy szezon végi ottfeledett gumicsdnak a Balaton partjan. Félt, s ez a félelem
rekedtté és izzaddssa tette. Amikor a testnedvek megjelennek az emberen, az olyan, mintha kiforditandk a testet.
Alpérinak érezte, hogy a belsé valadékai nyomot hagynak rajta és ilyen hétkéznapiva aldzzak az & képzelt spiritua-
litdsat. Olyan lett ettdl, mint amilyenek azok a provincidlis, egyszerli emberek szoktak lenni, akiket annyira lenézett.
Els6 izben undorodott meg magatdl, és ettél még inkdbb megrettent. Személyes sértésnek érezte, hogy a lany ilyen
érzéseket, érzelmeket, vegetativitast valtott ki beléle. Haragudott llonara, s még jobban gytldlte, mint eddig, mert
hogy olyan, mint a tobbiek. Szdmara a sajat teste ez idaig valami olyan szférikus burkot jelentett, amely mint az olim-
poszi istenek negyedik dimenzids teste, csak egy ramdja volt az & minden mastol kilénbdzd objektivitasanak. Most
azonban ezekkel a valésadgos, mégis anonim kémiai-bioldgiai folyamatokkal a profanitas vildgaba szakadt bele, és ezt
nem birta elviselni. Hisztérids dnsajnélatdban azonnal megfeledkezett a lanyrdél, és kedves 6ltdzAbéli tikréhez rohant,
hogy megnézze, hogy lehetséges-e mindez. Lelke feldult volt ettdl a szennytdl, és kozmikus izléstelenségnek tartot-
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ta, hogy ilyen helyzetbe kertlhetett. Se nem latott, se nem hallott. Mint egy eszelds, tapadt a tikorre, hogy egészen
kozelrél, minden részletében megvizsgélhassa magat. Szinte a sajat bére ala kivant latni. Kiforgatni, kikutatni akarta a
vérerekben zajlé 6rult vagtat, s megérteni, hogy lehetséges-e az, hogy az & teste is csak egy anyag.

— Anyag. — harsogta egy kétségbeesett hang a fejében és ettdl a rovid, szaraz sz6tdl teljesen rosszul lett. Szeme
elétt kezdett elmosddni a valdsagot és a tiikérképét elvalasztd horizont. Ugy érezte, nincsenek izmai, csontjai, hanem
valami ko6dos, lila para az egész teste. Olyan idegen, tavoli lett minden. Nem ismerte fel sajat magat ebben a tikorbéli
bilokacidban, s agya tele lett fagyos ellenségességgel sajat maga irant. Ekkor méar csak valahonnan nagyon tavolrdl
képes ennek értelmét. Teste ide-oda csapddva hanykolddott az aprd oltozéfulkében, mint nehéz ételektdl haborgd
gyomorban az Ujabb falat, s kifordulva magabdl, tombolni kezdett tehetetlenségében.

— Eg veled, reménytelen ifii szerelmem! — susogta sajat maganak csendesen, s az idékdzben darabokra tort
tukor egy alkalmas szildnkjaval felhasitotta ereit. A vér extrovertaltan spriccelt ki borténébdl, s Narkd érezte, ahogy
elernyednek tagjai. A bolt konturjai kezdtek ¢sszefolyni, fulében zigva hompdlygott a vér hangja, s az utolsd, amire
még emlékezett egy elhalé hang, s egy autd becsapddd ajtaja volt.

— Ifju szerelmem. — ismételte apatikusan a lany, mikdzben fehér ruhas alakok tuszkoltdk be egy mentéautdba, és
racsuktak az ajtét. Nagy faradtség vett erdt rajta. K6zonydsen hagyta, hogy azt tegyenek vele az orvosok, amit akarnak.
Csak fekudt ott a hideg nejlonnal letakart agyon, s banata homlokardl lelkébe gérongyositette a rancokat. Szelleme
szundikalé lustasdggal forgatta az unalomig ismételgetett szavakat: — Ifji szerelmem. Oklendezett és gyomranak
ldzadasa keserd izt generdlt a szajaba.

— Mint az epe. — futott &t agyan egy pillanatra a felismerés, de csak mint egy érzés, ami nem tudatosult. Egyfajta
ateizmus keritette hatalméba. Hitetlenség a szerelemben, az életben, a tovabbélés fontossdgaban. Elhagyta magat,
elhagyta élete értelmét, elhagyta az életét.

Pécsett, 2007. oktdber 26.

Konig Frigyes: Architekturakép (Vass-gyujtemény)

Bartusz-Dobosi Laszl6 novellja
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Kiss Benedek

Hajdan, a Ménesi uton
(Olah Janosnak a 65-dikre)

Kemény legény vagy,
Janos,
de mi sem vagyunk bodzafabal.
Fol-folsirunk mi mégis
e barbarosodd éjszakabdl.

Szarka-varos és Bojti szél
egymas mellett
jol megallnak.
Janos, indultunk valamiért
- miért is? —
e megvadult vildgnak.

En azt gondolom, békénk kerestuk,
s a tObbiek békéjét.
JOl tettuk?
Azt hiszem, jol.
Legyen meg békénk.

Az ember izgdga éllat, s bizony
még érdekét sem tudja.
Janos,
tdn par lelket mégis
késztettlink igazabb Utra.

Ha megobregszik az ember,
szemérmes és csak a
szUkségest vallja.

Janos, mi hajdan a Ménesi Gton
a vildgot szdlitottuk
viadalra.

lgazsédgunk volt s batorsdgunk,
s fgy kellett torténnie.
Az embernek néha
fel kell tudni magaban
Istent
a porbol
emelnie.
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Fokrol fokra elsotétul

Jatsz6dom egy gondolattal,
eljatszik
egy gondolat velem.
Egyikkel sem jutottam sokra —
s ez volt
az életem.

Erdekel, mi nyilvanvald,
meg annak a forditottja.
Ami igaz
s ami valo,
gyotri egymast acsarkodva.

Fokrél-fokra elsotétdl
a vilag
s az értelem.
Szivemet kivanjak étkal,
fogyok,
szivtelenedem.

Ringassa bar kézos ladik,
tars bajtarsnak
idegen,
ember végul
embert eszik,
és stllyed minden jeltelen.illusztraltuk.

Jézus fiatalokkal beszélget

Kiss Benedek versei
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L. Simon Laszl6
A legjobb sz6
Péntek Imrének

A legjobb szé keresése olyan,

mint gyalog bejarni Fehérvart,

megallni mindentt,

ahol tortént valami fontos,

ahol torténhetett volna valami visszavonhatatlan,

ha éppen értettem volna mindazt,

ami korulottink zajlott,

és ami rélunk szolt,

vagy szélhatott volna.

De én csak naponta felszalltam a 6 6ra 44-es buszra,
hallgattam a nagyok meséit a téritanarnénkrél,

aki a Lenin Intézetben végzett

orosz-torténelem szakon,

de nem tudott oroszul,

am nagyon is valésagosan mindent megtett azért,

hogy késébb ne kapjak jelest a torténelem érettségin.
Vigyaztunk minden szavunkra

(férje a partiskolat igazgatta),

s csak paran vinnyogtunk,

amikor az elsé vilaghaborunal targyaltuk

a Maginot-vonalat.

Szeptemberben kétszer is lecserélték a torténelemkonyviinket,
s kiderult,

az 1945 uténi dolgokrol diszkréten hallgatunk az érettségin,
nem kérdezik meg, amit nem mondtak el,

s ennek én oOrlltem,

mert lusta voltam,

mint a legtébb gyerek.

Oktéber fele, ellégva a kulénoéraral,

a hénom alatt A tarsadalmi formak marxi elméletéhez cim( konyvvel
(amibdl allitélag a felvételire kellett volna készilndém — '89-ben)
végigmentem a Voréshadsereg Gton,

egészen a szovjet laktanyaig,

hogy az otthonrdl elcsent pélinkaért bajonettet szerezzek,
de csak kézigranat volt foloslegben,

tojasgranat, amibdl adtak volna szivesen,

am én féltem,

és kilonben is csak a szuronyok érdekeltek,

kilonodsen az oroszoké,

mert a nyele 20 ezer voltig szigetelt.
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A legjobb sz6 keresése olyan,

mint gyalog bejarni Fehérvart,

Bogard feldl érkezni,

ahonnan egykor dédapam jott kocsival,
vagy éppen léhaton,

de én csak gyalogolok,

keresem a régi koveket, hazakat,

s kereslek téged, Imre:

a Kossuth utcaban hol jobbra, hol balra
forgatom a fejem,

hazaindulnék:

Agard, Pest, Fehérvar,

e furcsa Bermuda-haromszog

sziv magéba visszavonhatatlanul,
mikézben én a hazatérés hamis illuzidjaval
hitegetem magam,

keresem a mélyulé 6rvénybdl,

az Onfeladas taguld tengerébdl kivezetd utat,
kérdeznélek,

de te mar egy masik varosban élsz,

s veled koltozott a haza,

a térkép,

a téjlelras az értelmezd jelzOkkel,

fgy nincs, aki megvalaszolja a lassan husz éve aktuélis kérdést:
hogyan valhatnék én is

a sajat erdmbdl senkivé?

Bak Imre: Idézetek Il (Vass-gyujtemény)

L. Simon Laszl6 verse

37



Feb

Tanulmany, kritika

Pasku Gyorgyi-Papes Eva

NOi sorsok az évszazadok tukrében

Szab6 Magda Az ajté és A pillanat ciml regényének kapcsan

Szabd Magda néi iréink kozul is magasan kiemelkedik,
nem beszélve arrél, hogy mdvei, teljesitménye révén
joggal foglalja el helyét a magyar irodalom élvonalaban.
Mégis mi a jelentdsége akkor annak, hogy ndi ird, miért
érdemelne ez a tény kilon figyelmet?! Ezt a kérdést ma
mar nem szoktak feltenni, hiszen esélyegyenléséget hir-
deté korunk ragaszkodik a megkllonboztetések mell6zé-
séhez, nota bene az élharcos Egyesiilt Allamokban mér
a Mr. és Miss megkilonboztetés is hibanak szamit, mar
nincs |, kisasszony”, csak valami hibrid Ms van, amibdl
legfeljebb a nemre lehet kdvetkeztetni, a férjezettséqg alla-
potara mar nem. Nyilvan oka van az ilyen rigorézus meg-
kotéseknek, méghozza torténelmi oka, hiszen ott lapul
a hattérben az a sok évszazados méasodlagos szerepbe
szoritas, mell6zés, szandékos tudatlansagban tartas, ami
a néket nem engedte igazan érvényesilni, nem engedte
meg, hogy a férfiak altal vezetett vildg kizdoterének
aktiv részeseivé valjanak. Virginia Woolf: Sajat szoba'
cimd remek esszéjében kimeritéen értekezik arrél, mivé
lett volna egy Shakespeare tehetségl lany sorsa a 16.
szazadban, s nem hagy kétséget a feldl sem, hogy ez a
hatranyos helyzet — ha némiképp javult is — még szazado-
kon keresztil fennallt. S bar sem irodalom, sem koltészet
nem létezett a ndi szerzék nélkul; 6k maguk magukrol
igen keveset szoélhattak. Természetesen mindig voltak
kivételek és egyedi esetek, de altaldban ez igy muko-
dott, s ezért aztan a nékrél szdzadokon at — igymond
— ,masodkézbdl” kapott informacidink vannak, vagyis a
férfiak 1at6szogén keresztll ismerhetjik meg a gondola-
taikat, érzéseiket, egzisztalasukat az 6ket hattérbe szoritod
tarsadalmi kényszerek (férfiuralom) torzitasai miatt.

A 19. szadzad nagy néirdi mar valtoztattak ezen a hely-
zeten, s lassan teret nyert a ,ndi irodalom”, hogy maéra,
a 21. szazadhoz elérkezvén, végleg megszlinében legyen
minden megkllénboztetés. (Legalabbis a vildg egy jelen-
t6s részén!) Egy kuldnbség azonban mégis megmaradt, s
ez remélhetéleg nem fog valtozni holnaputadnra sem, ez
a bioldgiai, nemi determinacié. Ennek tudomasulvétele
azonban nem jelenti azt, hogy ne lenne fontos tovabb-
ra is azoknak a tarsadalmi, térténelmi hatranyoknak a
ledolgozasa, kiegyenlitése, amelyek olyan nagymérték-
ben korlatoztak a nék irodalomban valé dnkifejezését az
elmult évszazadokban. Azért is fontos ez, mert éppen
a biolégiai meghatarozottsdg miatt nagyon jelentds
kulonbségek vannak a férfi és a né szemszdge, latasmod-
ja kozott, amelynek megjelenitése, kifejtése gazdagitja

1 Virginia Woolf: Sajat szoba Eurdpa Kiad6 1986

az irodalmat, s a kulénbségek megélési tudatossagat, a
férfi és a néi szerep immar hatranyos megkilonboztetés
nélkali vallalasat.

Az emberi |étezés ndi oldalardl, a ndiség, pontosab-
ban ndéként levés nagyon pontosan korulhatarolhatd
vilagarol ir — néként — nemcsak néknek Szabdé Magda.
Torténelmileg éppen a hatdron all, hiszen egy olyan
korban szlletett, amikor a nék még nagyon is kotott
szerepet vallalhattak, amikor a némi muveltséggel bird
kozéposztaly ,urihdlgyei” elétt is csak nagyon kevés
lehetéség nyilt meg, nem beszélve az alsébb osztalyok
tehetséges tagjairdl. Palyaja delel6jén azonban egy olyan
vildagban egzisztalt, amelynek deklaralt célja és egyben
gazdasagi kényszere volt a nék munkavallalasa. Sét!
Egy idében még egyfajta ideoldgia vezérelte eszmény
nyoman a sajatosan férfiak szamara elvégezhetd, azaz
komoly fizikai erékifejtést kivano tevékenységeket is eld-
szeretettel végeztették ndkkel. Ebbdl aztan az a fajta: se
hus, se hal allapot jott Iétre, amelyben senki sem talalta
meg az igazi helyét és szerepét, ami pedig oly nélkiloz-
hetetlen a tarsadalmi j6 kozérzet kialakuldsahoz.

A Szab6 Magda-regények hésnéi igen sokfélék; van
koztik haziasszony, értelmiségi nd, anya, nagymama,
irond, cseléd, hivatalnok, konyvtaros, muvész, kirdlynd
és allamalapito, egy dologban azonban egyek: sorsukon
keresztlil bemutatkozik nekink a szdzad torténelme,
mindazok a valtozasok és tendencidk, amelyek megha-
taroztdk az életlinket. Az 6 torténetliket olvasva igazi
beavatast nyerlink a 20. szazad atrétegezddéssel teli,
bonyolult vildgaba, de leginkdbb azokba a valtozasokba,
amelyek éppen a ndket érintették, specialisan az & sor-
sukon keresztll zajlottak. Az a fonal, amelyen keresztil
a sokféle sors és jellem 6sszekapcsolhatd, Szabéd Magda
korokon és torténelmi viharokon tdli emberség-hite, ha
Ugy tetszik, sziklaszilard jelleme, amellyel tévedhetetlenl
a helyére teszi a dolgokat, s amely mindig egy rogzitett
ponthoz tart: a vilag legmélyebb valdjat meghatarozé
torvényeken keresztll érvényesild életszeretethez. Ennek
kulcsa pedig az igazsag, amelynek érvényre jutasa oly
sokféleképpen mukaodik, oly sok kanyarral véjja ki azt
a medret, amiben az élet aztdn 6rdmmel és banattal
megtoltekezik.

.Ez a kbnyv nem Istennek készilt, aki ismeri zsige-
reimet, nem is az arnyaknak, akik mindenre tanuk, és
figyelik ébrenlétem és almaim 6rait, hanem az emberek-
nek. Batran éltem idaig, remélem, meghalni is igy fogok,
batran, hazugsadg nélkil, de ennek az a feltétele, hogy
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kimondjam: én éltem meg Emerencet.2” Az ajté cimu
regényének kezdémondatai ezek, s mér itt is érzédik az a
szinte bibliai hangltés, amellyel ezt a nagyon is modern
torténetet elbeszéli. A benne szerepld személyek a hétkoz-
napi nagyvaros igy-ugy boldogulé lakéi, akik egy utdpia
altal meghatarozott vildgban, a szocialista-kommunista
frazisok légkorében élik mindennapjaikat. Ebben a hat-
térben jelenik meg Emerenc, a sajat torvényei szerint él6
kozépkoru né, az irond haztartasi alkalmazottja. El@szor
csak kissé habdkosnak gondolja &6t a kornyezete (az
irénd!), hogy aztan lassan kibontakozzon egy végtelen
sok szenvedésen ativeld, Istennel, sorssal nehezen béku-
16, erés jelleml ember képe. Mindannyian hajlékonyak
vagyunk a magunk modjan, mert alkalmazkodunk a vilag
elvarasaihoz, az egylttélés szabalyaihoz, az érdekeinkhez,
az o6roklott mintdinkhoz és igy tovabb, de mégis vannak
koztlnk olyan egyéniségek, amelyeken megtérik ez a sok
fodrd alkalmazkodasi lancolat. Emerenc egy ilyen egyéni-
ség Szabd Magda regényében, aki egy mélyben muikods,
belsé torvény és rend alapjan fittyet hany a vildg deklaralt
térvényeinek és szokasainak. Tudasa nem kompatibilis az
ad hoc valésaggal, de valami olyan szilard és érokérvény
mukodik benne, ami elétt érvényét veszti az ,itt és most”
kérészéletll eszmerendszere és szokasjoga. Természetesen
torékeny is egyben, hiszen nincs meg benne az alkal-
mazkodas rugalmassadga, amellyel hozzdidomulhatna a
valtozo vildaghoz, s mert nincs olyan szikla, amit ne lehetne
Osszetdrni, ha az alapokat mozditjdk meg. Emerenc egy-
fajta anya-Gskép, mitoldgiai személy, aki sorsaban hordja
az Osi teremté-pusztitd asszonyi energiat. Gaia személye-
sen, aki haragjaban pusztit, rémében teremt. Olyan sze-
mély, aki nem szerepldje a vildgnak, hanem emlékeztetdje,
mert hordozza azokat az 6si mintakat, amelyek szerint
aztdn a szerep-leosztasok megtorténtek. Igazabdl hozza
val6 viszonyukban értékel6dnek fel vagy le a kapcsolodd
emberek, mutatjadk meg valddi mivoltukat, mert kiderdl
roluk, hogy emberséguk kidllja-e a prébat. Szabd Magda
elsé mondata is erre a probara utal, amelyben neki (iréné-
f6hésné alteregdjanak) kellett megmérettetni, és aztan
kevésnek taldltatni.

Kulonleges megmérettetés ez, mert nemcsak ember-
ként kell benne helyt allni, hanem néként is, ami ebben az
esetben jéval tobbet jelent, hiszen egy atavisztikus 6skép
valik a mércévé, ami elétt nincs lehetéség sem magyaraz-
kodasra, sem fellebbezésre.

Szabd Magda utolérhetetlen iréi taldlmanya ez a
mitikus parhuzam, a jelen mogott mindig felsejld &si
szovedék, amely gyodkértelennek latszd (és helyenként ugy
is mukodo) vilagunk mogott képes felidézni a mintat, az
eredetet, ha Ugy tetszik az idolt, ahol még muikodott az
alapenergia. S ennek az energidnak a ,nemuség” még
igen fontos alapeleme volt. Emerenc nagyon is nd, s habar

2 Szabd Magda: Az ajt6. Budapest, Europa,
2005, 7. p.
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Lanyasaga” tragédidval terhelt, a legmélyebb tartalmat
élte meg.

O az 4ldozathozé, a befogadd, a megérzé és a legtisz-
tabb értelemben szolgalatot tévd, a ndi archetipus anya-
energidjanak hordozoja, aki mar kuilsejében is &sképet
idéz: , Tlz sugarozta korul, magas volt, csontos, dregnek
is valahogy hatalmas, nem kévér, de izmos, erésugarzo,
mint Walkur, a kenddje is olyanforman volt a fején, mint
egy harci sisak.3” Ez a ldtszélagos férfiassag egyaltalan
nincs ellentétben a néi alaptoposszal, hiszen az anyasag-
gal nem a szépség kapcsolddik, hanem a megtarté erd, s
ebben Emerenc megtette a magaét.

Szabd Magda Ugy jarja koril térténetében a valodi néi
szerepet, hogy mindaz a bonyolultsag, amelyet koré szét-
tek a tarsadalmi viszonyok, egyszeriben levalik, lehdmlik,
mert a szembesités soran visszajutunk az alapokhoz: ki az,
aki képes volt a megtartd, megdérzd és-mintajat betdlteni,
s ki az, aki nem. Az ironé valasza mar az elsé mondatban
vilagos: 6 nem volt képes. Emerenc halaldban blndsnek
érzi magat, s bar nincs torvény, amely elitélné, itt maga-
nak a szembesUlésnek van katartikus hatasa.

Szabdé Magda egyfajta mozaikos szerkezetet teremt:
emlékvillanasait kovetve az oknyomozo izgalmét, feszllt-
ségét éljik at: dsszerakjuk a multbol felbukkand puzzle-
darabokat, s tobb idésikot bejarva harom egymaésra épulé
torténet bontakozik ki eldttink az 6sszerakd jaték”
soran. Emerenc életeposza, az ironé bels, lelki valtoza-
sanak folyamata és kettdjik kapcsolatanak tragédidja. Az
alkoté éaltal alkalmazott emlékezés-mechanizmus befolya-
solja az id6éérzetet is. A cselekmény redlis ideje megkdzeli-
t6leg 20 év: Emerenc és az irond ismeretségének tartama.
Ugyanakkor jéval nagyobb intervallumu elbeszéléi relativ
idét tapasztalunk, hiszen a narrativa kihagyasos modsze-
rével élve és a multba vissza, illetve a jovére vonatkozo,
elére tekinté utaldsok révén Szabd Magda legaldbb egy
emberoltényi kort oOlel fel ,analitikus dramaja” megira-
sakor.

A cselekményszévés mozaikszerlsége, az idévonal
memorikus villédzasa ellenére egy nagyon szigordan
megszerkesztett muvet olvasunk. Ennek egyik nyilvan-
vald bizonyitéka a regény keretes struktlraja, melynek
meghatarozé motivuma egyrészt az ,,alom”, masrészt az
ezen belll és a cimben is megjelend ,,ajtd” toposz. Ez a
toposz kulcs jellegének megfeleléen szervezi a szoveget;
az eseménysorban kapott szerepe szerint fontos Uzenet-
hordozéva valik. Az ajté a bizalom és a bizalmatlansag,
az emberek — itt és most: Emerenc és a tobbiek — kozti
kapcsolatteremtés lehetdségének vagy lehetetlenségének
jelképe lesz.

A szemink el6tt kibontakozd torténetben az ajtd
kinyitdsanak egyetlen letéteményese az irénd. A bizalom
elnyeréséhez vezetd |épések tagoljdk a cselekményt; a két

3 Szabd Magda: Az ajt6. Budapest, Europa,
2005, 10. p.
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szereplé megismerkedése, majd kapcsolatuk alakulasa
kulonbdzd elbeszélé modot kap. Elészér Emerenciat
masok, elsésorban az irénd szemivegén keresztil latjuk.
A hatérozott és megnyerd, bizalmat drasztd kilsé (a mar
emlitett walkiri megjelenés) ellenére rejtélyesség és az
ebbdl fakadd bizonytalansag lengi koril Emerenc alakjat
a réla mesélt epizdédoknak kodszénhetéen. Szabd Magda
reflexidi sem hizelgéek, csak erésitik az olvasd zavarat:
Emerenc nem beszédes."4 ....ugy tudott viselkedni,
hogy néha mar-mar zavaréan formalis volt. > ,,...kicsit
hibbant ez az 6regasszony, sajatsdgosan mukéds elmé-
jével szamolnunk kell a tovabbiakban. 6 LAzt hiszem,
kezdetben féltem Emerenctél.”” stb.

A szerkezet kovetkezd egységében kozvetlenebbdl
tapasztaljuk meg Emerenc egyéniségét — cselekszik és
mesél, 6 maga szintén elbeszélévé valik. Sét az iré-narra-
tor is fokozatosan fejlédik egyre objektivebbé, engedve,
hogy olvaséja kialakithassa a sajat ,szemivegét” a fésze-
replék személyiségét illetéen. igy mire eljutunk a torténet
utolso, dramai fordulataig, a harom eseményszint ,kira-
ké jatéka” teljessé kerekedik (az analitikus drédmaszerke-
zet mintéjara), tehat a szerzd belsé valtozasa is lezajlik.
Ebben a narrativdban mar ,szabadkezet” kap az olvasé,
hogy Utkoztesse a két jellemet, s felvesse a kérdést, hogy
valéjaban kinek a monodraméjat is hordozza ez a mu,
Emerencét vagy az ironéét.

Ebben a szembesitésben Emerenc lesz az antik hésné;
6 bir dllandé értékrenddel, melyet megalkuvas nélkdl ériz
az atélt tragédidk és megalaztatasok ellenére is. Vildgaban
nincs helye a hazugsagnak, a csalardsagnak; a végsé
Osszeomlast, meghasonulést is ez okozza a szamara. A
muvészetrdl kimondott itélete tovabb arnyalja a két jel-
lem értékrendje kozti kilonbséget: , Mivészet — ismételte
a szot keserlen -, ha maguk csakugyan azok volnanak,
mduvészek, akkor igazi volna minden, még a tanc is, akkor
meg tudnak tenni, hogy a lomb a szavuktdl lebegjen,
nem a szélveré géptdl vagy micsodatdl, de nem tudnak
maguk semmit, se maga, se a tébbi, bohécok mind, még
anndl is hitvanyabbak, rosszabbak a latornal. 8

Emerenc nem fogadja el a latszatvilagot, csak egyetlen
valdsagos Ut létezik a szamdra — a természetesség. Nem
dacol a tarsadalom altal allitott szabalyokkal; egysze-
rGen nem vesz réluk tudomast. Flggetlen individuum,
aki nem birtok, mert nem birtokol; viszonyrendszere az
emberekkel és a természettel, allatokkal valamely &si,
mély, szinte transzcendens tudasra épul. Az igy kialaki-
tott belsd rendjét, melynek sajat 6rok torvénye: , Maradj
6nmagadhoz hi és ember!”, Emerencnek &riznie kell, s
emiatt idénként rejtézkddni kényszeril az ,ajtd” vagy

4 im.14. p.
5 im.15. p.
6 i.m.16.p.
7 im. 20.p.
8 im.137.p.

kenddje mdgé. De a tudas megosztasa ugyanugy termé-
szetes feladat az 6 vildagaban, ezért az ajté a megfeleld
pillanatban ki is tarul. A pillanatot fel kell ismerni és meg
kell érteni, az ajtényitasra méltéva valni — a masik félnek
is. Az ironé radobbenése erre a tapasztalatra — maga a
muU. De ez a rddébbenés nem évta meg mégsem attdl,
hogy sajat szavaival: meg ne Olje Emerencet, akinek
lénye annyira kilonvalva létezett a jelen vildg szabalya-
itél, hogy sorsa tragédidba torkollott. A md elsésorban
éppen ennek a tapasztalatnak a megfogalmazasa, annak
a megvildgosodasa, hogy mar nem lehetséges ez a fajta
Jtiszta” létezés, mert torésre, halélra itéltetett a modern
vilag térvényei szerint.

Szabd Magda képes megmutatni ennek a folyamat-
nak a teljes szomorusagat, de egyben képes felmutatni a
szUkségességét is, hiszen a ,példa” — Emerenc aldozata
nélkil hajlamosak lennénk elfelejteni, végleg kiiktatni
vilagunkbol a mélyebb torvény létezését, a ndi toposz
orok mintdjanak érvényességét. gy aztadn a radobbe-
nés, amely az elsé sorokban megfogalmazott személyes
blnosségre utal, egyben annak megfogalmazddasa is,
hogy értem, latom, felismertem valamit a torvénybdl, a
vildag mikodésének rendjébdl.

Ennek a torténetnek furcsa ellentétpérja a Szabd
Magda életmUben A pillanat cim( regénye, ahol ennek
latszdlag éppen az ellenkezdje torténik meg, vagyis az
alkalmazkodasképtelenség helyett a térvény kijatszasa,
a végtelen rugalmassag, az alkalmazkodoképesség tanui
lehetlink Creusa tréjai kirdlyldny sorsat kovetve. Mar
maga a helyzet kilénleges: Tréja pusztulasanak képeivel
indul a regény. Az istenek rendelésekénként mukodéd
nagy ostrom végjatékanal vagyunk, s hogy ez mennyire
a ,hatalmasok” jatszmdja, a felél nem hagy kétséget
az irond. A Vénusz szllte Aeneas trojai kirdlyfi felesége
Creusa, menekllésik az Istenek altal levezényelt menet
szerint kell térténjen, ehelyett megtorténik az a pillanat,
amiben minden fordul egyet. Creusa 6li meg Aeneast, 6
lép férje helyébe, s annak pancélzataban és ,képében”
folytatja tovabb életét.

Szabdé Magda Creusa megformalasaval, egy Uj szem-
pontbol irja felll a mar ismert eseménysort: Tréja bukasat
és a latin birodalom alapjainak megteremtését. Az eddigi
mellék- és kotelezd aldozatszerepbdl Aeneas felesége
kerGl a kozéppontba, de ennek ara van: doénteni kell,
majd vallalni a felelésséget. Férje megolésével azt a tuda-
sat érvényesiti, amely egyértelmUen 6t teszi alkalmasabba
annak a szerepnek a betdltésére, amelyet az istenek irtak
meg — igy 6 lesz az Uj birodalom megalapitéja, néi test-
ben létezve Aeneasként. Ezzel egyben véleményt is mond
a ,szadista /stenekré/"g, akik leosztjak a szerepeket, mit
sem torédve azzal, kit hogyan érint mindez. Felllbiralja
a dontést, amely 6t aldozattd tenné, de ezzel véllalnia
kell a kovetkezményeket is: 1éte ezentdl megszlnik sze-

9 Szabd Magda: A pillanat, Magvetd Kiado,
1990. 25. p.
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mélyessé lenni, immar hordozdja a sorsnak. Alkalmassaga
nem kétséges, mindenre megtanitottdk ugyandgy, mint
férjét, csak éppen & valéban képes uralkodni és doénteni,
raadasul sajatos kettds ,,nemUiségébdl” kovetkezden joval
nagyobb attekintése van a torténtekre.

A dontés képessége mellett Iényeges tulajdonsaga
Creusanak az autonomitas, az egyedulallésag, az a sajatos
néz6szog, amellyel folytonosan kommentalja, értelmezi
az eldirt szereprendszert. Ez a jellembéli autonomitas a
szerkezetben is megjelenik: Saboas eposzirdként megidézi
Creusat, de aztan magara hagyja, s mi Creusa monol6g-
jat kovetjuk. Ehhez kulénos elbeszélémodot alkalmaz;
egyetlen fejezetben jelenik csak meg a hagyomanyosnak
mondhatd narrativ technika, a mU tobbi részében belsd
monoldgot hasznal. Annak is sajatos, él6beszéd valto-
zatat imitalja, mely valtakozva retrospektiv, tehat a mult
emlékeit idéz6/magyarazod, a jelen eseményeire reagald és
a biztos tudas birtokaban a jovére kitekintd. A beszédmdéd
szokatlansagat fokozza, hogy a monolég tulajdonképpen
egy aldialogus, hiszen Creusa folyamatosan egy beszélge-
tétarshoz (tobbnyire Laviniahoz, latin feleségéhez) intézi
szavait, kinek jelenlétérél, gesztusairdl, a parbeszédben
valo részvételérél csak a fdszereplénd reakcidjabdl, véla-
szaibél, megjegyzéseibdl kovetkeztethetiink. igy folya-
matosan a cselekvd né gondolatai mentén haladunk,
kozvetlendl ismerjuk meg doéntéseinek logikajat, érzelmi
hatterét. Raadasul egy olyan szoveget olvasunk, amely
egyfajta d&tmenetet képez a prdza és az eposz idémértékes
verselése kozott, helyenként ritmikus prozaként funkcio-
nal, dallama van, mint az eposzoknak, mikbzben megma-
rad prozanak. Egyedilallé bravirral idézi meg a modern
szbhasznalaton keresztll az archaikus vildgot, egyszerre
hasznalva a modern vilag szdkészletét és az antikvitas
gazdagon burjanzé képi vilagat.

Ebben a modernil mitikus vildgban kell Creusanak egy
mar elére megirt, férfiszempontu torténelmet végigjarnia.
Tud-e a maga ndi szubjektuman keresztll Uj olvasatot
adni neki? Teljesiteni és kézben megdrizni dnmagat?
Nyilvan nem kis nehézségeket gy6z le, amikor sajat nemé-
nek természetes vagyait kiéletlentl kell hagynia, mikoz-
ben ugyanigy bioldgiai kényszerek szerint beteljesiletlen
lehet csak hazassaga Laviniaval. S ebben a furcsa férfi-né
kettésségben él6 Creusa kitdrja magat az olvasd el6tt,
megmutatja a legmélyebben néi lényeget: a mindenkori
alkalmazkodast, mint egyetlen lehetéséget a megvéltoz-
tathatatlan kortlmények kényszerében. Teszi, amit tennie
kell, de ekdzben folytonosan szenved, mert éppen azok
a dolgok mulnak el melléle, amelyek teljessé tehetnék a
|étezését: nem élheti meg a szerelmet, a vagyat, de még a
gyaszt sem igazan, mert ,...az orditast is visszatartom, az
egész rohadt élet ugy telt, hogy szinte mindentd! vissza-
tartom magam, mert még nem jétt el az ideje, még min-
dig varni kell. 10 1tt a talélésrél van szo, amely a néi sors
egyik pillére volt mindig is, ahogy Laviniat oktatva Creusa

10 i.m. 129. p.

Pasku Gyorgyi-Papes Eva tanulmanya

megfogalmazza: ... a tulélést neked is meg kell tanul-
nod, mert nem fogsz tudni megbirkézni a vildg talalékony
és kiszamithatatlan sz6gbdl érkezé tamadasaival a véde-
kezés maodjanak elsajatitésa nélkil, pusztan magasztos
fogalmak nevét szegezve magad elé pajzsul, hogy nemes
aldozat, drdga hds, megdicséult csapataink kivédhetetlen
vesztesége. A tulélés eszkbzeinek vélogatdsanal sajnos
azt kell nézned, melyik hoz megoldast, nem hogy melyik
karcolja fel az etikadat... 11

Felfokozott irdniaja, amellyel kommentalja az ese-
ményeket, egyszerre teszi humorossa a torténteket, de
egyben végtelendll szomordva is, hisz megvaltoztathatat-
lan mindez, nincs kibuvo, nincs olyan lehetéség, amellyel
atirhatnd a szamadra kijelolt sorsot. De legaldbb leleplezi,
megmutatja, mi is torténik valdjaban a hivatalos valtozat
mogott. A mitoldgia feléled, és megtelik vérbé szemé-
lyekkel, akik mikdzben élnek, 6lnek, halnak, atvaltoznak
torténelemmé, s személyes kicsinységuket elfedi a kollektiv
emlékezet.

Kettds értelmU a regény cime: pillanat, mert egyszerre
érezteti — s6t ki is mondja —, hogy Iétezik egy olyan lehet6-
ség, amikor kibujhatunk a sors keze alél, és valami médon
megvaltoztathatjuk azt, de egyben utalas is arra, hogy az
ember élete csak egy pillanat a vildg kérforgasaban, a tor-
ténelem nagy folyamatdban. Megvaltoztathat6 és egyben
megvaltoztathatatlan, vagyis egyszerre mindketté, mert
egyéni életlinkkel belesimulunk abba a nagyba, amit tor-
ténelemként nézlnk vissza, de amelynek egyéni vetileté-
ben a teljesség igérete van. Annak eldontése, kivalasztasa,
hogy melyiket éljik meg, éljik at, mar maga az életink.
Szabd Magda néként és iréként ennek a kettésségnek a
krénikésa, zsigereiben és megélt csaladi sorsdban az erds
nok és a gyenge férfiak képletét hordozva elmélkedik az
ember szamara lehetséges atjarorol, az ajtérél, amelyen at
az Orokkévaldsagba léphetlink, arrél a pillanatrél, amely
szamunkra adva van, hogy a déntéseinket meghozhassuk.
Nem ad sem tanacsot, sem iranyt, ,csupan” megmutatja
a lehet6ségek végtelen sorat, amelyben hésndi kiiszkodve,
bukdacsolva keresik &nmaguk kiteljesitésének lehetésége-
it, amelyhez vagy van, vagy éppen nincs keret, amint azt
évszazadokon keresztil megélte minden né, akit alkata-
nal fogva predesztinaltak egy tarsadalmilag el&irt szerep
betoltésére. Erzékenysége, intelligencidja, muveltsége és
hatalmas mesélé tehetsége nyoman olyan asszonysor-
sokat élhetlink at mdveiben, amelyek katartikus erével
szembesitenek mindazokkal a nehézségekkel, amelyek a
.gyengébb” nem szaméra adottak: amelyek voltak és van-
nak, mert itt nem csupan tarsadalmi meghatarozottsag-
rél, toleranciardl van sz6, hanem tradicionélisan muikodd
archetipusokrol, amelyek tudatalattinkban jelen vannak,
megnyilatkoznak, befolyasoljak mai életlinket is.

11 i.m.161.p.
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Szemes Péter

Hommage a Ruszt J6zsef

A zalaegerszegi Hevesi Sandor Szinhaz fennalldsanak
negyedszazados évforduldja alkalmabdl kozolt Gnnepi
Osszedllitadsunk nem lenne teljes az alapité mester, Ruszt
Jozsef emlékének megidézése nélkil. A kivald Kossuth- és
Jaszai-dijas rendezé életmUvét, mlvészi hitvallasat talan
legteljesebb formaban egy maig sajnélatosan kevés vissz-
hangot kivalto kotet foglalja 6ssze. A baratok, egykori ta-
nitvanyok és tisztel6k példas 6sszefogasaval megvalodsult,
A Féld lapos és négy angyal tartja cimU kiadvanyba Ruszt
szinhazi palydjanak 42 évéhez ugyanennyi kapcsolédd
szdveget valogatott dssze a két szerkesztd, Kbszegi Lajos,
a veszprémi Pet6fi Szinhaz akkori (a kdnyv bemutatéjara
2004-ben kerdlt sor) irodalmi munkatarsa és Nanay Ist-
van szinhaztoérténész, kritikus. A tobb, mint négy évtize-
det atfogo harom és fél tucatnyi irds mufaji sokszinliségét
— az interjuk, beszélgetések, szinhazi jegyzékonyv-részle-
tek, maganlevelek kozé plasztikusan épllnek be a mes-
ter sajat elméleti dolgozatai — tovabb fokozza a szerzék
eltéré személyisége, vildgnézeti bedllitottsaga, alanyhoz
valo viszonyuk (ez a feltett kérdésekben, bevezetoként
lelrt mondatokban, sokszor a leirt széveg egészének stilu-
sadban erdsen érzékelhetd), nem is beszélve a megjelenés
helyérél, legyen az partlap, budapesti vagy vidéki hirlap,
szakfolydirat, elhangzas esetén radié. Ez a fajta heteroge-
nitads egyfeldl hasznos, hiszen nyomon koévethetd Ruszt
egyéni sorsanak alakuldsa és ezzel egyitt szinte teljes
alkotéi pélydjanak hulldmzasa - hegyeivel és volgyeivel
egyltt, masrészt a kotet-egész szempontjabdl egyértel-
mUvé teszi, mekkora szikség lenne egy sajat irasokbol
hasonldképpen értén valogatott és gondosan szerkesz-
tett kiadvanyra is, melynek kiadasara az életmd lezarulasa
lehetdséget teremtett.

A Fold lapos és négy angyal tartja ciml kétet nemcsak
szinhaz-, de kortorténetet is fest, hiszen szemelvényei
ugy villantjak fel a rendezdi oeuvre kilonbdz6 fejezeteit,
s ezen belll az egyes bekezdések jellegzetes széveghe-
lyeit, meghatarozd, piros tintaval jeldlt passzusait, hogy
azokbol a személyes élettények mellett az adott idészak
politikai, tarsadalmi — és ezekkel szoros 6sszefliggésben
— muvészeti, szinhazi viszonyai is nyilvanvalokka valnak.
A nyitdbeszélgetés a foiskolardl nemrégiben kikertlt, de
maér sikeres, rendkiviil ambicidzus fiatal szinhézi szakem-
bert allit elénk. Ruszt ekkor — 1969-ben — a debreceni
Csokonai Szinhaz rendezéje (abban az idében a frissen
végzett rendezdknek kotelezd jelleggel vidékre kellett
szerzédni), s ezzel parhuzamosan az Egyetemi Szinpadon
kordbban megkezdett mdvészi munka irdnyitoja. A hely-
zet paradoxona, hogy mig az Universitas EgyUttes amatér
tagjaival lehetdsége volt kisérletez6 jellegli, groteszk elé-

adasokat létrehozni (melyek sajatos, Ujszerli hangvétele
jelentds sikereket eredményezett tdbb rangos nemzetkozi
fesztivalon — Wroclawban, Parizsban, Nancyban, London-
ban, Birminghamben, Parméban, Bécsben és Zagrabban),
addig a civis varos tedtrumaban a kézénség igényeinek
kielégitésére konvencionalis szinhazat kellett csinalnia. Az
Egyetemi Szinpad mUvészeti vezetdjeként 1967-ben a ne-
vezett lengyelorszagi seregszemlén latta a kisérleti szinhaz
atyja, Grotowski egylttesének eléadasaban Calderon Az
allhatatos herceg c. drdméjanak feldolgozasat, ami életre
sz6l6 élményt jelentett szdmara, nagyrészt ennek hata-
sara kotelezte el magat az egész akkori eurdpai gondol-
kodashoz képest Ujszer( szinhazi torekvés mellett. Ruszt
szinte egész alkotdi palyaja sordn azon dolgozott, hogy
a megfigyelt modszert sajat rendezéseiben minél megfe-
lelébben alkalmazza, amihez méar régtén elsé professzi-
ondlis allomashelyén nem talalt sem szlikséges alapokra,
sem kell6 tdmogatasra. Elkerllhetetlenné valt tehat sza-
mara a valtas, Debrecent 1973-ban a kecskeméti Katona
Jozsef Szinhazra cserélte fel.

A helyzet modosuldsat, a lehetdségek kibévilt korét
ekképp szemléltetik egyik, ebben az idészakban adott
nyilatkozatanak szavai: ,lgazan felszabadultan elészor
Kecskeméten tudtam dolgozni, amikor a Katona Jézsef
Szinhdzban vendégként a Hamletet rendeztem. Ennek
tulajdonképpen nem a két szinhaz kozotti barmiféle k-
|6nbség volt az oka, hanem a helyvaltoztatas ténye és a
feladat nagysaga. Megelézden valahogy iskolasabb mad-
szerek hataroztak meg munkamat. A Hamlet volt talan az
els¢, amikor szinte gatlastalanul tudtam arra gondolni:
mit is jelent szdmomra a Hamlet. Ezt érezhette meg a
tarsulat is, s ennek koszénhetd, hogy nem ,altaldban”
sikerUlt egy Hamletet szinpadra vinni, hanem kisérletet
prébaltunk tenni arra, hogy arrél széljon az eléadas, amit
szamomra a Hamlet jelent, s nem utolsésorban azt érzem
jelentésnek, hogy ezt az egész tarsulattal el is tudtam fo-
gadtatni.”

Mig Debrecenben Shakespeare Lear kirdlydn és két
O’Neill-darabon (Hosszt Ut az éjszakaba, Amerikai Elekt-
ra) kivil nem igazan sikertlt megvalositani elképzeléseit
(ekkor terjedt el réla, hogy 6 ,a legkegyetlenebbul huzé
rendezd”), addig Kecskeméten mar vendégként is sajat
stilusat tukrozé eléadasokat hozott létre: a Hamlet mel-
lett Szakonyi Adéshibéjat, Calderon Az élet dlomjat és a
Ill. Richardot. Voltaképpen Ruszt szdmara a Katona Jo-
zsef Szinhazhoz kotédik a klasszikus darabok élménye
— mar férendezdként aratott rendkivili sikert a Troilus
és Cressidaval, amit tovabbi Shakespeare-bemutatok ko-
vettek (a Janos kiraly, a beavatd produkcioként eléadott
Roémed és Julia, a Pericles), de megemlithetjik két Schil-
ler-rendezését (Don Carlos, Stuart Maria), vagy Racine
Berenikéjét, valamint az ugyancsak a kdzépiskolds kor-
osztaly tudatos nézévé formaldsat célzd Antigonét, illetve
Csongor és Tindét. A vildgirodalom nagy szerzinek mu-
vei a ruszti koncepcidba helyezve nemcsak a k6zénségnek

Pannon Tukor 2008/2



Tanulmany, kritika

jelentettek felejthetetlen élményt, a tarsulat neveléséhez
is jelentés mértékben hozzajarultak. Sajat lehetéségeinek
nagyfoku kihasznaldsa mellett Kecskeméten egységes szi-
nészgardat kovécsolt, sikerrel honositott meg egy Ujfajta
értékitéletet, muvészi szemléletmoddot, aminek kovetkez-
tében a Katona Jozsef Szinhaz a vidéki szinjatszas egyik
fellegvarava vélt — még ha a mintanak tekintett kaposvari
vagy szolnoki eredményeket nem is sikerdlt elérni. Nem
véletlen tehat, hogy Ruszt Jézsef kecskeméti munkaja elis-
meréseként Jaszai-dijat kapott.

Miutan felvirdgoztatta, elinditotta a siker Utjan Bacs-Kis-
kun megye székhelyének tedtrumat, szikségét érezte
tehetségét Ujra Budapesten megcsillantani, ezért 1978-
ban elvéllalta a Népszinhaz férendezéi feladatait (kdzben
dolgozott a Vigben és a Nemzetiben is). Ez azonban csak
rovid kitérének bizonyult palyajan, hiszen hamarosan mar
Szegeden taldljuk, a Nemzeti Szinhaz muvészeti tanacs-
adojaként. A Tisza-parti varosban ugyanazt szerette volna
megvaldsitani, amit Kecskeméten, azonban a kérilmények
nem bizonyultak megfelelének, ezért elfogadta a zalaeger-
szegiek felkérését és néhany hliséges szinésszel kozdsen az
orszag akkor legfiatalabb szinhazahoz szerz6dott.

Az indulé Hevesi Sandor Szinhaz addig példatlan lehe-
t6séget kindlt szdmara — itt végre szinte teljesen szabad
kezet kapott annak érdekében, hogy meghatarozé vidéki
muUhelyt teremtsen. ,Amit mar korabban elterveztem, azt
most Zalaegerszegen megcsindlhatom. Egerszegen min-
dent elvallalok annak érdekében, hogy biztositva legyen az,
amiért odamegyek.” — nyilatkozta 1982-ben. S valdban,
az erés eléévad utdn 1983 oktdberében Madach Az em-
ber tragédigja c. ,emberiség-kdltemény”-ének klasszikus-
s& valt eléadéasaval (Szalma Tamassal Adam, Fekete Gizivel
Eva és Gabor Mikléssal Lucifer szerepében) vette kezdetét
az a folyamat, melynek eredményeként a zalai megyeszék-
hely Ruszt nagy el6djérdl elnevezett teatruma a magyar
szinjatszas szamon tartott, elismert férumava vélt. Olyan,
ma mar meghatarozé szinhaztorténeti jelentéségu rende-
zései fémjelzik ezt a korszakot, mint a Bartdk-triptichon
(A csodalatos mandarin /1982/, A fabdl faragott kirdlyfi
/1983/, A kékszakalli herceg vara /1984/), a Babel sz6-
vegei alapjan irt Husvét (a IV. Orszégos Szinhazi Taldlkozo
egyik vitadarabja, az 1985/86-0s évad legjobb eléadasa a
Pet6fi Csarnokban) /1984/, Teleki Laszlé Kegyence, Lessing
A bélcs Nathanja /1986/, vagy Goethe Egmontja /1987/.
Bar e teljesség igénye nélkili felsorolds nem tikrézi, a
megbizott igazgatd, egyben muvészeti vezetd elsédleges -
utolag kijelenthetjik: megvaldsult — célja a Vilar-i modellre
éplld népszinhaz és a kisérleti szinhaz egységének megte-
remtése volt. Ennek érdekében kivald érzékkel hasznalta ki
a varos egyéb, jatékra alkalmas épuleteit, talalt ezek tere-
inek adottsagait érvényesité darabokat (csak az 6sszeha-
sonlitas kedvéért: mig Ruszt idején ot tobbé-kevésbé allan-
do jatszohely volt Zalaegerszegen, addig jelenleg egy ilyen
all a tarsulat rendelkezésére). 1984-ben a szakmai utan-
potlas biztositdsdra megalapitotta a tedtrum szinészképzd
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studidjat, melyet egykori mesterérdl, Nadasdy Kalmanrol
neveztek el. Jellemzd, hogy a szinhazi pélyara 1épé fiatalok
teljeskord, alapos oktatasat olyannyira szivén viselte, hogy
itteni tanulmanyaik befejezése utan kotelezni akarta ket
a tanarképzd fdiskola elvégzésére, sét a févaros-kézpon-
tUsag ellensllyozasara rendezdi szakot is szeretett volna
a zalai megyeszékhelyre hozni — Gttéré elgondolasainak
megvaldsulasaként elébb Veszprémben indult szinhaz-
torténész (elméleti), majd Kaposvaron és Szombathelyen
szinész (alapvetden gyakorlati) képzés. 1985-t8l az Ele-
tink cimd folyoirattal kdz6s kezdeményezésként elindult
a fiatal drédmairék és az el6adasok megvaldsuldsaban sze-
repet jatszd szinhazi emberek koélcsonds ismerkedését és
az Ujonnan szlletett mdvek népszerUsitését, mihelymun-
kaban bizonyos részeinek kidolgozasat célzé Nyilt Férum,
melyet 2000-t8l a Pécsen megrendezésre kerllé Orszagos
Szinhazi Talalkozo6 keretein belll bonyolitanak le. A szin-
hazba latogato fiatalok tudatos nézévé, érté kozdnséggé
formalasat segitették elé a még Kecskeméten megkezdett
beavaté el6adasok, melyek Zalaegerszegen is generacidkat
tettek szinhazszeretévé, napjainkig széles helyi befogaddi
bazist biztositva a Hevesi Sandor Szinhaz produkcidinak.
Nem véletlen, hogy a Ruszt altal felépitett tarsulat bemu-
tatéi mind a hazai, mind a nemzetk6zi megmérettetése-
ken megalltdk a helytket (igazoljdk ezt a IV. és VI. OSZT
sikerei, vagy az Arezzdi Nemzetkdzi Szinhazi Fesztival dij-
esdje), szivesen latott és gyakran invitalt vendégei voltak
a Dunantul és a kornyezé orszagok muvészetkedveld va-
rosainak. Sajnalatosan az utébbi idében ez a fellendlés
jelentés mértékben aldbbhagyott, és a Bereményi Géza
és Bago Bertalan neveivel fémijelzett idészak kezdeti sike-
rei utan a szakemberek az elmult években mar nemhogy
nem dijaztak, de meg sem hivtak egerszegi produkciét az
orszagos talalkozékra, latvanyosan csokkent a kritikusok
érdeklédése (bar ez Ugy tlnik, a vidéki szinhazakat illeté-
en egy-két kivételtdl eltekintve orszagos tendencia) és a
jelentésebb hazai és nemzetkdzi fellépéseken is atok Ul.
Ordmteli viszont annak a — szintén a ruszti éraban indult
- kezdeményezésnek a tovabbélése, melynek készonhetd-
en immar tébb tucat, mas muvészeti dgban tevékenykedd
alkotd (a szinhaz korabbi titkaranak Boncz Barnabasnak
kdszonhetben elsésorban képzdmlvészek, de irok, kolték
is) kapott bemutatkozasi lehetéséget a szinhaz kilonbdz6
tereiben. Osszességében, akarcsak kaposvari tavozasa, a
sikeressé tett Hevesi Sdndor Szinhaz elhagyasa is megle-
petést keltett Ruszt tiszteldi, a korilményeket nem ismerd
palyatarsai, baratai korében. ,Elfdradtam. Belefaradtam
abba, amit ma Magyarorszagon vezetésnek mondanak.
Faradtan pedig nem szabad tovabb csinalni. Az erkolcs-
telen az intézménnyel, a tarsulattal és sajat magammal
szemben is. Ezt a szinhdzat nem menet kdzben vettem
at, hanem nekem kellett megalapitani. Ami roppant ener-
giat emésztett fel. S ha hozzaszamolom, hogy valdjaban
a Népszinhdz, Varszinhdz majd a szegedi szinhadz utan
kovetkeztek a zalaegerszegi évek, akkor azt mondhatom,
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hogy tiz esztenddén at tartd vesszéfutasom vezetett el
mostani dontésemhez.”- vallotta meg 1987-ben.
Pihenésre mégsem volt elég ideje, olyan emberként, mu-
vészként, akit a folytonos tevékenykedés éltet, és akinek
csak ez gydgyitja rossz kedélyét vagy betegségét, zalaeger-
szegi mUvészeti tandcsadoi posztjat rovid idére fenntartva
— a zokkenémentes valtas érdekében és hogy segitse az U
igazgatd, Halasi Imre munkajat -, 6tvenévesen a Nemzeti
Szinhazhoz szerzédott. Egyre sulyosbodd betegsége mi-
att azonban, melyet a korhazi kezelés részben orvosolt és
mivel nem taldlta helyét a Nemzeti nagy konglomeratu-
maban, Uj munkahelyén minddssze egyetlen darabot ren-
dezett (Galgoczy Erzsébet Vidravasat 1989-ben), s maris
Ujra Szeged felé orientalédott. A Tisza-parti varos szin-
hazanal révid ideig mivészeti vezetéként dolgozott, de
ra kellett ébrednie, hogy az itteni kérilmények legutébbi
szegedi kisérlete 6ta nem valtoztak jelentés mértékben
(megdobbenté az a folyamodvany, melyet ebben az id6-
szakban irt Glatz Ferenc miniszternek, s melyben a folyto-
nos kizdelemben megfaradva , korkedvezményes nyug-
dijazasat” kérte — ez, Bulgakov Sztélinhoz irt elkeseredett
leveléhez hasonldan azt a megaldzé gesztust mutatja fel,
mellyel az igazi értéket teremté muvészek megélhetésik
biztositasa érdekében a hatalom mindenkori birtokosa-
ihoz kénytelenek fordulni), ezért visszavonta férendezdi
palyazatat és néhany elkotelezett fiatal szinésszel a hiva-
talos struktdrabdl kivalva Uj formaciot alapitott.

Nem volt el6zmény nélkili ez a torekvés, hiszen — amint
Ruszt harom évvel az indulds utan, a révid szegedi id6-
szakot kovetéen a févarosba koltozott egylttes 1992.
december 12-i tarsulati Glésén elmondta — ,(...) régen,
még a harmincas években, ugyancsak Szegedrdl elindult
egy masik Flggetlen Szinpad — Hont Ferenc vezetésével.
Ok is Madachot és Csokonait jatszottak, majd késébb 6k
is Budapestre jottek; elébb a Zeneakadémian, aztan mar
csak a Népligetben adtak Moliere-t (a Duda Gyurit Major
Tamas fészereplésével), mig végll tdmogatottsag hijan
megszUntek; de Ugy is mondhatnank: betiltottdk dket.
Mi, e hajdan volt Flggetlen Szinpad szellemi 6rokosei,
ugyancsak Szegedrdl kezdtlk, az Almdassy téren és a Ka-
tona Jozsef Szinhaz szinpadan folytattuk, Shakespeare-t,
Madachot, Csokonait, Moliére-t jatszottunk, s most — vé-
gul vagy csak egyel6re —itt Glink a Golgota utcaban, igen-
csak kozel a Népligethez. .. Kisérteties a hasonlatossag, és
szorongatd felelésség a tanulsdgok megfogalmazasa és
megitélése.” Valéban, a fiatal tarsulat tagjainak, miutan
1990 februarjdban Budapestre tették &t székhelylket, sok
nehézséggel kellett megkizdenie: ugyan a Vordsmarty
Mdvel6dési Haz befogadta &ket, a rendelkezésiikre bo-
csatott — késébb Nadasdy Kalman nevét viseld - terem
mégsem bizonyult teljes mértékben megfeleld jatszohely-
nek, a kd6z6s munka szinte éjjel-nappal 6sszekodtotte dket
és ez szlkségszer( surlédasokhoz vezetett, amit csak te-
téztek a kell6 tdmogatas hidnya miatt fellépd egziszten-
cidlis gondok (ezek még az 1993-ban Kossuth-dijat kapd

Rusztot is elérték), melyek kdvetkeztében tébben kiléptek
az egylttesbdl mas irdnyban boldogulést keresve, nem is
beszélve Kalocsay Miklés korai haldlanak (1991 decem-
berében, negyvenegy évesen tdvozott az égi tarsulatba)
tragikus eseményérdl. A tényszerl eredmények mégis
Oket igazoltak: tobbszaz alkalommal jatszottak nagysi-
ker(i eléadasaikat (legtdbbszor a sokak szdmara emléke-
zetessé valt Romed és Juliat), melyek a szlkséges disz-
let- és jelmezigény minimumaval operald jatékstilusnak
kdszonhetéen hataron innen és tul rengeteg kdzépisko-
ldsnak szereztek maradandd szinhazi élményt és hoztak
maig tartdé szakmai elismertséget a fiatal szinészeknek. A
Flggetlen Szinpad végul — Ruszt jéslatanak megfeleléen
— feloszlasra itéltetett, tagjai mas tedtrumokhoz szerzéd-
tek, vagy szabadUszéva véltak, maga a mUvészeti vezetd
pedig 1994-ben a Budapesti Kamaraszinhaznal kerdlt al-
kalmazasra.

Az utolséd allomast a mester palyajan, ahol viszonylag
hosszabb id6t toltott, ismét a klasszikus darabok fém-
jelzik. A Kamaraszinhaznal rendezte meg Arthur Miller
Alku-jat, amiben a zsid6 &szeres, Solomon szerepét is
eljatszotta, Calderon Az allhatatos hercegét Galffi Lasz-
l6val és az Othellét Kamaras Ivannal protagonistaként,
Marlowe /I. Edward-jat, Kecskemétet kovetéen Ujra eld-
vette a Hamletet és a lll. Richardot, sét egy rendhagyd
jatszbhelyet is talalt: a Kiscelli Romtemplomban elébb a
Troilus és Cressidat, majd a Vardzsfuvolat vitte szinre. Bu-
dapesten sem birta sokaig — 1998-ban 6nként kivonult a
hazai szinhazi életbdl, melybe kedélye, egészségi allapota
romlasanak megfeleléen mar csak egy-egy eléadas erejé-
ig tért vissza. Kezdetben Zalaszentgréton, majd Zalaeger-
szegen telepedett le, s kilépve a sajat maga altal felvallalt
szamuUzetésbdl ezutdn szinte kizarélag remekmuveket
alkotott — mélté lezarasaként életmuvének: két Szophok-
lész-darabot, a Philoktétészt a zalai megyeszékhelyen és
az Oidipusz kiralyt valamint az Oidipusz Kolénoszbant egy
eléadasként Veszprémben, legvéqul Az ember tragédiajat
a Hevesi Sandor Szinhazban (tdobb, mint hisz esztendé-
vel a tedtrum nyitdel6adasa utan, hasonléképpen Szalma
Taméssal Adam és Fekete Gizivel Eva, ezUttal viszont az
azota eltdvozott Gabor Miklods helyett, mégis méltd emlé-
ket allitva legendas alakitadsanak, Kamaras Ivannal Lucifer
szerepében). A kotet altal atfogott vildgon mar kival esik,
de a palyakép és az életlt teljességéhez hozzatartozik,
hogy utébbi eléadas prébafolyamata kdzben a kér egyre
inkabb felérolte egészségét és a premiert kdvetéen kor-
hazba kerult, ahol mUtéten esett at, majd kemoterapias
kezelést kapott. Megviselt szervezete az Ujabb megpro-
baltatasokat mar nem birta el, és 2005. julius 27-én, 68
esztendds kordban — mint Oidipusz kiralya Kolénosz szent
ligetében — végleg a fénybe tavozott. Temetésére néhany
nappal késébb, augusztus 3-an kerdlt sor, végakaratahoz
hiven Zalaegerszegen. A felhék kézil bizonyara letekin-
tett a tiszteletére dsszegyllt nagy tdmegre és szja arra a
bizonyos, sokak altal ismert mosolyra hdzédott...
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Ruszt Jozsef szellemi 6rokségének méltdé gondozasa nem
kis feladatot r6 rank, itt maradtakra, emlékezetének pe-
dig a legkevesebb, amivel a befogadd varos polgéraiként
tartozunk, hogy teste f6lé mementoként siremléket eme-
[ink, illetve megfelel6 modon elhelyezzik hagyatékanak
kincseit. El6bbi véllalas, egyelére Ugy tlnik, a kozeljovo-
ben teljestlhet, hiszen Béres Janos szobraszmUvész, aki a
kivald rendezé utolsd lakhelyének falan elhelyezett bronz
dombormlvet is alkotta, elkészitette a terveket és a kivi-
telezés Zalaegerszeg, valamint az igéretek szerint Szeged,
Kecskemét varosok és a Zala Megyei KozgyUlés, tovabba
onzetlen maganszemélyek (baratok, palyatarsak, tisztelék)
tdmogatasanak kdszonhetéen hamarosan kezdetét vehe-
ti. A megmaradt értékek (zenei anyag, irdsok, személyes
targyak) elhelyezésére pedig egy, a nagykdzonség altal
ldtogathato, a szakemberek szaméra pedig kutatasi lehe-
t6séget biztositdé — akar az egykori barattal, Gabor Mik-

|6ssal k6zds — emlékszoba berendezése volna kivédnatos,
ennek megvaldsuldsa azonban egyelére sajnélatosan elég
kevesek vagya, a stirgetd konkretizacié helyett tovabbra is
a lehetdség kddébe veszik. Régodta szlikséges lenne Ruszt
Jozsef vélogatott irasainak — fentebb jelzett — kiadasa, a
még nem publikalt szévegek feldolgozésa és kdzreadasa,
és talan ideje volna Szinészdramaturgia és szinészmester-
ség c. kdnyve Ujboli megjelentetésének is. De amig ezekre
sor kerdl, csupan két rendkivil hasznos és tartalmas kiad-
vany elégiti ki az olvasdéi igényeket és szolgalja a kultusz
épulését: Nanay Istvan Ruszt c. munkdja és A Fold lapos
és négy angyal tartja. Kivanom, hogy forgassak szivesen
mindkettét és éljen mindannyiukban elevenen tovébb e
kulonleges szinhazcsindld mester emléke.

(A Veszprémi Petéfi Szinhaz és Zala Megye Onkorményza-
tanak kozos kiadasa. Veszprém, 2004.)

Az ember tragédidja 2004-es el6adasanak zaroképe Ruszt Jozseffel
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Szalai Zsolt

A nd, mint a masik élet lehetdsége
Villanyi Laszl6 koltészetében

LA tenger szineit gyUjtogettem,

de még nem tudtam, kinek ad-

hatom 6ket. Ki hozza el idémet”
(idékodzben)

Még Villanyi Laszl6é szerelemre hangolt koltészetében is
Ugy 6rok téma a nd, hogy nyolc megjelent kotet utan sem
mondhatd, hogy verseibél megfejthetd lenne a létezés e
gyonyorl rejtélye. Pedig Villanyi alkata, érdeklédése, té-
mai mind ez irdnyba tapogatoznak, feltérképezni, megér-
teni és gyonyorkodni benne, érte és miatta.

A szerelem, a nd irdnti vonzalom tobbféle mddon
tematizalodik verseiben, ami azonban egy legaldbb két-,
de nem ritkdn haromtagu viszonyrendszerben vizsgalha-
t6. E kapcsolathalo egyik kitlintetett pontja a né, a masik
a lirai szubjektum, mig az esetleges harmadik szerepkoér a
kozvetité(k)é, akik magat a nét, illetve az altala kivaltott
élményt kozvetitik a lirai szubjektum felé.

Villanyi koteteit olvasva megfigyelhetd, hogy maga a vi-
szonyrendszer soha nem valtozik, a viszonyok logikai-eg-
zisztencidlis vonatkozdsa azonban annél inkdbb. Az Al3-
zat és Az alma ize cimU kotet verseiben a né iranti vagy az
én egzisztencidlis lehetéségeként jelenik meg gy, hogy a
szerelemben meghaladni, illetve a masikban elvesziteni és
meglelni akarja 6nmagat. Alarendeli, s6t leértékeli magat
a masikhoz tartozas, egy masik élet reményében, amely
hol az elrejtézés (Rejtézések), hol az én-keresés, Gnmaga
megtalaldsanak alternativdja:

.Valaha Néreus 6tven lanya kozott éltem,
Otven pelyhes kar ért naponta b8rémhéz,
Bar utdbb gyanitom: egy volt amaz étven;
Egész mostani életem Oket keresve telik:

(...)

otven lany 6tvenezer mozdulatat hurcolom,

S nem mashoz, hozzdm volt érkezésuk,

Mert végre En lehetettem Néreus lanyai kozott.”
(Néreisek)

A néalakok valésagmozzanatokbdl idealizaltak, a keresett

értékek bennlk és altaluk transzcendalédnak. Az értékek

kivetitése és az én azokban vald részesesedése azonban

mégis erotikus élményekhez kapcsolédik, azonban a vagy

kielégitése az érzékiségben csak korldtozott lehet (Viz,

Ankisés). A masikkal vald egyesulés, a szexualitas igy nem

a vagy kielégitését jelenti, hanem a megsemmisulést vagy

atlényegulést kivanja: ,Végy szadba. / Hadd izzak. / Le-

gyek testeddé.” (Tél). Jasz Attila szerint ,a gydgyuldsra
valo vagyat érezhetjik elementaris igénnyel, illetve hidny-
ként. Ahogy a szexnél tdbbet akar, az erotikat akarja, a
Masikat, a masik |énnyel vald, vagy inkabb abban vald
feloldddést. Ezért tlinhetnek folytonos menekulésnek az
Alma ize kétet versei.”]

.neked Ugy tudok megszélalni,

ahogyan elered az es¢;

|étezésed vigasztal,

ha tlinok is tetszhalottnak;

hédithatsz barmennyit,

én 6rzom szerelmedet;

én méasnak nem adhatom,

benned igy vagyok a hiany”
(Aphrodité)

A vagyott irant mindig megnyilvanulé csodalat és tiszte-
let azonban nem feltétlenll igényli a szexualitast, amikor
megelégszik a szemlélédéssel, részletekben idézik. Ahogy
a Postaskisasszonyok cimU versben; néhany mozzanat, a
pillanat erotikdja is elég. Az érintésekben, tekintetekben
megteremtédik a kapcsolat, amelybdl a szubjektum a
masikat 6nmagahoz, énmagaba vonja, s a kdzdés moz-
zanat kitlintetetté, titokka lényegil: ,,innep, ha egyikik
felall, vagy rdmnéz cinkos / esdekl® szemével, ha keze-
met elveszi, / s éjszaka Ujrakomponélja voros hajat; / a
barna: boritékra szeretkezi a bélyeget, / a széke ferdén
ragaszt, igy tudom titkaikat”. A szépre, a néiség megnyil-
vanulasaira valé fogékonysag azonban abban is megjele-
nik, ahogyan kornyezetét, a tobbi embert figyeli: milyen
reakcidkat valt ki a né feltlinése? Ezeket persze részben
fikciondlja, mindezt azonban az esztétikailag szemlélt vi-
lag teszi lehetévé (Ujsagos).

A szépség felé vald térekvés, mint erész a rész feldl halad
az egész felé, a valdsag téredékei egy immanens-transz-
cendens vilagban kapcsolédnak éssze egésszé. A plato-
nista, szerelemmanias és mas jelzékkel illethetd Villanyi-
nal az erész fogalom egy masik életbe, sajat idébe vald
elvagyodast, athelyezédést takar, s aminek mint vilagal-
kotd szubsztancianak feminin jellege van. Az er6sz mint
tiszta vagy az érzékiséghez és a zeneiséghez is kapcsolo-
dik, ugyanakkor alapvetd jellege az egészelviség, a min-
dennapisagbol a teljesség, a harmdnia megteremtésének

1 JASZ ATTILA: Egy masik élet reménye (Villanyi LaszI6
verseinek erotikus toltete, Forras 2005. szeptember,
83-91
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igénye. Emellett a szabadsagra val6 torekvés is megjele-
nik az én hataratlépésével, a képzelet (és emlékezet) altali
transzcendalddassal. Ez azonban korldtozddik az irracio-
nalis, csupan csak sejthetd lényeg a gyonyor és fajdalom
kettéségében, és a versek leird és reflexiv részei kozotti
feszlltségben lebeg, a szovegek pedig az egészelviiség el-
lenére széttoredeznek, mint a Vivaldi napldja és kilondsen
az idékézben esetén.

Van azonban Ugy is, hogy részben megfordul, illetve kol-
csonossé valik a szerelem élményének mas(ik) altali kdzve-
titédése. Az Apaca cimU versben az én az apaca szamara
idéz fel valaki mast, azonban itt is megtorténik az altala ki-
valtott élmény 6nmagaba emelése, amely bar kilonbdzik
az apacaétol, a szerelem univerzalitdsat mutatja: ,ujjaival
végigsimitott karomon, / Ugy, azéta sem nyult senki felém;
/s ezért kevésbé fontos: / kire emlékeztettem.”

A vagynak és a fikcionalitasnak mésik esete, amikor a sze-
relem elvesztett lehetéségét tragikusan fogja fel (Temetd).
A sirokra vésett ndi nevek a szerelemnek az idébeli tavol-
sag athaghatatlansagabdl, a minden idé meg nem élhet6-
ségébdl kovetkezd fajdalmat hivjdk eld, amely a szerelem
evilagi tokéletlenségének felfogasdhoz vezet.

A szabadkai villamos kotet tdrgyakra, ruhadarabokra utalé
cimei, és a gyakori dlom- és fantaziaképek a vagyak, az
irracionalitas vildigaba vezetnek. A gyerekkori élményekre
visszavezethetd szexualis fantazia verseiben (A szemdveg,
A fdfoltos bugyi) a néalakok a kamasz és az érett férfi
viszonyulasainak kilénbségében, az élmények atélésének
multbéli romében, illetve mulasuk miatti rezignaltsagban
tlnnek fol. Az artatlansag, a testiség és a képzelet erotika-
ja, az atélt vagy elszalasztott alkalmak kozotti distanciakat
csak egy masik életben és idében, illetve idéfelettiségben
lehet megszintetni: ,(,Kdzben egy masik nap lett. Ilyen
konnyedén jarunk / at egy masik életbe. Ahol egymas mel-
lett Iétezlink, és sétalunk, és megirjuk Ujra és Ujra a masik
torténetet.”)" (A valltaska).

Ennek a masik életnek torténete a Vivaldi napldjaban ze-
nemd lesz. A hangok azonban nem csak atlényegitik a va-
l6sdgot és megdrzik az élményt, hanem a zene kivaltotta
hatasban mutatkozik meg a masik élet lehetésége: , Piros
folt a hegeduld lanyok nyakdn: zeném szerelme- / tes bé-
lyege.” (1718). Ezek a mozzanatok aztan megint zeneté-
maul szolgalnak, igy gazdagitva a masik életet, amelyben
minden hang egy lany, vagy a néiség egy megnyilvanula-
sa. ,Voltaképp egyetlen hang miatt irtam egy kantatat. /
Hogy helye legyen annak a hangnak.” (71736). A zenem(
megkomponalt, a masik élet harmoniajat a vilag esztéti-
kai szemléletének egysége teremti meg. Benne minden
hangnak egzisztencidlis jelentésége és jelentése van, mas
és mas lehetéséget, alkalmat teremt az én meneklléséhez
és atmenekitéséhez: ,Mindenhol, minden korilmények
kozott kivalik egy hang, / ami éppen akkor életben tart.”
(7732). A zeneszerz6-kolté olyan médium, aki élményei-
vel magat is részévé teszi a masik, kizarélag szamara-vald
életnek. A kotet vége azonban e vallalkozas részleges ku-

Szalai Zsolt tanulmanya

darcat is megmutatja, amikor az idés Vivaldi fizikai halala
utdn mar nem tud gyonyorkddni az & zenéjét jatszo 1a-
nyokban. Ugyanakkor a zene végtelen interpretacios lehe-
t6sége, féleg ha ndk jatsszak darabjait, megteremthetik
az o6rokké alakuld, bévild, gazdagodo, idéfeletti masik
életben a halhatatlansagot.

Az id6ékozben toredékeiben a mas(ik) birtokbavétele, az
emlékezés erotikdja és a meg6rzédésben adddo virtuélis
szabadsag viszont mar csak az idében lehetséges. A bibliai
mondatot parafrazalja: ,Csondbdl lettél, csdonddé leszel”.
Eppen ezért az élmények rogzitése mar nemcsak az én
szamara valik fontossa, hanem ezeknek a né szaméra vald
kozvetitése is kitlntetetté valik (,szerettem volna egyetlen
moz- / dulattal neki adni a valaha érin- / tett fivek z6ld-
jét, a madarak / roptének minden ivét”), azonban a léte-
zés id6hoz kotdttsége miatt ez mar csak toredékekben,
szavakban lehetséges. A harmonia az &tlényegulésben, a
masikban allitédhatna helyre, s az én masik életének lehe-
t6sége a ndben és a no altal van. A szavakkal és szavakban
torténd, ,a szé mogotti burjanzasban” valé megdérzédés
tehat mar annak médiumszerepét is feltételezi, aki igy fo-
gadja magaba az ént. Erre egyébként A Szabadkai villa-
mosban is talalunk példat: , Valaki megismeri szavaimat”
(A kék puldver).

Az én szavakban torténé befogadasanak nyilvanvald ero-
tikus jellege is van. Az emlékezetben valé megérzédés,
illetve szavainak mondogatasa az én fennmaradasat, sét
azok hatésa révén aktivitasat is lehetdvé teszi. A nd be-
fogadja a férfit, aki szavaival termékenyiti meg, és azok
Ujboli kimondasaval sokszorozza meg, 6rokiti 4t 6nmagat.
Ez azonban maganak a szénak feminin jellegét is hangsu-
lyozza, mert a sz6 az ént, illetve annak élményeit fogad-
ja magaba, ehhez pedig mar a toredékek is elegenddének
tlnnek. Mindemellett a kdtet panteisztikus gondolatai ki-
nalnak lehetéséget az én atmenekitésére, a masik életre. A
gémbolyl kavics a folydvizben szintén a néiességre utal,
de maga az élet metaforajaként olvashatd folyd, a viz is,
ahogy befogadja és egynemUsiti az esécseppeket: , miként
a maganyos cseppek las- /su esévé fordulnak &t, s korocs-
kéik remegése szétarad a vizen”.

Az egy fiatal lany és egy id6sodé férfi szerelmének tor-
ténete a volna szerelem cim( kotet, amelyben a kdzosen
mondott szavaknak van kitliintetett jelentdsége, az egy-
masra taldlas, a szavakban torténd egyesllés ezuttal az
egylttmondasban, a dolgok k6zds megnevezésben valé-
sul meg:

,,az utca mar sétankrol mesél, szadroél az esé a fu

ruhanktél hajladozik, all a Napban a bicikli,

mert mondjuk, mondanunk kell k6z6s szavainkat.”
(Szavak)

Ugyanigy a targyak is a parkapcsolat metaforaiva lesznek,
mint példaul a kozés fogmoséd poharban egymasnak délé
fogkefék. A szabadkai villamosban a kék puldver évja és
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tartja egyutt a szerelemeseket (,Kék puléverem majd ak-
kora lesz, hogy betakar mind- / ketténket”), itt pedig a
lany altal kisajatitott ruhadarab kerul irigylésre mélté ko-
zelségbe, hiszen kdzvetlenll a testhez simulva élvezheti
szépségét, de még levetvén is, a székkarfan kozelében
lehet. A kozdsen tOltott idd, a kdzdsen atélt élmények
(mint a masik élet), illetve a masik hidnya koré szervez6dé
kotetben azonban végul ezlttal is a masik élet lehetetlen-
ségével szembesll, a kapcsolat szakitassal ér véget. Ez-
utan mar a kdz6s szavak mondogatasa is hiabavald, azok
csak a szerelem lehetdségét teremtették meg, a masik
kolcsonds megértésének lehetéségét teremtették meg,
de kdzds kimondasuk kell az egyttléthez, illetve a be-
teljestléshez: , hiszen hidba léteznek alapvetd fogalmak,
/ torténetlinkkel Ujra kell teremtentink éket, / mdgottink
életlink soha nem volt részletei.” (Kulcsszavaink). A nék,

akiket szerethettem volna, illetve A nék, akik szerethettek
volna cimd, parba allitott versekben az én, illetve a ndk
tétovasagabol, hibaibdl kovetkezéen elmaradt szerelmek
lehetéségén bankodik.

Az én igy — az eddigi koltsi életmdlvet tekintve legaldbbis
egyeldre — lemondasra kényszerll egy masik élet ,evilagi”
lehet&ségérdl. egzisztencidlis és ontoldgiai értelemben is
mondja: ,A Szakadék Szall6 vendége minden nyomorult”
(Szemérmetlen). A vagy, az erdész azonban tovabbra is
arra indftja az ént, hogy a nében, illetve a ndiességben
keresse a masik élet(ek) lehetdségét, s ezt mutatjak a ko-
tetben még meg nem jelent, kuldnbdz6é nemzetiségl,
fiktiv kolténdk versei is. Arulkodd a volna a szerelem t6-
redékben maradt zaréversének utolsé két sora is: ,,mely
igen szép vagy és mely kedves / oh szerelem, a gydnyord-
ségek” (Adria).

Pituk Jozsef: Kerti padon Gl6 né
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Nagy Csilla
Ajanlott kildemények

Dobos Marianne: Akkor is karacsony volt
cimd trilogiaja

Dobos Marianne Akkor is kardcsony volt cimU, harom ko-
tetbdl allé sorozata mind mdfaji sajatossagait, mind pe-
dig tartalmi jellegét tekintve kilénleges a magyar kultura,
konyvkindlat terén. Olyan vallalkozésrél van sz6, amely
egyszerre tud torténelmi-kultirtorténeti tényeket felsora-
koztatd, a szakember szdmara hasznosithaté tudomanyos
anyagként, és megrenditd, szellemes, élményszerl olvas-
manyként mukodni. Hogy a kotetek mindkét elvérasnak
meg kivannak felelni, mar az elélapon
feltinhet: a mottdk klasszikus szerzék
tollabol szarmaznak (Az Akkor is ka-
rdcsony volt (1944) bevezetd idézete
Ady Endre Iméadsdg haboru utan, A

Bélcsészek 1956-r6/ ciml koteté Sza- ]

f'

b6 Lérinc Meglepetések, az Adventre
varva, 1989 ciml zarédarabé pedig
Nagy Gaspar Belatas ciml versének
részlete); az ajanlas azonban mindha-
rom esetben az Unokakhoz sz6l. Vagyis
a mottdk altal létrehozott értelmezési
kozeg csak az egyik olvasatat adja Do-
bos Marianne trilégidjanak: a masik,
és nem kevésbé felelésségteljes olvasat
nem mas, mint a mult, a hagyomany,
az altalanos emberi tapasztalatok és
értékek atorokitésének kérdése, hiszen
— ahogy erre a szerz6né bevezetbiben
is utal — az unokéak szdmara ismeretlen
1944, 1956 és szamos esetben 1989
tapasztalata is. Mindezt az 6soktél kaphatjdk meg, vagy
ha mégsem, akkor a lejegyzett dokumentumokbdl, targyi
emlékekbdl — a beszélgetdtarsak emlékeinek, véleményé-
nek lejegyzése épp ezzel, a ,maradandd érték, tapaszta-
lat” Iétrehozéséval valik fontossa.

Az olvasd szaméra azonban — kivaltképp, ha késébb szi-
letett, mint az események, amelyekrél sz6 van — nemcsak
az élményjelleg, a mult eseményeibe valé bepillantas je-
lenti az olvasas 6romét, hanem az a valtozatos mUfajisag
is, amit Dobos Marianne alkalmaz. Szépirodalmi idézetek,
naplérészletek, tudomanyos jellegl adattarak ékelédnek
az interjukba, igy egyszerre tobb szempont, kifejezésmadd
érvényesill. Az 56-os kotetben Németh Agnes és Németh
Magda emlékezését, tapasztalataik lejegyzését Lakatos Ist-
van Németh LészI6 Eletrajzi kronolégia 1949-1975 cim
konyvének szemelvénye el6zi meg, amely nemcsak tadm-
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AKKOR IS
KARACSONY

pontot ad a beszélgetéshez, kapaszkodoét az emlékezet-
nek, hanem egyben a tudomanyos adatok, és a személyes,
megélt tapasztalat Osszevetéseként, Utkoztetéseként is
szolgdl. Hasonlé mddon zarja a Czellar Katalinnal folyta-
tott beszélgetést az Emlékeim a forradalomrél cimd napld,
amely arnyalja, részletezi és Uj, értékes adatokkal egésziti
ki a mar lejegyzett anyagot.

A kotetek legfébb tanitdsa a moral, ez az az érték, amely
koré az interjlalanyok, a velik folytatott beszélgetések
szervezédnek. A fogalom Dobos Marianne-nél vallasi ho-
vatartozashoz, nemzetiséghez, kulturalis irdnyzathoz nem
kotédik: a bemutatott személyek kdzott taldlkozunk jezsu-
ita szerzetessel (Nemeshegyi Péter) és zsidd elkotelezett-
ségl értelmiségivel (Itamar Jaoz-Keszt), iréndvel (Szabd
Magda, Polcz Alaine), koltével (Hatar Gyéz0), irodalom-
torténésszel (Kabdebod Lorant, Kovacs Sandor Ivan), kép-
zémUvésszel (Schéner Mihaly), stb. A moral pedig éppugy
megnyilvanulhat a keresztény eszmerendszer és a zsido ér-
tékrend illeszkedésében (Ld. pl. Itamar
J4doz-Keszt Anna-Maria apaca — hdzam
vendége c. versét), ahogy a gyermek-
kori emlékek, sérelmek megrenditd le-
frdsdban (Ld. a Kolozsvari Grandpierre
Emil-interjut), vagy ahogy atérokithetd
a csaladban, a ,szerencsés csillagzat”
alapjan, mdveltséggel és kulturalis
értékekkel tarsulva (Ld. Dénes Zsofia
emlékezését). A Kovéacs Sandor Ivan-
nal folytatott beszélgetés pedig az iro-
dalomtorténész értekezése arrél, ho-
gyan és milyen mértékben tudhatjuk
magunkénak Balassi versének erkolcsi
alapallasét, illetve milyen kalonbség
adodik a jelenlegi és a Balassi-korabeli
valsagjelenségek kozott.

A harom kotet mindegyike 6nalléan
egy-egy tematikus egységet alkot,
amelyben az emlékezés jatssza a f6
szerepet: az egyes torténetek kiegészi-
tik, arnyaljdk egymast, bizonyos részletek kidolgozottab-
ban jelennek meg, mas torténésekrdl viszont hallgat az

I
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hiszen ,, Az emlékezet Ugy banik a lélekkel, mint az orvos a
nagybeteggel, aki el6tt titkolni kell az igazat, kilénben 6sz-
szeroppan, és soha nem épul fel.” (Kolozsvari Grandpierre
Emil). Epp ezért az események kibontésa, a koztik 1évé
kapcsolat, a rejtett viszonyrendszerek feltarasa a kérdezd
feladata, ennek a kihivdsnak Dobos Marianne eleget is
tesz. Nemcsak a megkérdezettek kdzotti személyes kap-
csolatokat, hanem a torténelmi-tarsadalmi-kulturalis 6sz-
szefonddésokat is az olvasd tudomésara hozza, ekdzben
pedig 6nallé véleményével egésziti ki az olykor fragmen-
tum-jellegli emlékezéseket, szévegegyltteseket. A riporter
szerepére jellemzd, hogy hidat képez, Ugy az egyes tor-
ténetek kdzott, ahogy a jelenbéli befogadoi poziciéd és

gt
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a megidézett mult horizontja kézott is. igy a sorok ko-
z6tt Dobos Marianne olvasata bomlik ki, amely a fiata-
labb nemzedék szdmdra kuléndsen vonzé lehet. Hiszen
a multidézés nem a letlint id6k feletti kesergést jelenti
szamara, hanem olyan tapasztalat 4tadasat, amely a jobb
jové létrehozésat teszi majdan lehetévé: | A trildgiabdl
kiolvashaté torténelmi tanulsag véljék az unokék okulasa-
ra.” (Adventre vérva, El6sz6)

Az 4torokités igénye, ez a vitdlis, optimista alapallas
a hdrom konyvet egyetlen egységbe rendezi, emellett
azonban mds szempontok is erdsitik a kdnyvek dsszetar-
tozasat. Taldlkozunk olyan személyekkel, akiket mindha-
rom esemény kapcsan megkérdez Dobos Marianne, ilyen
példaul Kabdebd Lérant vagy Schéner Mihaly. Esetiikben
nemcsak a torténelem narrativdi bomlanak ki, hanem
éppugy a személyes torténet is Iétrejon: a beszélgetése-
ket egymésuténisdgukban olvasva szinte ismerdsokké val-
nak a megkérdezettek, feltarul eléttiink a gyermekkor, a
példaképek, szulék magatartdsa amely meghatérozta a
késébbi felndtt moralitasat, a kornyezetéhez vald viszo-
nyulasat (Kabdebd Lérant); és képet kapunk a szakmai
fejlédésrél, hiszen a mlvészet sosem valaszthatd le teljes
mértékben az olykor ,6rd6gi” korszak viszontagsagairél

Haklik Norbert

Pods Zoltan: Az alkony
fokozatai

Atgondolt, egyszersmind igen kockazatos véllalkozas Pods
Zoltan Az alkony fokozatai cimU regénye. A koltéként in-
duld, dm proézairodi erényeit is mind gyakrabban s erésebb
fénnyel felvillantd szerzé muve ugyanis torténelmi (avagy:
al-torténelmi?) regény is, ami 6nmagaban még nem vol-
na meglepd. Az irdnyzatot elészeretettel muvelik a leg-
kilénbozdbb habitust s a legkulonfélébb kanonok altal
elfogadott kortars magyar prozistdk Mérton LaszIotél és
Darvasitol Gyorgy Attildig, és Walter Scott 6ta tudjuk: ha-
las feladat régmult korokat tenni élményszer(ivé his-vér
szereplék felvonultatasaval, féképp, ha bdséggel allnak
az alkoté rendelkezésére forrasok, amelyek a segitségére
lehetnek a hiteles szlizsé megteremtésében, mindemellett
az effajta témaju konyvekkel a torténetre ahitozd olvaso-
kozonség és a szigoru tekintet( kritikusok kegyeibe férkéz-
ni is viszonylag kdnnyedén lehetséges. Tehat a torténelmi
(avagy al-torténelmi) regény mint olyan semmiféle kocka-
zatot nem rejt magaban.

De mivan akkor, ha a szerzé nem tavoli szdzadokba, hanem
félmultunk egyik olyan, torténettudoményi szempontbdl
és szépirodalmilag is feldolgozatlan korszakaba kalauzolja
el olvaséit, mint az 1945 és 1948 kdzotti idészak, ahogyan

(Schéner Mihaly). A trilégia egyik legizgalmasabb beszél-
getése Nemeshegyi Péter jezsuita szerzetessel olvashatd,
aki életének nagy fordulatait épp 1956-ban és 1989-ben
élte meg ('56-ban helyezték Japanba, keresztény hittéri-
tének, és '89-ben hivtak haza), igy az 6 torténete mint-
egy példazza, hogyan valtoztak meg emberi sorsok gyo-
keresen a torténelem-politika felvonasaiban. Ez azonban
korantsem csak a tragikum mindségével van felruhdzva:
Nemeshegyi Péter vallomdsa azt mutatja szdmunkra,
hogyan lehet mindezt tulélni, hogyan taldlhatja meg az
egyén a boldogsagat akkor, amikor minden valtozni 14t-
szik, azéltal, hogy huméan értékeket (interkulturalizmus,
vallasi tolerancia, az Istenbe vetett, megingathatatlan bi-
zalom) képvisel, és minden korlilmények kozott teljesiti
kotelességét.

A '89-es kotet Eldszavdban a kovetkezdket olvashatjuk:
LA trildgiat zarnom kell. A torténetek egymasra utalnak, a
harom kotet egyetlen narrativava all ¢ssze — remélem. Es
egyben ki is nyilik. Beszélgetéssé. A jové latolgatasava.”
Valéban, az Akkor is kardcsony volt sorozat legnagyobb
erénye, hogy képes megszélitani olvaséjat, parbeszédbe
vonni, szamvetésre birni — ajanlott kiildemény, amelynek
cimzettjei mi vagyunk.

Pods Zoltan teszi? Ez a
doéntés tobb okbdl is
felettébb kockazatos:
elsésorban a tudoma-
nyos feldolgozottsag
hianyai miatt, masrészt
pedig errél az id6szak-
rol lehetetlen anélkdl
széIni, hogy ne valna-
nak szamon kérhetévé
a megszolalon  bizo-
nyos aktudlpolitikai
szempontok (amelyek
manapsag, jol tudjuk,
olykor az esztétikum-
nal is tébbet nyomnak
a latba egy-egy kortars
irodalmi mU megitélé-
sénél, pro és kontra).

Pods Zoltdn regényé-
nek egyik nagy erénye, hogy az elséként emlitett akadalyt
elegéns konnyedséggel veszi (a masodikrél pedig, mint
latni fogjuk, nem vesz tudomaést). Az alkony fokozatai ma-
gatol értet8dd természetességgel eleveniti meg azt a kor-
szakot, amikor Magyarorszag a térténelem egyik Utelaga-
z4sanadl vesztegelt bd két évet, és nemigen lehetett tudni
(legaldbbis eleinte csak sejteni lehetett), miként fordul a
sorsa. Ez volt az az idészak, amikor a mozik Walt Disney
rajzfilmjeit (a Pods altal is elészeretettel hasznalt, korabe-
li kifejezéssel élve: csodatrikkfilmjeit) vetitették, amikor

AL ALKOMY
FOKOEATAI
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még Duke Ellington szélt a gramofonokbdl, a lapok a
Dick Tracy képregények legujabb epizddjait kozolték ma-
gyar széveggel, s amikor még nem is volt oly tavoli az
az id6, amikor a vildaghaborl kimenetelét latolgatva még
sokak a Monarchia Ujjaéledésében reménykedtek, Habs-
burg Ottéval a tronon, dm az utcakon mar davajgitaros
szovjet katondk jaréroztek, és a Ferencz Jozsef hid is
hamarosan Szabadsag hid néven idomult hozza a kor-
szellem tdmasztotta kévetelményekhez. Pods pedig igen
otthonosan mozog az akkori mindennapokban, raadasul
nem csak a korabeli utcaneveket ismeri varostoérténészhez
mélté pontossaggal, és nem csak a kortars markanevek-
ben és rekldmszdvegekben jaratos, de azokat a jellegzetes
széfordulatokat is elegans konnyedséggel vonultatja fel,
amelyet manapsag csak egy écednnal odébb, az akkortajt
kivdndorolt emigransok szajabdl hallhat az ember.

Ebbe a kdrnyezetbe helyezi a szerzd a regény egyik szint-
jét alkotd cselekményt, amely réviden Osszefoglalva egy,
a haboru végén dél-afrikai edz6skodésbdl hazatért ifju,
a hajdani olimpiai bajnok Unden Gabor, és egy Kolozs-
varrél attelepdlt nemesi sarj, Malek Sophie romancat be-
széli el. A — legalabbis a lannyal folytatandé roméncot
minden eszkdzzel siettetd ifju szerint — ,sorszerliséget
nélkulozd” szerelem végul akkor valik mégis sorsszertivé,
amikor Undent kis hijan letartéztatja az AVO, majd (bar
eleinte csak a lany el6tt akar felvagni az ellendllésdival)
felrobbantja a Margit-szigeten épilé, a kommunizmust
dics6ité emlékmlvet, végll pedig Londonban éri a part a
hir, hogy az ifju apja ellen koncepcids pert inditottak, és
legjobb baratjat allamellenes Osszeesklvésért kivégezték.
Mindekozben a f6hds, Unden Gabor élete ,6spillanatat”
igyekszik felfejteni, amely egy gyermekkori, balatoni nya-
raldshoz kothetd.

Am a torténet masik szala még ennél is messzebbi korba
vezet: a szalonban, ahol a két fiatal elészor talalkozott,
éppen egy bizonyos — a jobboldali miszticizmus hiveinek
korében koztiszteletnek orvendé Julius Evolaval kony-
nyedén azonosithatd — Evoli gréf A féderativ monarchia
esélyei cimU el6adasara készilnek, és Malek Sophie a
Mithrasz-kultuszrél referdl a tarsasag tagjainak. A Sophie
utan nyomozo6 Unden |épésrol |épésre ismerkedik meg e
kultusszal, amely szdzadokig a kereszténység konkurens
valldsanak szamitott, és oly népszerliségnek Orvendett,
hogy — mint Evola idézi egy helyltt Renant — ,ha a ke-
reszténységet lesujtotta volna valami haldlos "kér’, a vilag
mithraizalédott volna”. A népszerlségét elsésorban a hi-
erarchikus rendszerekhez és a hésiesség-kultuszhoz eleve
vonzodd romai légionariusoknak kdszénhetd vallas 1énye-
ge a beavatas volt, amelynek soran a beavatott a szikla-
bdl szlletett, naparcl Mithrasz héstetteit elevenitette fel,
hogy eggyé vélhassék vele. Mithraszt nem mellékesen a
harc, az igazsag, a hlség és a jog istenségeként is tisztel-
ték — ebbdl talan az is egyértelmd, miért annyira érdekes
a kultusz az ultradextrizmusnak nevezett jobboldali irdny-
zat hiveinek kérében.

Haklik Norbert kritikaja

A szerelmi szalat is mindvégig &t- meg atszovik a
mithraista motivumrendszerhez kéthetd utaldsok: a cse-
lekmény hangsulyosabb pontjait rendszerint erés napsu-
tés kiséri (prébatételei végeztével Mithrasz a Nap korlat-
lan hatalmat nyerte el), Gabor és Sophie elsé csokjara egy
Balaton-parti sziklan kertl sor (Mithrasz Ugy jott vilagra,
hogy elépattant az Ugynevezett szll8sziklabdl), és még
sokdig sorolhatnank a rejtett és kevésbé rejtett egyezése-
ket a torténet jelen ideje és a Mithraszrol szél6, jé arany-
érzékkel adagolt ismeretek kozott.

J6 ardnyérzékkel adagolt ismereteket emlitettlink, és
okkal: Pods ugyanis olyanforman vezeti elé a Mithrasz-
szalat, hogy sohasem oszt meg a kelleténél tobb tudast
az olvaséval, ennek kdszonhetéen Az alkony fokozatait
forgatva azon kapja magat az ember, hogy egyre kivan-
csibban varja a rejtélyes kultuszrol szélé Ujabb és Gjabb
passzusokat. A kultdrtorténeti nyomozas vonala révén
tehat a regény olyan mdvekkel is rokonsagot &pol, mint
Umberto Eco A rdzsa neve cim( opusa, vagy Szerb Antal
A Pendragon legendéja, amelybél az egyik mottot koleso-
ndzte a szerzé.

Es ha mar a mottoknal tartunk, a masik idézet egy olyan
kolteménybdl valé, amely cimében a hajdani mithraista
univerzum nyugati peremvidékét szélitja meg. Shelley ir-
orszaghoz cim( kolteményérdl van szo, jelestl a kdvetke-
26 passzusrol:

. Tégy vallomast, te megsebzett sziget,
ha zeng a nyar zold pastjaid felett,

s a buza-ringato szél bontja szét
forrongd mélyed habos felszinét!”.

A mottoévalasztas ezlttal nem csupan amiatt bravuros,
mert a Shelley-idézet rogvest hdrom emblematikus ma-
gyar hazafias verssel hozhat6 6sszefliggésbe motivumai
kapcsan (a ,blza-ringatd szél” a Kunsag mezején lengé
ért kalasszal Himnuszunkbdl, a forrongd mély a Folta-
madott a tenger jelképrendszerével, valamint irorszag
megsebzett szigete Dsida Psalmus Hungaricusanak bus,
kopar magyar szigetével), hanem azért is, mert oly jol
Osszefoglalja azt a hangulatot, amely jellemzé volt a re-
gényidé Magyarorszagara (elég talan, ha csak az oktogo-
ni merényletet emlitjik, amely oly kitlintetett szerephez
jut a miben). Es a cselekménynek otthont adé idészak
valaszUt-jellegének érzékeltetésében szintén oroszlan-
részt vallalnak a motivumok, amelyek kozott — s ez a Pods
munkait ismerdk szamara aligha meglepé — a fogyasztoi
kultirdhoz kothetd elemek is szép szammal szerepelnek.
Ennek persze megvan a maga oka: a habord utani ro-
vidke idészakban ugyanis ugyanazok a témegkulturalis
termékek jutottak el Magyarorszagra is, mint Nyugatra.
Azt, hogy késébb e tekintetben mennyire mashogy ala-
kult hazank sorsa, mint a szerencsésebb orszagoké, Pods
a tdmegkultura és a fogyasztoi tarsadalom motivumaival
is érzékelteti: a f6hds eqgy amerikai segélyszallitmanynak
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készonhetéen Coca Colat iszik az ostrombdl még épp
csak magahoz tért Budapesten, és meghallgatja Louis
Jordan Let the Good Times Roll cim( szaméat, amit sokan
az elsé 6s-rock'n’roll szerzeményként tartanak szamon,
mindemellett a Hary Janos-képregényektél megihletédve
Unden Gébor ,kitaldlja” Indiana Jones-t, azt a hést, aki a
vilag legegzotikusabb tajain osztja az igazsdgot — nem am
revolverrel, hanem magyar médra, karikas ostorral. (Nem
mellékesen Unden Gabor és Indiana Jones ilyeténképpen
t6rténd 6sszehozasa az olvasénak is Ujabb lehetéséget
teremt arra, hogy tovabbgondolja az utolsé fejezetben a
nyugaton maradast valasztd paros sorsat.)

Poos Zoltan kitlind kompozicios készségét bizonyitja, hogy
a hdrom szalat és a sokrétl motivumrendszert végul egy-
ségbe hozza. S hogy miként kapcsolédik 6ssze végll Unden

Turbuly Lilla

A-lomtalanitas

(Luzsicza Istvan: Az artista estére
hazamegy cimu kotetérdl)

LAlapveté benyomasom korunk kdoszélménye, magam-
mal szembeni kdvetelményem pedig az ellenkezé hatasok
és benyomasok kozotti egység létrehozasa, azok szinteti-
zalasa, minden lehetséges forma és tartalom kiprébalasa,
atalakitasa, tovabbfejlesztése” — vall magardl Luzsicza Ist-
van az egyik irodalmi internetes portalon.

Nézzlk, igazolja-e ezt az ars poeticat a fiatal szerzé elsé
verseskotete. A fiatal jelzé persze viszonylagos: az utébbi
egy-két évben fellépett egy, a huszas évei elején-kdzepén
jaré koltégeneracid, ugyanakkor jelentkeztek elsé kotettel
az 6todik-hatodik X-et betdltott szerzék is. Az 1975-ben
szlletett Luzsicza Istvan e szempontbdl valahol kdzépen
foglal helyet. Nem tulajdonitanék ekkora jelentéséget az
életkornak, ha nem errél a kotetrél és nem a kotetben
megjelenitett korszakrél kellene szélni. A szerzé eddigi
élete felét a rendszervaltas el6tt, masik felét pedig azt
kovetden élte le. Egy atmeneti korszak ideiglenes kikotoi
bukkannak fel a versekben: ,valahova valahonnan/ meg-
érkeztem-e mar vagy sem/ lassan illene hogy tudjam” (Eu-
ropai varoslakd).

A ,valahonnan” korszakéat idézi a Vaci Ut, nem felel ne-
kem cim( versében: kerilget (isten ments) Janus-arcu
nosztalgia/ (kommunista szombat Kadar Merkur Goren-
je). Ugyanez a korszak jelenik meg a Buli utan a takarités
cimd vers nyolcvanas évekkel foglalkozé dokumentumfil-
mes , bejatszasaban” is: ,Walesa az emberei vallan/ mig
a remegd térdd Jaruzelski Wojtyla elétt szénokol/ elnok
és fotitkar paroldzik Reykjavikban/ egy nyomorult vén ro-
man hazaspart / az alkalmi targyaldterembdl visznek/ fal

Gabor sorsa Mithraszéval? Unden — vagyaban, hogy eggyé
valjon a szerelemben Sophie-val — végul mithraista-modra
maga is atesik a beavatasi szertartason: a féhoés altal amo-
lyan hésiességprobaként — tehat a mithraista szertartds-
rend probatételeihez hasonlé médon — felfogott robban-
tas vezet oda, hogy a péros Ugy dont: biztonsagi okokbdl
inkdbb nem térnek vissza Magyarorszagra. A regénycim
megfejtésének kulcsa is itt rejlik: a probatételt kiallé Unden
végul elnyeri, ami a legfontosabb neki, sorsa Londonban
Osszefonddik a Sophie-éval (Mithrasz eggyé vélik a Nap-
pal), mig Magyarorszagon — a toérténelembdl tudjuk — az
alkony fokozatai mind sotétebb arnyalatot 6ltenek.

(Pots Zoltan: Az alkony fokozatai. Kalligram, Po-
zsony, 2006.)

elé allitani”. Par sorral
arrébb pedig mar ott
a ma kidbrandult ér-
dektelensége: ,aztan
bevéagtat egy zajosabb
csoport/ s atkapcsol-
nak a reggeli csevegds
mdsorra”.

Ez a vers —a Buli utén
a takaritdés — maés
szempontbdl is kitlin-
tetett helyet foglal el
a kotetben. (Még ak-
kor is, ha a cim a tini
Szinetar Déra egykori,
azonos ciml slage-
rét juttatja az olvaso
eszébe, bar az is le-
hetséges, hogy a szer-
z6 tudatosan jatszik
r4 erre az azonossagra.) Kulcsvers azért, mert Luzsicza
Istvan koltészetének kdzponti motivuma a rend és a ka-
0sz kettéssége. Erre mar a nyitévers mottdjaul valasztott
Jozsef Attila idézet (,Jojj el szabadsag!/ Te szilj nekem
rendet”) és az alcim (Rendrakas helyett) is utal. A kao-
tikus, ellentmondasokkal terhes, folyamatosan valtozo
kulvilag tényeit folyton rendezni, értelmezni kényszerdl,
hogy megteremthesse maganak a viszonylagos atlathato-
sag (al)biztonsagat: ,hogy magadnak ramolhass/ rendet
vagy szét/ belatasod szerint”. Ugyanerrél a masik emli-
tett versben: ,s most akkor hogy lesz ebbdl rend/ mi is
az egyaltaldn/ definidlhaté-e/ Osszerakhatd-e/ akarja-e
mas is/ és seqgit-e ha ezt szajkzom/ vagy ha legaldbb én
belekezdek/ valamibe amit elhiszek”. Aztan, kételyei elle-
nére, mégis a cselekvést valasztja a tépelddés helyett: ,s
a forré vizes csap ala tartom/ a zsiros jénai talat”. A kotet
hatoldaladn prézaban is vall arrél, hogy szamaéra a vers, a
versiras teremti meg azt az egyéni rendet, azt a szilard
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pontot, menedéket, ami élni segit.

De mi van az egyént megtartd renden, a ,vak didléten”
kival? (A zardvers cime és mottdja ugyanis egyarant Ba-
bitsot, A lirikus epilogjat idézi.) Ugy tlnik, rovid kitérék
csupan, ahonnan mindig visszakényszerll az egyéni léte-
zés csonthéjaba. Ugyanezt sugallja az Attrakcio vildagszdm
cimd vers is, melyben a kotet cimadé sorat olvashatjuk: ,a
cukaharak utan az artista estére hazamegy”, ,de estére a
tisztelt nagyérdemd is hazamegy/ - mert estére mindenki
hazamegy”. A vardzslat ideiglenes, az illizi6 mulandd,
akar a muvészetrdl, akar a mindennapi életrél van szo. Es
még az sem biztos, hogy ez a varazslat, ha csak atmeneti-
leg is, megsziletik. A Nyugati tér cim( versében eljatszik a
gondolattal, mi térténne, ha verseivel allna ki a jarokeldk,
|6dérgék, mutatvanyosok sokasaga elé: ,ha most ide ki-
allnék a verseimmel,/ kérberéhégnének? Vagy elzavarna-
nak? / Vagy hazamennének?/ Vagy tapsot is kapnék?”

Ha a ,Vak dioként” A lirikus epildgjat, ez a vers dhatatla-
nul Babits Jonasat és Ninivéjét juttatja az olvasd eszébe,
de altaldnossagban is elmondhatjuk, hogy Luzsicza Istvan
szereti kedves koltdit az olvaséd eszébe juttatni, szeret em-
|ékeztetni a zsindrmértékil véalasztott koltéi hagyomanyra.
S6t, talalunk olyan verset is, a Visszatérést, ami Szakonyi
Kéroly Adéshiba cimU dramajanak alapkérdését fogalmaz-
za Ujra: hogy viszonyulnank ma a Messiashoz? ,...segéd-
szerkesztdi allast kapott egy kereskedelmi csatornatol/
aztan eqy bulvérlap kilsés tuddsitoként a Kézel-Keletre
kuldte/ végul rduntak elfelejtették elege lett ma remete”
—sz6l az az ironikus, kesernyés, de megbocsaté hang, ami
a kotet kozéleti verseit jellemzi, és Ugy tlnik, ezek azok a
koltemények, ahol a szerzd ratalal sajat hangjara, kozuluk
kerllnek ki a kotet legemlékezetesebb darabjai.

Az eddig emlitettek szinte kivétel nélkll szabadversek.
Taldlunk azonban a negyvennégy verset harom ciklusra
(Rendrakas helyett; Privat Messias; Lecsupaszit, feldltoz-

tet) osztd kotetben szamos kotott formaju, rimes darabot,
haikut és szonettet, bizonyitva a mar idézett koltéi torek-
vést, hogy szeretne minél tobb format kiprébalni. E dicsé-
retre mélté szandék ellenére Ugy tlnik, a szerzé esetében
a szabadvers valéban tébb szabadsagot, jobban kihasznalt
lehetéségeket, frissebb, Ujszerlibb, emlékezetesebb képe-
ket jelent. Még akkor is, ha néha parttalansagra, tulirasra
ragadtatja ez a szabadsag. A rimek tobb esetben konven-
cionalisabb témakat és konvencionalisabb képeket foglal-
nak keretbe, mint példaul a Tajkép vagy a Méjusi alkonyok
— igaz, utobbinal a szerz6 maga is odairja a vers elejére,
hogy Kosztolanyi pdzéban podzolva sziletett. Maskor az
ilyen szokvanyos témara irt kdltemények is idézni érdemes
sorokat rejtenek: ,Ho6 hull és idé hull. Eqy a lépte./ Maga
ald gydr. Befed. Temet.” (Megtisztulas)

Egyet kell értenlink azokkal az olvaséi véleményekkel, me-
lyeket a dokk.hu internetes portalon olvashatunk: az olyan
versek, mint a Nyari temetés vagy a Torlés menlpont, ép-
pen azzal hatnak, hogy segitségiikkel az olvasé a maga
nagyon is személyes torténeteire 14t ra élesebben. Hiszen
melyiktinkkel nem tértént még meg, hogy a gépies kérdés-
re nem volt kdnnyl megadni a magandramakat egyetlen
gombnyomasba surité gépies valaszt: ,torélt tétel? kuka-
ba dobja? ...igen -/eljatszom Istent egészen kicsiben”.

A kotet boritojan az egyszerd, fehér hattér el6tt egy feltort
dio lathatd. A kép és a cim egyittese utal arra a kettdsség-
re, ami Luzsicza Istvan elsd verseskotetét jellemzi: a ma-
ganszféraba vald bezarddas, a belsé rend megteremtése
és a kaotikussagaval egyszerre vonzo és riasztd kulvilag
felé fordulas vagya egyarant ott van ebben a koltészetben.
Eppen gy, ahogy errél a szerzé a bevezetében idézett ars
poeticaban vallott: bevaltotta igéretét.

frott Sz Alapitvany, Magyar Naplo, 2006

Lantos Ferenc: Hommage a Barcsay
(Vass-gyljtemény)

Turbuly Lilla kritikaja
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Képzémuvészet — 150 éve szlletett Zala Gyorgy

Borbas Gydrgy

A Zala-életmu — mai értel-
mezések és tanulsagok

LAz élet annak rajza is
masodlagos: ami fontos, a MU maga;”
Bence Lajos: Oda a hazatér6hoz Lendva, 1996.

Gazdag  kulturalis,
szellemi  6rékséglink
feltarasédnak, apola-
sanak adodssagaira
jobbara a kerek évfor-
dulék,  jubileumok
hivjak fel a figyelmet.
Maskor életrajzi vagy
szakmai lexikonokat
lapozva szembesulhe-
tlnk meglepéen torz
kanonoktovabbélésé-
vel, 6roklédé sztereo-
tipidkkal, vagy éppen
a kutatas, prezenta-
l&s torl6d6 adossa-
gaival. Ideoldgiai ala-
pon megfogalmazott
esztétikai, nyilvanvalo
szemléletbeli megfontoldsokbdl taplalkozd rokon- és
ellenszenvek, vagy egyszerlien kényelmesség miatt, mas-
kor inkabb targyi, anyagi vagy személyi feltételek hianya-
bél allhat el6 a nehezen menthetd méltatlan helyzet.

Az idei Reneszansz Ev alkalmabél megjelentetett Nemzeti
évforduldink 2008 dsszedllitdsban a zalaiak drémmel
fedezhették fel a 125 éve szlletett Egry Jozsef egész
oldalas méltatadsat. Vajon miért szerénykedik néhdny
soros emlitéssel az idén 150 éves Zala Gyorgy (Fadrusz
Janossal egyltt), mi az oka, hogy emlitésre sem kerllhet
a valasztott grémiumban az ugyancsak jubildlé Vajda
Lajos?

Orvendetes a mlzeumi élet pezsdiilése. A festészet gy
tlnik a bemutatkozashoz, kidllitdshoz is kénnyebben
juthat — a mar az el6készllet folyamatdban is legin-
kabb mecénashoz, megbizatdshoz kotott koltséges és
nehézkes szobrédszattal szemben. A festd és kdzonsége
mUteremhez, vernisszazshoz f(izédd intim, a személyes
valasztast, a szigndlt képek birtoklasat is kénnyebben
kinald és megvaldsithatd kozvetlen kapcsolataval szem-
ben a leginkdbb koz6sségi térbe, utcara, kozintézménybe
kivdnkozo6 és kerlld, legtdbbszor jeldletlen (!) plasztika
kiszolgaltatottsdga, gyakran szocialis, politikai indula-
toknak kitett fogadtatdsa mellett a koltséges installalasi,

Zala Gyorgy fotografiaja

szallitdsi nehézségek is okozhatjak a hatranyokat, gyen-
gitik a szakmai lobbik esélyeit, pozicioit.

Akarhogy is legyen, a 2008. esztendd Ujabb elvetélt
lehetésége marad annak, hogy végre megszilethessen a
jubildld Zala Gyoérgynek, Fadrusz Janosnak és a két évvel
.korosabb fivér” Strébl Alajosnak, valamint kortérsaik-
nak, a 19. szazadvég-szazadfordulé népes szobrész nem-
zedékének (Telcs Ede, Réna Jozsef, Margd Ede, Vastagh
Gyorgy, Senyei Karoly, Kiss Gyorgy, Kollé Miklés, Gach
Istvan, Huszar Adolf, 1zs6 Miklés), tehetséges , évfolyama-
nak” monumentalis, szines tabldja. Legjobb alkotasaikkal
a nemzet eszmélésének, a magyarsag eredet és identitas
keresésének maig hato hiteles idoljait, szimbdlumait 6ro-
kitették kébe, bronzba. Sajnos tovabbra is hidba keressik
muveiket, felmutatott példajukat a tankonyvekben.

Zala (Mayer) Gyoérgy Alsé-Lendvan a 69. szdmU hazban
él6 Mayer Ferenc és Kallivoda Katalin gyermekeként
1858. 4prilis 16-an latta meg a napvilagot.! Erett fével,
huszondt évesen hatarozta el és kérvényezte nevének
Zaldra torténd vaéltoztatasat.

.Négylovas hinton vittek keresztelni — emlegette a
mUvész — hogy késébb gyalogszerre, omnibuszra szorul-
jak.z” A kilencéves koraban arvasorsra jutott fid a févarosi
redltanoda és a mintarajziskola utan a bécsi és mincheni
akadémiakon jo nevd, jelentés megbizatasokon dolgozd
mesterek mellett és irdnyitasaval a klasszikusokon nevel-
kedett (Eminens bizonysaga a Philoktetes).

EoOtvos Jozsef és a kovetd kultuszminiszterek (EOtvos
Lorand, Trefort Agoston, Wilassics Gyula) példamutatd
Osztondijrendszert hoztak |étre a tehetséges kdzéposz-
talybéli, gyakran arva, félarva fiatalok tanittatasara, de
neves kozéleti személyiségek (Thaly Kalman, Ligeti Antal
és masok) is szivesen segitettek abban, hogy a hozza-
juk forduld kérelmezdk eljuthassanak a Bécsi vagy a
Mdincheni Akadémiara: példaul Munkacsi I\/Iihé)ly3 vagy
Fadrusz Janos. , Tudom, hogy Zala milyen helyzetben volt
Minchenben, amikor a Pietajat csinalta és Nagysagod
milyen gyorsan tudott rajta segiteni, s tudom, hogy egy
szava tobbet ér, mint tiz folyamodvany, ezért fordulok
Nagysagodhoz ezen kéréssel: eszkdzoljon ki szamomra
egy kis 6sztondijat, hogy megélhessek egy évig valahogy
és bevégezhessem munkamat.” Késébb, 1892 &szén
pedig igy irt Thaly Kadlmanhoz Fadrusz: , Csak ne hozza
parhuzamba az én haladdsomat Zalaéval az elsé part-
fogoltjaéval, mert ilyen rohamos utat vajmi ritkdn tesz
meg valaki.”

Zala tehetségérdl, lirai érzékenységérdl, karakterérzékérdl,
a portré iranti fogékonysagarél a Mincheni Akadémiai
sikeres alkotdsai a Fél a baba és a Maria és Magdolna
remekbe sikerllt, kiérlelt kompozicioi, illetve a festétar-
sakrol (Roskovics Ignacrol, Karlovszky Bertalanrol, Szarics
Imrérél, Papp Henrikrél) mintazott portréi tandskodnak.
Fél a baba cim( muvét Trefort Agoston megvasarolta,
azonban csak késébb, 1936-ban kerllhetett a kébanyai
Szent LaszIé térre. Sajnos barbar rongdlas miatt kozel
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tiz évig raktarban vart a felUjitasra
és Ujra allitadsra. Nem jobb a sorsa
a Piétdnak sem. A szinte vigasz-
taléan elérehajold istenanya elé
zokogva boruld, kezét gorcsosen
fohaszra kulcsold blnds asszony,
Maria és Magdolna kettését, a
Raffaello Cellai &ltal carrarai mar-
vanyba faragott szoborcsoportot a
SzépmUvészeti Muzeumban &riz-
ték. A Nemzeti Galéria anyaganak
kivalasaval onnét a Kuria tagas szép
terébe, az aula fé helyére kerilt.
Azonban a Budai varba méar nem
koltozhetett. A magyar szobra-
szat egyik legszebb mlve azéta a
pécsi plspoki palota szUlikds, rosz-
szul megvilagitott, kozdnségtdl
elzart zugaban tengeti egyhangu
maganyat. A zalai megyeszékhely
szivesen fogadna Mindszenty bibo-
ros egykori allomashelye, a névadd
Maria Magdolna Plébaniatemplom
barokk terébe.

Magdolna gyonyorlien mintazott, mélységes fajdalomtdl
sugarzd, Rodin-i szépségl és mélységl bronzportréjat
(Fajdalom) Torok Artdrnak a Kerepesi temetében elhagya-
tott, cserjéssel bendtt sirhalmarol biztonsagba helyezték,
még j6 idében raktarba kerllhetett. Mésolata a Nemzeti
Galéria és Ujabban a még 1986-ban a Lendvai Var-
Muzeumban berendezett emlékszoba szépen gyarapodd
gyUjteményének lett becses darabja.

Az ifj mdvész palydjanak fontos szakasza kotédik
a pécsi székesegyhaz atépitéséhez. A lapidariumban
Orzott friztoredékek alapjan az altemplomi lejardk falan
466 alakban stilhliséggel elevenitette meg az O- és
thestamentumot.4

A néi portrék soraban a méltoésagteljes, klasszicizald Méaria
Dorottya mellett a nemzet csalogénya Blaha Lujza, Jarmay
Bélané, Zsigmondy Jendné polgérasszonyok, a kivéte-
les érzékenységgel mintazott Tanulmanyfej a szecesszid
attiné szépségét, kompoziciés formarendjét, szeliden
hullamzé sziluettjét kozvetiti. Sajnos az utdbbit a mivé-
szeti lexikon Strobl Alajos muveként kozolte. A stilus iranti
fogékonysagat a Lechner Odén ltal tervezett otthonanak,
a Stefania Uti, Zsolnay majolika dombormivi (Vénusz
Gnneplése az Olimposzon) és szegélydiszi mdtermes
villdjdnak megépitése teszi nyilvanvaléva. A stilusvonzo-
das legszebb példaja azonban a Bayer-Krucsay siremlék
elégikus kompozicidja.

A kor szamos neves alakjanak emlékét Zala Gyorgy port-
réja Orizte meg, tette ismertté. (Andrassy Gyula, Deak
Ferenc). Koztuk példaul Jokai Mér dtvenéves orszagosan
Gnnepelt irdi jubileumi meghivéinak a szegedi Keméndy
Nandornéhoz irott nyilt levélben Gizente meg: ,Jobb mine-

Philoktetes, 1884.

Borbas Gyorgy tanulmanya

kink itthon. Hanem majd magam
helyett elkilddém mindenlvé azt
a remekUl készult mellszobromat,
amelyet most végzett be Zala Gyorgy
muUvész baratom. Az legalabb oftt
marad emlékil s a lelkemnek egy
darabja is vele.” A mUvészek nevé-
ben Zala Gyérgy koszontotte az irdt.
Csiky Gergely szinmdiré mellszobra
az Akadémia emeleti folyosdjan
lathato. Kritikusai kézul legtébben
azonban az idds Ligeti Antal port-
réjat dicsérik. Benczur Gyula |, festé-
fejedelemmel” kultdrtorténeti érté-
ki ,portrévaltasuk” vall kélcsonos
megbecsilésikrél és tiszteletlkrdl.
Gyenes LaszIot, a Nemzeti Szinhaz
szinészét Madach muvében az elsd
Lucifer (négyszaz eléadast megért)
dramai szerepében 6rokitette meg.
Pazmany Péter gipsz mellszobra a
tudos hitszonokrél elnevezett féva-
rosi patikaban lathat6.>

A felrétt ,irodalmiassag” helyett valéban vonzotta, észin-
tén foglalkoztatta a magyar nyelv és ,géniuszainak”
Ugye.6 Egyedi kotésl gazdag konyvtardnak leltarkony-
vében a klasszikusok, a muvészeti és torténelmi kotetek
naprakész sorozatai mellett kildnleges helyet kaptak
Arany Janos 6sszegyUjtott mivei. Sajnos a SzépmUvészeti
Mulzeum szdmara 1935-ben megvasarolt értékes allo-
many sorsa ismeretlen.

Az Arany Janos palyazaton a nyertes Strobl mogott palya-
mUve a masodik lett. Foglalkozott Petéfi sirjanak tervével.
Indult az Ady siremlékpélya’za’[on.7 Védelmébe vette
Czigany Dezs6 hevesen tdmadott nyertes muvét. Csukassy
Jozsef siremlékével pedig az antwerpeni kidllitdson elsd
osztalyl aranyérmet nyert. igéretes adottsagai, brilians
mintazé készsége, maradandd értékd palyakezdd muvei,
a formakulturajat elismerd akadémiai érem8 nevét koran
ismertté tették. Az Alsélendvai Iparos Olvasokor kézi fes-
tést diszoklevéllel kdszontdtte ,a magyar Pheididszt”, a
zalai holgyek pedig a mestert alkotas kdzben megorokité
muves falikarpittal ajdndékoztak meg (a Gocseji MUzeum
vasarlasa).

Méltatdéi multba forduldssal, patosszal vadoljak. A
Millennium kordnak szenvedélyes eredet- és multkutatasa,
tradicidinak, szellemi és épitett 6Grokségének ekkor kezd6é-
do régészeti feltarasa, gyUjtése, restauralasa, tudomanyos
intézményinek létesitése nyoman jelentkezett igény 1848-
49 eseményeinek, eszményeinek és hdseinek, Budavar
bevételének, a kiegyezésnek, a honfoglalasnak, a kiralyok
uralkodasanak, a Hunyadiak emlékének megorokitésére.
Erre az idére a gazdasagi fellendilés és a gyarapodd koz-
adakozas egyarant megteremtette az allami reprezentacio
és a helyi emlékallitdas mecénalasanak kt’)l’[ségeit.9
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Zala Gyorgy a BenczUr Gyula-emlékinnepségen

A Minchenbél 1884-ben hazatérd ifji Zala Gyorgy
sikeresen teljesitette a Huszar Adolf halala miatt rdbizott
Aradi vértanuk emlékmuUvének befejezését. Ezt kovette a
budavari Honvédszobor, a katartikus varbevétel 1100 hési
4ldozatanak emlékmive'0, a palyazaton elnyert Andrassy
Gyula lovas szobra”, de 6t kérték fel Dedk Ferenc sze-
gedi emlékmvére is12. (A kirdly kivansaga ellenére
Erzsébet godolléi szobrat atengedte Réna Jozsefnek.)
Ezzel Uj lehetéségekkel bévilt igéretes palyaja. Egyben
az eurdpai mintdk nyoman meghonosodé monumentalis
mufaj — emberoltényi, elhizodd feladatainak (Erzsébet
kirdlyné szoborpélyazat, Millenniumi emlékmu) — szive-
sen, konok elszdntsaggal vallalt fogsdgaba, életmdlve
pedig az ikonoklasztazia (tettleges és verbdlis) indulatai-
nak maig nyuld kereszttizébe kerult.13

LEn hittel dolgozom és ha munkdm eredményével a
nagykozonség elé allok, meggyézddésem szerint telje-
sitettem kotelességemet...” — vallotta Zala Gyé’)rgy.14
Még életében, 1919-ben porba dontotték a Habsburgok
szobrait. Aztdn az 1944. évi bombatalalat végképp
megpecsételte sorsukat. 1> Helytkre a Kisfaludy Strobl
Zsigmond altal mintazott Il. Rakdczi Ferenc és Kossuth
Lajos szobra kerilt. A hdbortban pusztult el J6zsef nador
alcsuti szobra is. Andrassy Gyula Parlament melletti lovas
szobrat lebontas utan beolvasztottak. Erzsébet siremléke
(Mater Dolorosa) Rudolf trondrokos haldla utan a bécsi
Kapucinusok kéapolnajdba lekerilt, sorsa ismeretlen. A
kirdlyné 1932-ben felavatott budapesti szobra a pesti
Eskd térrél (1953) kozel hisz év utan kerilhetett U helyé-
re, a budai Dobrentei térre. Az orszag szdmos pontjan
(Veszprém, Cece, Kaposvar) felallitott mellszobrainak is
kalandos sors (athelyezés, lappangas) jutott. A Trianon
utani ,egyeztetések” révén az aradi megyehaza kertjébdl
a makdéi muzeum udvardra kerllt blsztjét 1991-ben a
varos diszpolgara, dr. Habsburg Otté avatta fol.

Az Aradi Szabadsag-szobor Egyesllet (Bognar Levente
alpolgdrmester, Kirdly Andras és sokan masok) kovetke-
zetes, kitartd bolcs diplomaciaval elérte hogy az 1925-

ben lebontott Szabadsag-szobor nyolcvan év utan, 2004
tavaszan eredeti méltésagaban Ujra a patinas varos — és
az alkalomra létesult Megbékélési Park — blszkeségévé
vélhatott.16

LZala Gyorgy halalarél nagy megilletédéssel értestltem.
Igen nagy muvész volt. A nagy nemzeti felUjhodas
alkalmaval elhalmoztak a legnagyobb feladatokkal, olya-
nokkal, amilyenekrél egy mivész ma csak almodhatik.
Zala Gyorgy teljesen atvitte a szobraiba az egyéniségét.
Sokat alkotott. Munkainak legnagyobb része kora kivald
francia szobraszainak is dicséretére valnék. A Csukassy-
siremlék csodalatosan fajdalmas ndéi alakja, a Lukacs
emlék, az Andarssy Gyula-szobor, a Millenaris—emlék
mesteri alkotasok. Ifjusagabdl a budai Honvéd-emlék és
az aradi Vértanuk-szobra ugyancsak erésen francia hatas
alatt all és mégis magyar érzéssel van megalkotva. Zala
Gyorgy munkait a nagyvonallség, a festdi elrendezés és
az elékeld pathosz jellemzi. Munkaiban mindig a szépet
kereste. A Millenéris emlékmd( Gabor arkangyala, amely-
lyel Parizsban nagy aranyérmet nyert, sajnos tul magasan
all és csak azért nem tudjuk eléggé méltanyolni annak
csodalatos szépségét.”1 7

Ami minket Osszekdt — ahogyan a lendvai Népujsag
cimlapjan olvashattuk -, a Zala Gyorgy Emlékév elmélyiti
Lendva és Arad kapcsolatat. A 150 éve szlletett halhatat-
lan alkotd emberi és mUvészi nagysaga el6tt az emlékév
tavaszi nyitdnyan a Lendva vidék, juniusban a kezdemé-
nyezé Zalaegerszeg, szeptemberben az Eurdpa kulturalis
févarosa cimre készilé dél-dunantdli metropolis, Pécs,
a hagyomanyos oktéberi Magyar Napokon Arad véros
Gnnepi Emlékkidllitdssal, a Magyar MUvészeti Akadémia
pedig Emlékkonferencia megrendezésével tiszteleg.

A Nemzeti Emlékhely és Kegyeleti Bizottsdg gondoza-
saban megjelené programflizet mementd, egyben az
Emlékév kerete, ajanldja is lehet. A kiemelt Kodaly év utan
a reneszansz fényességl Matyas Unnep arnyékaban jut-
tathat szerény féhajtast, megbizonyosodast Zala Gyérgy
zsenijének és éthoszanak is.

Sajnalhatjuk, hogy az alkoté délceg, tavolba tekintd
Matyas kirélya18, Strébl Alajos Var béli idilli Matyas-katja
vagy Fadrusz robusztus kolozsvari lovasa a hédolokkal
— akdr Benczur Gyuldnak a Budai var egykori Hunyadi
termébe szant csonka Matyas ciklusa nem szegédhettek
a reneszansz év hirvivéi, a Mediciek fénykora mellé.

Lelketlen sirgyalazék 2006 tavaszan a Kerepesi temetd
muvészparcelldjdban a halds lendvaiak adakozasabol
Zala Gyorgy 1999 augusztusadban helyreéllitott siremlé-
kéré| leloptak Aphroditét abrazolé bronz medallionjat.1®
A Szabd Tamés Munkacsy dijas szobrdszmdlvész altal
— az oktatasi miniszter tdmogatasaval — marvanyba fara-
gott tondot szlletésnapjan, aprilis 16-an avatjak fel a
Kerepesi temetdben.
Zalaegerszeg, 2008. marcius 24.
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1  B. Gy.: Zala Gyorgy — Gyorgy Zala 1858-1937 Elészé: Goncz Laszlé (magyar-szlovén nyelvi kismonografia) =
Lendvai fuzetek, Lendva -1996

2 Az athallds nem lehet véletlen: ,Boldog vagyok, hogy Nagykéros varosanak dolgozhattam, bar lett volna a
munkam nemzeti 6romet kifejezd és nem gyaszemlék, amelyet vérzé szivvel és konnyekkel dvez az anyak, 6zvegyek
és arvak sokasaga, akiknek nem nyujthattam mas vigaszt, mint lelkem melegével és tudasom szorgalmaval készitett
munkamat” — irta 1927. marcius 28-an az |. vilighaborus hésok emlékmdve avatasa utan Zala Gyorgy. A kdlcsonos
megelégedéssel teljesitett szobormU elmélyitette a muvész és Nagykéros varos kapcsolatat: ,,Mindenkoron ragaszko-
dassal vallom magamat az Alféld kulturalis kdzpontjat jelenté Nagykdérds varosahoz kapcsoltnak, ahol Arany Janos és
nagy tarsai dolgoztak a lelki muvel6dés fejlesztésén.”

3 .--.vagy kétévi Szamosi korében tartdzkoddsom utan fel mentem Pestre 873-ban, hol jelesebb mdvészek
Osmeretségeit igyekeztem tanulmanyomra hasznossa tenni. Itt ismerkedtem meg egy Ligeti nevezetu tajképfestdvel
(nem tudom, ismeri ezt az urat bacsi) kinek irdntami 6nzés nélkal tiszta joakaratu partfogasabol sok elényben része-
stiltem a K. M. Tarsulat részérél. O csinalta ki mindig eléttem az utat, melyen haladjak, 6 vilagositott a setétségben, 6
adta el minden rossz (csak a Hunyadi Janost nem tudta eladni), s ha volt koztuk (?) j6 képeimet, verbuvalta szamomra
a mecénasokat ...." = Munkacsy Mihaly levele Ligeti Antalhoz Disseldort 869

4 ... A megrongalt alakokat és csoportokat, melyeknek csak targya volt adva ... Zala a legszigoribb értelemben
vett stilszerliséggel, valédi mlarcheoldgiai bravirral mintazta ujra...” Ipolyi Arnold = Gerecze Péter Dr. : A pécsi szé-
kesegyhaz Budapest 1893. X. p. 106-109

5 Baba Patika 2008. janudr p. 3 Dr. Blazy Arpad ny. gyégyszerész szives kozlése

6 .. mert én a magyar nyelvet akarom kébe vésni, ahogy a rémaiak is a maguk nyelvét vésték kébe. Orliljink, hogy
végre eurdpai format kezd kapni nyelvink, sok nyelvi géniuszunk folytan... Csak magyar felirat kertlhet a Millenniumi
emlékre, aminthogy minden szobromra feliratot fogok vésni és mivésztarsaimat is buzditom erre. Hiszen a bet(t
disznek is fel lehet hasznalni, ennek segitségével az alkotd teljesebben megértetheti gondolatat a szemlélével és a
kébevésett iras megmarad késéi szazadoknak.”

7  ,Ady Endre koltészetének egyik része mély filozéfia, masik fele hatalmas muvészet. A palyazok nagy része — azt
hiszem — nem is olvasta Ady mdveit, vagy ha igen, felliletesen, és nem értették meg a kolté mélységes miivészetét és
lelkét”

8 ,Academie der bildenden Kiinste ehrenmiinze der Konig L. Bayer” Oldalélébe vésve: Zala Gyorgynek. Magyar
Nemzeti MUzeum éremtar.

9  B. Gy.:A Millennium szobrasza Zala Gyorgy 1858-1937 El6sz6: Bereczky Lorand, Budapest, Kossuth Kiadé 1999 p.
9-10

10 B. Gy.: A szabadsagharc szobrai. Zala Gy6rgy. = Pannon Takor. 1998/2. 95-98.

11 1902. szeptember 6-an aztan Széll Kalman miniszterelnok, Wlassics Gyula kdzoktataslgyi, Daranyi Ignac foldmu-
veléstigyi miniszterek, baré Podmaniczky Frigyes, Markus J6zsef fépolgarmester, Hauszmann Alajos miegyetemi tanar
és grof Klebelsberg Kuné miniszteri fogalmazo, jegyzé mar az életnagysagu szobrot tekinthette meg. Zala Gyoérgy, a
Millennium szobrasza p. 41. — A szobrot 1945 decemberében az elsé ideiglenes Duna-hid, a Kossuth hid megépitése
soran lebontottak. 1950-ig 6rizték, majd beolvasztottak.

12 B. Gy.: Dedk Ferenc emlékezete. Egy ismeretlen Deak szobor = ARS HUNGARICA 2003. évi 1. sz. p. 63-72.

13 ,...Sajnélatosan népink tudatabdl 50 év alatt kitorolték azt az ismeretet, amit a md gondolata felidéz...J6 volna,
ha a nemzet, de legaldbb az ifjusdg szamara ismertté valna ez a remekmd, és 6riznék jelentését, ahogy mas népek
megoOrzik sajat szimbdlumaikat, és nem azt hangoztatndk, hogy ,,az emlékm f6l6tt eljart az id6.” = Szinte Gabor: A
kitagadott remekm( Magyar Mdvészeti Forum 1999. 5 p. 70-72

14 ,Egészen mas mértékkel kell elbirdlnunk Fadrusz muvészetét, melynek haladé vonasait mar emlitettiik, mint az
olyan emlékmUszobraszok tevékenységét, akiknek munkassaga kdzvetlen hddolas volt az uralkodoé osztalyok el6tt. Erre
leginkabb Zala Gyorgy fémdve, a Millenniumi-emlékm( a példa.” = A kdnyv 1961-ben (!) jelent meg (KépzémUivészeti
Alap Kiadd).

15 A Ratio Educationis kiadasanak emlékére Maria Terézia szobrat Illés Arpad restaurélta, a SzépmUvészeti Mlzeum
elé tervezték felallitani, jelenleg az aula terében all.

16 Puskel Péter: Az aradi Szabadsag-szobor hanyatott sorsa és Gjraallitaisa = Romaniai Magyar Evkonyv 2004-2005.
17 Kisfaludi Strobl Zsigmond Pesti Hirlap 1937. augusztus 1.

18 1902. oktdber 2-an, az Erdélyi Karpat Egyesiilet (EKE) rendezésében, Matyas kiraly lovas-szobranak (Fadrusz Janos
muve) leleplezése alkalmabdl a kirdly kolozsvari sziil6hazat rendbe hoztdk, emléktablat avattak (Zala Gyorgy alkotasa).
Jozsef féherceg kdszontd szavai utan dr. Wlassics Gyula mondott Gdvozldbeszédet. KozremUikodott a Tordaszentlaszloi
daloskor.

19 Arany Horvath Zsuzsa: Béke poraira? = Zalai Hirlap 2006. 07. 08

Borbas Gyorgy tanulmanya
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Viktéria 1912.

Dr. Bayer-Krucsay Dezsé siremléke

= = i R & e A
Zala Gyorgy villajahoz késziilt majolika figura, a pécsi
Zsolnay-gyar udvaranak faldban

Szantbvetd (Eletkép), 1890. Szinész (Gyenes Laszl6 mellszobra), 1883.
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Péntek Imre

+A klasszikus toérekvéseknek vagyok hive.”

Gondolatok Zala Gyorgy
szobraszatarol

Kevés tragikusabb élet- és muvészpélya volt
Magyarorszagon, mint Zala Gyorgyé. Német szarmazasat
megtagadva, 1883-ben a Mayer nevet Zalara cserélte,
szlléfoldjére utalva, s Trianon utdn a nyolcvanas évekig
Lendvan — egykor az osztrak-magyar monarchia kedves
kisvarosaban, ma Eszak-Szlovénia feltérekvd kulturdlis
gbcdban — a nevét sem lehetett kiejteni. Magyarsaga
miatt. Hivtdk a mlncheni akadémiéra tanarnak, &m 6 a
hazatérést valasztotta. Kétségtelen nagy volt a csdbitas:
tandra és mestere, Huszar Adolf tdmogatasara bizton
szamithatott, és a palyatarsak kozdl is j6 néhany elis-
merte kivételes tehetségét. Késébb mégis sok igaztalan
vad érte a kollégak részérél. Megalkotta a millenniumi
emlékmuvet (eredetileg: Ezredéves Emlékmuvet) — igaz,
nem egyedul, épitésztarsaval, Schickedanz Alberttel —,
a févéros, Budapest, de talan Kbézép-Eurdpa legszebb,
legldtvanyosabb emlékmU-egylttesét, mely ma is megha-
tarozé épitészeti-szobraszati eleme a varosnak, kitoérolhe-
tetlen pontja a nemzeti emlékezetnek, harmincharom év
fel6rlé munkajat fektetve a ,nagy muibe” — élete végén
mégis sulyos anyagi gondokkal klizdott. Borbas Gyorgy
iria a rola megjelent egyetlen monogréfidban: ,, Az egy-
kor — fél évszazadon at — orszagosan Unnepelt, sikeres
alkoté haldla el6tti utolsé éveinek valsagos korilményeire,
nyomasztd alakuldsara bizonyara a muvészetszocioldgia
adhatna hiteles vélaszt.” 1934-ben a pesti lapok hirdl
adtak, hogy a févarosi 6nkormanyzathoz kellett fordulnia,
hogy mutermének bérleti és fitési dijat ki tudja fizetni.
Hiteles valasz? Az utokor haldtlansaga.

S hanyszor leirtdk réla a marxista muvészettorténészek,
hogy a monarchia, késébb a Horthy korszak , hivatalos”,
neobarokk szobrasza volt — vadként, elmarasztalé (politi-
kai és esztétikai) itéletként —, s e rejtett bélyeg mind maig
rajta maradt. E ,hivatalos” szobradsz aggddva nyilatkozta
halala el6tt valamelyik bulvar Ujsdg szenzaciét szimatold
riporterének: , A legnagyobb gondom, hogy hol helyez-
zem el munkdimnak ezt sok és nagy gipszmodelljét.”
Kozuluk j6 néhadny megsemmisilt (egy részik a Nemzeti
Galéridban és a Kiscelli Mlzeumban talalhatd, portréinak
és kisplasztikdinak szerény anyagat a Nemzeti Galéria 6rzi),
lebontott szobrai, dombormdvei csak fotbkon maradtak
fenn, maradékuk a sulysapi raktarban varja a feltdmadast.
lgaz, a rendszervéltds utadn akadtak elégtételt jelentd
gesztusok. A budapesti és veszprémi Erzsébet szobrok
visszaallitasa, az aradi vértantk emlékmdvének Ujraavatasa
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a szerencsés kivételek. (A bontasok és Ujradllitasok torté-
nete kilon vizsgélat targya lehetne.) Kétségtelen, Zala két
korszak (1884-1916 és 1920-30) legfoglalkoztatottabb
mUvésze volt, szamos dij, elismerés kitlintetettje. Néhany
kozuluk: MUvészeti Nagydij (1894), a Ferenc Jozsef rend
Lovagkeresztje (1896), a Parizsi Vilagkiallitds Grand Prix-je
(1900), Jubileumi Kiraly-dij (1916), a Magyar Tudoméanyos
Akadémia tiszteletbeli tagja (1930), a Corvin-lanc tulajdo-
nosa. Nyugodtan 6sszevethetjik a Kadar-korszak egyik,
kiemelten ,hivatalos” szobraszaval, Varga Imrével, dijak
tekintetében is. Bar Zaldhoz képest ,tlinékenyebb” élet-
mUvet hagyott rank (szerintem mindenképpen), réla joval
kedvezébben fogalmaz a megvéltozott kdnon. Mig Zala
Gyorgy csak egy ldbjegyzetre érdemesilt a Magyar kép-
z6mUvészet a 20. szazadban 66. oldalan, meglehetésen
téves és rosszindulatl beéllitdsban, addig Varga Imre sok-
kal ,targyilagosabb” és elnézébb megitélést kapott.

De nézziik, mirdl is van szé, Zalaval kapcsolatban? P. G.
— az emlitett kotet egyik szerzéje — a kovetkezdket irja a
Tanacskoztarsasag muvészetérdl: A rovidre szabott idd
elsésorban efemer jellegli muivekre adott lehetdséget.
igy a millenniumi emlékmdirdl eltavolitottak a Habsburg-
kirdlyok szobrait, a majus 1-jei Unnepségek alkalmabdl
ideiglenes diadalkapukat emeltek (mas kérdés, hogy ezek
a diszitd, Marxot és a lancaikat tépd munkashéroszokat
abrazoldé gipszszobrok javarészt a minden feladatra és
kurzusvaltasra nyitott historizalé kdztéri szobraszok — kdz-
tik a millenniumi emlékmU tervezéjének, Zala Gyorgynek
— mUtermébdl kertltek ki.” Nos, a Budapesti Naplé 1929-
es szamaban olvashat6 egy beszélgetés a szobrasszal, aki
elmondja: Szamuely Tibor pisztolyt szegezett rd ebben
az idében, s arra kényszerittette a halalfélelemben [évé
muvészt, hogy hdrom nap alatt készitse el az emlitett
szobormaketteket. (Egyébként ez a finom, inszinunald
megfogalmazas: ,,minden feladatra és kurzusvaltasra nyi-
tott” — kordbban aligha nyert volna nyomdafestéket. Es
hany Kossuth-dijas szobraszunkra lenne alkalmazhaté...)

Varga Imre, mint a szocialista mlvészet és a Lenin
abrazoldsok , meguijitéja” , A hegesztett, nyers, riicskos
varrataival a hagyomanyos szobraszati felfogast valldk
szemében megUtkozést kivaltd szobor, a Prométheusz
(1965) alkotdja... uttdéré modon alkalmazta a deheroi-
zalé emlékmUvek vildgszerte sikeres hangutését. Formai
sokszinlsége, emellett simulékonységa, a kultdrpolitikai
rezdulések érzékelésére vald képessége révén a hetvenes,
nyolcvanas évek legfébb hivatalos szobraszava valt.” (Két
megjegyzés. ,simulékonysagrél” beszélni egy igen-igen
elterelé eufémizmus, a diktaturat ,igényesen” kiszolgald
megalkuvas helyett. A masik: Varga Imre sem ,dehe-
roizalta” a szoc. forradalom, vagy a Tanacskoztarsasag
vezérét, legfeljebb Szent Istvant.) ime, a két ,hivatalos”
szobrasz. A szocialista kulturpolitika kedvence, az , Ggye-
letes” témak bronzba almoddja szinte toretlen szakmai
tekintéllyel vészelte at a kurzusvaltast, és még életében
berendezhette a sajat mizeumat. Am a , parducos Arpad”
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A mvész grof Andrassy Gyula portrészobraval

megformaldja elbukott a letlint Leninnel vivott szellemi
kiizdelemben. Nincs emlékmUlzeuma, haldla utan nem
rendeztek 4atfogd, gyljteményes kidllitdst muvibol. S
Borbas Gyorgy 2000-ben megjelent monogréafiajan kival
munkassagarol nincs attekintd, kelld terjedelm( és szin-
vonalas fotéanyaggal illusztralt szakmai album. A szerzd
kényvében olvashaté: ,Lechner Odén tervei alapjan
Balint Zoltdn és Jadmbor Lajos épitészekkel 1898-1990-
ban megépittette hazank elsé, eurdpai viszonylatban is
jelentés, reprezentativ mUteremvilldjat... A villa jelenleg
diplomaciai célokat szolgal. A szép épllet ideélis otthona
lehetne egy Zala Gyoérgy-emlékmizeumnak.” Ez kissé
naiv és mostanaban aligha megvaldsulé elképzelés.

A kritikdval sem volt szerencséje.

Bar a kezdet még szerencsésen alakult. Flulep Lajos —
korai idészakdban! — a Modern MUvészet 1905-6s oktd-
beri szamaban igen részletes és elismerd , mihelybeszél-
getést” készitett a szobrasszal. (Latogatas a miteremben
Zala Gyorgynél) Ebben olvashatjuk: ,Zala Gyoérgyot koz-
életi és muvészeti jelentdsége feltétlenll predesztinélja a
véleményadasra, mert amit mond, talan nem is pusztan
az egyénnek, hanem egész csoportoknak, tarsadalmi
osztalyoknak és miuvész gruppoknak meggyézddését
foglalja magaban. Az auditur et altera pars elvénél fogva
igen érdekes és fontos dokumentumok azok, amiket az
6 szavai szolgaltattak.” Ennek a diskurzusnak a végén,
a sajat torekvéseinek summazataként, a kovetkezdket
fogalmazta meg: ,...az én toérekvésem is az, mint min-
den mUvészé, és nem is lehet mas. Két szd: igaz érzés
és gondolat. ... a klasszikus dolgokat szeretem... a derdt
keresem, mert ez a mUvészet hivatasa.” Negyvenhét éves
ekkor, a sajat maga altal létrehozott, gydonyord mdterem-
ben dolgozik, palyaja csicsan van. MUvészi éntudatanak
szerves része onként véllalt — talan kissé tulzéan atélt —,
szenvedélyes magyarsaga. Ugyanakkor eurdpai jelenség,
az Osztrdk-Magyar Monarchia elismert alkotéja. Aki
tdjékozott a francia szobraszat U] fejleményeirdl, van
véleménye, bar nem tul hizelgd, Rodin-rél, Medardo

Rosso ,,impresszionisztikus” szobraszatarél vagy Meunier
Jkifolyt plasztikdjarol”. Epésen jegyzi meg vele kapcso-
latban ugyancsak ebben a beszélgetésben: ,Mindig
csak nyomor és nyomor. Mindig éhség és banyalevegd,
készénpor és sztrajk. A mlvészet adjon der(t, a nyomort
hagyja masnak, a szocialistaknak...” Ugyanakkor elisme-
réen szél Bourdelle-rél és Maillol-rél. Mindent 6sszevet-
ve, nem vadolhaté bezérkdzassal, az U] torekvések iranti
érzéketlenséggel. Korai munkain — amikor még nem volt
nagy allami megbizasok kivitelezéje — megfigyelhetd a
szecesszi® hatédsa, a ,festéi forméalasra” vald torekvés.
(Igaztalan az a beéllitas is, hogy Fllep Lajos ,gyilkos
szatirdju interjut” készitett vele. Ez nem tlnik ki sem az
itt idézett részletekbdl, sem az egész szévegbdl. Strébl
Alajosrél viszont kétségtelenul gunyoros, ironikus képet
fest.)

Lyka Karoly alapmuvében, a Szobraszatunk a szézadfor-
duléon c. kotetében stilusat — mint jellegzetes korstilust
— egyértelmlen a neobarokk szobraszat kategoriajaval
jellemezte. Igaz, hozzatette: ,ez a stilus nem vilagit
meg minden szobraszati jelenséget, amellyel ebben a
korban taldlkozunk.” Tobb érdekes megallapitast tett
a neobarokkal kapcsolatban; ismét megjelent a kordb-
ban lefojtott szenvedély, bar némileg meghiggadva. Az
emberi alak rendszerint kontraposzt pozicidban jelenik
meg, az alkoték szamitasba veszik a fény és arnyék
jatékat, festdi hatdsra torekszenek. A hiteles, valdszerd
mintazas szigoru koévetelmény, am kerdlik a szimmetriat,
kompozicidik ,nyitottak”. S még ide vonhatd az olykor
szinpadias ,jelenetezés”. E stilus legfébb reprezentansai
Strébl Alajos, Fadrusz Janos, Zala Gyorgy, Rona Jézsef.
Bar Zalat is a kor vezetd szobraszai k6zé sorolta, kizaroélag
emlékmuveivel foglalkozik. A Millenniumi Emlékmdvel
kapcsolatban alapvetéen dicséri az épitészeti elgondo-
l&st — Schickedanz Albert és Herzog Fulop munkajat —, a
hatalmas, ivelt kolonadot, a szépen tagolt oszlopsorral,
illeszkedését a Mlcsarnok és a SzépmUvészeti Mlzeum
épllet egyltteséshez. ,Nyugodt, dekorativ hatdsa nem
nélkilézi az Gnnepélyességet, amit némileg csokkent a
tdlontdl ésmert, régi formak igénybevétele” — vélekedik
mar idézett kdnyvében. Zala Gyorgy ennél tobb kritika-
ban részesll. Az épitmény szobrai kozul a legfeltiinébb
Gabriel arkangyal alakja — amelynek ,kedvezéen hatott”
a szép mintazasa —, am hiba, hogy a magas oszlopon ez
a hatés elvész.

S a legfébb kifogas: Zala Gyorgyot ,elsd |épésétdl
kisértgeti az allegodria”. Masutt azt olvassuk: ,,nem volt
gazdag vizudlis és plasztikai fantaziaja, nem tudott érvé-
nyes plasztikai jelképeket teremteni...”. Az utdkor ezt
masként, megértébben latja, és éppen a historizmus Uj
értelmezdi sokkal tobb értéket vélnek felfedezni ezekben
a grandiézus plasztikdkban. Vajon ha olyan vallalhatat-
lan lett volna, visszaallitjak az aradi Szabadsag szobrot?
Képtelenség.

Szuletettek ennél elmarasztalébb itéletek is a Kadar kor-
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szak szervilis mUitészeinek tolldn. A Magyar muvészet
1890-1919 I.-Il. ciml 06sszefoglalé munkdban Végvari
Lajos a Historizmus szobraszatarél ciml fejezetben a
kovetkezéket irja: , a kor e nagy, Unnepelt mesterei
nemcsak akkor gondolkoztak kozhelyekben, amikor az
agyagot formaltdk, hanem vildgszemléletik is frazisok
lerakata volt; a Haza, a Nép, a Szépség, a Jo6sag, a Becsilet
nagybetls, fennkolt szelleme hatotta at szemléletliket...
(Miért bln ez? Ha van leleplezd szbveg, akkor ez az.)
J6 magyarok akartak lenni, Ugy érezték, hogy azok is,
nem véve észre, hogy egy manipulacios rendszer eszko-
zei... Komolyan hittek nemzeti elhivatottsagukban.” Ami
ebben az okfejtésben negativ eléjellel réluk leiratik, azért
a legnagyobb tisztelet illeti meg éket! Az ideoldgiai elfo-
gultsdg, egyoldalisag torzitd szemlélete, megbélyegzé
itélkezése pedig visszalt azokra, akik szellemuket, értel-
miségi hivatasukat megtagadva szallitottak a megrendelt,
elvart, manipulativ szoveget. Tovabbiakban a millenniumi
emlékmrdl ez olvashatd: A tobb mint hdrom évtized
alatt elkészilt mU szelleme ugyancsak a kor hivatalos
torténelem- és muvészetszemléletét sugallja...”(Mi mast
sugallhatott volna?! A kommunista izlésdiktatorok csak
késébb érkeztek Udvoziteni hozzank.) De még nincs
vége: ,Zala is azok kozé a mlvészek kozé tartozott, aki
teljes szivvel vallaltdk a mUvészet hivatalos reprezentacios
feladatat. Fel sem merUlt benne, hogy a szobor létrehoza-
sanak, a muvészetnek mas funkcioja is lehetne.” Micsoda
alszent képmutatas! Vajon a Sztdlin, a Lenin szobrok, a
Tanacskoztarsasag, Partizan és Felszabadulds emlékmuvek
alkotéin miért nem kérte szamon ugyanezt?! A kilencve-
nes évek utan a ,torténelmi” szoborparkba ,athelyezett”
szobrok, emlékmivek hossz( sora mesélhetne errdl...
Azért a rendszervaltds hozott eredményeket. A magyar
muvészet 1880-t6l napjainkig cimd kotet (2002) histo-
rizmusrél szold fejezetében Szabd Julia méltdnyosabban
fogalmaz. ,Zala problémamentes és nagyon hatasos neo-
barokk stilusa kitlinéen illett Schikedanz biztos épitészeti
koncepcidjahoz, sét, fokozta annak patoszat.” (Hm, hogy
lehet ,fokozni” egy épitészeti koncepcid ,patoszat”?) De
legylink nagyvonallak, s értékeljik az oly fennkolt muvé-
szettdrténészi szakma enyhlltebb szigordt. S egyszer
majd eljutunk az egyértelmu elismerésig.

* k%

Sokféle kérdés vetddik fel a fent vazolt ellentmondésokkal
kapcsolatban. Példaul az: lehet-e olyan esztétikai értéke-
ket szamon kérni egy korszak muveitél, amik akkor még
csak periférialis jelenségként bukkantak fel? Lehet-e mas,
nem csak esztétikai szempontbol kozeliteni a 19-20. sza-
zadfordulé szobraszatdhoz?

Kezdjuk azzal, hogy a kiegyezés utan hihetetlen leheté-
ségekhez jutottak, feladatokat, megbizasokat kaptak a
mind felkészlltebb, kulfoldi akadémidkon kiképzédott
magyar szobraszmuvészek. Oszténdijakat kaptak, tébb
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éves tanulmanyutakon ismerkedhettek a nyugat-eurépai,
elsésorban olasz, francia és német muvészeti élet legtjabb
stilusaramlataival, fejleményeivel. Szikség volt rajuk: a
megrendeléseket az U] allami kurzus politikai dnreprezen-
tacidja biztositotta, valamint a kozosségek, telepulések
belsé igénye taplalta. Az dnkényuralom utani felszaba-
dultsdg légkorében elfojtott energidk szabadultak fel,
szoborbizottsagok alakultak, szamos palyazat csabitotta
a mUvészeket alkotémunkara. Lyka Karoly (Szobraszatunk
a szazadforduldon) a meghatéarozé torekvéseket a |, torté-
nelmi szobraszat” fogalomkorébe utalja, s ahogy irja:”

Honvéd szobor, 1890.

minden varos az ezredik évforduld sugallata alatt sietett
folfoddzni multjdban egy idaig elhanyagolt hést vagy més
kivald szulottjét, aki mostandig csak betlk alakjaban élt
az emberek emlékezetében, de megérdemelne egy szép
marvany- vagy bronzszobrot. Anndl is inkdbb, mert ezzel
egyuttal megtisztelné a kozonség, erkolcsi emelkedett-
ségér6l adna messzirdl lathatd bizonyitvanyt.” A kissé
profan leiras irénidja azonban egyaltaldan nem jogosult.
Ezt a jelenséget, irdnyultsdgot masként is meg lehet fogal-
mazni, amihez j6 elmeléti municiot ad Takats Ferenc: A
tér és az id6 nemzetiesitése és az irodalmi kultuszok cimU
tanulménya (Kultusz MU Identitas c. kotet, 2005) Ebben
hivatkozik a csikszeredai KAM munkacsoport kiadvanyara,

gt
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amelyben szd van az ,, etnikai jellegl szimbolikus térfog-
laldsi akciokrol”, ,az eszmék szimbolikus térbeli lehor-
gonyzasarol”. A szerzd szerint a lényegi kérdés, hogyan
Valt a nemzeti hovatartozas uralkoddéva a 20. szazadra
minden masfajta nagykdzosségi (pl. felekezeti) lojalitassal
szemben?” Es a tovabbiakban irja: ,a 19. szazad utolsd
harmadatol kezdve egy nem elézmény nélkili, de erdssé-
gében Uj, a teljes lakossadgot elérd egységesités-egysége-
stlés ment végbe, mely jellegzetesen nemzetiesité volt...
Ugyanezen évtizedekben az orszagban koztéri szobrok
sokasagat allitottak fel, melyek szintén a nemzeti tor-
ténelem és kultUra nagyjait, esetleg szimboélumait, vagy
eseményeit abrazoljak...egy tér szimbolikus birtokbavéte-
le mindig (szaz évvel ezel6tt is) elbirtoklas, jelentésének
megvaltoztatasa, hasznaldinak kulturalis asszimilalodasra
késztetése, a ,birtokos” dnreprezentacidja.”

Tehat a fentebb emlitett feladat — mondhatndm, kihi-
vas, hiszen a szomszéd allamok és allamkezdemények
hasonl6 torekvései is megfigyelhetéek (lasd Mestrovic és
masok) — jegyében ez a program mindenitt els6bbséget
nyert és komoly erkolcsi és anyagi tdmogatast kapott. S
ehhez az Osztrék-Magyar Monarchia kivételes helyzetet
biztositott, nyilvan elsésorban a nyertes magyar etnikum
dominanciajat elismerve. Mi tobb, az ©nkényuralom
megalaztatasaiért, szenvedéseiért elégtételt szolgaltatva.
(I. Ferenc Jozsef a millennium idészakéban tiz szobor fol-
allitasanak koltségeit ajandékozta a févarosnak.) Az elsé
etap, ami az elégtételadas részét képezte: a martirium
felmutatdsa. Szerte az orszagban feldllitasra kerllnek a
honvédemlékmUvek. Majd a Kossuth-szobrok. S ennek
a folyamatnak kétségtelentl a cstcspontja az 1890-
ben feldllitott Aradi Vértanik EmlékmUve (mas néven:
Szabadsag-szobor), ami, bar Huszar Adolf elképzelései
nyoman valésult meg, mégis a jelentds atdolgozas, atter-
vezés, atformalas miatt eredeti Zala Gyorgy alkotasnak
tekintheté. Az Ujra megnyilatkozd hazafisdg Hungaria
alakjaban kelt-kelhetett életre. A lendlletes mozdulatu,
erételjes testtartasu ndalak — ma mar nem igazan érté-
kelt, korht dekérumokkal — két ellentétes érzelmet fejez
ki: a gyézelem és vereség érzetét. A leeresztett kard és
a magasba emelt, felmutatott koszord értelme vildgos:
a legy6zott mégis gydzelmet arat. Az allegorikus kifeje-
zésmdd itt teljesen helyén vald, s egyéltalan nem okozott
problémét a vele azonosulni kivdnd nézének. Panndnia
és Hungaria néalakban valé abrazolasa kialénben is igen
régi eléképekre megy vissza, szinte kdzismertnek tekint-
hetd. A harom sikban komponalt emlékmU mellékalakjai
— az Ebredé szabadsag, a Harckészség, az Aldozatkészség
és Haldokl6 harcos — valéban a korabeli konvencidk sze-
rint készlltek, ami szimbolikdjukat illeti, am az erételjes
plasztikai megformalas, a dinamikus kompozicid mélté
az itt lezajlott, a nemzet emlékezetébdl ki nem térélhetd
eseménysorhoz. S a foldhoz legkdzelebb esd, harma-
dik szint szemléléi szemmagassagban a 13 karakteres
dombormd portréval, a vértanuk érzékletesen mintazott

arcvonasaival talalkozhatnak. Mintha Arany: Széchenyi
emlékezte cimU versének soraira rimelne ez a felépités:
.Nem hal meg az, ki millidkra kolti

DuUs élte kincsét, ambar napja mul;
Hanem lerdzvan, a mi benne foldi,

Egy éltetetd eszmévé finomul. ,,
A Zala Gyoérgy-mU az eszmévé finomulds, ,eszményi-
tés” lelki-gondolati folyamatanak vizualis megjelenitdje.
Valobszinl, azért hat ma is.
A ,szimbolikus térfoglalas” j6 példdja a Honvédszobor
felallitdsanak torténete. Ferenc Jozsef utasitdsara 1852-
ben emlékmuivet allitottak Heinrich Hentzi tdbornak a
Budai varban, ami mélyen sértette a nemzeti érzést és
konkréten az 1849 majusaban az ott hdésiesen harcold,
a varat visszafoglalé honvédek emlékét. Orszagos gyuj-
tés kezdddott a méltd emlékmu feldllitasara, amelynek
eredményeként 1893-ban elkészllt Zala Gyorgy alkotasa.
1899-ig farkasszemet nézett a két szobor, mig 1899-ben
a monarchikus gondolkodas, kompromisszum jegyében
a Hentzi-emlékmlivet eltdvolitottak. (Szerencsére a hon-
védemlékmd nem volt Utjdban a kurzusvaltdsoknak, ma
is lathatd a Szent Gyorgy téren.)

A legnagyobb szabasu elképzelés az ,,eszmék szimbo-
likus térbeli lehorgonyzasara” a Millenniumi emlékmd.
Szamomra az is meglepd, hogy Zala Gyorgy vivta ki a
bizalmat ennek monumentalis (és mégis aranyos) munek
a tervezésére és megvaldsitasara. (Nem zavart senkit
német szarmazasa.) A nemzeti mult dicsé jeleneteinek
erételjes, grandiézus muvekbe valé komponalasa valds
igény volt. A korabeli dbrazoldsok kézul jol ismert Feszty
Arpad és Munkacsy Mihaly Honfoglalds cimU festménye.
Tobb kritikai is érte ezeket, minthogy a nemzetiségiek
érzékenységét sérti a bedllitas, jelenetezés, a fehér lovon
ulé Arpéd elétti ,behddolds”, meghajlas. (Azdta ez
forditva, és ennél drasztikusabban is megfigyelheté a
mai /magyar/ nemzetiségi térségekben.) Révész Emese A
magyar historizmus cim( kotetében elemzi ezt a problé-
mat. Rdmutatva arra, hogy a valdsag és a histériai ide-
alkép kozotti feloldhatatlan ellentét is ,terhelte”, féként
Munkacsy elgondolasat. E kérdésekkel a Schickedanz-
Zala-kompozicié |ényegesen jobban megbirkézott.
Szamomra az idedlképzés és eszményités, valamint a
térténelmi kontextusba valé allitds rendkivil szerencsés
és meghatarozé alkotasa a Millenniumi emlékmd. Arpad
és a tobbi vezér szines, mozgalmas lovas csoportja, a
centrumban, a kolonad el6terében, rogton megfogja
a szemet, kiemelkedik, mégis az egész részét képezi.
Belesimul az oszlopcsarnok olelésébe. Tartasukban a
hoditd, a gybéztes magabiztossaga tikrozédik, de tekint-
hetjik ezt az 6ntudat kifejezédésének is, ami a kiegye-
zés utani magyarsag hangulatat, kdzérzetét jellemezte.
Szintén Révész Emese kdnyvében olvashatd: |, Egylttesik
— a szokastol eltéréen — nem az alkotményossag elsé
emlékeként értékelt vérszerzédés, hanem az orszag fog-
lalds magabiztos és harcos torténése koré szervezédik.”
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Az orszag korabeli sikerei joggal okot adtak erre. A magas
korinthoszi oszlopon &ll6 Gabriel arkangyal a keresztény
kiralysdg szimbdlumait (apostoli kettds kereszt és szent
korona) emelve, felmutatva, térténelmi tavlatot ad nem
csak a korhlséggel &brédzolt csoportozatnak, hanem
mindannak, amit ez az idealizdlt jelenetezés kifejez.
Utalhat arra is, hogy a keresztény Eurdpa — a keresztség
felvétele utan — befogadta a magyarsagot, elfogadta a
honfoglalas tényét. Ez a ,kiindulépont”, s csak mogot-
tuk jelenik meg a folytatas: a kirdlyok alakjainak sora. A
klasszicista (gorog) motivumok, melyek a kolonad szélsé
pontjain, a két jelképes harci szekér — a Haboru bigaja
és Béke szekere — alakjaiban megjelennek, éppen az
Eurépdhoz valé tartozast vannak hivatva dbrdzolni. Talan
ez is elegendd lenne, mégis a jelenkorig eléré szimbdlu-
mok, mint a Tudas és Dics6ség, Munka és Jolét heroikus
tartasu férfi és nbalakja teszik teljessé, kiegyensulyozotta a
teljes kompoziciét. Valamint azok a dombormdvek, ame-
lyek az egyes kirdlyok egész alakos szobraihoz kapcsoléd-
nak. (Ha belegondolunk, mennyi munka fekszik ezeknek a
kozérthetéségre torekvd, illusztrativ jeleneteknek kivalasz-
tasdban, megmintazasaban!) Am az illusztrativ jellegen
tdl, sok, mdvészileg hiteles megformalassal taldlkozunk.
(PI. Matyas kiraly tudosok kozt az udvarban.)

Alapvetéen elfogadhatjuk: a ml — az eredeti szandékoktdl
fuggetlendl is — a nemzeti identitas, a keleti szarmazas és
az europai beilleszkedés monumentuma.

A kifogasok mér az épitésének idejében is sokfélék voltak.
Tulzottan nagyméretl — allitottdk egyesek. A szézad for-
dulé tdjan, a millenniumi évforduléhoz kozeledve szulet-
tek ennél grandiézusabb elképzelések is. A tervek kozott
szerepelt a Kheopsz piramist meghaladé ,magyar piramis”
épitése ugyanezen a téren. Vagy a Gellért-hegyre épitendd
vildgitétorony. A monarchia kdzéphatalmi stdtuszdhoz
illeszkedett ez a nagysagrend. Nalunk nagyobb birodal-
mak is megszlntek, de az anyaorszag févarosaban ma is
ott vannak a ,tUlméretezett” hivatalok, minisztériumok,
kiralyi palotak. A szomszédsagunkban Bécs tobb évszaza-
don &t a Habsburg birodalom kézéppontja volt, ma a kis

A Haboru és Béke bigaja

Péntek Imre esszéje

orszag méreteihez nem ill6 Hofburggal, Schonbrunnal,
s mas hasonléan ,elterpeszkedd” épulettel. Ahogy a
magyar Parlament sem 100 ezer négyzetkilométeres
orszagra készllt. Anakronizmus lenne-e emiatt a ma is
népszerl, harmdnidt, nemességet sugarzé6 emlékmui?
Semmiképpen. Jellemzd, hogy az 1. vildghdbord miatt
elhtizédo épitkezés nem maradt abba, szivdsan, kitartéan
— javarészt Zala Gyorgy allhatatossaganak készonhetben
-, a lehetéségeket figyelembe véve, fokrél-fokra megva-
|6sultak a tervek. A Horthy-Bethlen korszak konszolidacié
idején, amikor valsagrél valsdgra bukdacsolt az orszag,
fontosnak tartottdk a befejezést. Az igazsagtalan, az
etnikai hatarokat megcstfold tertiletcsonkitas elleni tilta-
kozés és az elszakitott terliletek magyarsdganak biztaté
farosza volt a Hésok terén magasodd Gabriel arkangyal.
Alapvetéen igaza van Borbads Gyoérgynek, aki monogra-
fidjdban a kovetkezdket irja: ,Hatdsosan gazdagitotta
nemzedékek torténelmi ismereteit, taplalta, ébren tartotta
nemzeti 6nbecsuléstinket. Kozel szaz éve, a legvalsago-
sabb idékben is allt, ,mikodott”, renduletlendl szem-
besitett Istvannal, Endrével, Bélaval...”. Hozzatehetnénk:
szembesitett ®nmagunkkal. Multunkkal.

Zala Gyorgy és nemzedéke — a maga szobraszati eszkdze-
ivel — maximalisan hozzajarult a ,tér nemzetiesitéséhez”.
Oriasi feladat volt, és nélkalik, muveik nélkal ma sivar,
jellegtelen kozterekkel, torz(abb), csonkdbb nemzettu-
dattal vagnank neki a 21. szazadnak. Szinkronban voltak
korukkal, a 19. szdzadvég és a 20. szazadelé mUvészeti
torekvéseivel. Parizs, Mlinchen, Bécs, Praga disztereinek
szobrészati megoldéasai — a historizmus kilénbézd vall-
fajai jegyében — nem kulonboznek a budapesti HSsok
terétdl. Zala Gyorgy az ,6rok klasszicitds” mestere, eljegy-
zettje. Jelentds alkotdsai az eurdpai muvészettodrténet,
gondolkodés szerves részét képezik. Bizonyitva, hogy a
nemzeti és az egyetemes kozt lehet ¢sszhangot terem-
teni. Szuletésének 150. évforduldja, az Ujabb kutatdsok
talan erre — a lassan feledésbe merilé — Osszefliggésre is
rairdnyitjak a figyelmet.
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Puskel Péter

Késleltetett feltamadas
az aradi Golgotan
(A Szabadsag-szobor kalvariaja)

A szobrok sorsa maga a torténelem. Eurépanak ezen
a részén a koztéri monumentumokhoz valé viszony hu
tlkre azoknak a toérténelmi hanyattatdsoknak, amelyek
két emberoltén &t a Karpatok oOlelésében élé népeknek
osztalyrészul jutottak.

Még jéval Trianon elétt, 1919 mdjusdban a roman
katonasag bevonult Aradra. A hatalomatvétel és a koz-
igazgatas atszervezésének mar a kezdeti szakaszéban az
Uj varosvezetés slrgette a Szabadsag, illetve az 1909-
ben feldllitott Kossuth-szobor eltavolitdsat. Az immar
Romanidhoz tartozé Aradon ezeknek a szobroknak nincs
helytk, fejtette ki az akkori prefektus.

nyitanya. A lebontds megakadalyozasahoz édeskevésnek
bizonyult a roman parlament szenatoranak, Barabas
Bélanak és a hozza csatlakozd magyar értelmiségieknek
a tiltakozasa. Aradon a torténelmi kdzelmult elfeledteté-
sében ritka keménységgel és kovetkezetességgel jartak
el a helyi vezeték. A hatalom fedezékében az atrocita-

Agobnia és metamorfozis.
Tundoklés és bukas.
Csalddas és remény.
A Szabadsag-szobor torténe-
te tulajdonképpen egy otthon
elvesztésének és visszaszerzé-
sének kronikaja.
A szép gondolatot Marké Béla
fogalmazta meg. Taldn nem is
a politikus Marké, hanem a
koltd.
Abban nincs viszont semmi
koltéi  tulzds, hogy a
Szabadsag-szobor kiszabadi-
tasa, Ujradllitdsa megszabadi-
totta az erdélyi magyarsagot
pesszimizmusatdl, kishitlsé-
gétdl, orokods kudarc-érzésé-
tél.
De ne ugorjunk a dolgok
elébe!
Az 1890. oktdber 6-an Arad

sok is feler6sodtek. Par év
alatt eltlntették az utcékrdl,
a terekrél nemcsak a forra-
dalom és a szabadsagharc
emléktablait, hanem a kultu-
ralis vonatkozasu szobrokat,
emlékmUveket.

Miutdn a Kossuth-szobor
mellékalakjait,  Ugymond
ismeretlen személyek, 1922
decemberében leddntotték,
magas deszkakeritéssel von-
tak be mindkét remekmvet.
A varosvezetés 1925-ben
kapott teljes szabadkezet a
szobrok eltavolitasara. Erre a
Bratianu-féle kormany hata-
rozata adott teljes felhatal-
mazast.

Az aradi magyarsag maga-
ba roskadtan, tehetetlentl
szemlélte Zala csodélatos

legszebb terén felavatott
Zala-remekmU a torténelmi
Magyarorszag vidéki varosai
kozott elsdé volt, amely emléket allitott a szabadsag-
harcnak és a varban kivégzett 13 honvédtabornoknak.
Talapzatara a szoborszentelés orszagos Uinnepségén 288
koszorut helyeztek el. A kdzrem(kodd személyiségeknek
emlékérmeket nyujtottak &t. Ekkor jelent meg Varga Ottd
aradi tanar Aradi vértantk cim( értékes albuma, amely
négy kiadast ért meg. Ma mégis keresett kdnyvritkasag.

A szobor alkotdja, az Unnepség diszvendége, Zala Gyoérgy
személyesen adta at alkotasat a varos polgarmesterének.
Arad a magyar Golgota, irta Turinbél Kossuth Lajos, aki
idés kora miatt nem tudott eleget tenni a meghivasnak.

A kétségtelen eurdpai értéket képviselé szoborcsoport
csak rovid ideig lehetett a varos ékessége. A j6 harom
évtized alatt azonban nagyon sokan megcsodaltak. Zala
alkotasa Arad jelképe lett.

Szazadfordulds képeslap a Vértanuszoborrél

munkajanak lebontasat és
eltdvolitdsat. Ha volt erre a
barbar cselekedetre egyalta-
ldn mentség, akkor azt emliteném, hogy a lebontast
szakszerlien végezte el Vignali Raffaello nagyvéradi
szobradsz és csapata. A szoboralakokat satorponyvaba
burkolva, 6kros szekéren vontatték el és a varosi szinhaz
raktaraban nyertek elhelyezést. A Kultdrpalotédban lévé
muzeumi raktdrba kertlt a 13 martir tabornok bronz-
plakettje.

Didkéveimben gyakran leselkedtiink az ajtd résein, hogy
lathassuk a titokzatos szobrokat, amelyekrél minden
oktober elején sz6 esett az iskolaban és a legtobb aradi
magyar csaladban.

Két generaciéra visszavezethetd, nyomdasz csaladbol
szarmazom. Nagyapam, édesapam tobbszor mesélt
azokrél a szomoru napokrol, amikor a szobrok lebonta-
sarél tudoésito Ujsagcikkeket megcsonkitotta a cenzura.
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A két vilaghdborl kozotti években idénként felvetédott
a szobor kiadatdsanak lehetésége, de egyik oldalon se
mutatkozott igazi készség a kérdés megoldasara.

A szoborigy napirenden maradt az allamszocializmus
éveiben is. Egy gyenge probélkozas tortént 1949-ben,
amikor az oktéber 6-i, jubileumi megemlékezésen magas
rangl magyar kiuldottség vett részt, de ezt a kérelmet
Bukarestben gyorsan leseperték az asztalrél.

Kevésen mult 1956-ban, hogy nem kerilt vissza helyére
az emlékmd. A nagy események éve jott el, a sztéliniz-
mus sotétsége utan. Rovid ideig Ugy tlnt, taldn félelem
nélkul, nyfltan dpolhatjuk emlékeinket. Eredeti helyén, a
Szabadsag- téren mar folytak az alapozasi munkalatok,
de az aradi roman értelmiség aldirdsgyUjtésbe kezdett.
Erveléstik a szabadsdgharcnak a romén torténetiras-és
tanitas szerinti értelmezésébdl taplalkozott. Negyvenezer
legyilkolt lakosrdl, felégetett falvak szazairdl beszéltek és
a vértanukat gyilkosoknak nevezték.

(A kozel fél évszazaddal kés6bbi fenntartdsoknak is ez a
szemlélet volt a forrésa.)

A magyar forradalom vérbefojtdsa utan a kelet-eurdpai
diktaturak is bekeményitettek és a visszaallitas tobbé széba
se johetett. Ekkor szallitottdk a4t a Szabadsdg-szobrot a
szinhazi raktdrbdl a katonai objektumként érzott varba. Itt
egy olyan helyre kerilt, ahova még a tisztek kézil is csak
a kivaltsdgosak kukkanthattak be.

A diktatdra egyre keményebb éveiben, a Ceauescu-
korszakban, a vesztéhelyi csendes megemlékezéshez is
erételjes civil kurdzsi kellett.

Az 1989 decemberi fordulat utan, révid ideig Ugy tulnt,
kedvezd a politikai légkér szobraink rehabilitacidjahoz.
Eljott az igazi politikai megbékélés ideje. Az akkori pol-
garmester és civilekbdl all6 kildottség rovid ladtogatast
tehetett ugyan a varban, de meg se kozelithette azt a
sédncot, ahol a ponyvaba tekert szobor darabjait drizték.
A marciusi marosvasahelyi vérengzés utdn pedig minden
kisérlet eleve kudarcra volt itélve.

A vagy azonban nem csitult, az Ujrafelallitds gondolata
minden politikai és kozéleti férumon felvetédott. Az aradi
magyarsadg, azonossagtudatanak, hitének, kultdrajanak
megdrzését, megmaradasanak szimbdlumat latta a szo-
borban.

A kérdés akkor kertlt ismét a nagypolitika asztaldra,
amikor megjelent a magyar-roman alapszerzédés mellék-
ajanlasaban.

Ekdzben Aradon és Bukarestben, sét Magyarorszagon
is a két nép kozotti megbékélés jelképes gesztusaként
igyekeztek bevinni a kdéztudatba a szobor-tgyet. Nem volt
kénnyd.

Az elsé |épést a mlemlék kiszabaditsa jelentette. Erre
kedvezének latszott a Iégkdr, hiszen az RMDSZ a kor-
manykoalicié tagjaként, kovetkezetesen a napirenden
tartotta partnereinél a szobor-ligyet. Az egyik szélséséges
aradi roman lap sorozatosan tdmadta ezt az Otletet, er6-
telesen felkavarva a kézvéleményt. Ugyanazokat az érve-

Puskel Péter publicisztikaja

A Szabadsag-szobor részlete (Haldoklé harcos),
a restauralas idészakaban

ket sorakoztattak fel, mint nyolcvan évvel azelétti elédeik.
A szobor a roménokat elnyomd, jogaikat megtagadé
Nagy-Magyarorszag jelképe.

Eurdpa fel6l azonban mas szelek fujtak. A egységestlést
szorgalmazé érdekek a kozeledést kivantak.

A roman kormdny 1999 szeptemberében elvi dontést
fogadott el a Szabadsag-szobor &tadasarél a minorita
rendnek. Ezt kdvetéen a varosi dnkormdanyzatban is sike-
ralt kicsikarni a szobor kiszéllitasarél és ideiglenes elhe-
lyezésérél szolod hatdrozatot. A kordbbi hatarozott ellen-
szeguléssel ellentétes dontés elfogadasaban kétségtelen
szerepUk volt a magyar tandcsosoknak, akik meg tudtak
gy6zni politikai partnereiket egy olyan kérdés elfogadésa-
rél, amit azok kordbban minden jézan mérlegelés nélkul
elutasitottak. Oktober 1-én, gondos elékésziletek utan,
titokban, par ¢ra alatt a Szabadsag-szobrot kiszallitottak a
varbdl és a minorita templom udvarén helyezték el.

A hir futétlizként terjedt a magyarsag kérében. Megindult
a zarandoklat. Az emberek kdnnyes szemmel simogattak
bronzalakzatokat, amelyeket csak konyvbdl, régi képes-
lapokrol ismertek. Jelen volt a meghatd Unnepségen
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David Ibolya is, aki eleitdl fogva a szivén viselte az aradi
szobor visszaallitdsdnak Ggyét, és sokat faradozott ezért
a napért.

A Duna TV aradi tudésitasdnak kdszénhetéen mar aznap
este a Karpat-medence magyarsaga lathatta: kiszabadult
a Szabadsag-szobor!

Az oktober 6-i vesztéhelyi megemlékezést egy szélsé-
séges nacionalista csoport megzavarta. Roman nemzeti
zaszlokat lobogtatva kifutyulték az Gnnepség szonokait
és kérusban skandaltak: Ki a magyarokkal az orszaghdl!
Ez volt az utdbbi fél évszazad legféktelenebb magyarelle-
nes megnyilvanulasa Aradon.

Ezt kévetdéen még néhany atrocitast el kellett konyvel-
nink. A vesztéhelyi obeliszket festékkel ledntotték, am a
tettesek nem kerultek eld.

Az 1848-49-es roman emlékmd

Aztan az események lelassultak. A felallitas heves ellenzdi
kozul sokan Ugy gondoltdk, hogy a templom udvaran
elhelyezett, s a kdzel nyolc évtizedes raktarozastol erésen
megviselt szobor az id6k végeztéig racsok mogott marad.
De az emberek tobbségének szemléletében is valtozas allt
be. Harom év alatt nemcsak a magyarok zarandokoltak el
a szoborhoz, hanem a romanok és mas nemzetiségliek
is. Es radobbentek, hogy Zala mestermUve nem roman-
ellenes célzattal készUlt. Esztétikai, mUvészi értékeit
pedig a j6 izlésli ember aligha tagadhatta. Felerésodtek
a fordulat pragmatikus oldalat hangoztatd vélemények:
ez a mUalkotas meghatvanyozna a varos idegenforgalmi
vonzerejét, emelné a szobrokban szegény varos értékét.

A szobornak kéztéren a helye!

A varosi dnkorményzat 2002 &szén az egykori Tuzoltd
teret hagyta jéva a szobor Ujradllitasara. Az esemé-
nyeket végig kézben tartd és iranyitd helyi RMDSZ-
szervezet, a hagyomanyok szellemében megalakitotta
az Aradi Szabadsag-szobor Egyesiletet. Az egyesilet
hozzalatott a restauralasi munkalatok megszervezéséhez.
Téglajegyeket bocsatott ki, orszagos, sét hataron atnyuld
gyUjtést kezdeményezett a szobor restaurdlasi koltsége-
inek biztositasara. Hazai és anyaorszagi szervezetek is

besegitettek, 2003 méjusatdl 712 maganszemély kildte
el adomanyait. Magyarorszagrél 40 6nkormanyzat, illet-
ve cég 60 millié forinttal jarult hozza a felallitas sikeréhez.
A magyar kormany a Teleki Alapitvany kozvetitésével
segitette az akciot.

Megindultak a munkalatok. Aradi és kolozsvari méépité-
szek, szobraszok tobb hénapon at dolgoztak a szobron.
A 84 sziléziai granitbdl készllt talapzat tobb helyen
megrepedt, hidnyos volt, néhany kévet potolni kellett.
Ezt a sziszifuszi munkat Kocsis Rudolf aradi szobraszmu-
vész irdnyitotta. A restaurdlasi csoportot Kolozsi Tibor
kolozsvari restaurator-szobrdsz vezette. Szakmai kon-
zulensként Szentkiralyi Miklés, a Magyar Restauratorok
Egyeslletének elndke és Osgyanyi Vilmos szobraszm-
vész is kdzremukodtek.

Erdekességként csak azt emlitem meg, hogy teljeség-
gel potolni kellett a féalak, Hungaria babérkoszorujat,
a kezében lévé kardot. Ezen kivil még tobb mint 30
kisebb-nagyobb t6rés, hiany volt a szoborcsoporton és
pétoltak a szoboralakokat dsszetartd tébb ezer bronzcsa-
vart is. A mestereknek és szobraszoknak a tapasztalathi-
annyal is meg kellett kizdenitk.

Erdélyben, az utdbbi nyolc évtizedben, ugyanis nem nyilt
lehetdség ilyen méretli, bronz szoborcsoport felallitasa-
ra.

A kalvaria Ujabb stacidi azonban csak ezutan kezdédtek.
Csak a legfébb mozzanatokat emlitem. A muvel&dési
miniszter esztétikai (?) érvekre hivatkozva betiltotta a
szoborcsoport feldllitdsat. Gyermekdeden nevetséges
kifogasa szerint a monumentum nem felel meg a koz-
téri emlékmdvek jelenkori varosképbe vald beillesztésével
kapcsolatos felfogasnak. Csupan zardjelben jegyzem
meg, hogy a szakminiszter akadémikusi tudoméanyos
fokozattal biré mUvészettorténész volt.

A munkalatok azonban tovébb folytak és a téren mar
elkészilt a talapzat 6todik szintje. Ekkor a nagyvaradi
épitkezési igazgatdsag lépett kdzbe: visszavontak a kivite-
lezd épitkezési engedélyét és ledllittattak a munkalatokat,
ugyanis szerintik a varosrendezési tervben szobor, az
engedélyekben pedig emlékmU volt az objektum meg-
jelolése.

2003. oktéber 6-4n a csonka talapzat el6tt hajtott fejet
Arad magyarsaga. Ezutan kovetkezett egy hdnapokig
tartd akadékoskodas, amelynek lényege az volt, hogy
Razvan Teodorescu kultuszminiszter tanacsosaival tobb-
szor is lejott Aradra és kifejtette, hogy a varosi onkor-
manyzat altal kijelolt hely, ahol mar allt a talapzat, nem
megfeleld. A miniszter erének erejével a varba akarta
visszavitetni és ott felallitatni a szobrot. Ervelése egysze-
ri: ott raboskodtak a tadbornokok, ott végezték ki &ket,
ott legyen az emlékmd. Késébb aztdn mar a var eléterét
is alkalmas helynek talalta és egy szoborparkrél beszélt. A
helyi RMDSZ és kellemes meglepetésként, az akkori pol-
garmester, Dorel Popa azonban nem engedett a 48-bdl.
A szobornak a téren kell allnia. Tehat Bukarestben mar
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nem tiltakoztak a szobor ellen, dm olyan helyre szerették
volna eldugni, mint a katonai objektumként kezelt var,
ahova civil ember be nem teheti a labat.

Kozben Aradon egymast érték a szélséséges nacionalista
Vatra-szervezet tiltakozé akcidi. Aldirasokat gydjtottek,
kovetelték, hogy a szobrot vigyék Magyarorszagra. Annak
nincs mit keresnie roman foéldén — hangoztattak.

Aztadn Ujbol kemény politikai csatarozasok kovetkeztek,
melyek politikai kompromisszummal zérultak. A roman
kormany, a politikai kulisszatitkokon kiviliek szdmara
meglepetésszerlien, 2004. marcius 4-én beleegyezett,
hogy Zala remekmuvét felallitsdk a Tlzoltd téren, ahol
egy roman-magyar megbékélési parkot alakitanak ki, és
itt helyezik el a roman 48-asok diadalivét is.

Ezt a kormanyddntést is Ujabb heves tiltakozasi hul-
ldm kisérte. A Nagy-Romania Part orszagos tiltakozast
hivott Ossze Aradra. EIndke, a hirhedt C. Vadim Tudor
azt nyilatkozta a sajtonak, hogy, amennyiben hatalomra
jut, tankokkal fogja leddnteni és elvontatni a szégyen
szobrat. A nagy tlntetés azonban kudarcba fulladt. Par
szaz embert tudtak mar csak 6sszegyUljteni. Az aradiak,
beleértve a romansag legnagyobb részét is, nem hagyta
magat tovabbra is befolyasolni, elfogadta a szoborallitas
gondolatat.

A politikai kiuzdelmek kozepette egy jelentds szakmai
problémat is meg kellett oldaniuk az épitéknek. A kor-
manyelképzelés szerint, amelyet a magyarsag érdekkép-
viselete is elfogadott, a koradbbi T(zoltd teret bontassal
kiszélesitik. Itt alakitjak ki a Roman-Magyar Megbékélési
Parkot. Itt fel kell feldllitani a roméan 1948-asok diadalivét
is. Ez azt feltételezte, hogy az 6t szintes, torzéban maradt
talapzatot a megépitendd roman emlékmU irdanyaban,
45 fokos szogben el kell forditani. A mUszaki megoldast

egy debreceni cég segitségével sikerilt kivitelezni, hiszen
olyan darukra volt sziikség, amelyek a magasba emelték
és elforditottak a kozel 400 tonnas talapzatot.

Ekkor Ugy latszott, hogy a felallitds utolsd akadalya is
elharult. A Roman Parlament ugyanis elutasitotta a Nagy-
Romania Part kisérletét, hogy megtorpeddzza a szobor-
allitast.

Es eljott a nagy nap: 2004. aprilis 25.
Unnep volt a magyar Golgotan.
Aradon torténelmet irtak ezen az aprilisi napon.

*k%x

A magyar historikus szobraszat zsenidlis alakjanak, Zala
Gyorgynek a szobra azéta Arad blszkesége. Minden
marcius 15-én és oktober 6-an megkoszorizza a varos
magyarsaga, és ezen a megemlékezésen jelen van a varos
és a megye roman eléljarésaga, sét sok roman honfitar-
sunk is. Szép, impozans alkotds, amelyet kiszabaditot-
tunk. A szobor pedig megszabaditott kishitliséglnktol.
Attol a szorongatd érzésinktél, hogy nekink semmi se
sikertlhet.

ime, Zala Gyorgy egyetemes remekmiivének Ujraéllitasa
precedenst teremtett.

2006 novemberében eredeti helyére kerult Arad f6terén az
ateista kampany idején lebontott Szentharomsag-szobor
is. TervezzUk Fabidn Gabor akadémikus mellszobranak a
felallitasat a belvarosi reformatus templom el6terében.
Lépésrol-lépésre haladunk, multunk értékeinek visszanye-
réséért. A kolcsonos szoértés és a megbékélés szellemé-
ben.

Arad, 2008. &prilis 12.

Az avatd Unnepség 2004. aprilis 25.

Puskel Péter publicisztikaja

Koszoruzas. 2007. augusztus 2.
A zalai kuldottség
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Bence Lajos

Evforduldk és jubileumok,
a nemzettudat épitokovei

Zala Gyorgy idén lenne szazdtven éves. A millennium
szobraszaként emlegetett mulvész ugyanis masfél évsza-
zaddal ezel6tt latta meg a napvilagot Lendvan, ebben az
idillikus kisvarosban, s valt a magyar térténelmi szobra-
szat egyik legnagyobb alakjava.

A mUvész a haldlanak 60. évforduldjara a Lendvai Flzetek
sorozatban megjelent tanulmanyok egyikének adatai
szerint Zala (Mayer) Gyoérgy Lendvan, a Kanizsa utca
(ma: Kranjec u.) 69. szdmu hazban 1858. aprilis 16-an
latta meg a napvildagot Mayer Ferenc és Kallivoda Katalin
gyermekeként. S érett fével, 25 évesen hatarozta el, hogy
a német szarmazasat jelzé vezetéknevét a szllShelyére
utalé megyének a nevére valtoztatja. Ez iras szerzdje a
nagy muvész odisszeuszi ,hazatalalasanak” alkalmabdl,
egy atfogo kiallitas kapcsan, melynek a lendvai var adott
otthont, 1996-ban irta: ,S mi lehetne a mai rendezvény
célja mas, mint az, hogy immaér testkozelbe kerllve a
muvésszel, a grandidzus nagysagu életmd maig hatd
lzenetére figyeljink. Hogy egy-egy nagy torténelmi
személyiség kisugarzd hatasa altal tudatunkat erdsitsuk.
Tegyuk ezt azért is, hogy dnmagunkkal és a kilvilaggal
is békében élhessiink. Ez lenne taldn Zala Gyorgynek,
Lendva nagy szulottjének tGzenete mlvein keresztil hoz-
zank, késéi utdédokhoz.”

S hogy mennyire bevalt az akkor feltételezésként elhang-
zott j6slat, azt az aprilis 16-diki budapesti, majd a 17-diki
zalaegerszegi és a 18-diki lendvai rendezvény, valamint
az emlékév egyéb Gnnepségei, megemlékezései is igazol-
ni fogjak. Mert egyszer valamit el kell kezdeni, s ha elkez-
dink valamit, annak a csirdjaban benne van a folytatas
reménysége. ..

Zala Gyorgy muvészetét sokan és sokféleképpen értékel-
ték. Az életmlvéhez azonban az utdbbi, haldlatdl sza-
mitott 70 évben csak kevesen nyultak. S ha mégis akad-
tak ilyenek, azokat gyakran ,banté” szandék vezérelte.
Legtdbben szobrainak tul heves patoszat, az allegériak-
ban valo ,eltévelyedését” és nem utolsésorban miveinek
Lanakronizmusat” kifogéasoltak. Mondjuk ki mindjart: a
szakmai jellegl kritikak szinte mindegyikének a hibdja,
hogy . kontextusabdl” kiragadottan biradlnak, nem kivan-
csiak a mUvészi szandékra, sem a korra, amelyben a nagy
mUvész élt és mikodott. Mai birdloi kozott is kevés volt,
aki a mivészetszocioldgiai szempontokat is érvényesitené
a nagy alkoto életmUvének utolsd szakaszat vizsgalva.
Fulep Lajos, elsé s taldn legkivalobb szemrevételezd
kritikusa a Zala-képviselte alkotdi attitdd lényegét a
véleményformalasban ismeri fel. Az Ginnepelt szobrész a

kor mlvészeti izlését, a mUvésszel szembeni tarsadalmi
elvarasokat (amely jelen esetben személyes meggy6z&dé-
sével is talalkozott) probalta kozvetiteni az egyénnek és a
mUvészetet partold kdzonség felé.

Ugyanitt, a mdvészeti hivatas |ényegét néhany kulcsszo-
ban tOmoriti: igaz érzés és gondolat, a klasszikus témak
és formanyelv irdnti vonzddas és a derl keresése. S még
valami, amit kimondatlanul mindegyik alkotasa kozvetit,
mUvészi hitvallasanak krédojat jelentd, dnként, szenvedé-
lyesen vallalt magyarsaga. Ez a ,hitévé valt” magyarsag
kisérte egész életdtjan, ez 6sztdndzte a néwvaltoztatasra,
s ez volt az, amiért Kosztolanyihoz hasonléan a trianoni
hatarmeghuzas utdn sohasem latogatott el tébbet szi-
|6foldjére. Lelkiségében, szobrainak megformélasaban
azonban a szuléhelytdl ,6rokolt”, melankdlidra és az
elégiara vald hajlama mellett ott van a barokkos lendilet,
mely a mUvészt egész palyajan elkiséri.

A masodik vildghaborut kévetd évek kulturpolitikajanak
sérté jelzéje, a barokkos hevilet fokozédséra az osdi
eszméket kozvetitd, mindenféle osztalyharcot nélkilozd
muUvészt ,neo” eléjelli (neobarokk, neoklasszicista, neo-
gobtika), erésen kompromittald jelzével illette. S ki mert
volna a képzémuvészeti lexikonokban talalhaté mindsi-
tésnek ellentmondani, az erds ideoldgiai hatas alatt allo
kozéleti szerepldk kozal?

Hatalmas életmdve, melyek kozll a tobb szoborcsoport-
ra is oszthaté Millenniumi emlékmd-egylttes alakjai a
barokkbdl és a reneszanszbdl ismert latinos hevilet, mint
hajtoerd, extatikus allapot kdzvetitéjeként jelennek meg.
Michelangeléhoz hasonléan, 6t is a ,,szépség képe hevi-
tette”, mely hirtelen a semmibdl tlint fel elétte, s hogy el
ne veszitse , egyfajta diihot érzett a marvannyal szemben,
mely elfedte eldle a szobrot.” Ezért a ,kegyelmi allapot”
kivarta utan nekiesett a szobornak, hogy letisztitson réla
minden feleslegest. (Vajon az olasz és italiai itészek kozul
ki merné leiri a vilag egyik legtokéletesebb alkotasardl,
a Davidrol, hogy korszer(tlen, s6t anakronisztikus alko-
tas?!)

A masik, a formai kotottségektdl vald szabadulas kétség-
telen jeleként foghatd fel a betliremkedd barokkos kellék,
a mozgalmassag és a harc. Vallalt kiizdelem volt ez a
formalizmust jelentd klasszicizmussal, amely mint Zalanal
latjuk, nem csak béklydt, hanem a teremté ihletet, ,foly-
tonosan lazban tartd, 6szténzd erét” is jelentett.

S vajon esztétikai fogalmak-e a fonti, a birdlat targyaul
felhasznaltak, vagy inkdbb — ma mar taldn el lehet mon-
dani — egy hamis ideolégia megnyilvanulasai?

S mi a gond az eszményitéssel, mert a hésok sok esetben
tényleg eszményitésre szorultak, ahogy alkotdjuknak,
Zaldnak is — gyermekkoratél halalaig — sziksége volt arra
a mérhetetlen becsvagyra, amelybdél az erét meritette.

A kozép-kelet-eurdpai térség legszebb szobor-egyittese,
illetve ma is nagy nemzeti kisugarzassal biré koztere,
olyan pont, mely az 1100. éves emlékezés szintereként
akkor is hatott, amikor azt, az évforduld kapcsén a
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Horn-kormany — kilénbdzé okokra valé hivatkozéssal —
elbagatellizalta.

Nekink, lendvaiaknak, nagy muvészink hagyatékat,
emlékezetét illetéleg nincs miért szégyenkeznlink. Mar
a hetvenes években elkezdddott a lendvai ,pantheon”
muUvészeinek (Zaldnak, Patakynak) felkutatdsa az irott
sajtoban és a Naptarban. Késébb a Lendvai Nemzetkozi
MUvésztelep elinditasaval (Kiraly Ferenc, Szdnyogh Sandor,
Zizek Ferenc) a nagy el6d mivészeti tevékenysége még
inkabb reflektorfénybe kerilt. (Elég, ha Gabor Zoltan szép
esszéjére gondolunk a Postagalambban.). Majd 1986-
ban, a vargaléridban Zala Gyorgy-emlékszoba nyilt. A
nagy muvész végsé ,hazataldldsara”, a muveibdl készilt
nagyszabasu, fotdanyagot és Ujradntott ,kismintakat”,
eredeti alkotasokat felvonultaté kiallitdsra azonban Ujabb
egy évtizedet kellett varni. Ez alkalombdl tudoményos
tanacskozasra is sor kerllt, a Lendvai Flzetek kétnyelvi
kiadvanya pedig Zala Gyorgy életmUvének illusztris kotete
lett, melyben szellemi munkasok, lendvai irodalmarok is
fejet hajtottak, tisztelegve a nagy eléd elétt (Szinyogh
Sandor, Goncz Laszlé és méasok). 1999-ben, lendvai koz-
adakozok segédletével, elkészilt a Kerepesi Uti temetdben
Zala Gyorgy reprezentansnak nem, inkabb szerénynek
mondhaté siremléke...

Itt, Lendvdn megtapasztalhattuk: tudatépitd, szembesitd
életmUvének hatasa a mindennapjainkban is jelen van. S
még inkabb igy lesz, ha majd valamely lendvai koztéren is
all majd szobra, esetleg az 6t abrézold szobor-portréja. Az
évforduld erre is j6 alkalmat szolgaltathat.

Ez anndl is inkdbb fontos lenne, hiszen a mai Kranjec
utcai, szil6haza helyén all6 ,csinya lakdtombon” (torté-
netesen jelenlegi lakhelyemen), a tobbszori emléktabla-
allitasi kezdeményezés mindmaig kudarcba fulladt. Igaz,

mindig is frusztralt hangulatban toértént a kezdeménye-
zés, sohasem tudtuk Zala Gyorgy jelentéségét kellékép-
pen kidomboritani, hogy az elfogadhaté lett volna a
multikulturalis etnikai kdzeg minden szerepléjének. Ehhez
a magyar muvészettorténészek is nagyban hozzasegitet-
tek demagog, a historizmust és a nemzeti szobraszatot
masodrendU, s6t harmadrendU irdnyzattad degradalé ,ité-
szi” tevékenységukkel.

Gyakran emlegettik fel fajdalmasan: nincs utca elnevezve
rola a févarosban, vidéken is kevés. Lendvan is csak egy,
éppen kialakuld tér, a Szinhaz— és Hangversenyterem elét-
ti viseli a nevét. Itt, esetleg a kozeljovében, az elszarma-
zott nagyjaink szdmara kialakitando, ,Lendvai panteon”
is helyet kaphatna. Egy azonban bizonyos: a szilévaros
az elmult negyedszazad soran tobbet tett a hirneves fia
emlékének dpoldsaért, mint az anyaorszag egyuttvéve.
Az aradi Szabadsag-szobor, mely Ujradllitdsa ota —
Vereckéhez, Csiksomlyéhoz hasonléan — a magyarsag
zardndokhelyévé valt, szent helyeink szdmat gyarapitva,
kétségtelen reményt ébreszt arra is, hogy a tolerancia és
a megbékélés teret nyer, atvitt és valdsagos értelemben. S
taldn a Zala Gyorgy emlékeket 6rz6 varosok — ahol a kul-
tuszat folyamatosan ébren tartjdk, mint Zalaegerszegen,
Pécsett, Alsélendvan, Aradon, Nagykanizsan és Budapesten
—, kozelebb kertlnek egyméshoz, erésitve a nemzeti egy-
ség évszazadok soran oly sokszor megtépazott eszmeisé-
gét. A magyar képzémUvészetben nagyitoval sem taldlok
egy Zaldnal méltobb személyiséget e ma is idészerl fel-
adatra. Az emlékév kapcsan taldn az életm( mas, eddig
homalyban |évé rétegei, értelmezései ugyancsak felszinre
kerllnek, s elégtételt szolgdltatva Zala Gyorgy nemes
mUvészetének.

(2008. aprilis 18.)

Bence Lajos publicisztikaja
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Bardz Tamas szobrasz

Udvozlet Zala Gyorgynek

A mai napon 150 éve, hogy 6n megszuletett.

Ma mér az is torténelmi, ipartérténeti, néprajzi kutatd
munkat kivan, hogy el tudjuk képzelni a hazat, a hely-
szint, az életkortlményeket, ahol és amibe 6n beleszile-
tett, Also-Lendvat. Hogy felidézzik az 6n kivald életdtjat
segitd, annak pilléreit alkotd csaladi vonasokat; a szor-
galmat, a vallalkozé kedvet, a szigord munkaerkélcsot, a
polgéri erények és a hagyomanyok tiszteletét, amit szllei
hagytak 6nnek 6rokul. Hanyatott sorsa csapasait, szllei
elvesztését, a serdild és tanuld évek megélhetési gondja-
it, melyeket sikerrel forditott jellemének megerdsitésére.
Tisztelt Zala Gyorgy, szlletett Mayer Gyorgy Jozsef
Elemér, 6nt mar ifju koraban kézen fogta, mlvészeti
tanulmanyaiban, s késébb palydjan utjat egyengette
nagyszerl tehetsége. Kulfoldon elért fényes sikerei, és
sok igéretes, kortars magyar tehetség példéja ellenére
6n a hazatelepllést valasztotta, annak minden varhaté
viszontagsagaval. Azonban, ahogy azt mar sokaktdl
halhatta, 6n szerencsésen éppen akkor bukkant fel nem-
zetlink mUvészeti kozéletében, amikor az a legnagyobb
kihivassal szembesult: Az iparosodas, a kereskedelem és
a kozlekedés fellendilése révén mind fontosabba valt,
hogy a jovéjében bizakodd, megujhodd magyar nemzet
megkérddjelezhetetlen kvalitdsi mUvekkel bizonyitsa a
kultrédban élenjaré nyugati dllamok, s 6nmaga szémara,
a Karpat-medence lakoi értik, és magas szinten muvelik
az antik hagyomanyokra épllé eurdpai muvészetet.
Nemzeti 6nbecsulésiink ébrentartdsa, megmaésithatat-
lan torténelmink kimondasa, a tiszteletadas &seinknek,
térténelmi nagyjainknak, valdés nemzeti igényként jelent-
kezett.

Az akkor még arctalan, megteremtésre varé nemzeti tor-
ténelmi emlékmi szobraszatnak a szélesebb néprétegek
szamara is érthetd format kellet adni.

Bar nem feledte tanarai intelmeit, sem mesterei Utmu-
tatdsait, de latva a kor francia és belga szobraszatanak
eredményeit, szakitott mindegyikkel, s a klasszicizalo,
németesen szaraz és rideg, egyszerd monumentalitas
helyett, az erGteljesebb kifejezés érdekében, batran
Otvozte az elékeld patoszt a magyar érziletnek inkabb
megfeleld festdi temperamentummal, ritmussal és lendu-
lettel, a neobarokk mozgalmassaggal.

MdUvei megjelenésiikkel azonnal kivivtdk a kortarsak
kitinteté figyelmét, az elismerések és megrendelések
végelathatatlan sorat nyitva meg.

Kulfoldi tanulmanyutjain, az akkor éppen Eurdpa szerte
fénykorat él6é emlékmiszobraszaton megizmosodott,
szabadon szarnyal6 képzelete és szakmai tudasa, olyan
volumend és |éptékl elképzelések megvaldsitasara tették

ont alkalmassa, melyek eszel6s onhittségnek is tlnhet-
nek. Az 6n emberfeletti teherbirdsa s a gigaszi munkaja
eredményeinek latvanya arra késztet, hogy azt gondoljuk,
a muvek alkotoja orids, hegyméretl ember, vagy félisten.
Az Istvan Uti mdteremvilldban készilt fényképfelvéte-
lek alapjan, mely muteremrél 1904-ben Filep Lajos is
amulatba esve tudosit, azt gondolhatnank, hogy ériasok
muUtermében jarunk. Hatartalan munkabirdsa, aldzatos
szorgalma, tervezé és szervezd készsége, valamint az
aktualis, kivételes tarsadalmi igény, a szobraszat olyan
fellegvarat épitette meg, melynek még kozelité parjat
sem talalhatjuk, sem azel6tt, sem az utdn a magyar
hazaban.

Kitlinteté megrendelései, kilhoni tarlatokon elnyert nagy-
dijai, diplomai, eurdpai rangld muiterme azonban nem
tették kényelmessé, vagy onteltté. Sidl6 Ferenc szerint;
roppant sokat kivant énmagéatél, és a keze ald dolgozé
szamos muvésztarstol legaldbb annyit, de ha a feszitett
munkatempd, vagy az allandé megrendeléi sitirgetések
terhe alatt a jozan beldtas Ugy itélte, az Gjonnan kinal-
kozd megbizatasok eldl kitérve, gyakran ajanlotta ifjabb
kollégait; Kollé6 Miklést, Gach Istvant vagy masokat.
Reédlisan mérte fel sajat erejét, féltékenység nem gatolta
abban, hogy éaltala ismert és becsult kollégéakat kérjen fel
nagy vallalasa teljesitéséhez.

Gyakran személyesen is ismerte modelljeit, a megformalt,
olykor hires személyeket, s hasonléan a szinészhez, azok
szellemiségét is igyekezett magaéva tenni, szép és jo
szandéku torekvéseikkel azonosulni. Az Erzsébet-szobor,
a grof Andréassy Gyula-szobor, a Dedk Ferenc-szobor igy
valtak az 6n formaldiva, s a lehetéségekben gazdag,
kegyes kor igy engedte 6nt nagy magyar szobrassza
valni.

A sokasodd tarsadalmi tisztségek és megbizatasok mellet
is ldzasan dolgozott, mikdzben szobraszi szemléletmddija
mind inkdbb kijegecesedett, etikai kérdésekben nem tdrt
megalkuvast. A Kossuth-mauzéleum zstrijét Lechner
Odoénnel egyltt elhagytdk, s tagsdgukrél lemondtak,
mert ott nem mUvészi szempontok alapjan itéltek.
Legyen azonban a muUvész barmily gerinces, az emlék-
mUszobraszattal eltoltott évek, mint halatlan gyermek,
visszaltnek. Az emlékmd mindenkori megitélése, annak
eszmeisége, mint politikai ideoldgiak céltablaja, magaval
rantja annak alkotéjat is. A hagyomanyokkal szakito,
modern utakat keresé szakmai torekvések képviseldi,
illetve az on sikerei mellett magukat mellézottnek érzé
palyatarsak ugyancsak tdmadtak, munkassaganak értékét
megkérddjelezték, s legszivesebben széthordattak volna
paratlan emlékmdlve szobrait az orszag legkilénbdzdbb
pontjaira. Bar élete végéig szakadatlanul, megfeszitetten
dolgozott, a sllyos presztizsvesztés, a vilaghaboru okoz-
ta anyagi nehézségek, méltatlan helyzetbe hoztak.
Miutan kénytelen volt eladni paratlan mdteremvilldjat,
még néhany éven at bérelhette az Uj tulajdonostol, mig
végul 1934-ben azt sem lévén képes fizetni, 76 évesen
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kénytelen a mdtermet 34 évi munka utan elhagyni.

Mert, ahogy Sidl6 mondta; ,, A hegyek is elindulnak s
elhagynak bennitinket.” On'is ,...elindult immar a végtelen
Uton.... Az utolsé pillanatban is dolgozni akart még.”
Tudjuk, mit érezhetett. Remek v pélydja alatt és ota,
szobrdszok szézai szentelték életliket a magyar kultdra
épitésének, ki latvanyos Unnepségekkel, babérral dvezve,
ki a mdtermek homaélydban, ismeretlenul. Ellentétekkel
terhelt palyank nem is dlmodhat az 6néhez hasonlé fel-
adatokrol, azonban hazank szobraszatanak vannak ered-
ményei, melyekre buszkék lehetlnk. Kortarsaink kevese
nyeri el a nemzet elismerését, még kevesebb a szakma
egységes tamogatasat, de még a kodzottik legkivaldbbak
is kénytelenek megizlelni az idéskori elfeledettség, a mél-
tatlan mell6z6ttség, a sz(kolkddés keserl kenyerét.
Stilisztikai vitdk még ma is vannak munkassagat illetéen,
de ember feletti teljesitményét, brilidns mintazasat, zse-
nidlis térszervezd és aranyérzékét, a nemzeti dnbecsilés
torténelmi szobraszat altali felemelésének jelentéségét
ma mar senki sem kérddjelezi meg. A magyarsag egysé-
gesen magaéva fogadta az 6n csodalatos plasztikdban

eléadott torténelmi eposzat, a himnikus emelkedettségu
Millenniumi emlékmuvet.

Mi, a szobraszatban elkotelezett utdédok, aldzattal koze-
ledink hozza, tanulmanyainkban mérfoldkének tekintjuk,
majd tapasztalataink gyarapodtaval, értd tisztelettel és
kollegidlis egyuttérzéssel tapogatjuk le tekintetlnkkel
mintdzdsanak nyomait, kompozicidinak szerkezetét, Ujra
értelmezzik az allegorikus alakok csoportozatat , attribu-
tumait, az eltelt idé alatt rajuk rakodott értelmezéseket,
megprébaljuk szdmba venni, milyen lenne, lehetne, ha
nem ilyen lenne, s megnyugvassal konstataljuk, hogy igy
szép.

Mester, az 6n becslletes munkéban toltott élete méltan
valtia meg halhatatlansadgat. Ebbéli hitinkben megnyu-
godva kérjik, fogadja 150. szlletésnapjan a Magyar
Szobrasz Tarsasag szeretetteljes, meleg Udvozletét. Isten
éltesse Ont, Zala Gyorgy!

(Elhangzott a Magyar Képzémdiivészeti Egyetem megem/é-
kez6 Unnepségén, 2008. éprilis 16-an.)

A Millenniumi emlékmd részletei

Bardz Tamas koszontéje
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Salamon Nandor

Munkacsy ,,vandoruton”
a Karpat-medencében

A 19. szdzad mUvészete (j stilusok, iranyzatok és Uj
jelenségek soraval gyarapitotta a ma mar évszazadnyi
tavolbdl vizsgalhatd, torténetté érdemesilt muvészeti
életet. Alapvetden véltozott meg a mivészet és a k6zon-
ség viszonya, a muvekkel valé taldlkozas koralményei. Az
eléz6 korokban az alkotas és nézé kapcsolata rendszerint
Ugy teremtédott meg, hogy az utébbiak, olykor nehéz
utazast vallalva, keresték fol az ideiglenesen vagy végle-
gesen elhelyezett, lathatd mUveket. Ez a szokas alakult at
fokozatosan, 6sszefliggésben a muvészet funkcidjanak
modosulasaval. A megnévekvé érdeklédés nemcsak a
mUveket befogadd szalonok kidllitasai irdnt mutatkozott
meg. A felgyorsulé stilusvaltasok az Uj miformak, névek-
vé méretek U] lehetdségeit teremtették meg a mdvekkel
valo ismerkedésnek. A szdzad kdzepétdl szinre léptek a
képeikkel egyltt tartdé ,utazd mesterek”. Hevesi Lajos
egyebek mellett ide sorolta a lengyel Matejkédt, a cseh
Makartot és a magyar Munkacsyt, akik tomegméretl
kivancsisagot keltettek monumentalis képeikkel. A van-
doroltatott festményekrdl allapitotta meg Munkécsyt
bucstztatd nekrolégjdban 1900-ban: ,Ezek a 'turné-
képek’ rokonsagban vannak a panordma-képekkel és
diordma-festészettel”.

Valami hasonld jelenségnek vagyunk tandi mosta-
naban Munkéacsy Mihdly orszagon ativelé, a hatarokat
atlépd, lényegében a Karpat-medencére kiterjedd diadal-
Utjdnak szemléléiként, nem ok nélkdl vélve parhuzamot
az egykori akcidkkal. EzUttal a Magyar Nemzeti Galéria
2005-ben rendezett, revelacié erejével hato, a felfedezés
élményét kinalé Munkécsy a nagyvildgban cimmel meg-
rendezett monstre tarlata okozott euférikus Munkacsy
reneszanszot. A szdzadvég hangulatat kelté miliében
masfélszaz festményt, mintegy 6tven dokumentumot,
relikviat sikerllt a szakembereknek kitartd adatgydj-
t6 munka eredményeként, Budapestre hozni. A tarlat
szinvonaldt — egyben sikerét! — a kulféldi mizeumokkal
megteremtett j6 kapcsolat és a magangyljték — tobb
magyar szarmazasl volt kozottik! — aldozatkészsége
biztosftotta.

Kozulik egy, a Munkécson sziletett, Egyesilt
Allamokban él6 Pakh Imre — egyebek mellett a Golgota
tulajdonosa! — egy |épéssel tovabb ment: sajat Munkacsy-
kollekcidjat vidéki kérdtra inditotta. Anyagat idénként
kiegészitette kolcsonzott képekkel, szakmai segitség kisé-
retében a Nemzeti Galéria. A szdndék elismerésre mélto!
Minél tébb ember ismerje meg a ,legnagyobb magyar
festd” képeit, munkassagat hataron belll és tul, olyanok

is, akik legfeljebb a nevét hallottak mostanaig.

A vandorkidllitds egymast kovetd allomasai:
Debrecen, Pécs, Kaposvar, Szeged, Békéscsaba, Miskolc,
Szombathely, Kaposvar. A Pakh gytjtemény 35 képébdl
altaldban 27 kerllt bemutatasra. Ezt kiegészitették ese-
tenként néhany koélcsonzott festménnyel, igy a Krisztus
Pildtus elétt és a Golgota kisebb, redukélt valtozataval
és egy-egy helyszinen &6rzott mas Munkacsy képekkel.
Szombathelyen példaul az igazi mUlvészettorténeti szen-
74ci6t, szamos remekm( mellett, az Asito inas kiéllitasa
jelentette, amelyet jobbara csak hirbél, reprodukciordl
ismertek a szakmabeliek is. A sokaig lappangd festményt
ugyanis 2005-0s felbukkanasat kovetden szerezte meg a
gyUjtemény tulajdonosa s itt mutatta be elészor.

Nem Uj — persze — a Munkacsy képek vandoroltatasa-
nak gondolata. A hajdani kezdeményezd érdem Charles
(Karl) Sedelmeyer mUgyUjtét, mikereskedét illeti, aki jél
atgondolt érdekbdl utaztatta és nagy sajtbkampany kisé-
retében, U] kidllitasi technikak alkalmazasaval mutatta be
az egymas utan szlleté nagy kompozicidkat. Els6ként
a Milton-nal keltett feltlinést és megerdsité 6sztonzést.
Ezt kovette a Krisztus Pilatus elétt, amelyet périzsi palo-
tajdban allitott ki, majd Bécs és Budapest Uinnepelhette
szokatlan ovaciéval a képet és személyesen is megjelent
alkotdjat. Az eurdpai nagyvarosok kézonségét meghddi-
16, minden tekintetben sikeres vallalkozas — az idékozben
elkészult Golgotaval egyttt! — Eszak-Amerikaban folyta-
tddott, szaporitva a diadalut allomésai szamat. Emberek
tizezrei dmultak a ,latvanyossag” elétt. Valdsédgos divat
lett egy ideig a Munkacsy-képek megszerzése a vagyonos
gyujték korében. Ezzel is magyarazhatd mdveinek gyako-
ri felbukkanasa az Egyesult Allamokban s a nagy aukciés
héazak arverésein.

Annak megitélésében, hogy j6 hatassal volt-e
Sedelmeyer szerzédéssel is megerdsitett torekvése, avagy
karosan befolyasolta a polgéri kértlmények kozott él6
mUuvész festészetét, napjainkig sem alakult ki egyetértés
a mUvészettorténészek, kritikusok korében. A kdzon-
ség azonban ,szavazott” akkor is, ma is. ,Amikor a
festészetnek még mindenkihez volt szava, mikor a kép
O6rome volt szazezreknek és nem érdekes kisérlet néhany
kivalasztott szdmara” — jellemezte a helyzetet a mUvész
elsé monografusainak egyike, Feleky Géza 1913-as elé-
adasaban. Most ugy latszik, mintha szlkebb és ,volt”
hazai keretben megismétlédne és hatna a ,kép 6réme”.
Hajdan a Krisztus Pilatus elétt Budapesten nyolcvanezer,
Londonban kozel szazezer, Manchesterben kétszézezer
ldtogatdt vonzott. 1896-ban, a millenaris kiallitas idején
az Andréssy Uton bemutatott Ecce homot haromszaz-
tizenotezren keresték fol. Ha most a jelenbe valtunk s
megvizsgaljuk mai magyar kozonség érdeklédésének
mértékét, egyontetl sikerként konyvelhetjik el a tényt,
hogy a Budai varban négyszazezer latogatdja volt a
kiallitdsnak. A vandorlo kiéllitas hétszazezredik vendégét
pedig a Szombathelyi Képtarban kdszénthette a megnyi-
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tokon rendszerint személyesen is résztvevd Pakh Imre.

A Munkacsy halalat (1900) kovetd évszazadban tobb,
kilonbozd méretl emlékkiallitast rendeztek a hazai gydj-
teményekben elérhetd munkaibél — Budapesten. Vidéken
csupan néhany, életével vagy nagy mdveinek sorsaval
Osszekapcsoldédod varos — Békéscsaba, Debrecen, Miskolc
— szerencsésebb kozonsége lathatta valamely alkalom-
bél az életmd kisebb-nagyobb részét. Pakh Imre nemes
gesztusa most lehetévé tette, hogy a muvek ,keressék
fel” a vidéki Magyarorszag lakoit. S6t! Az utazo kidllitas
atjuthatott a trianoni hatar tuloldalara is. Székelyfold népe
Csikszeredan talalkozott Munkacsy Mihdly eddig csak
hirbdl ismert festészetével s bemutattdk a gyljteményt a
fest6 és gyUjtdje szulévarosaban, Munkacson is. A , kor”
Kecskeméten zérult s a Pakh gyljtemény visszatér a New
York-i ,otthon” falaira.

Pakh Imre sajatos mugydjté tipust testesit meg. A
szarmazas, csaladi hagyomanyok, egyetemi tanulmanyok,
koran jelentkezd Uzleti érzék — kereskedés az orosz iko-
nokkal! — és sikeres vallalkozoéi palya vetette meg alapjait
a ,birtoklasi vagyat” csak kevéssel meghaladd szenve-
délyének. Tobb iranyu gyljteményépitd tevékenységet
folytat, amelyben a magyar festészet, mint az identitast
6rz6 kapocs, a kilencvenes évektdl kapott hatarozott
karaktert. Az arveréseken kialakult, szdmara kedvezé kiki-
altasi és leltési arviszonyok 0sztondzték a magyar képek
megszerzésére. Formalédo vonzalmai kézil a Munkacsy
irdnti kerekedett felil s ma meghatdrozd részét képezi
gyUjteményének. A kezdeti, ,mindent, ami Munkécsy”
elvet fokozatosan valtotta fol egy szlikebbre fogott
témakort atfogd koncepcié, amely a szalon és tajképek-
re dsszpontositotta a figyelmét és eréforrdsait. Igazan
jelenetés darabokat az elébbi, 1880 utdn festett — a
mUvészettorténészek altal a juste milieu (arany koézéput)
korébe sorolt — kosztimos, életszer(i zsanerek kozul sike-
rilt megszereznie. Ezek mellett, természetesen, portrék,
tanulmanyok, véazlatok is taldlhatok az anyagban, amelyet
néhany, mas muvészek altal festett, Munkacsyhoz kapcso-
l6dd kép egészitett ki.

Az utazo kidllitast néhany, a festémdvész személyiségét,
kornyezetét, életforméjat és tarsadalmi elismertségét jelzd
targy ,kisérte”, amelyeket hangulati elemként hasznalva,
falra és vitrinekben helyeztek el. igy példaul ezlistpoharat,
sétabotjat, néhany ecsetjét, himzett mellényét lathattuk
kozelrél. Bemutattdk Kadar Gabor hires plakatjst (O
szervezte ama nagy sikerl Ecce homo bemutatét!), kitlin-
tetései kodzUl masolatban Munkécs véros ezust babérko-
szorUjat, Arad varos kdzonségének kitlintetd oklevelét és
Ferenc Jézsef kirdly meger6sité diplomajat a Vaskorona
Rend kitlintetés adomanyozasarol.

A gyUjtemény legkordbbi darabja a Munkécsy Emil
kislanya (1863) cimmel kidllitott arcmas, amely egysze-
rségével, bajossagaval ragadja meg a nézd figyelmét.
Hasonlo jellegl festmény a festd feleségét abrazold
Munkacsyné és a rokon Redk Istvanné portréja. A tarlatok

Salamon Nandor tanulmanya

meghatarozo, az alaphangot letité képe Munkécsy legsi-
keresebb korszakdnak (1876-1886) kiemelkedd teljesitmé-
nye a Séta a Parc Monceau-ban (1882). A valéban repre-
zentativ mU jelentéségét Bakd Zsuzsa abban latja, hogy
.a sorozat kulonleges darabja, amelyben a jelenet tajképi
kornyezetbe helyezésével Munkacsy megujitotta a polgari
zsaner mufajat”. Azt a ,mufajt” frissitette meg, amelyet
életkodrulményeinek megvaltozasa — 1874-es hazassaga —
utan jelentds és tipikus kompozicidkkal gazdagitott. Ezek
kozul j6 néhany gazdagitja a kollekciot, amelyek a korszak
f6 vonulatdba tartoznak és atmoszférat meghatarozé
erejuk tagadhatatlan. Nem hidnyoznak azonban az el6z6
periddusban készllt alkotdsok sem. E kamaramunkak
kozott is van néhany, figyelemre érdemes munka. llyen a
krétaval késziilt karakteres Onarckép az 1870-es évekbdl.
Jellemz§ stilusjegyei ismerhetdk fel a kissé riadt tekintetd,
a sotét hattérbdl kivillané remek Oreg paraszt (1874 k.)
és vele Osszecsengd méltd pardarabja, A bohém (1873)
ciml kompozicidkon. Tobb, jellegében hasonld életkép
kozul emlitésre érdemes az egyszerlségével kiemelkedd
Konyhaban cimi (1872-1873 k.), amelyen kétségtelendl
felismerheték a hollandiai utazés, a németalfoldi festé-
szettel valé ismerkedés tapasztalatai. A hitelesité kézjegy
szerepét tolti be A piros ruhas kislany, akarcsak a kiallitas-
sorozat alatt megszerzett Asito inas (1869). Lassu elszi-
nezédésének mértékét, formainak elmosddasat az eredeti
allapotot 6rz6 reprodukcid jél szemlélteti.

Baratja, Paal LaszI6 hivasédra a 70-es évek elején
Munkacsy is ,kivonult” Barbizonba. A kornyezet isnpirald
hatdsadra maga is festett néhany plein air tajképet. Az
Erdérészlet két alakkal (1873) még kevéssé levegds, barna
ténusai, a fatdrzseken megvillané fehér fények, a terjen-
g6 homaly romantikus életérzést sugall. A Ciganytabor
(1874), amely Sedelmeyertél tobb tulajdonosvaltassal
kerllt a Pakh gyljteménybe, mar azt jelzi, hogy festéje
tényleg a szabadban éllitotta fol festéallvanyat. Egyben
taldn céafolata is ama tdbbszér hangoztatott, olvashatéd
vélekedésnek, hogy Munkacsy nem vette komolyan a
tajképfestészetet. Széles ecsetvondsokkal felrakott apréd
tjrészlete, a késdbb keletkezett Téli Ut — Magyar tj
(1882) és a hasonlé hangolast Mosonék (1885 k.) —
amely mar-mar az impresszionizmus ismérveit mutatja és
szerkezetében is ellt a szokvanyos , Munkacsy-sématol”!
— ugyancsak ellentmond a nemegyszer dehonesztald
szandéku birdlatoknak.

.SikermUvei” kézil, ugyan redukalt méretben, de
a még igy is nagy teret, ralatast igényl6 Golgota és a
Krisztus Pilatus el6tt kerllt kidllitdsra. Bemutattak azokat
a tanulmanyokat, vazlatokat is, amelyek az alkotas bonyo-
lult folyamatdba engedtek bepillantadst. A , harmadik”
Krisztus-kép — Ecce homo (1882-1884) — vazlata példaul
meggy6zébben, erételjesebben fejezi ki a gyulolkodd
embertdmeg és a kiszolgaltatott Emberfia kdzotti feszilt-
séget, mint a kidolgozott, szinpadias végleges valtozatu
festmény. JoI nyomon koévetheték azok a valtozasok,
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amelyek a tér és az architektura elrendezésében, az ala-
kok megformaldsdban az egyszer(bb helyett a komplikalt
megoldast eredményezték.

Festészetének legkeményebb birdléi sem nagyon
vitatjak jellem- és karakterabrazol6 képességének magas
fokat. Kidllitott arcképei — a vazlatosabb N&i portré
(1880-as évek), az ugyancsak oldottan felvazolt M.
Chaplin arcmésa (1880 k.) vagy a korabbi Oregasszony
mappaval (1873) — mellett kitliné tanulmanyok érvelnek
egyéniesitd ereje mellett. llyen az Ordité suhanc cimu
(1880), a Pilatus képhez készult tanulmany, amely eltor-
zult arcaval talan jobban fejezi ki énjét, mint gesztikulalo,
végleges figurdja. Toébb valtozatban festette meg a keleti
viseletl zsiddk gydrdjében allé Jézus alakjat. Kozulik a
piros ruhas valtozatot lathatta a kdzonség. A létrat, fej-
szét cipeld turbanos, kék ruhas, mezitldbas Hohér (1883)
a Golgotan ,kdszont vissza”.

A népi életképeket felvaltd ,szalonképek” alaptipusat
az Apa szlletésnapja (1882) képviselte, amelyen szinte
minden ,kellék” egyltt van, amit a ,pazarul berende-
zett” mUterem kinalt a festének. A helyszin és a kompozi-
ci6s séma viszonylag keveset valtozott a sorozatot alkotd
képeken, nem igy az alakok elrendezése. A csoportba
flzott szines, vildgos ruhat 6lté karcsu nok latszélag gon-
dok nélkul élnek kellemes kornyezetiikben. Csevegnek,
tedznak, virdgot rendeznek, kézimunkaval mulatjdk az
idét, vagy éppen maganyosan merengnek (Merengé né
kutyaval, 1885). Alakjukat s néhany targyat rejtett belsé
fénnyel emelt ki a festd. Késébb ,kitarja”, megnoveli a
fluggonyokkel részben vagy egészében takart ablakokat,

Enteriér a Szombathelyi Képtar
Munkacsy-kiallitasarol

igy szerepléi kozvetlenebb kapcsolatba kertlnek a kilvi-
ldggal, a természettel. A Palmahazban (1881) alakjait,
a friss szinekkel el@varazsolt dus vegetaciot akar egy
impresszionista festd is megirigyelhette volna. Innét csak
egyetlen Iépés a park sétanya, az erdd arnya, hlvose, az
erdei patak csobogasa. A helyszin valtozott, a szereplék,
ugyanazok a hélgyek azonban maradtak.

A szalonkép kulonleges — valahol a historizmus-
sal érintkez6 — valfaja a kosztimos jelenet. Munkacsy
maga is szivesen 0ltdzott barokk viseletbe s néhanyszor
modelljeit is jelmezekbe bujtatta. A megfestett szituacidk
és diszletek nagyon hasonlitanak egymasra, szinte valto-
zatnak tekintheték. A gyljtemény reprezentativ darabjai,
a Ballada (1888) és a Fiatal kapitany elbeszélése (1888)
szemléletes példa, kdzottik csupan annyi az eltérés, hogy
egy szereplével (a kapitany) gyarapodott a jo kedély(
tarsasag.

A kultusz kibontdsaban és terjesztésében kiemelt
helyet betoltd rézmetszet reprodukciok kézul is kidllitot-
tak néhanyat. Két egykori, a mdvész 6sztondijat, tdmo-
gatasat élvezd festdé Munkacsyt abrazold munkaja mar az
.emlékezés” részéhez tartozik. Rippl Ronai Jozsef, akinek
kapcsolddasa kdzismert, festményén a megtort dregem-
ber arcvonasait orokitette meg az emlékezés szandékaval
(1900). Temple Janos (Hans) egész alakos atelier képén az
Unnepi alkalomhoz ill¢ viseletben a Krisztus Pilatus el6tt
kis valtozatan dolgozé festé lathatd — Gl6 pdzban (1887).
Plasztikailag megmintéazott alakban Ernest Barrias bronz
mellszobran ,jelent meg” Munkacsy Mihdly — ezuttal a
Kéarpat-medencében.

Asito inas
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Révész Emese

Tavol Bécstol,

kézel Budapesthez
Erzsébet kiralyné
elfeledett emlékmuizeuma

Kereken szdz esztendeje, hogy a budai Var egyik
teremsoraban megnyitotta kapuit az Erzsébet Kiralyné
Emlékmuzeum. Egy évtizeddel haldla utan ez altal
muzeumi rangot nyert a kiradlyné kultusza. Csaknem
negyven éves fennallasa alatt tiszteldinek valédi zaran-
dokhelyévé valt a hely, amely a tudomanyos adatgytj-
tés és a kegyeletteljes hodolat kilonos otvozetével
jarult hozzad az Erzsébet-kultusz honi megerésddésé-
hez és fennmaradasahoz.

“Itt 6rokké szabadnak
érzi magat az ember”

Batran allithatjuk, Erzsébet kiralyné
kultusza napjainkban is toretlen.
Habsburg-uralkodéink  soraban
tisztelete kivételes, s nimbusza
kiralynéink kozott egyeduilallo.
Miutdn a szocializmus évtizedeiben
ismert okonal fogva elhallgattak
személyét, a rendszervaltds utan
Uj erére kapott tisztelete. Alakja az
ezredforduldn sem veszitett von-
zerejébdl, fordulatos élettorténe-
te ma ismét anyagot szolgaltat
a néi magazinoknak, romantikus
regénydjsagoknak és kosztimos
filmeknek. Ujabb kori csodalata-
nak forrasai alig kalénboznek
Diana hercegné kultuszatol.? A
kirekesztettség, maganyossag, tra-
gikus és értelmetlen haldl sorsuk
Osszecseng® vezérmotivuma. A
betegségtudat mindkettejik sza-
mara menekilést jelentett, a kor
divatos pszichotikus kérja ott az
"ideggyengeség”, hisztéria, itt a bulémia volt. Kultuszukat

1 Diana hercegndvel valé parhuzama-

rél: Michaela Lindiger: ,Stratosphare des Reinen,
unentweihten Mythos.” In: Keine Thranen, wird man
weinen. Kaiserin Elisabeth. 23-32. hgs.: Susanne Walther.
Historisches Museum der Stadt Wien, Wien, 1998.

Révész Emese tanulménya

Wagner Sandor: Erzsébet kiralyné
koronazasi diszruhaban, 1867, Magyar
Nemzeti Mdzeum, Toérténelmi Képcsarnok

nem a hiteles torténések, hanem a tények koré burjanzé
mitosz taplalja. A mitosz nagy hatalmu teremtdje pedig a
tdmegkultira, amely korlatlan (olykor egyenesen gétlasta-
lan) fantaziaval vonja korbe a his-vér embert a legendak
atlathatalan fatyolaval.

Gerd Andras torténész iskolateremté kultusztor-
téneti tanulmanyaban a mentalitastorténet és a tdmeg-
lélektan oldalarol vizsgélta az Erzsébet-jelenséget, arra
keresve a valaszt: a magyarok miért éppen &t dvezték
feltétlen tisztelettel és szeretettel?2 Ferenc Jozsef sem a
szabadsagharc leverésében jatszott szerepe, sem szaraz,
katonas, zarkézott személyisége révén nem volt alkalmas
arra, hogy iranta valédi szimpatia alakuljon ki. Vele szem-
ben Erzsébet mindazt megtestesitette, amit férje nem.
Elragadd gydngédsége, csodalatraméltd szépsége, humor-
érzéke, kdzvetlensége a kdzember szdmara is rokonszen-
vessé tették alakjat. A mlvészetek irdnti rajongasa (6maga
is irt verseket), muveltsége, olvasottsaga, o6ltozkodése
kifinomult izlésérél tanuskodtak. Szépségkultusza, szin-
telen fogyokurai, lovaglo-, vadasz és sportszenvedélye
a modern, flggetlen né Uj tipusat testesitették meg.
Konvencidellenessége, az udvari szabalyok elleni 6rokés
ldzaddsa rokonszenvenssé tették 6t
a bécsi udvarral mindvégig ambiva-
lens érzelmi viszonyban lévé nem-
zeti érzilet szdmdara. Bajororszagi
otthonabdl hozott szilaj szabad-
sagvagyat Bécs hasztalan igyekezett
béklybba verni. Ahogy a Monarchia
kényszerli kotelékében feszengd
Magyarorszag, Ugy a kirdlyné is
mindvégig idegen maradt a bécsi
udvarban. fgy talalt zavartalan
menedékre a Ferenc Jézsef altal
mindvégig javithatatlanul rebel-
lisnek tituldlt Magyarorszagon.
Ahogy 1873-ban egy Jékai Mérhoz
frott levelében megfogalmazta: “Itt
orokké szabadnak érzi magat az
ember.”

"Mater dolorosa” versus
“"Femme fatale”

Erzsébet kirdlyné “arculatdnak”
megformalasaban kezdettél fogva
kulcsszerepet jatszott a képzdmu-
vészet. Képek, szobrok, emléktar-
gyak ezrei készlltek a kirdlynérol, lassan eloldva a legen-

2 Ger6 Andras: Egy magyar kultusz: Erzsébet ki-
ralyné. In: U6: Magyar polgarosodas. Atlantisz, Budapest,
1993, 379-396.
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dat a valdsag talajé’[él.3 A képi emlékek képzeletbeli
piramisanak cstcsédn a “grand art” muveléi, hirneves
festék, szobraszok és iparmUvészek éalltak, de talapza-
tdt olcsé nyomatok, ponyvék, szuvenirek alig belathatéd
tomege alkotta. Altaluk Erzsébet j6l koriilhatarolhaté
szerepekben 6ltott format: eljatszotta a tokéletes feleség,
mintaszer( csalddanya és népérél gondoskodd kirdly-
né szerepét. Olykor jtatos keresztény, jotékonykodd
nagyasszony, fidt gyaszold “mater dolorosa”, maskor
Titania tlindérlany, vildgszépe, sportlady, hoditd “végzet
asszonya”. Alakjanak kidolgozoi gétlastalanul felhasz-

AV

i _._:.".". . s

Erzsébet Kirdlyné Emlékmuzeum,
A kirdlyné irészobaja 1908-ban
meritve a keresztény és profan mitoldgia gazdag tarha-
z8bdl. Szerepeihez idomult képei stilustarara is, egyszer a
barokk, biedermeier, méaskor a romantika vagy a szimbo-
lizmus vizuélis formulai hatottak.
Ugy tlnik Erzsébet pontosan tisztdban volt a nyilvanos-
s&g jelentéségével, tudatosan alakitotta a réla alkotott
képet. Szivesen allt modellt mUvészeknek, s gyakorta
fényképeztette le magat kedvenc udvari fotésaval, a bécsi
Angererrel. Angerer megragadé fotéi magancélra készul-
tek, ahogy Ferenc Jézsef privat terében fuggtek Franz
Xaver Winterhalter arcképei is, amelyek Ugy mutatték a
kirdlynét, ahogy 6t a nyilvdnossag sosem lathatta, a ,,vég-
zet asszonyaként”, teljes érzéki pompdjaban, kibontott
hajzuhataggal.

A honi mUvészek kezdettél fogva aprélékosan
dokumentaltdk a “magyarok kirdlynéja” életének minden
fontosabb eseményét. 1854-ben az eskuvd, 1857-ben
az ifjd pér els6 magyarorszagi korutja, majd 1867-
ben az uralkoddpar korondzésa jelentették Erzsébet és

3 Ikonografiajardl: Erzsébet, a magyarok
kiralynéja. Kiallitas Katalogus. Magyar Nemzeti Muze-
um, Budapest, 1992; Basics Beatrix: Erzsébet kiralyné a
képzédmuvészetben. In.: Erzsébet a magyarok kiralynéja.
Szerk.: Racz Arpad. Budapest, 2001, 127-131;

Magyarorszag kapcsolatanak kulcsdatumait. Képeslapok,
olajnyomatok, kérajzok és fametszetek sokasaga tudo-
sitott az Unnepségek minden mozzanatardl. 1867-ig
jorészt csak sokszorositott grafikai alkotasok orokitették
meg Erzsébetet, a koronazas alkalmaval viszont tdébb
reprezentativ arcmas is készilt réla. Ekkor festette meg a
kirdlynét koronazasi diszruhdban tdbbek kozott Wagner
Sandor, Székely Bertalan és Kovacs Mihdly. Legszebb,
Benczir Gyula &ltal festett képmdsa mar az Erzsébet
halalat kovetd évben késziult. Ezen az ikonokat idézé
kultuszképen az arany hattér el6tt megjelend, éjfeketébe
6lt6zott asszony mar dlom és valdésag hataran lebegve, a
legendak kirdlyndjeként tindokal.

Am a jelentésebb képzémiivészeti alkotasok java része
a bécsi udvarban, a budai véarpalotdban vagy a hazai
arisztokréacia kastélyfalain rejtézott. A nyilvanos repre-
zentacid helyét egyedll a Magyar Nemzeti Muzeum
jelentette, ahol 1857-tél (ekkor még felsébb sugallatra)
6nallé Habsburg-termet alakitottak ki.4 Jozsef nador és
Ferenc Jozsef portréi mellett itt kapott helyet a mincheni
akadémia magyar szlletést professzora, Wagner Sandor
dltal 1867-ben, a koronazas alkalmaval festett Erzsébet-
portréja, majd egy évtizeddel késébb ide kerult Zichy
Mihdly grandiézus politikai allegéridja, az Erzsébet kiraly-
né Deak Ferenc ravataldndl. Elébbit a kirdlyné magyaros
diszruhaja, utobbit jelképes targya kotdtte a magyarsag-
hoz és a Kiegyezés szelleméhez.

A kultusz helye: az Erzsébet Kiralyné
Emlékmuzeum

A kollektiv (nemzeti) kultikus gyakorlat Erzsébet emléke-
zetét kulonféle eszkozokkel igyekezett tovabb orokiteni az
iflabb generaciok szédmara. Diszalbumok, képzémUvésze-
ti alkotdsok, emlékmUvek gyarapodé sorat eredményezte
a szazadfordulén e kézos igyekezet. Am a hazai kultusz
kdzpontjdnak kijeldlése még jbéideig varatott maga-
ra. Az emlékezés és reprezentacié szimbolikus terének
szantdk Erzsébet monumentdlis févarosi emlékmuivét,
amely szdmos palyazatot kovetéen sem nyerte el végsé
forma’ja't.5 A kozOsségi Unneplés megfeleléen emelke-
dett terét jelentette azonban a budai Véarban megnyilt
Erzsébet Kirdlyné Emlékmuzeum. A személyes ereklyéktdl
a politikai dokumentumig terjedé tobb széz kidllitott
targya éppugy alkalmasnak bizonyult a privat hazafiui lel-

4 A Habsburg-teremrél: Sinké Katalin: A mu-
vészi siker anatémiaja 1840-1900. In: Aranyérmek,
ezustkoszoruk. Mdvészkultusz és mipartolas Magyaror-
szagon a 19. szazadban. Szerk.: Sinké Katalin, Kiallitasi
katalégus, Magyar Nemzeti Galéria, Budapest, 1995,
15-48. (26-27.)

5 Borsai Déra: Erzsébet kirdlyné emlékm tervei.
Szakdolgozat. PAzmany Péter Katolikus Egyetem, M(ivé-
szettdrténeti Tanszék, 2008.
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kesedés felgerjesztésére, mint a torténészek és elhivatott
biografusok tudos kivancsisdganak kielégitésére.
A Genfi-té partjan, 1898. szeptember 10-én tortént
merénylet természetszerlleg felgyorsitotta a legendakép-
z6dés folyamatat és megerdsitette a kultusz koérvonalait.
Nem véletlen hat, hogy mar a gyasz hdénapjaiban felme-
rilt, hogy a kirdlyné szellemi orokségét legméltébban
egy emlékmuzeum feldlli-
tasaval apolhatja a magyar-
ség.6 Az Erzsébet Kiralyné
Emlékmuizeum, tobb éves
elékészité munkat kovetden,
1908. januar 15-én nyitotta
meg kapuit a nagykdzonség
el6tt. A hdrom terembdl all6
kiallitds a Budai Varpalota
Krisztinavaros felé esé szar-
nyaban, kdzvetlenll a Szent
Korona d&rzési helyének
szomszédsagaban kapott
helyet. A nyitas alkalméaval
a Magyar Nemzeti MUzeum
igazgatoja és a kiallitas ren-
dezéje, Szalay Imre részletes
katalégusban ismertette a
muzeum elétoérténetét és
emlékanyagét.7

Soraibdl pontosan
rekonstrudlhaté az intéz-
mény el6torténete. Eszerint
nem sokkal Erzsébet hala-
la utdn, 1898 novembe-
rében a kirdlyné lednyai,
Gizella bajor hercegnd és
Maria Valéria fbherceg-
nd édesanyjuk néhany,
Magyarorszaghoz kotédé
személyes targyat a Magyar
Nemzeti MiUzeumnak ado-
manyoztak. 1899 maju-
saban Erzsébet felolvaséndje, bizalmasa, Ferenczy Ida
asszony azt a fekete diszruhat ajandékozta a muzeum-
nak, amit a kirdlyné utols6 magyarorszagi tartézkodasa
idején, a millenniumi rendek 1896-os tiszteletadasakor
viselt. 1907 tavaszan négy holgy, gréf Andrassy Aladarné,
6rgrof Pallavicini Edéné, gréf Batthyany Lajosné valamint
Ferenczy Ida asszony azzal a kéréssel fordult az uralkodo-
hoz, hogy egy jovébeli emlékmlzeum céljara engedje at
a magyar allamnak Erzsébet néhdny személyes targyat.

Torténelmi Képcsarnok

6 A mUzeum torténetének egyetlen Gjabb feldol-
gozasa: Vér Eszter Viradg: Erzsébet kiralyné magyarorszagi
kultusza emlékeztehelyei tiikrében 1898-1914 kozott.
Budapesti negyed, 14, 2006. nyar, 93-102.

7 Szalay Imre: Az Erzsébet Kiralyné Emlékmuze-
um. Stephaneum, Budapest, 1908.

Révész Emese tanulmanya

Zichy Mihaly: Erzsébet kirdlyné Dedk Ferenc ravatalanal,
litografia, 1876, Magyar Nemzeti Muzeum,

Ferenc Jozsef 1907 novemberében kelt levelében &réom-
mel vegyes meghatottsaggal fogadta a férangl holgyek
javaslatat, s kérésikre tobbek kozott azt az ezlst ladikat
is atadta, amelyben a magyar orszagos kildottség 1867-
ben a koronazasi ajandékokat nyujtotta at a kiralynénak.
Ferenczy Ida tébb mint szaz arckép masolatat, szobrokat,
kéziratokat, nyomtatvanyokat, emléktargyakat és Erzsébet
magyar nyelvli  konyveit
ajandékozta a mizeumnak.
Sztéray Irma gréfné pedig
azt a ruhat, amin 1898.
szeptemberében athatolt a
gyilkos merényld tére. Ezek
az adomanyok, és a tovab-
bi felajanlasok jelentették
tehdt a muzeum gyUjtemé-
nyének alapjat.

A kidllitas els6, un.
Mlzeumtermében  mint-
egy 180 targyat helyeztek
el a rendezdk. Itt Allitot-
tdk ki azt a harminc muvet
tartalmazé albumot, amit
1857-ben, az uralkoddpér
elsé magyarorszagi latoga-
tdsa alkalmaval ajanlottak
fel a hazai képzémUvészek.
Az olajfestmények, toll-
rajzok, akvarellek jorészt a
magyar népélet és histéria
jellegzetes momentumait
orkitették meg. Az alko-
ték névsora a kor hazai
muvészeinek legjavat fog-
lalta magaba, koztik Lotz
Karolyt, Szemlér Mihalyt,

Janké  Janost, Gyorgyi
Giergl Alajost, Brodszky
Sandort, idésebb Markd

Karolyt, Barabas Miklost,
Orlai Petrich Soméat és Than Moért. Mellettik szere-
pelt Székely Bertalan, az 1867-es koronazas alkalmaval
készllt vizfestményeinek sorozata. A tarlok egy részében
Ferenczy Ida Erzsébet magyar nyelvl kéziratait, olvasma-
nyait helyezte el. Koztlk voltak a kirdlyné elsé magyar
nyelvgyakorlatai, E6tvos Jozsefhez irott levelei, s az “Az
orszag javaért” cimd imadsagnal kinyitott, Dedk Ferenc
beragasztott fényképével diszitett imakodnyve. A relik-
vidkat az emlitett Oltozetek mellett Erzsébet személyes
targyainak (kesztyUje, utitaskaja, ivopohara) gyljteménye
egészitette ki. Mindezeket a falakon a kirdlyné legismer-
tebb arcképeirdl készllt fotografiak kisérték. Koztiuk volt
Benczlr nevezetes, arany hatter( portréja és Mark Lajos
kilonods hangulatd zsanerképének (Erzsébet kirdlyné és
Gizella féhercegné a varosligeti Gerbeaud-nal) olajnyo-
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mata. Eredeti muként itt fligott Strecker Ottilia Erzsébetet
vadaszruhdban abrazolé arcmasa 1865-bdl. Ugyancsak
e teremben helyezték el Zala Gydrgy mellszobranak és
Rona Jozsef godolléi emlékszobranak masolatait is.

A kiallitds masodik termét Ferenczy Ida szemé-
lyes fellgyelete mellett, Erzsébet budai varbéli dolgozo-
szobdjanak eredeti elrendezését kévetve rendezték be.
A kiralyné iréasztala felett Maria Valéria hercegné Franz
Schrotzberg altal festett gyermekkori portréja fliggott.
A dolgozbészoba féfalan kapott helyet Wilhelm Richter
nagy méretl vadaszképe, s Rudolf Alt négy akvarellje. A
kirdlyné legkedvesebb tartézkodéasi helyeit (Possenhofen,
Bécs, Laxenburg, Budapest) megorokitd vizfestményeket
Rudolf tronorokés adomanyozta szilei ezlstlakodalmara
édesanyjanak. Ugyanitt volt taldlhaté a kiralyné kedvelt
festménye, BenczlUr Gyula Malyvak k6zott ciml mdve,
amelyet 1890-ben a Képzédmdlvészeti Tarsulat kiallitasan

a kirdly vasarolt meg hitvese széméra.8 A harmadik
terem a tudomanyos kutatast szolgélta. Ennek falait
festmények, metszetek idészakonként valtozoé véalogatasa
diszitette. A mizeum elsé éveiben e teremben helyezték
el Franz Russ és Wagner Sandor Erzsébet-portréjat.

Az Erzsébet Kirdlyné Emlékmuzeum tarlata csak-
nem fél évszazadon 4t allt fenn. Gyljteménye az évtize-
dek soran folyamatosan gyarapodott, targyainak szama
az 1930-as évekre mar csaknem elérte a kétezret. Am
1945-ben a Var ostroma soran a gyljtemény jorésze meg-
semmistlt. Megmaradt toredékei szétszérddtak, illetve
egy részik ma a Magyar Nemzeti Mlzeumban talalhato.
TObb mint szaz dbrazoldsa nemzedékekre kihatdan befo-
lyasolta a kirdlynérdl kialakitott képet, vizualis toposzok
altal is meger6sitve kultuszat. Ma, amikor Erzsébet alakja
ismét a kozérdeklddés kdzéppontjaba kerilt, egy hasonld
allandd emlékmuizeum kialakitasa ismét id6szerd.

8 Szvoboda Domanszky Gabriella: Az ujkori bu-
davari palota belsé diszitése. In: Tanulmanyok Budapest
Multjabol, XXIX, Budapest, 2002, 411-455.

Franz Xaver Winterhalter: Erzsébet, 1864 (Franz Russ masolata),
Magyar Nemzeti Mazeum, Térténelmi Képcsarnok
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Novotny Tihamér

,Hasznara lenni a k6znek"”

A marosvasarhelyi
Maros Megyei Muzeum
Bernady-gyujteménye
Szentendrén

Hamvas Béla Az &t géniusz [fc')/dje]7 — A bor filozéfi-
gja cimU, a mult szézad '30-as ‘40-es éveiben hosszan
érlel6dd, de végleges formajat csak 1959-ben elnyerd
nemzetkarakteroldgiai esszéit, s a Kemény Katalinnal k6z6-
sen {rt Forradalom a mivészetben — Absztrakcié és szir-
realizmus I\/Iagyarorsza’gonz cimU koényvét a '80-as évek
végén olvasva, akkoriban (1985-t6l 1997-98-ig a Ferenczy
Muzeumban dolgoztam) fogalmazédott meg bennem (s
taldn velem egyltt masokban is), hogy Szentendre vala-
mi egészen kulonds hely. Kalénds, mert a Hamvas éaltal
kordlirt szellemiségek, a valaha itt tevékenykedd vagy ma
is itt dolgozo alkoto-szellemek és produktumaik, valamint
a kultdrtdj altal nyiltan vagy burkoltan, de besugarzddik
ez a terllet, s az otodikkel, az erdélyi géniusszal épp
Nagybanyan és Marosvasarhelyen keresztil ismerkedett
meg leginkabb s a legmélyebben ez az alapvetéen medi-
terrdn hangulatd (délnyugat és nyugat szellemiségu) varos
a XX. szazad és a mai szazadelé folyaman.

.Kozismert — irja Dr. Hann Ferenc mlvészettorténész —,
hogy a Szentendrei Festék tarsasdga 1928-ban csupa
nagybanyai iskolazottsagu festébdl, nyolc Réti ndvendék-
bél verbuvéldédott. A nagybényaiakbdl lett szentendreiek
még a harmincas évek kozepén is vissza-visszajartak
Banyara festeni.”3 De a trianoni békediktatummal elsza-
kitott nagybanyai tajat és az erdélyi miliét nemcsak nekik
idézte fel Szentendre és kornyéke, hanem az 1929-ben
ideérkezd Barcsay Jendnek is. Ot azonban éppen az a
Gulyas Karoly reformatus kollégiumi rajztanar inditotta el
a palyan, aki 1907-ben megszervezte az elsé festdiskolat
Marosvasarhelyen, a Teleki Téka éplletében és kertjé-
ben. , A szentendrei dombok felelevenitették bennem
gyermekkorom emlékeit, mély hatast tettek rdam dusan
agyazott formai, meleg, tartalmas szinei, a talaj csupa
felfelé torekvé vonala, formai” — irja egyik visszaemléke-

1 Eletiink Konyvek, 1988.

2 Pannénia Kényvek, 1989. (Masodik, javitott
kiadas. Els6 kiadas 1947, Misztotfalusi.)

3 Nagybénya évszazada (a XX. szazad),
MdvészetMalom, Szentendre, 2003. szeptember 20 -
november 2. Katalégus-elész6.
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zésében Barcsay.4 S van itt még néhény kulénds dolog!
Példaul az, hogy a géniuszok marosvasarhelyi Utkdzd-
vagy tukr6z6 pontjabdl szarmazé mamus muvészek (lasd
Marosvasarhelyi l\/Ilﬁher!)S, milyen természetességgel
taldltak ra a '80-as évek méasodik felében a vajdéasok (lasd
Vajda Lajos studio!)® segitségével a masik jelentéségtel-
jes szellemi keresztez6dés helyszinére, a Vajda Lajos és
Korniss Dezs6 altal Ujrafogalmazott Szentendrére, s annak
.sajatos kozép-kelet-eurdpai” muvészeti ideéljéra.7

Ezért el6szor Csokonai Vitéz Mihdly (1773-1805)
Marosvasarhelyi gondolatok cimU kélteményébdl (1798),
majd Vajda Lajos (1908-1941) egyik feleségének cimzett,
1936-0s keltezést levelébdl kell idéznlink néhany sort
ahhoz, hogy megértsiik, mi is kapcsolédhatott itt dssze
(a két kdzéppontban!) egy emelkedettebb szinten. ime a
Marosvasarhely ihletésében fogant Csokonai vers érvelése:
.MUzsdk! most olyan helyen elmélkedem, amely / A vilag
abroszan legkritikusabb hely, / Mely a csinos nyugat s a
durva kelet kozt, / A hatalmas éjszak s tehetetlen dél kozt,
/ Kdézéppontban lévén, tisztan kimutatja, / Milyen még az
ember s foldink énbrézatja.”8

Vajda Lajos Szentendrétdl (1) szemlélt genius loci meghata-

4 Barcsay Jené: Munkam, sorsom, emlékeim,
Magyar képzémluvészeti Féiskola, Bp., 2000, 26. jegyzet-
pont, 196. o.

5 MA-MU / Marosvésarhelyi Mihely 1978-1984
Tegnap és Ma, Szentendrei Képtar, 1989. november

10 - 1990. januar 28. Katalogus. A kiallitast rendezte a
kiadvanyt szerkesztett: Novotny Tihamér.

6 UNICORNIS - A szentendrei Vajda Lajos Studié
(VLS) és a Marosvasarhelyi Muhely (MA-MU) kézos
kiadvanya, 1991, szerk.: N. T.; A szentendrei Vajda

Lajos Studio (antoldgia), Szentendre, 2000, szerk.: N. T.
— Wehner Tibor; Szentendrei Vajda Lajos Studié: 1972-
2002 (Dokumentum- és szoveggytjtemény), Szentendre,
2002, szerk.: N. T.

7 A tények kedvéért meg kell jegyezni, hogy a
mamusik tanéra, Nagy Pal (1929-1979) festémuvész
sajat érdeklédését kovetve s Vajda Lajos iranti tiszteletét
leréva, 1970-ben vagy '71-ben mar jart Szentendrén.
Errél tanuskodik az a festménye, amelynek kiindulépont-
ja egy szentendrei fal- és ablakmotivum volt. A mu cime:
Vakablak, 1971, olaj, vaszon, 118x131,5 cm. (In.: Nagy
Pal — A Hét mdvészeti melléklete, Marosvasarhelyi emlék-
kiallitds, 2003, szerk.: Irsai Zsolt, Marosvasarhely, 2004.)
- Ugyanakkor jémagam is jelentés mamus muveket
vasaroltattam a Ferenczy Muzeum gyorsan gyarapodo
kortars gyujteménye szamara 1989 és 1997 kozott. — S
azt mar csak az érdekesség kedvéért emlitem meg, hogy
a marosvasarhelyi Szepessy Laszl6-féle gylijteményben
tobb vajdas képzémuvésztdl is talalhatunk fontos mu-
veket, Aknay Janostol példaul tobb tucat fontos kis- és
nagyméretl festményt, valamint szitanyomatokat.

8 Csokonai Vitéz Mihaly 6sszes kdlteményei. In.:
mek.oszk.hu/00600/00636/html/vers 1798.htm - 7k -.
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rozasa pedig, amely egyben képzédmlvészeti hitvalldsanak
és programjanak is tekinthetd, igy szol: ,Magyarorszag
helyzete (foldrajzi) Eurépaban olyan, hogy predesztinélva
van arra, hogy 6sszekétd kapocs legyen Nyugat (francia)
és Kelet (orosz) kozott; dssze akarjuk forrasztani azt, ami
e két poluson kulturélisan (mUvészetben) a kétfajta eurd-
pai embertipus kifejez8dését jelenti, hidépiték akarunk
lenni. Magyarorszag hidat képez Kelet és Nyugat, Eszak
és Dél kdzott..."9 A két véros tehat a sajat uralkodd
géniuszukba foglaltan élte és éli meg ,,a nemzetnek és a
két hazanak”! egy egyetemesebb szintre emelt szelle-
miségét. [Amint ez elmondhatd lenne Zalaegerszeg ese-
tében is (nota bene: ez Vajda Lajos szilévarosa!), amely
testvérvarosi kapcsolatot épitett ki Marosvasarhellyel
1996—ban]1 T,

A szentendrei MUvészetMalom tehat rendkivil j6 érzék-
kel és j6 idépontban (a hatarok légiesedésének jegyében)
nydlt a marosvasarhelyi Bernady-gyljtemény témahoz,
amikor elinditotta a Hatartalanul — A Karpat-medence
muzeumai cimU (unids |éptékl s egyben kulturdlis nem-
zetegyesitd) programsorozatat, amelynek elsé kiallitasa
Eurépa mUvésztelepei — Nagybanya cimmel kerllt meg-
rendezésre 2005-2006 6sz- és télforduléjan az épulet
kész sza’myéban.12 (Mindketté kurdtora a marosvasar-
helyi szlletésl, romanul is jol beszélé Dr. Sité Csaba, a
Szentendre MUvészetéért Alapitvany tgyvivéje volt).
Azonban a Bernady-gyljtemény cimd kiallitdas megértése
joval bonyolultabb az elézénél. Itt ugyanis ,tébbféle
iranybdl kozelitheté meg a tarlat, mivel a torténet egy
korszerUsitett vidéki varos »Uj magyar« képtaranak kiala-
kulasarol szol — irja Dr. Szlics Gyoérgy mUvészettorténész,
a kiallitas egyik rendezéje és megnyitd személye —, mely
mogott egy modern szemléletli polgdrmester, Bernady
Gyorgy (1864-1938) személye rajzolodik ki. Bernady
nem csupan az éppen surgetd, aktualis részfeladatokkal
foglalkozott, hanem mindig az egészet [és teszem hozza,
a tavlatokat, a jovét (megjegyzés télem)] latta: az ipar, a
kereskedelem, a bankhélézat, az urbanisztika, az infrast-
ruktUra atalakitasat az él6 organizmus, Marosvasarhely
minél hatékonyabb mukodésének rendelte alg."13

A szentendrei kidllitdshoz készult remek, (néhany aproé
szamitdgépes szerkesztési hibatol eltekintve) igen igé-
nyes, rendkivil tartalmas és hasznos informaciékkal ren-

9 Vajda Lajos levelei feleségéhez, Vajda Julidhoz,
Szentendre, 1936. augusztus 11. In.: Mandy Stefania:
Vajda Lajos, Corvina Kiadd, Bp., 1983, 182. o.

10 Csokonai Vitéz Mihaly: Marosvasarhelyi gondo-
latok... Im.

11 Lasd a Pannon Tukér, 2007/6. szamat!

12 A tarlat anyaga a Maramaros Megyei MUzeum
és a Magyar Nemzeti Galéria anyagabdl valogatddott.
13 Szlics Gyorgy: Egy polgarmester életmuive,

M(ért6, 2007. december, 9. o.

delkezé katalégus14 béven taglalja (féleg Nagy Miklos
Kund tolldbdl) Marosvasarhely 73. valasztott polgar-
mesterének (1902-11), majd a Székelyfold iparfejlesz-
tési biztosanak és a varmegye féispanjanak (1912-17),
Trianon utan pedig a roman parlament tagjanak, Bernady
Gyorgynek a tetteit, aki méltan kiérdemelte a ,varos-
épité” epitheton ornast, allandé diszité jelzét. A véros
,aldasosztd elsd emberének” legfébb, legnagyobb, leg-
ismertebb cselekedete a Lechner Odén-féle épitész iskola
vendégszakemberei (Komor Marcell, Jakab Dezsé) és a
godolléi muivésztelep, illetve a magyar szecesszid alko-
t6i (Korosféi-Kriesch Aladér, Nagy Sandor, Roth Miksa,
Kallés Ede, Sidlé Ferenc, Thoroczkai Wigand Ede) altal
épitett és diszitett Ferenc Jozsef Kozmuvelddési Haz, mai
nevén Kultdrpalota, amely 6nmagaban is egy miremek
(1), valamint az ebben elhelyezett képtér, vagyis maga a
jobbara 4ltala valogatott és |étrehozott, s 94 év eltelte
utadn a mai Magyarorszagon Ujra elhirestlni latszd, sok
vihart atélt képzémuvészeti gyljtemény. Bernady nem kis
buszkeséggel és ontudattal (taldn az eljovendd sorsun-
kat is megérezve, megsejtve) nyilatkozhatta 1913-ban,
A maros-vasarhelyi kézmdivel6dési haz cimd cikkében,
a Magyar Iparmlvészt hasabjain, hogy ,készen all a
magyar kozmdlvelédés marosvasarhelyi temploma. A
gondviselés kiulonos jovoltabdl beteljesedtek almaim,
a mU valéban azzad lett, aminek az elsé pillanatban
terveztem, minden izében magyar, véddbastydja az
erdélyrészi magyarsagnak, fegyvertdra a magyar kultu-
ranak, tarhaza a tudomanyoknak, kincseshaza a magyar
képzb-, ipar- és zenem(vészetnek, masodik otthona a
hatalmasnak és alacsony sorban élének, a gazdagnak
és szegénynek, az aggastyannak és ifjunak egyarémt.”1 >
... Es a KdzmUvelédési Palotaban elhelyezett gytijtemény
jellegében és tartalmdban — ezt batran hangsulyoznunk
kell (I) — pontosan megfelelt a korszellemnek, Bernady
Gyorgy szines egyéniségének, hazafias, konzervativ libe-
ralis, demokratikus szellemének, keresztény bedllitott-
saganak, kiegyensulyozott jellemének, széles latékord,
j6l megalapozott, kdzhasznusagra toré miveltségének,
és vezetdosztalybeli, az Ujdonsagokra is nyitott, polgari
izlésének. S hogy mennyire nem légbél kapottak ezek a
szavak, alljanak itt az 6 6nvallomasos mondatai, amelye-
ket 1920. majus 15-én, tehat a Trianoni békeszerzddés
alairdsa el6tt, az aggodalom, a lelkiismeret és a fele-
|6sségérzet parancsanak engedelmeskedve, a romanok

14 Hatartalanul — a Karpat-medence muzeu-

mai / Maros Megyei Mizeum Bernady-gylijtemény,
MuvészetMalom, Szentendre, 2007. oktober 20 — 2008.
februar 17. A kiallitast rendezték, és a katalégust Ossze-
allitottak: Dr. SUtd Csaba, Szlics Gyorgy, Simon Endre.

A kiadvanyban az emlitett szakembereken tul még loan
Sulea és Nagy Miklés Kund tollabdl taldlhatunk tanulma-
nyokat a témaval kapcsolatban.

15 Nagy Miklés Kund: Bernady Gyorgy és kora.
In.: Hatartalanul..., im.: 21. o.
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altal megszallt Erdélybe visszatérve (!), Marosvasarhelyen
vetett papirra. Ebben a nyilt levélben sajat beallitédasat,
életfelfogdsat és hitvallasat ecsetelte: ,Magyarnak szult
édesanyam; magyarnak nevelt aldott emlékl jé atyam,
magyarnak éreztem, vallottam magam mindig, annak
érzem és vallom magamat ma is, magyarként akarok
és fogok tovabb élni, s ha Isten rendelése beteljesedik,
magyarként fogok és akarok meghalni is. Keresztény volt
neveltetésem, keresztényként viselkedtem mindenkor, s
keresztény megadassal varom és tlirom az engem illetd
rendeléseket. Szlletésemnél, neveltetésemnél és hajla-
maimnal fogva liberalis és demokratikus érzésl voltam és
vagyok ma is, de liberalizmusom, demokratikus érzésem
soha sem lépte tul azt a hatart, amelyen tul hazam, nem-
zetem érdekeit, avagy vallasos érzésemet sérelem érhette
volna. (...) Hazajottem azzal a szilard elhatdrozassal,
hogy osztozom véreim j6, avagy balsorsaban, igyekszem
a megmentheték és megmentendék megmentésének, a
kedélyek megnyugtatdsdnak munkajabol az engem illetd
részt becsiletesen kivenni, a fenyegetd bajokat, veszedel-
meket elharitani s beilleszkedve a nehéz helyzetbe, a kél-
cs6nOs megértést barmi nehézségek aran is elémozditani.
(...) Egész életemen at egyetlen vadgyam, egyetlen célom
volt, hasznéara lenni a koznek..."”

igy mar egészen értheté a kiallitas kuratorainak (Dr. Sité
Csabanak, Dr. Szlcs Gyorgynek és Simon Endrének) az a
szandéka, hogy a Maros Megyei Mizeum képzémUvészeti
anyagabol — figyelem, ma mar tébb mint haromezerre
tehetd a beleltdrozott anyag (!) — elsésorban a Bernady
Gyorgy altal alapitott és megteremtett torzsgyljteményt,
tehat a Trianon el6tti allapotot kivantak érzékeltetni és
a nézdék elé tarni. Mert gondoljunk csak bele, ez az elsé
vilaghdboru el6tti Szépmdlvészeti Mizeumbdl kdlcsdnka-
pott 68 darabos letéti allomény, amelyet Bernady négy
egymast kovetd alkalommal Térey Géabor féigazgatd és
Rozsaffy Dezsd festdmuivész, muivészettorténész-muze-
olégus segitségével valogatott ki és allitott dssze 1912-
13-ban, kiegészllve az altala a varos pénzén vasarolt 15
mutarggyal, s néhany adomanyozott alkotéssal, tulélte a
két nagy vilagégést és atvészelte a j6zan (a paritasos ala-
pon mUkodod) és az erdszakos, a devalvald és a negligald
romanositasi szandékokat és torekvéseket is.

1919-ben, a varosi képtar elsé targymutatdjaban, amelyet
Demeter Rébert festdmUivész, gondnok (muzeoldgus)
készittetett el, mar 94 mdalkotas szerepelt, tudjuk meg
Simon Endre festémuvész kivald, alapos, sok Ujdonsaggal
szolgalo, részletes tanulmanyabdl, amely a mar emlitett
kiallitasi katalogusban jelent meg.1 7 Tehat a Szentendrére
hozott Bernady-gyUjtemény harom szinten elhelyezett 42

16 Nyilt levél - irta Bernady Gyorgy, Marosvasar-
hely, 1920. majus 15. In.: Bernady Gyorgy emlékiratok,
Marosvasarhely, 2007, szerk.: Nagy Miklos Kund, 41; 45;
57. 0.

17 Képtar az id6 sodraban. In.: Hatartalanul...,
im.: 37. o.
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reprezentativ mive és a csatolt kényv-kataldgus Iénye-
gében ezt az allapotot tikrézik. Ez utébbiba egyébként
belekerllt az egész tarlat szinesben kinyomtatott minden
egyes mualkotasa és a teljes Bernady-gyUjtemény fekete-
fehér reprodukcidkban megorokitett, adatolt torzsanyaga,
valamint kilon tételként az az 6t md is, amely 1941-ben
visszakerllt a SzépmUvészeti Mizeumba (ezeket ma mar
a Magyar Nemzeti Galéridban 6rzik), tehat mindésszesen
95 munka.

[Marosvasarhelyen 2002-2003-ban Unnepelték a Varosi
Képtar megalakulasanak 90. évforduldjat. Erre az alka-
lomra a korszerii muzeoldgiai kévetelmények szerint
Ujrarendezett kidllitds mellé két reprezentativ kiadvanyt
is szerkesztettek (a Nagy Imre és az Arnyék és fény cim(i
kataldgusokat). A 2007-es Uj marosvasarhelyi valogatasba
kegyeleti okokbol bekerilt Demeter Robert!8 ket port-
réja és egy mitolégiai jelenete, valamint Bordy Andras!9
Bernady Gyédrgy portréja (1934) is. A magyarorszagi
kuratorok tehat rendezett kortlmények kozott foghattak
a munkajuk kivitelezéséhez.]

A szentendrei kiallitds valogatott anyaga és a kataldégus-
ban kozolt teljes gyljtemény a magyar képzémuvészet
t6bb mint nyolc évtizedét mutatta, mutatja be. Ebben az
intervallumban a legkorabbi m( Barabas Miklostoél (1810-
1898) (N&i arckép, 1838), a legutolsd pedig a fentebb
emlitett Bordy Andrastol (1905-1989) szarmazik. Mig az
elsé a tablabiré vildg még enyhén klasszicizald, de mar
biedermeier felfogasban fogalmazott, addig a mésodik a
posztimpresszionista stilusban eléadott jellem- vagy port-
réabrazolasnak a rendkivil finomra sikeredett, igazmondé
remeke. Ez a két stilusvégpont tehat pontosan tikrozi
Bernddynak azt az atfogd elképzelését és alldspontjat,
hogy a Varosi Képtadr anyaga egyrészt valjék Erdély
egyik leggazdagabb gyUjteményévé, masrészt legyen
képes bemutatni a XIX. szazadi és a XX. szazad eleji
Magyarorszagnak az egyetemes eurdpai tendencidkba
agyazodd minden jelentds stilusvonulatat az akadémista
szemlélettdl az innovativ festészeti folyamatokig. igy a
gyUjtemény valtozatos mufajaiban és témaiban [Ugymint
taj-, varos- és (népi vagy polgari) életkép, csendélet,
enteridr, portré, akt, jelképi, torténeti és bibliai esemény-
vagy jelenetabrazolas] egyarant talalunk szép darabokat:
a tulfatott romantikatdl [Brodszky Sandor (1819-1901):
Zuhogé viz, 1846-56 kozott; Markoé Ferenc (1832-1874):
Olasz taj, 1865; Lotz Karoly (1833-1904): Szirkdlet,
1854-58 kozott] a részletezd vagy az oldott és a pszi-
chologizalé realizmusig [Désa Géza (1846-1876): Férfi
fejtanulmény, 1869 koérll; Baditz Ottd (1849-1936): A
kihallgatas (Bede Anna tartozasa), 1873; Pallik Béla (1845-

18 0 1925-ig volt a képtar elsé gondnoka,
muzeoldgusa.
19 Bordy Andras nevét van, aki i-vel, s van, aki

y-nal irja a katalogusban. En az utobbi valtozatot hasz-
naltam. O 1941-t6l 1971-ig volt a képtar gondnoka,
muzeoldgusa.
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1908): Kosok az akolban, 1870-es évek; Gréf Nemes
Elza (1843-1899): A Damenstift belseje, 1877; Lotz
Karoly: Kornélia, 1894-99 kozott; Bruck Miksa (1863-
1920): Svab udvar, 1898; Balaton melléki csarda, 1894-
1900 kozott; Katona Nandor (1864-1932): Fenyderdd,
1890-es évek; Valentiny Janos (1842-1902): Ciganyfiu,
1878-86 kozott: Bihari Sandor (1855-1906): Erdekes
kényv, 1900-06 kozott; Zemplényi Tivadar (1864-1917):
Nagypéntek, 1908-12 kozott], a historizmustol [Eisenhut
Ferenc (1857-1903): Hunyadi kirohandsa, 1896-1900
kozott; Réti Istvan (1872-1945): Honvédtemetés, 1899]
az impresszionizmusig és a nagybanyai ,neds” izekig
[Mark Lajos (1867-1940): Intimitasok, 1896-99 kozott;
Szilanyi Lajos (1869-1949): Fsé utan, 1899; Tull Odén
(1870-1911): Incselkedés, 1890-es évek; Zombori Lajos
(1867-1933): Sarga 16, 1899; Koszta Jozsef (1861-1949):
Szénat gydjté lany (Mezén), 1902-03 kozott; Fényes
Adolf (1867-1945): A folyd, 1904-10 kozott; Pallya
Celesztin (1864-1948): Debreceni vasar, 1905; Olgyay
Ferenc (1872-1939): Holdas ut, 1905-09 kozott; Edvi
Illés Aladar (1870-1958): Buzahordas, 1903-12 kozott;
Magyar Mannheimer Gusztav (1859-1937): Furdé gyer-
mekek, 1909; Kalivoda Katalin (1870-1936): Vasar utan
(Kenddprobaldk), 1907-12 kdzott; Csanky Dénes (1885-
1972): Kébanyaban, 1911], a barbizoni bensdséges tajab-
razolastél (Padl Laszlo) a Bastien-Lepage-féle finom natu-
ralizmusig [Bubics Zsigmond (1821-1907): Korneuburg
kérnyéke, 1890-es évek; Nadler Robert (1858-1938):
Erdekes olvasméany, 1890; Pataky Laszl6 (1857-1912):
Krumplisztiret, 1894; Poll Hugé (1867-1931): Miatyank,
1898; Jendrassik Jené (1860-1919): Lidérc, 1898], az
akadémizmustol [Kardos Gyula (1857-1908): Az istenfé-
16 J6b, 1886; Gyarfas Jend (1857-1925): Oreq székely,
1899; Flesch-Brunningen Ludmilla (1859-1934): Krisztus
imadasa (Triptichon), 1900; Eder Gyula (1875-1945):
Salomé, 1907] a plein air-ig [Mészoly Géza (1844-
1887): Oszi naplemente a Balatonnal, 1883-85 kozott;
Deék-Ebner Lajos (1850-1934): Elazott vasar, 1880-83
kozott; Spanyi Béla (1852-1914): Jajce vara, 1893-1905
kozott], az orientalizmustdl [Tornai Gyula (1861-1928):
A Puri fétemplom, 1900-as évek; Wagner Sandor (1838-
1919): Alhambra, 1900-as évek] a szecesszidig [Thorma
Janos (1840-1937): Tessitori Néra, 1896-1902 kozott;
Vida Arpa’d (1884-1915): Csaladom, 1909; N&i portré,
1914; Zichy Istvan (1879-1951): Szent Margit legendéja,
1905-13 kozott; Kandd Laszlo (1886-1950): N&i arckép,
1912], a szimbolizmustdl [Kacziany Odén (1852-1933):
Pallida Mors, 1897-1909 kozott; Varégés, 1890-es évek;
Mendlik Oszkar (1871-1963): Bolygé hollandi, 1892;
Vaszary Janos (1867-1939): Adém és Eva, 190020;
Paczka Ferenc (1856-1912): Guggold asszony, 1905-12
kozott; Béli-Voros Erné (1882-1922): Nagy viznél, 1904-

20 Sajnos csak a reprodukcidja szerepelhetett a
kiallitdson, mert kolcson adtak a Magyar Nemzeti Galéri-
aban rendezett Vaszary életmu kiallitasra.

13 kdz6tt] a posztimpresszionizmusig (Bordy Andras).
Kulon ki kell emelntink azokat a muveket, amelyeket
Bernaddy vasaroltatott a gyljtemény szamara! Ezek szinte
mindegyike azt bizonyitja, hogy egyrészt igen j6 érzé-
ke volt az értékek kivalasztdsdhoz [pl. Hegedls Laszld
(1870-1911): Krisztusfej, 1905; Fényes Adolf (1867-
1945): Civakodd moséndk, 1896; Feszty Arpéd (1859-
1914): Part menti flzek, 1890-94 kozott; Munkacsy
Mihaly (1844-1900): Moséndk, 1970-72 kozott; Paal
Laszlo (1846-1879): Falu szélén, 1877; Erdé mélyén,
1877], masrészt azt, hogy naprakész tajékozottsaggal
rendelkezett az U torekvések iranyaban. igy keriilhettek
az anyagba azok a nagybanyai muvészetet reprezentald
festmények, amelyeket ma is a kiéllitas és a gydjtemény
legszebb, legnivésabb darabjai kdzé sorolhatunk [Szenes
Fulop (1863-1944): Yvette, 1905-12 kozott; Réti Istvan
(1872-1945): Interieur, 1908; Ferenczy Karoly (1862-
1917): Krisztus sirba tétele, 1903; Szinyei Merse Pal
arcképe, 1910].

Jollehet, a szorosan vett Bernady-gydjteményben tobb a
valamikori letéti anyag, hiszen ez alapvetéen a Wlassics
Gyula kdzoktatastugyi miniszter (1895-1903) altal kezde-
ményezett , kulturdlis decentralizaciés” program terem-
tette lehetdséget kihasznalva sziletett meg — tudniillik
ez a hosszU tavu terv a Szépmdlvészeti Mlzeum és a
Nemzeti Szalon kozremdkodésével, valamint a helyi
kulturdlis egyesuletek részvételével szorgalmazta a vidéki
kiallitasok és az 6nallo képzémlvészeti kollekciok |ét-
rej('jttét21 — azért maradt hely a sajat elképzelések, a
folytatds, a bdvités kibontakoztatasara is. fgy keriltek
a Bernady-gyljteménybe a mar emlitett szerzemények
mellé a marosvasarhelyi sziletésl és vonatkozasi muvé-
szek alkotasai [Ddsa Géza, Vida Arpéd, Demeter Rébert,
Kaczidny Odén, Kernstok Karoly (Baré Kemény Karoly
portréja, 1900), Bordy Andrés, s késébb Hajos Karoly,
Aurél Ciupe], majd a Képtar Mlizeumma alakuldsa utan
a magyaroké mellé a roman alkotok muvei is.

S jollehet, ezek a munkédk ma méar nem képezik a magyar
allam tulajdonat, — hiszen ,,a Marosvasarhelyi Képtarban
maradt mdveket mas szlovakiai és romaniai muzeumok
letéteihez hasonléan miniszteri engedéllyel 1948-ban az
eredeti leltarbol torolték”22 — mégis az U] helyzetben (sok
viszontagsag utan) Ujra kozkinccsé, a magyar (és talan
a roman) identitds részévé valhattak és valtak. (Ehhez
persze szikség volt egy Bordy Andrasra, aki a masodik
vilaghdborl végén a Képtar gondnokaként, féltve a
gyUjteményt a megsemmislléstél, egy bator htzassal a
palota alagsoraba szallittatta és befalaztatta (!).

21 Ezzel kapcsolatban lasd Sziics Gydrgy tanul-
manyat (Muzeum, képtar, torténelem)! In.: Hatartala-
nul..., im.: 22. o.

22 Szlics Gyorgy: Mdzeum, képtar, torténelem.
In.: Hatartalanul..., im.: 27. 0. 22. jegyzetpont.
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Ezt az idészakot tehat a pincében vészelték at a mL’]vek.)23
— A mésodik vildghaboru szelleme nem kdvethet mindig
minket — fejtegeti Simon Endre a katalégusban —, most
mar végleg le kell zarjuk ezt az idészakot, mert nem
élhetiink mindig nyomaszt6é iddket, igy nem lehetlink
méltd tagjai egy felndni vagyo kozos Eurc')pénak.”z4 Hat
tegylink érte mi is, hogy ez igy legyen!

Bernddy Gyorgy, a ,varosépitd” (s késébb mint békitd
23 Ezzel kapcsolatban lasd Simon Endre tanulma-
nyat (Képtar az idék sodraba)! In.: Hatartalanul...,

in.: 41. o.

24 Simon Endre: Képtar az id6ék sodraban. In.:
Hatartalanul..., im.: 44. o.

.békekovet”) hitt abban, hogy a muvészi alkotasok
hatdsdra megvaltoznak az emberek, hogy a befogaddk
gondolkodésa és tudasa gazdagodik, hogy a rendszeres
tarlatlatogatok érzései, ismeretei nemesednek és fino-
modnak. S hitte a muivészet tarsadalomformald, kézos-
ségteremtd erejét.

Valahogy ezt az érzést hozta el nekiink ez a kiallitds. Majd
szaz évre visszatekerve szamunkra az idé kerekét, hogy
valamit mi is (az anyaorszagiak!) Ujra kezdhesstink.

[MlivészetMalom, 2007. oktdober 20. — 2008. februar 17.]

Bordy Andras: Bernady Gyorgy portréja (részlet)

Poll Hugo: Miatyank (részlet)

Novotny Tihamér tanulméanya
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Képzémuvészet

N. Mészaros Julia

A VASS LA§ZLO
-GYUJTEMENY

Valogatott anyag a zalaegerszegi
Gonczi Galériaban

Az utébbi évek egyik legnagyobb elismerést kivalto, és
nagy tiszteletet érdemlé magyarorszagi magangyujte-
ménye Vass Laszléé. Az 1970-es években alapitott, az
1990-es évektdl kulfoldi alkotasokkal is folyamatosan
bévilé mutargyegylttes ma mar tobb mint 300 mdal-
kotast foglal magaba, és alig van hely Magyarorszagon,
ahol egyben be lehetne mutatni, legalabbis olyan szinvo-
nalasan, ahogy azt a gyUjté teszi Veszprémben, a Vass
Laszlo-gyljtemény allandd  kiallitasdnak otthont add
Modern Képtarban.

Sokan nem tudjak elképzelni, hogyan valik valaki gyuj-
tévé, mi az a pont, amitdl kezdve nem egyszerlien csak
lakasdisznek nézi az ember a mdtargyat, hanem felelds-
séget érez irantuk, és persze, maga irant is, hogy a koru-
[6tte 1évé képek harmdnidban éljenek egymas mellett,
valami nagyobb egésznek a részévé valjanak, kielégitsék
a maga, és kornyezete szellemi és esztétikai igényét, és
kifejezzenek valamit a gyUjté személyiségébdl.

Az emberek tobbsége azt hiszi, rengeteg pénz kell a
mugyUjtéshez, és kivételes mdédon szerzett személyes
kapcsolat egy-egy mUvésszel vagy gyUjtével. Igen, valo-
ban kell pénz a mUvek megvételéhez, és tudni kell, hogy
azok hol kaphatok, de attél még nem valik senki mUgydj-
t6vé, hogy valogatas nélkil 6sszevasarol dolgokat a nagy-
nak tartott mdvészektdl, vagy régiségkereskedéktdl. Ami
ezeknél sokkal fontosabb, az a kitartd és 6szinte érdek-
|6dés egy-egy alkotds, a mUvészet valamely terllete vagy
jeles képviseléjének munkéssaga irdnt, a muvek sziintelen
faggatasa, hogy megértsik éket. Vagyis a szem kimUve-
lése, hogy képesek legylnk tullatni a szivinkén, amikor
mar pontosan tudjuk, mivel is rendelkezlnk. E legfonto-
sabb feltételekhez nem kell mas, csak nyitottnak lenni, és
hagyni, hogy a muvek és alkotéik hassanak rank, hogy a
sziviinkhoz néjenek, és olyannyira magukkal ragadjanak
bennulinket, hogy képesek legylink anyagi aldozatot hozni
értik, és heteket, hénapokat, éveket tolteni azzal, hogy
mindent megtudjunk réluk, amit csak lehet. Valahol itt
kezdédik a szenvedély, mely elébb-utdbb koncepcidva
érik, és tudatos gyUjtétevékenységre sarkall minket.

Vass Laszld is ezt az utat jarta be. Kezdetben Barcsay

Jenét ismerte, akivel sokat beszélgetett, és akinek kezdte
megérteni az alkotasait. A tandcsait megfogadva kezdett
felfigyelni mas alkotdkra és munkakra. A gydjtemény
megalapitasat kovetd elsé két évtizedben elsésorban a
kortars konstruktiv muvészetre koncentrélt, késébb a
lirai geometrikus mUvészet és az absztrakt festészet jeles
képviselbinek alkotésaira irdnyult figyelme.

Kezdetben olyan muvek érdekelték, amelyek kiestek a
hazai midzeumok és gyUjték 1atdész6gébdl, pedig a leg-
jobb mUvészeink alkottak Sket. igy legkorabban Barcsay
Jendn kivul Deim Pal, Nadler Istvan, Hencze Tamas, Bak
Imre, Fajé Janos, Csiky Tibor és néhany tanitvanya, Konok
Tamas, Hetey Katalin, Haraszty Laszlo, majd Gyarmathy
Tihamér, Lossonczy Tamas, Lossonczy lbolya mdlveibdl
vasarolt, amely koré idében visszafelé és elére is gyuj-
teni kezdett, példaul Kassak Lajos, Bortnyik Sandor és
Maurer Déra, Hadsz Istvan, vagy Kovacs Attila-mUveket,
majd Veszelszky Béla, Vilt Tibor, Téth Menyhért és
Korniss Dezsé-alkotasokat, végul Kénig Frigyes, Lantos
Ferenc, Szikora Tamas, Mengyan Andrés, Marosan Gyula,
Schéner Mihély és a fiatalabb, sét, a legfiatalabb genera-
Ciobdl, példaul Radak Eszter munkaibol.

Kivételes torekvésrdl beszélhetlink tehat a hazai mugydj-
tés torténetében, mert a valasztasban nem pusztan a
praktikus okok - igy pl. a mdvek tarolasa, anyagi értéke
- vagy a geometrikus muvészetek iranti kizarélagos elko-
telezettség jatszottak szerepet, sokkal inkdbb a gyujté
személyisége: Vass Laszlé szereti a rendet, a formai
és gondolati tisztasagot, az egzakt megfogalmazast.
Szamara a j6 munka, a szép targy a szellem targyiasult
produktuma, legyen az mualkotds, vagy barmely mas
alkotd tevékenység terméke. A mértéktartas és a taguld
latészdg nagyon is harmonikusan egészitik ki egymast
személyiségében és meghatarozd jelentéségliek gyujté-
tevékenységében.

Az alapkoncepcid6 mara a kezdetekhez képest jelen-
tésen kibévilt. A gydjteményben a magyar mivészet
kiemelkedd jelentéségl konstruktiv — Ujkonstruktiv —
dekonstruktiv, lirai geometrikus, absztrakt figurativ és
nonfigurativ, Ujexpressziv, monokrém és konkrét meste-
reinek alkotasai mellett az egyetemes mlvészet nemzet-
kozi hir(i alkotdinak az azonos térekvéslt miveit sorakoz-
tatja fel — Richard Paul Lohse, Max Bill, Camille Graeser,
Francoise Morellet, Verena Loewensberg, K. Georg Pfaller,
Ivan Picelj, GUnther Uecker, Sol LeWitt, Robert Mangold,
Kenneth Martin, Jezus Rafael Soto, Henryk Stazewsky,
Julije Kniefer, Getulio Alviani, vagy Luigi Tomasello, illetve
Vera Molnar, Antoni Tapies, Eduardo Chillida, stb muveit
a 90-es évekbdl.

Barcsay Jend munkai kilon egységet képeznek, miként a
festébaradtok Barcsay tiszteletére festett képei.
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A mvész és gyljté kozotti kapesolat elmélydlése, szemé-
lyiségformalo ereje szamtalan kilénleges jelentéségli mu
gyUjteménybe kerllését 6sztondzte, mikdzben a mester
egyre fontosabb alkotasai is gazdat cseréltek, miterembdl
a gyujtd lakasanak falara kertltek, koztik olyan kiemelke-
dé munkak, mint a Formak ritmusa, 1966, a Vilagito falak,
1970, az Absztrakt tér, 1976, az Ardnyok, 1977, a Fekete-
sztirke, 1981 és a Monumentalis kép, 1982.

A festményekbdl, rajzokbdl, kolldzsokbdl és mas papir
alapt munkakbdl, valamint kisplasztikakbol és szobrokbol
allé kollekciét 1996-ban az Ernst Mlzeumban, 2000-ben
Gy6rott az Esterhazy-palotaban még idészaki kiallitason
csodélhattunk meg, 2003-tél azonban Veszprémben,
Modern Képtar néven, allandd kiallitason ismerkedhet a
nagykozoénség vele, és az éppen aktudlis valogatason kivil
egyre gyakrabban szerepelnek alkotasai az orszag legku-
[6nbodzébb muzeumainak tematikus vagy gydjteményes
kiallitdsain is. A februari zalaegerszegi bemutatkozas a
GoOnczi Galéridban ennek misszidnak egyik fontos alloma-
sa volt. Benedek Katalin

Szinekbdl szlletd fénypoézis
Pituk Jézsef munkassagardl

2006 tavaszan, a mUvész sziletésének szdzadik évfordu-
|6ja alkalmébol, kilonbdzé mufaju alkotasaibdl sikeres
kiallitds nyilt meg a budapesti Pataky Galéridban. Ezen a
Magyar Nemzeti Galéria raktaraban &érzott, azaz a kozon-
ség éaltal nem lathatd képei kozll is szerepelt néhany.
A tarlat, a Budapesti Tavaszi Fesztival egyik kulonleges
eseménye, Nagy Jozsefnek, a mUvészeti hagyaték keze-
|6jének segitségével valdsult meg. Akkor, az életmU kuta-
tojaként boldogan allapithattam meg, hogy ,feltdmadt
egy fest6!”

Még ugyanabban az évben, szeptemberben a felvidéki
Selmecbédnya koézonsége is kozelebbrél megismerhette
Pituk munkassaganak egy részét, a mivész szlletésének
100-ik, haldlanak 15-ik évfordulodja alkalmabdl. Ez kulos-
nosen oromteli tény, ugyanis Selmecbanya szulottérél
van szb.

Tavaly a mUvész bizonyos értelemben ,otthonra talalt”.
A hagyaték kezel6je ugyanis HajdUnanasnak szamos,
kulonféle mdfaju alkotast ajandékozott, a varos pedig
vallalta, hogy Pituk Jozsef mdveinek allandd kiéllitast
biztosit. Ennek megnyitéjan jelen volt Selmecbanya kul-
dottségeis... A szlévaros tehat elismeréen lathatta, hogy
elszarmazott fia munkéssdganak legértékesebb darabjai
Uj, végleges helyre koltdznek. Ezért is mondhatjuk, hogy
az eddig elhallgatott, mell6z6tt mUlvész fokozatosan élni
kezd a kdztudatban.

A zalaegerszegi varosi kidllitéteremben rendezett kiallitas
ugyancsak azt hivatott tanusitani, hogy olajképei, tempe-
rai, akvarelljei, grafikdi egyarant a mdvész sokoldalUsagat
bizonyitjak.

N. Mészaros Jdlia gytjtemény bemutatdja

Alakja mindeddig nincs helyén szakmai korokben. Pedig,
ha alaposabban kozelitink sokoldald mivészegyéniségé-
hez, akkor egy tartalmas és a felszin alatt mély, gazdag
alkotéi palya rajzolodik ki.

Az 1930-as években Glatz Oszkéar ndvendékeként indult. A
természetelvl festészet Utjat kovette. Ebben a felfogasban
vallott kdrnyezetérél tajképekben, életképekben, rézkarc-
okban, nagyszerl portrékban és filozofikusan elmélkedd,
olykor groteszk hangutésu grafikain.

Szamara a képzémlvészet hatartalan EGESZ volt, mond-
juk Ugy: mdfajhatarok nélkili egész. Festéként és gra-
fikusként is szuverén alkoté. Monumentalis templomi
Gvegfestészetével pedig kiemelt helyet foglal el mivészet-
torténetiinkben.

Mdvein impressziv hangulatok vardzsa jelenik meg: a
fénydzonbe foglalt, a napi gondokon feltlemelkedd derd.
Elsérendd kolorista volt, aki a szinekben rejlé fényhatéso-
kat szuggesztiv erével hasznalta ki. Festészete: szinekbdl
szlleté fénypoézis.

Alkotésait azonban szinte egyaltalan nem engedte kil-
litani a korabeli politika. Tehadt ,csak” a mindennapok
széles tomegei lathattak Oket, s ldthatjak ma is. Hiszen a
templomba barki, barmikor beléphet.

A templomainkban l&dthat6 szakrélis mlvészet ésidék ota
a legnemesebb értelemben vett ,,népnevelés” — amennyi-
ben az &brazolés valéban atgondolt és szinvonalas.
Rajzain és rézkarcain azonban a filozofikus hajlamu,
erds intellektussal megaldott mester nyilatkozik meg, aki
korai, szocidlis tematika iranti érdeklédése utdn mind
gyakrabban fordult a magyar- és a vildgirodalom egy-egy
remekéhez, mint forrdshoz. A préfétak, az evangélistak,
Homérosz, Dante, Cervantes révén mond véleményt az
ember torténelmi sorsdnak fordulatairdl.

Grafikain — az egyetemes érvényl kérdések felvetésén tul
— életlink belsé fondksagai, visszassagai, ellentmondasai
foglalkoztattak. llyenkor a groteszket, a gunyt alkalmazta,
mint leghatasosabb kifejezési modot.

Festészetében leggyakrabban Jézus életének epizddjait
orokitette meg. Szamos kilfoldi tarlata volt, mintegy 6tven
kiallitdst rendeztek muveibél Hollandidban, Ausztridban,
Finnorszagban, Olaszorszagban. Sikert sikerre halmozott,
kitiintetéseket hozott haza. 1975-ben Mildndban kapott
nagydijat — itthon pedig csak a buta és konok hallgatast.
Mégis: 6romteli, derlis hite a Szépség és Ordkkévaldsag
parosaban csendil ki legtisztabban.

Valéjaban az Evangelion eredeti jelentését adja at neklnk:
Orémhir. Ha ezt nap mint nap megértjiik és megéljik
- sugallja nekiink Pituk Jozsef — akkor az Orémhir a
miénk.

1942-t6l 1985-ig egyhazi megrendelésre majdnem éven-
te szllettek nagylélegzetl alkotasai. Példaul a budapesti
Orokimadas Templom apszisdban &t ablaka, a kaposva-
ri Szent Kereszt templomban 16 Uvegkompozicidja, a
Budapesti Papi Szeminariumban szamos, gyonyor( ablaka
valosult meg.



Képzémuvészet

Mindezek a humanus derlvel &titatott képek a jelenkor
emberéhez szélnak. Szemléletében a reneszansz eszmé-
nyét véljik folfedezni.

Erzékeny megfigyel6képességgel mutat be kiilonbozé
jellemeket.

Talan leginkdbb a budapesti Szent Istvdn Bazilika Szent
Jobb kapolndjanak Uvegdiszitése ismert az 1978-1980
kozotti évekbdl. Szent Istvant, Boldog Gizellat, Szent
Imrét, Szent Erzsébetet, Szent Laszlot és Szent Margitot

Deim Pal: Magesé, 1985.

a hely aurdjanak megfelelé szellemi-lelki, képi egységként
fogta fel.

Az alakok tartalmanak megfogalmazasa is emberfolotti,
mert beltlrél fakado |élekrajzuk noveli felmagasztosult
nagysagukat. A szines ablakok fgy valdban monumen-
talissa valnak.

A zalaegerszegi tarlat a feltdmadt festd ismertségének
Ujabb &llomasa.

Lossonczy Tamas: lllatok, 1988.
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Benedek Katalin

Szinekbdl szileté fénypoézis

Pituk Jozsef
munkassagarol

2006 tavaszan, a mivész szlletésének szézadik évforduld-
ja alkalmabdl, kilénbozé mifaju alkotasaibdl sikeres kiél-
Iitds nyilt meg a budapesti Pataky Galéridban. Ezen a Ma-
gyar Nemzeti Galéria raktardban 6rzétt, azaz a kdzdnség
altal nem lathato képei k6zUl is szerepelt néhany. A tarlat,
a Budapesti Tavaszi Fesz-
tival egyik kildnleges ese-
ménye, Nagy Jézsefnek,

a mdvészeti hagyaték
kezel6jének segitségével
valosult meg. Akkor, az
életmd kutatdjaként
boldogan éllapithattam
meg, hogy feltdmadt
eqy festé!”

Még ugyanabban az év-
ben, szeptemberben a
felvidéki  Selmecbanya
kdzdnsége is kozelebb-
rél megismerhette Pituk
munkassdganak egy ré-
szét, a mUvész sziiletésé-
nek 100-ik, haldlanak 15-
ik évforduldja alkalmabal.
Ez kulondésen oOromteli
tény, ugyanis Selmecbhdanya szlléttérdl van sz6.

Tavaly a mivész bizonyos értelemben , otthonra talalt”. A
hagyaték kezel8je ugyanis Hajdunanasnak szamos, kilén-
féle mUfaju alkotast ajandékozott, a varos pedig vallalta,
hogy Pituk Jézsef mUveinek allandé kiéllitast biztosit. En-
nek megnyitéjan jelen volt Selmecbéanya kuldottsége is...
A szllévaros tehat elismerden lathatta, hogy elszdrmazott
fia munkassadganak legértékesebb darabjai Uj, végleges
helyre kdltdznek. Ezért is mondhatjuk, hogy az eddig el-
hallgatott, mellézott mivész fokozatosan élni kezd a koz-
tudatban.

A zalaegerszegi varosi kidllitéteremben rendezett kidllitas
ugyancsak azt hivatott tanusitani, hogy olajképei, tempe-
rai, akvarelljei, grafikai egyarant a mdvész sokoldallsagat
bizonyitjak.

Alakja mindeddig nincs helyén szakmai kérékben. Pedig,
ha alaposabban kézelitiink sokoldald mdvészegyéniségé-
hez, akkor egy tartalmas és a felszin alatt mély, gazdag
alkotoi pélya rajzolodik ki.

Az 1930-as években Glatz Oszkar ndvendékeként indult. A

Enterior a kiallitasroél

Benedek Katalin térlatmegnyitéja

természetelv(i festészet Utjat kovette. Ebben a felfogasban
vallott kérnyezetérél tajképekben, életképekben, rézkarc-
okban, nagyszerl portrékban és filozofikusan elmélkedd,
olykor groteszk hangutést grafikain.

Szamara a képzémlvészet hatartalan EGESZ volt, mond-
juk Ugy: mufajhatarok nélkili egész. Festéként és gra-
fikusként is szuverén alkoté. Monumentalis templomi
Uvegfestészetével pedig kiemelt helyet foglal el miivészet-
térténettinkben.

Mdvein impressziv hangulatok varadzsa jelenik meg: a
fénydzonbe foglalt, a napi gondokon feltilemelkedé der(.
Elsérend(i kolorista volt, aki a szinekben rejlé fényhataso-
kat szuggesztiv erével hasznalta ki. Festészete: szinekbdl
szlletd fénypoézis.

Alkotdsait azonban szinte egyaltaldn nem engedte kial-
litani a korabeli politika.
Tehat ,csak” a minden-
napok széles tomegei lat-
hattdk Oket, s lathatjak
ma is. Hiszen a temp-
lomba barki, barmikor
beléphet.

A templomainkban 14t-
haté szakralis muvészet
Osid6k ota a legneme-
sebb értelemben vett
.Népnevelés” — amennyi-
ben az &brézolas valéban
atgondolt és szinvonalas.
Rajzain és rézkarcain
azonban a filozofikus
hajlamu, erés intellektus-
sal megaldott mester nyi-
latkozik meg, aki korai,
szocidlis tematika iranti
érdeklédése utan mind gyakrabban fordult a magyar- és
a vilagirodalom egy-egy remekéhez, mint forrashoz. A
préfétak, az evangélistdk, Homérosz, Dante, Cervantes
révén mond véleményt az ember toérténelmi sorsanak
fordulatairdl.

Grafikain — az egyetemes érvény( kérdések felvetésén tul
— életlink belsé fonédksagai, visszassagai, ellentmondasai
foglalkoztattak. llyenkor a groteszket, a glinyt alkalmazta,
mint leghatasosabb kifejezési modot.

Festészetében leggyakrabban Jézus életének epizddjait
orokitette meg. Szamos kulfoldi tarlata volt, mintegy 6tven
kiallitast rendeztek mdveibdl Hollandidban, Ausztridban,
Finnorszagban, Olaszorszagban. Sikert sikerre halmozott,
kitintetéseket hozott haza. 1975-ben Mildndban kapott
nagydijat — itthon pedig csak a buta és konok hallgatast.
Mégis: éromteli, derlis hite a Szépség és Orokkévaldsag
paroséban csendul ki legtisztdbban.

Valéjédban az Evangelion eredeti jelentését adja at nekunk:
Orémhir. Ha ezt nap mint nap megértjik és megéljik —
sugallja nekink Pituk Jozsef — akkor az Orémhir a miénk.
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1942-t61 1985-ig egyhazi megrendelésre majdnem éven-
te szllettek nagylélegzetd alkotdsai. Példaul a budapesti
Orokimadas Templom apszisaban 6t ablaka, a kaposvari
Szent Kereszt templomban 16 Uvegkompozicidja, a
Budapesti Papi Szeminariumban szamos, gyényérd abla-
ka valosult meg.

Mindezek a humanus derlvel &titatott képek a jelenkor
emberéhez szélnak. Szemléletében a reneszansz eszmé-
nyét véljik folfedezni.

Erzékeny megfigyel6képességgel mutat be kiilonbozé
jellemeket.

Talan leginkdbb a budapesti Szent Istvdn Bazilika Szent
Jobb kapolndjanak Uvegdiszitése ismert az 1978-1980
kozotti évekbdl. Szent Istvant, Boldog Gizellat, Szent

Imrét, Szent Erzsébetet, Szent Laszlét és Szent Margitot
a hely aurdjanak megfelelé szellemi-lelki, képi egységként
fogta fel.

Az alakok tartalmanak megfogalmazasa is emberfolotti,
mert belllrél fakadd lélekrajzuk noveli felmagasztosult
nagysagukat. A szines ablakok gy valéban monumen-
talissa valnak.

A zalaegerszegi tarlat a feltdmadt festd ismertségének
Ujabb &llomasa.

/A kiéllitds megnyitojanak szerkesztett
szdvege, elhangzott 2008. janudr 30-an a zalaegerszegi
Varosi Hangverseny- és Kiallitéteremben./
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Kostyal Laszlé

Konok ikonok
Goce Kalajdziski képei Szentgotthardon

A Szlovén Kulturélis és Informaciés Kézpont galéria-
jdban februarban szigoru tekintetl szentek komor arckép-
csarnoka fogadta a latogatdt. A vizualis rokonsag alapjan
a minket az elsé pillanatban hatalmaba kerité érzés
hasonl6 ahhoz, amely a bizanci templomokba Iépve fogja
pillanatban,

el az embert, és csak a kovetkezd
gondolataink aktivizalédésaval
valik tudatossa benniink a galé-
ria profan és a templom szakra-
lis terének kuldonbdzosége. Bar
ezek az ikonok nem ikonosztazba
rendezve, tomor falként, hanem
szell6sen, szemmagassagban
sorakoztak a falon, a szemlél6t
egy mas, spiritualis dimenzidba
atvezetdé kisugarzasuk megma-

radt. Annak ellenére, hogy ezek

a szentképek Ugy 6rzik meg a

régi ikonok lényegi hagyoma-

nyait, hogy kézben nem minden

szempontbdl adekvatok azok-

kal.

Az évtizedek ota
Szlovénidban él6, maceddn
szarmazasl Goce Kalajdziski
gyermekkoranak a képtisztelet-
ben is megnyilvanuld, jelleg-
zetes keleti keresztény kdzege
életre széldban meghatarozta
tudatdt és reminiszcencidi
mUvészetének &llanddan vis-
sza-visszatéré, hangsulyos
vonulatat képezik. Az ikonok
méar a korai keresztény egy-
hazban kiemelkedé szerepet
jatszottak, amelynek igazi, az
élet egészét atfogd jelentdsé-
gét a 8. szdzadi ikonoklasztazia (képrombolds) hevessége
révén érthetjik meg. A 787-ben lezajlott Il. niceai zsinat
végul a képeket védelmezd irdnyzat gyézelmével zarult.
Ezt kdvetéen a nyugati és a keleti egyhdz képhasznalata
lassan eltavolodott egymastol. Mig a nyugati templomok-
ban a kozépkor végére fokozatosan kialakultak a mind
nagyobb méretl szentképeket magukba foglalé oltarok,
a keleti kereszténység teriiletén a kovetkezd évszazadok-
ban a formai allandésagot a nyugati szentabrazolasoknal
sokkal inkdbb &rz6 ikonok az otthonok jelentés részében

Kostyal Laszl6 tarlatszemléje

is megjelentek, biztositva a kiemelt isteni figyelmet, vagy
a védoészent folyamatos imaginéris jelenlétét. E képek a
vizudlis megjelenités altal ugyanazt a tiszteletet érdemel-
ték, mint maga az abrazolt, akinek egyébként immaterialis
|éte az ikon &ltal valt materidlisan is érzékelhetévé. Az illeté
szent konkrét jelenléte alapvetéen egy-egy szentkép alap-
tipusahoz kapcsolédott, azonban ennek masolatai valami-
lyen spiritualis kozvetité gesztus (érintés, kilonleges meg-
szentelés stb.) altal részesilhettek bel6le. Ez magyarazza
egyrészt e képek kilonleges megbecsilését, masrészt a
tipusok nagyfoku formai allandésagat, amelynek eklatans
példaja, hogy az elsé ikonok, az &si hagyomany szerint
Szent Lukacs altal festett Maria gyermekével-abrazolas,
valamint a ,nem kézzel festett” Krisztus-képmaés alapvetd
vonasait az egyhazi mlvészet mindmaig 6rzi.
A mai, nem kifejezetten e funkciét
elétérbe helyezd, nyugati (ezen beldl
hazai) keresztény muvészet ritkan ele-
veniti fel az ikonokat. A Kecskeméten,
2006-2007 forduléjan megrendezett
Ill. Keresztény lkonografiai Biennale
alkotasai kdzott minddssze egyetlen
ilyen jellegl alkotas volt, azonban
az ikon Kalajdziskihez hasonlé (a
lényeg megtartasa mellett torténd)
Ujraértelmezésére az sem vallal-
kozott. A macedon festd ikonjai-
nak legfontosabb vonasa, hogy a
képeket deperszonifikélja, vagyis
modelljeit megfosztja attribGtuma-
iktol, és kozos arcvonasokkal ruhéz-
za fel &ket. Ennek révén kétféle
értelmezési lehetéséget nyljt. Az
egyes képek esetében megmarad
a hagyomanyos tartalom, miutan
az ikon cime minden esetben utal
az abrazoltra. A glériaval korilvett,
Gnnepélyes és szuggesztiv arc a
hivé lélek szaméara biztosithatja a
lelki kapcsolédas opcidjat. A maso-
dik, taldn fontosabb, s mindenkép-
pen 6sszetettebb szinten azonban
az ikonokat hangsulyosan tébbes
szamban kell tekintentnk. Persze,
ilyen szempontbdl egy keleti temp-
lom ikonosztdzanak, mint a szemlélét a mennyei disputa
sacra folyamatdba bekapcsoldé médiumnak is jelentds
szerepe van, a jelen esetben azonban elsésorban — bar
e lehetéség sincs kizarva — nem errdl van szo. A jelentés
mértékben, de semmiképpen sem teljesen uniformizalt
(hisz 6ltozékuk kivehetd részletei valamelyest mégis egyé-
nitik &ket) szentek ugyanis bizonyos megkozelitésbdl
inkabb profan narrativdhoz kapcsolédnak. Ennek Iényege
a jelent, vagy ha Ugy tetszik, a mai kor emberét az egykori,
kereszténységgel atitatott, spiritualisabb, tisztabb, s ezal-

Szt. Cirill és Metéd
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tal egyfajta aranykornak tekintett évszazadokkal 6sszeko-
16 titokzatos lelki iv. A hagyomanyokhoz, pontosabban
azok egy konkrétan koriulhatarolhaté csoportjahoz vald
ragaszkodas, ami a fest6 identitdstudatanak hangsulyos
részét képezi. Buszkén vallalja, és bizonyos értelemben
ma is aktualizalhaténak tartja gyokereit, mégpedig oly
maoédon, hogy az Ujraértelmezett ikonoknak egy, a mai
szekularizalt nyugati vilagban is érvényes dimenziét ad.

Bar jelent6ségét tekintve masodlagos jelentéségu,
mégis meg kell emliteni, hogy Kalajdziski Krisztuson és
Gabriel arkangyalon kivil kizarélag keleti szenteket idéz
meg, ami aldtdmasztja elébbi értelmezéslinket. A tizen-
kilenc kiallitott alkotasbol tizenhat egyetlen személy fron-
talisan beéllitott félalakos- vagy mellképe. A katonaszent
Dimitrij hdrom tovabbi szent kiséretében jelent meg,
Cirill és Metdd, valamint a betlehemi kiralyok egymés
tarsasdgaban. A képek alapjat részben forgacslap képezi,
részben az archaizald szandékot erésitd régi fatargyak:
agyvég, szekrényajtd, fa lapat vagy régi fabdl kiva-
gott, szabdlytalan forméaju deszka-darab. Festésmodjuk
a hagyomanyosnal elnagyoltabb, kevésbé részletezd,
felllettk kissé rlcskosen rusztikus. A szakall nélkali ifju
arkangyalt, valamint Dimitrijt leszamitva valamennyi
abrazolt ugyanazt a dus bajuszt és szakallat viseld, kdzé-
pen elvalasztott, hosszabb és sotét haju, keskeny, hosszu
orrd, athatd tekintetl arcot kapta. Vonasaiban Milan
Pirker mUvészettorténész magara a mlvészre ismert. E
kétségkivil érdekes és tovdbbgondolhaté muvészi gesz-
tust sejtetd lehetdség tekintetében nem kivanok allast
foglalni, de a multiplikdlt arcmas modelljének konkre-
tizaldsa nélkll is hordoz kénnyen dekédolhatd aktuélis
utaldsokat.

Az elsé ilyen az arctalan, egyéniség nélkili tomeg-
emberek minket koéritlvevd, vég nélkili soranak ritmusa.
Ebbél az aspektusbdl nem szentekkel allunk szemben,
hanem médiak és a reklamok altal jél idomitott fogyasz-
tokkal, akiknek vagyait, cselekedeteit kizarélag az anyagi
javakra vald torekvés hatdrozza meg és tereli egységes
mederbe. Ha a régi ikonok sora a szenteknek a mennyei
templomban lakozoé kézdsségére nyit ablakot, Kalajdziski
ikonjai (legalabbis értelmezésiknek ezen a szintjén) egy
nagyon is kézzelfoghatd, napjainkban emblematikusnak
mondhaté kozegre, a Mammon templomaiban, az
Uzletkdzpontokban tolongd tdmegre. Ennek egyes tagjai
ugyanugy lakéi és piciny épitékévei a modern pénztemp-
lomnak, mint a szentek a mennyei Jeruzsalemnek. A festé
a figurdk komor, csaknem szemrehanyé arckifejezésével
utal arra, hogy az 6sszehasonlitds nem éppen az utobbi-
ak szamara hizelgd.

Masodik aktudlis utaldsként a megfigyeltség érzé-
sét kell kiemelni. A minden oldalrél a nézére szegezett,
szUrbs, vizslatd tekintetet, amely elél semmit nem lehet
elrejteni. Folyamatosan szemmel tartanak minket, amig a
teremben vagyunk, szinte pérén allunk a minden oldalrél
rank iranyuld figyelem e diktatérikus kereszttlizében.

Kiszolgaltatottd, gyengévé vélunk, s igy irdnyithatéva is.
E szinten az el6bbi gondolat megfordul, az iranyitottak
valnak irdnyitéva, és mi magunk az aldozatta. Szigoru
kérdéseket szegeznek nekiink, amelyekre csak dadogva
tudunk valaszolni, s szavaink hamis csengését mar a
kimondas pillanatdban érezzik. Nincs helyes valasz, s
azért nincs, mert az altalunk nem ismert normékat a
kérdezok sajat tetszéslk szerint szabjak meg, igy minden
egyes kérdés csapdava valhat.

A formahoz jobban kapcsolédd harmadik tartalmi
szint mar nem nélkilézi a spiritualizmust. Itt a szigoru
arcu szentek kérdése arra irdnyul, hogyan viszonyul a mi
belsd vildgunk az 6vékhez. Hiszen &k elvesztették ugyan
egyéni karakterlket, de nem is ez, hanem a szentek
kozdsségéhez tartozés a fontos. Az ennek eléréséhez
hasznalt, abrazolasainkon attribUtumokként szerepld
eszkdzok jelentésége a célba érkezés pillanatdban meg-
szUnik, ekkortdl kizérélag ez a mennyei k6zosség szamit.
De vajon — teszik fel a kérdést — a mai ember személyi-
ségét hasonld modon, a célba érkezés, ha Ugy tetszik, a
beteljesilés pillanatdban adja-e fel, vagy egyszerlen elra-
boljak téle, aminek eredménye kizarélag egy alaktalan,
homogén massza tovabbi névekedése lesz?

Kalajdziski ikonjai egyszerre képeznek ivet a kozép-
kori keresztény tarsadalom és a globalis piacgazdasag,
a keleti és a nyugati gondolkodas, a tradicionalis érté-
kek mentén pozitiv Gzenetet hordozé és a napjaink
ellzletiesedett tarsadalmat kritikusan szemléld mdvészi
mentalitds kdzott. A maceddn alkoténak gy sikerilt ezt
a mélyen a hagyoményokban gyokerezd és egy jelentds
eszmerendszer fokuszaban elhelyezkedd emlékcsoportot
meguUjitania, hogy az mind a tradicidk szigord kovetdi,
mind a kortars festészet kritériumait szamon kérék felé
vallalhatd lett.

Pantokrator
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Hir-Tukor
Szunyogh Sandor-kotet

Februdr végén a lendvai Banffy K6zpontban mutattédk be Szinyogh Sandor: Visszajévdk cimU posztumusz kdtetét, mely
a koltéi termés egészébdl, a hagyatékban maradt versekbdl is, adott béséges valogatast. A kdtethez Goncz Laszlo ird, a
MNMI igazgatoja irt méltato elészot, mig a palyatars-barat Bence Lajos, aki szerkesztést jegyzi, tartalmas tanulményban
tekinti 4t Szinyogh Sandor versvilagat, helyezi el teljesitményét a kortars magyar lira univerzuméban. A kényv a kolté
halaldnak 10. évforduldja alkalmabdl jelent meg.

A lenfehér mezdék vartak
(Széki Patka Laszl6 tavozasa)

A mediterranum élménye fanyar tisztitotlizzel alakitotta at koltészetét. Egyes
szinek kifényesedtek benne, egyes konturok eltompultak, mésok Iényeges és
Uj hangsulyokat kaptak verseiben. A hetvenes években épult élményvilaga,
tovabb lendité rendhagyd cinizmusa, szelid humora, csendes irénidja és azok az
elmaradhatatlan jatékok szavakkal, széritmusokkal, széhasonldésagokkal, antik
ragyogassal teltek meg. Ez az Amorgoszon, a goérdg szigetvildg lenszigetén
neki megadatott élmény-fordulat lelkesitette, attdl a pillanattél, amikor elészor
meglatta a hosszUkas szarazulatot. E fold Ujra latogatdsanak reménye hajtotta
akkor is, amikor a végzetes betegség bekeritette, ez lenditette tovabb a kezelések
leggyotrébb pillanataiban, s adott erét a legkinzobb megprébaltatasok, a gyogy-
ulast célzo eljarasok, beavatkozasok elviseléséhez.

De a tavolsdgok istenei masként akartdk. Mindhidba kizdottek vele és érte oly
sokan. Legelsé sorban is felesége, Fabian Judit. Szivszorité leirni is, hogy mind-
hidba bizakodott a kisunokdja megsziletése, aztan cseperedése feletti dGrome
vigasztald, tehat gyogyitd erejében: Széki Patka Laszl6 kolté 2008. marcius 5-én
eltavozott kozulink. Eltdvozott csendben és embert-nemesité méltésagban.

A Magyar irészovetség tagja, az egykori Mozgé Vilag, a Kortars és szinte minden észak-dunantuli irodalmi lap szerzéje
itt hagyta neklink a gyaszt, a nagy, keser( hianyérzetet. Pétolhatatlansagat még az sem véltoztathatja meg, hogy régrél
dédelgetett tervét egy Ujabb verseskdtetét az utdna maradtak még idén feltétlendl kezébe kivanjak juttatni mivészete
tiszteléinek, olvaséinak, palyatarsainak és a kovetkezé nemzedéknek.

Ahogy szlkebb patridjaban, Veszprémben, Ugy tagabban, a Kozép-Dunantuli megyében és egyéltalan az egész
Dunantulon is nagyon sokan tudjak, hogy a kolté, az alkotd emberrel, Széki Patka Laszloval egy nagyszerli embert
veszitettek el.

Még nekem is, aki joval fiatalabb vagyok nala, ezer felemel6 helyzet jut eszembe, amikor és ahol & ott volt, amelynek
megteremtéséért tett. Emlékezetes kidllitds-megnyitdk, irodalmi események, szinjatszd- vagy szavaldversenyek és azok
zsUrizése, szinhazi premierek kdzremdkodsjeként tlinik fel a rogziteni szikséges emlékek kozott.

A muvészet és a kultlra feleléssége hatotta at életét, amig csak tehetett valamit alkotasért, alkotéért, mivel6désért.
Veszprém megye paratlan személyiséggel blszkélkedhetett, hogy szakemberének tudhatta (Széki) Patka Laszlét. Volt
munkahelyén, a megye énkormanyzatanal csakigy tudtak ezt, mint az a szinte megszamlalhatatlanul sok ember, akik
kibontakozasaban szerepet vallalt. Komoly kétségeim vannak feldle, hogy Iétezik a Balaton északi partjan, a Bakonyban
és Papa kornyékén olyan alkoté ember — legyen bér sz6 irodalomrél, képzémdlvészetrol, szinhazroél, zenérél vagy tancrél
—, aki valamit ne kdszonhetne neki. Olyan értékeknek elkotelezett embert tudhatott a hdta mogott mlvész, eléado, aki
elébb utébb valamilyen segitséget nyujtott, tdmogatashoz adott kdzremikddéssel szolgélta a mindig torékeny Ugyet,
hogy egy seregszemle, egy kotet vagy egy produkcio létrejohessen.

Mulanddsagunk dermeszté 6rokérvénylisége sem tarthat annyira guzsban benniinket, hogy ezekkel szamot nem
vesslnk, és hogy magatartasat példanak és mintanak ne tekintsik. A poétolhatatlanok mindig a végtelenséggel szem-
besitenek, a végtelenséggel, amelyet mégis folyton folyvast meg kell kisértentink, harcba kell szélini vele, még ha a
reményen kivil nincs is mas esély.

Patka LaszI6 ugyanakkor nagyszerU kortarsakkal is blszkélkedhet, buszkélkedhetett. Vellk futotta be pélyajat. A szom-
bathelyi alma materben nagyszerlibbnél nagyszerlibb emberek k6zdsségében tervezték a vildg megvaltasat, ifjui radika-
lizmussal, igazi magyar értelmiségi elszantsaggal vértezték ott fel magukat. Megdobbentd, hogy jelentékeny kortérsai
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kozul is egyre n6 azok szama, akiknek palyafutdsa mar a befejezett versenyek, kiizdelmek kozé tartozik. Szétfolyik
markunkbdl az oly draga viz.
Annak idején az indulaskor Széki Patka Laszld a Madariton cimU, Kormos Istvan szerkesztette antoldgidban debutalt.
A nagy ivl repulésre gylrkézok kozul 6 a legszivesebben Amorgoszra, Amorgosz felé szarnyalt a hosszabb kézelmult-
ban. Arra a helyre, amelynek jelentése: Len-sziget...
Hat!? Laci atlendiltél egy masik, nélkalunk (foldiek nélkdl) vald roppalydra. Oda, valahova délre, ahol megvartak azok
az ahitatos, lenfehér, szem- és lélektidvozité mezék.
... és banatunk és fajdalmunk mérheté-e a Te nagy szabadsagodhoz?

K. L.

Kiss Benedek , korosodasara”

Marcius 12-én az irészovetséqg Bajza utcai székhdzaban koszontotték baratai, palyatarsai és tiszteléi a koltdt: 6 is
belépett a 65-6s6k klubjaba. A laudacidk sorat Vasy Géza irodalomtdrténész, az irészovetség elndke nyitotta meg,
de Devecseri Zoltan, Gydri Laszlé, Kovacs Istvan, Mezey Katalin, Oldh Janos — jérészt a Kilencek koltéi csoportjanak
tagjai, az Elérhetetlen fold antoldgia szerepldi — ugyancsak személyes hangon széltak a tobb évtizedes szakmai-barati
viszonyrol, a sok szalon 0sszekdtédo, k6zos multrél, az Ginnepi szertartas résztvevéiként. A jeles évforduld alkalma-
bél jelent meg a kolté Ujabb kdtete, Szomortn és boldogan cimmel, a Holnap Kiadé gondozasdban. A cimadd vers
Kosztolanyira val6 utalasa (Boldog, szomort dal) tébb szempontbdél indokolt: mindkettében érzédik az dsszegzés és
visszatekintés érzelmi kettéssége, a szamvetés igénye. Vasy Géza a kotet utdszavaban talaldan irja: ,, Kiss Benedek
konyvében Ujabb és Ujabb versek szélnak arrél, hogy az elmulastudaton &t —meg atsugarzik az életérom...Hisz az élet-
ben, a szeretetben, a férfi és a né felmagasztosuld kapcsolataban, a kéltészet megtartd erejében...” A belsé igénnyel,
a felfakadd ihlettel, az érzelmi telitettséggel parosuld igényesség — mely ezt a lirdt kezdettdl fogva jellemzi —, mondatja
vele a Kéiték, romantikusan, minden idében cimU verse kezdetén: ,Ha nincs mas lehetéséged,/ csak akkor irj verset,
kolteményt...” Kiss Benedeknek kiteljesedd palyajan nem volt mas lehetésége: szamtalan remek koélteményt irt, mely
immar a magyar irodalom szerves része. E szamunkban versei kdzlésével is kdszontjuk a 65 éves koltét. S szoljanak
még sokaig azok az ,,Oktéberi tlicskok”!
P. 1.

Koltészet Napja a Keresztury AMK-ban

Szinte egész napos programot rendezett Zalaegerszegen a (ma mar hivatalosan is) Keresztury AMK a Koltészet Napja
alkalmabél. Az 6sszevont intézmény (kordbban Gonczi AMK) a Zalaegerszegen sziletett tudoés kolté, Keresztury
Dezsé nevét vette el. A névadd Unnepség a landorhegyi éplletben rendhagyd médon zajlott le, a koltd régi baratai,
tiszteléi — tobbek kozott Németh Janos keramikusmuvész, Turiné Nyakas Klara, a Keresztury Emlékhaz vezetdje, dr.
Németh Jézsef irodalomtorténész — elevenitették fel a varos és a Budapesten él6 koltd, irodalomtorténész a hatvanas
években Ujraéledt, haldlaig tarté kapcsolatat. Ugyancsak e program keretében nyilt meg Mikldsovits Laszlé grafikus-
mUvész iré-kolté portrékat felvonultatd kidllitasa. Az est folyaman két kolté — Papes Eva és Molnar Gabor — elsé kote-
tének bemutatasara is sor kerlt. Papes Eva: Szavak eqy hangstlytalan vilagbd! cim( kotete a Pannon Tikor Kényvek
sorozataban jelent meg, Molnar Gaboré — az emberi szivnek oltalmatél tdvolan cimmel — a szerzé kiadasaban latott
napviladgot. Mindkét kotetet Péntek Imre kolté-szerkeszté méltatta, s ajanlotta a kozonség figyelmébe. Végil a musor
fénypontjaként az Enekmondé Egyiittes Pannon szészedet cimi CD-jével ismerkedtek a jelen [évék, mely 12, a Pannon
Tukorhoz kotédd koltd versének megzenésitését tartalmazza. Az egyuttes tagjai — Farkas Gabor, Kaszas Bernadett,
Kelemen Béla, Major Erzsébet, Kelemen Gyula — élében adtak elé a megjelentek koltdk elétt a verseket, moderator
Szemes Péter fészerkesztd-helyettes volt.

Nagy Gaspar sirkd avatasa

Majus 3-an a nagytilaji temetében avattak fel a Kossuth-dijas kolté siremlékét. A szertartast dr. Veres Andras megyés
pUspok celebrélta. Az avatast kévetéen a kdzségi muvelddési haz udvaran palyatérsak, baratok — dr. Petrik Béla
Ggyvéd, Orosz Istvan grafikusmivész, Agh Istvan koltd, Szokolay Sandor zeneszerzé, Szakolczay Lajos irodalomtor-
ténész és Gorombei Andrads professzor — személyes hangd megemlékezésekben idézték fel Nagy Gaspar alakjat.
KozremU(kodott Szabd Andras eléaddmiivész. It adtak at az Eletink szerkesztésége Nagy Gaspar-dijat, melyet ezdttal
Czakd Gabor ir6 kapott. Lapunkat a szertartason és az Gnnepségen Péntek Imre f@szerkesztd képviselte.
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Zala Gyorgy-emlékév, 2008.

Zalai kezdeményezésre, a szobraszmuvész szlletésének 150. évforduldja alkalmabol, a Magyar Nemzeti Galériaban
2007. julius 4-én megalakult a Zala Gyorgy Emlékbizottsag. Az alakuld Ulés a kovetkezé programpontok megvaldsita-
sat hatarozta el:

1. A nemzeti 6nbecsilést erésitené a mUivész és jeles kortarsai (Strébl Alajos, Fadrusz Janos) hagyatékanak, torténelmi
kompozicidinak, portréinak népszerUsitése iskoldkban, mivelédési intézményekben. Sajnos a tankényvekbdl szinte
teljesen hianyoznak. Ajanljuk és a mdzeumoktdl varjuk az ilyen jellegl hazai kallitdsok el6készitését, megrende-
zését.

2. Tudoményos mihelyek 6sszefogasaval emlékkonferencia rendezését javasoljuk. A szakmai program 6sszeéllitasara
kérjuk a Magyar MUvészeti Akadémiat, az MTA (vészettorténeti Kutatd Intézetét és a Magyar Nemzeti Galériat.

3. Zala Gyorgy a fiatal tehetségek tdmogatasra dijat alapitott. Erdemes lenne a KépzémUvészeti Egyetem végzései
Osztdonzésére a dijat feldjitani.

4. Az emlékbizottsag kéri, hogy a miivész munkassaganak szinhelyén, a Lechner Odén 4ltal tervezett és szerencsésen
fennmaradt Stefénia Uti Zala villa falan Budapest-Zuglé dnkormanyzata és tarsadalmi szervezetei — a szlikséges
diplomaciai kdzvetitéssel — emléktablat helyezzenek el. Igazi otthona lehetne a mUvész emlékmuzeumanak.

5. Utca, tér vagy intézmény elnevezését és emlékérem kiadasat a Budapest Févarosi Polgarmesteri Hivatal vallalja fel.
(Fadrusz Janos u. Bp. IV. és XIX. — Strébl Alajos u. Bp. VIII.)

6. A Millenniumi EmlékmU koronazasi dombormuvének — lehetéleg zalai kdztéri vagy intézményhez kapcsolddé — fel-
allitasara a Budapest Galéria féigazgatdjat kérjik fel.

7. Javasoljuk a muvész egyik fémivének, a Maria és Magdolna kompozicidénak, latogathatd, nyilvanos kozdsségi,
szakralis térbe helyezését — a Pécsi plspoki palota rosszul megvildgitott, lezart, szUkos tere helyett.

8. Hivatalos koszortzas: a Millenniumi Emlékmdnél, az aradi Szabadsag-szobornal, a vidéki emlékmdveknél.

9. A muvész siremlékének helyreallitdsa a Nemzeti Emlékhely és Kegyeleti Bizottsag szervezésében, a févaros tdmoga-
tasaval, a Képzémdlvészeti Lektoratus palyazataval. Az ellopott dombormU pétlaséra ajanljuk a mivészrél fennma-
radt portrészobor, Zsédkodi Csiszér Janos alkotasanak marvanyba faragott valtozatat.

* kK

A szuletésnapi program 2008. aprilis 16-an, a budapesti E6tvos
Jozsef Gimnaziumban, az egykori Realtanoddban az Orszagos
(és hataron tuli) Kdzépiskolai Képzédmivészeti, Foto-Film és Iro-
dalmi Palyazat eredményhirdetésével vette kezdetét. Az értékes
dijakat dr. Gyimesi Endre, Zalaegerszeg M. J. Véros polgarmeste-
re, az emlékbizottsag elndke adta at. Ez utdn az innepi program
a Zala Gyorgy Emlékbizottsag, valamint a Nemzeti Emlékhely és
Kegyeleti Bizottsag szervezésében a Fiumei Uti sirkert 34. sz. par-
celldjaban, a mivész felljitott siremlékének avatdéiinnepségével
folytatodott. K6szontdt Gedai Istvan, a Nemzeti Emlékhely és Ke-
= gyeleti Bizottsag elndkhelyettese, emlékbeszédet Zsigmond Atti-

! (I 2 la, a Budapest Galéria igazgatéja mondott. A bronz medalliont a
Dr. Gyimesi Endre adja at a Zala Gyérgy-palyazat  kulturdlis minisztérium tdmogatésaval, Szabd Tamas Munkacsy-
képzdmuivészeti dijat Pacsonyi Imrének dijas szobrasz faragta marvanyba.

Majd a Magyar KépzémlUvészeti Egyetem, a Magyar MUvészeti Akadémia és a Magyar Szobrasz Tarsasag nevében, az
egyetem disztermében, Kénig Frigyes rektor nyitotta meg a Zala Gyérgy-emlékilést; a mivész emlékére meghirdetett
egyetemi érempdlyazat anyaganak kiallitasat K& Pal szobraszmUvész, egyetemi tanar ajanlotta az érdekléddk figyelmébe.
Elhangzott el6adasok:

Baraz Tamés: Udvézlet Zala Gydrgynek

Téth Antal: Zala gyorgy, a barokk szobrasz a XIX, és a XX. szézad forduldjan,

Borbas Gyorgy: Hogyan lett Mayer Gyorgy-bdl Zala Gyorgy

Szildgyi Andras: A millenniumi emlékmd az ezredforduldn

Puskel Péter: Késleltetett feltdmadas a Magyar Golgotan — az Aradi Szabadsag-szobor kalvariaja

Puskel Emese és Sandor Istvan filmje: Taldlkozas Zala Gyorggyel — a restauratorok gondolatai
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2008. aprilis 17. Emlékilés a zalaegerszegi Gocseji Muzeumban.
El6adasok:

Dr. Gyimesi Endre: A Zala Gyorgy-emlékév elé

Bence Lajos: Lendva varos mivész fia

Borbas Gyorgy: A Zala-életmd teljesitménye és a mai értelmezé-
sek, tanulsdgok

Péntek Imre: Az ,,eszmék szimbolikus térbeli lehorgonyzasa”
Kostyal LaszI6: Zala Gyorgy és a szazadforduld klasszikus szob-

raszata
*

2008. &prilis 18-an emlékilésre és a Magyar Nemzeti Galéria
anyagabodl valogatott kiallitds megnyitéjara kerilt sor Lendvan,
a Szinhaz- és Hangversenyteremben. A megjelenteket Horvath Ferenc, a lendvai Magyar Nemzeti Onkormanyzati
Kozdsség elndke koszontotte, Szatmari Gizella, a kidllitds kuratora pedig a mUvész csaladi kapcsolatait térképezte fel,
a legUjabb kutatasok tikrében.
A lendvai varban (Galéria Mlzeum Lendva) a mUvész atrendezett emlékszobdjanak &szi megnyitéjan mutatjak be
Kirdly Laszl6: Oda a hazatéréhoz, Bence Lajos azonos cimi kolteményére komponalt vegyeskari mivét. A tervek
szerint ekkor avatjak fel Kiraly Ferenc Munkacsy-dijas lendvai szobrasz Zala Gyorgyrdl készitett portrészobrat a Zala
Gyorgy téren.
Az jubileumi év folyaman megemlékezéseket, emlékiléseket tartanak a Zala Gyérgy alkotasokkal rendelkezé — Godollg,
Kaposvar, Nagykanizsa, Nagykdérés, Makd, Pécs, Szeged, Szombathely, Veszprém, Zalaegerszeg — varosokban.
Az emlékkiallitads kovetkez szinhelyei:
2008. junius: Zalaegerszeg, a Keresztury AMK Varosi Hangverseny- és Kiallfto-terme,

julius: Keszthely, Balatoni Muzeum,

augusztus: Pécs, Pécsi Galéria és Vizualis MUvészeti MUhely,

oktober: Aradi Magyar Napok, Varosi Mdzeum.

Lendvai didkok a siremlék avatason

A Szabadsag-szobor Gjradllitdsanak emlékérme

Eléadas és hallgatéi a Gocseji Mizeumban Emlékulés a lendvai varoshaza tanacstermében
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Balajthy Ferenc (1946; Székesfehérvar) Kolté, gyermekversek froja. Legutdbbi kétete: irds a panelfalon, Pannon Tukor
Konyvek, 2006.

Bardz Tamas (1970; Budapest) Szobraszmdvész.

Bartusz-Dobosi L4szl6 (1971; Pécs) ird, szerkesztd. Szerepel az Elbeszélések cimd antoldgidban. (Lilli Kiado, 2007)
Bence Lajos (1956; Lendva) Koltd, kritikus, publicista, szerkeszté. Legutébbi kotete: Hazatérité, MNMI (Lendva)-
Pannon Tukér Kényvek, 2006.

Benedek Katalin (1950; Budapest) MUvészettorténész. Legutdbbi kotete: Pituk Jozsef mivészete

(Argumentum Kiadd, 2006).

Bereményi Géza (1946; Budapest) fro, dramaturg, filmrendezé.

Borbas Gyorgy (1938; Zalaegerszeg) MUvészeti ird. A millennium szobrasza — Zala Gyorgy (1858-1937) cimu
monografidja 1999-ben jelent meg a Kossuth Kiadénal.

Fabian Laszlo (1940; Zsennye) fro, kolts, maforditd, mivészeti iro. Legutdbbi kotete: gyanant...,

Mundus Kiado, 2006.

Haklik Norbert (1976; Brno) ir6, kritikus. Legutdbbi kotete: Big székely sé (Ulpius-Haz Kiado, 2006)

Kenéz Ferenc (1944; Budapest) Kolt6, ird.

Kiss Benedek (1943; Budapest) Kélt6, muforditd. Legutobbi kdtete: Szomortn és boldogan (Holnap Kiadd, 2007)
Kostyal Laszld (1962; Zalaegerszeg) MUvészettdrténész, szamos kiallitas kuratora.

L. Simon Laszl6 (1972; Budapest) Koltd, esszéista, szerkesztd, muvészeti ird. Legutobbi kdtete: Versenyhatrany,
(A (kultur)politika fogsagaban), Kortars Kiado, 2007.

Langi Péter (Keszthely) Kolté, verseit tobb folydirat publikalta.

N. Mészaros Julia (1956; Gy6r) MUvészettorténész, szamos kiéllitas kuratora.

Nagy GCsilla (Budapest) Kritikus.

Németh J. Attila (1963; Urhida) Kolté, verskotetét Szabadgyalog cimmel az Argus Kiadé jelentett meg 1995-ben.
Novotny Tihamér (1952; Budadrs) MUvészettorténész, legutdbbi kdtete: Szétguruld Gveggolydkban... (1979-2004),
VLS Kulturalis Egyestlet, 2004.

Papes Eva (Szatta) Koltd, filmes szakiré. Elsé kotete, Szavak egy hangsulytalan vilaghél cimmel a Pannon Tikor
Konyvek sorozatdban jelent meg 2008-ban.

Pasku Gyorgyi (1963; Pécs) Tanar.

Pék Pal (1939; Nagykanizsa) Kolté, legutdbbi kotete: Szélcsond és Ujra szél (Pro Panndnia Kiadd, 2007)

Péntek Imre (1942; Zalaegerszeg) Koltd, kritikus, mdvészeti iro.

Puskel Péter (1941; Arad) Ujsa’giré, helytorténeti kutato.

Révész Emese (Budapest) MUvészettorténész. Legutdbbi kdtete: Csék Istvan, Corvina, 2006.

Salamon Nandor (1935; Szombathely) MUvészeti iré.

Selmeci Gyorgy (1947; Marin, Svéjc) Festd, koltd. Versei irott munkal cimmel jelentek meg.

Somogyi Zoltan (Keszthely) iro, kritikus.

Szalai Zsolt (1979; Gydr) Kolté, kritikus. Legutobbi kotete:sorilokazerkélyen, FISz, 2006.

Szemes Péter (1979; Zalaegerszeqg) Kritikus, esztéta.

Turbuly Lilla (1965; Sopron) Kolté, iré. Legutébbi kétete: Uveghold, Artemisz Kiadd, 2007.

Utassy Jozsef (1941; Rédics) Kolto, legutodbbi verskotete: Farkasorditd (Széphalom Konyvmihely, 2006)
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I. Ars Pannonica Biennalé - Szombathelyi Képzéml(ivészeti Biennalé - 2008. szeptember 26 - oktdber 26.

A felhivas kiiréi és a kiallitds f6 tdAmogatoi: Vas Megyei Kézgylilés, Szombathely Megyei Jogu Varos Kozgylése,
Szombathelyi Képtar.
A rendezvény szintere: Szombathelyi Képtar 9700 Szombathely, Rdkoczi Fou. 12.

A rendezvényen torténd részvétel altaldnos eldfeltétele: Lakcim a Pannon régidban (Panndnia a Rémai
Birodalom tartoménya, a Duna, a Drava-Szava és a mai Ausztria keleti széle k6zott), tagsagi viszony a Képzé-és
IparmUvészeti Szovetségben, vagy a Magyar AlkotdmUvészek Egyestletében, ezek hidnydban szakegyetemi végzett-
Ség.

A kiallitdson részt vesznek: a zsUri tagjainak egy-egy mlve; a zs(ri tagja &ltal meghivott 3-3 alkotd, zstrizés nélkul;
(a felsoroltak dijazasban nem részestilnek); A zs(ri &ltal kivalasztott mUlvészek mivei.

A mdvek tartalmi kikotése: a muvészek szamara meghatarozott témakordk nincsenek. A szervezd bizottsag felhiv-
ja az alkotdk figyelmét a Rémai Birodalom és Pannonia tartomanya, illetve az antik vildg térténelmi, irodalmi forras-
bél ihletett mualkotésok létrehozasara. A két tematikus kor egyenrangu elbirdldsra kertl. A mlvek nem lehetnek két
évesnél régebbiek. A beadhatd mlvek szdma harom, a sorozatok darabjai kiilon munek szdmitanak. A sorozatok a
zsUri altal megbonthatodk ( a tébb darabos mi nem egy mlinek sz&mit a beadaskor).

Technikai feltételek: A festészet terlletén a mU képkerettel és akaszthatésaggal, illetve szignalassal kell rendelkeznie;
a grafika tertletén a zsUri egyedi és sokszorositott, klasszikus ( hagyomanyos) grafikus technikékkal készult alkotaso-
kat fogad el, szakszerU feliratozéssal, paszpartlzva és keretezve akaszthatésaggal. A szobrészat terlletén kdvetelmény
a posztamensre allithatdsag; képlékeny, kilonlegesen sérilékeny alkotdsok nem adhatédk be; valamennyi szakterlleten
csak kész mivet fogad el a zsUri elbirdlasra.

A beadasra keral6 valamennyi mU, a kdzénség éltal nem lathatd részen, jelzetet kell, hogy tartalmazzon olvashaté
frassal. A jelzet tartalmazza a mdvész nevét; lakcimét; a mi cimét; technikdjat/anyagat, a keltezés évét.

A mUvek méretkorlatozasa: A kiallitotér és technikai feltételek alapjan a festészet teriletén a mud hosszabb oldala 2
méternél nem lehet hosszabb. A grafika terlletén 1 méter a korldtozas. A szobraszat teriletén a legnagyobb kiterjedés
maximalisan 1 méter valamennyi kiterjedésében.

A mUbeadas: Adatlappal egyitt fogadhaték el a mivek; az adatlap a Szombathelyi Képtér honlapjarél letolthetd
(keptar.szombathely.hu). A mU éllagat védd névvel elldtott és felnyithatd csomagolas sziikséges kivanalom. A rende-
z6ség semmilyen felelésséget nem vallal a beadott mivekért.
Majus 28. 10-16 6ra

Magyar AlkotomUvészek Orszagos Egyesilete (1054 Budapest, Bathory u. 10. II. e.

(Tel.: 06-1-311 2479, Fax: 06-1- 331-2982)
Majus 13-14-15 és 19. 10-16 o6ra

Szombathelyi Képtar (9700 Szombathely, Rakdczi F. u. 12.)

A muvek visszaadasarél minden kiallitd személyes értesitést kap.

Dijak: 1. 300.000,- Ft; Il. 250.000,- Ft; Ill. 200.000,- Ft
Kalondij: Vas Megyei Kozgydilés EIndke kaléndija: 150.000,- Ft
Szombathely Megyei Jogu Varos Polgdrmestere kilondija: 150.000,- Ft

A kiallitas zslrizése: A dontésrél jegyzékonyv készil, a dijazottakrdl a zsUri véleménye a kataldgusban nyilvdnos-

sagra kerul. A dijak mind kiadasra kertilnek, nem megoszthatok. A megyei elndk és Szombathely véros dijat a zs(ri
ajanlaséra a megyében él6, illetve szombathelyi alkoté kapja.

Pannon Tukor 2008/2



	003-005
	006-007
	008-009
	010-011
	012-016
	017-018
	019-020
	021-024
	025-027
	028-029
	030-033
	034-035
	036-037
	038-041
	042-045
	046-048
	049-053
	054-058
	059-063
	064-067
	068-069
	070-071
	072-074
	075-078
	079-083
	084-086
	087-088
	089-090
	091-094
	095

