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Szemes Péter

Az exponalo filozéfus

Kalmir Zoltin

Az exponalé ember

A Pro Philosophia és a Mediterran Vilag folyo-
iratok kordl kialakult veszprémi kulturbolcseleti mdhely
Ujabb reprezentédns alkotasa Kalmar Zoltdn Az exponald
ember cim( kdnyve. A kotet korpuszat alkoté tiz, hetero-
gén tartalmu esszét dsszekodti az alapvetéen hétkdznapi
témaéakhoz valé tudosi odafordulés, a filozéfusi megkoze-
lités kulondssége. Mindez ugyanakkor a szinte poétikus
nyelvalkalmazassal parosulva, az irodalom- és muvészet-
torténeti, s sokszor —elméleti megfelelések soréra kite-
kintve (ezek a szerzd rendkivill szertedgazd mUveltségét
igazoljak) sajatos értékké magasztositja a kis kék kotetet.

A mintegy szokratészi értelemben |élek-iranyito,
befogaddi gondolkodést (is) kormanyzé szévegek sora-
ban a nyitd textus a tudoméany (verbélis) horizontvaltasait
tekinti 4t — az agodra szoval-telitettségétédl a klasszikus
konyvtar mérsékelt diszkurzivitdsdn &t a modern met-
ropolisz (sé6t megalopolisz) elhalé hangjaig. Kiemelve,
hogy a tudos tudatlansdg emblematikussa valt alakjanak
a szbbeliség egyszeri és megismételhetetlen voltara épitéd
szofisztikdja, ennek gorogosen szabad ég ala és nyilvanos
térbe helyezettsége miként valt a tanitvanyok (kilondsen

Platon, kevésbé hangsulyosan Xenophdn) irdsban rogzité-
se — s meg kell jegyeznink, kiszinezése — kdvetkeztében
a rendszerezé gondolkodés (az arisztotelidnus gondol-
kodas) origdjava. Masrészrél, hogyan alakult a hangos
élébeszéd, a kinyilvanitas (akdr — masutt jegyzetten
— a homéroszi és poszt-homéroszi recitatio formajaban)
a kozépkorban szerzetesi hangos, végll a tudomany
szézadaiban a bibliotéka — Nietzsche altal is kdrhoztatott
— alexandriai csendjét biztositd néma-olvasassa, a befoga-
das maganyava.

Szinte atkotésként tekinthetlink az esszé-trip-
tichon elsé egységének dominans hanyadét kitevd két
dolgozatra, mely az értelmiség mibenlétét vizsgélja, sze-
repének Ugy krono-, mint dialogikus &ttekintését nydjtva.
A megelézé irds gondolkodas hanyatlasat diagnosztizald
képére rimel itt az entellektlel korszerGtlenségét kons-
tatdld Lyotard-i megéllapités citaldsa. A szerzé azonban
— szamomra legalabbis rendkivil szimpatikus mddon
— kidll az értelmiségi magatartds mellett, a terminus
torténeti értelmezésétdl indulva fébb specifikumként a
létezék Gsszefliggéseinek szabadon vélasztott nézépont-
bél torténd flrkészését adva meg, hangsulyozza a jelzett
szerep (gondolkodasmdd) létjogosultsagat, allando érvé-
nyességét. Az értelmiség feladata ezzel egydtt a kulttra
folyamatos megujitasa, az értékteremtés, egyszersmind
a megdbrzésre érdemes szelektalasa — Kalmar Zoltan tala-
|6 hasonlatdval —, az ,aranymosas” elvégzése. A témat
kibontd masik szoveg a kdzponti fogalom terlletenként
eltéré értelmezésére hivja fel a figyelmet. Kiemeli, hogy
Németorszadgban a kultirkdnon politikai szerepvallalastol
mentes formaldit, Franciaorszagban a filozé6fust (kaléno-
sen a kozosségmellettiség elvét vallé Sartre-ot), az USA-
ban a tudoménylzemek ,munkésait”, Kelet-Eurépaban
pedig a szellemi-kulturélis vagyon elsédleges birtokosait,
a politikai és gazdasagi hatalom kontrollaléjat értik értel-
miségi alatt. A (poszt)modern entellektlel fliggetlenségét
jelentésen korldtozza a pénz szolgalata, a piaci érdek- és
profithajhdszas ,szellemi bérmunkéra” kényszeriti &ket
a tisztességes megélhetés biztositasa érdekében. A jelen
kihivasainak valé megfelelés mellett feladata ugyanakkor
az értékek — jelzett — dtmentése, a jovére nézve az ,élet
értelme”, a diskurzusteremtd Logosz szentélyeinek gon-
dozésa.

Az értelmiségi nézépont — mely egyszersmind a
szerz$ sajatja — kulondssége nyilvanul meg a haborurdl
valé gondolkodés alakuldsaban is. Ennek egyetemes —
részben éppen az entellektielek altal formélt — tapasztala-
ta kétségtelentl minden korszakhoz hozzatapad, akarcsak
a tartds béke kivanalma. Kant értelmezésében a héaboru
az emberi éretlenség produktuma, s a nemzetek a maguk
egyedi kulturdlis és szocioldgiai arculatdban hordozzak
azt. Elgondolasat az ,6rok békérdl” ennek megfeleléen
csak a vilagtarsadalommé globalizalodés valthatja valéra.
A katonai témbok szdzadaban azonban — amint Kalmar
Zoltdn Brodszkij nyomén ramutat — a diktator testesiti
meg a kanti ideat, személye garantélja a stabilitast, a
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megallt idé megnyugtatd érzését alattvaldi szamaéra, akik-
kel a betegség és a haldl az egyetlen koz6s vondasa (amit
a masik szdmara egymassal altalaban forditottan aranyos
idé eltelte utdn mindketten siettetni probalnak). Bizonyos
értelemben ebbdl a gondolatmenetbél dgazik Az agénia
filozéfidja c. dolgozat f6 vonala is. Az agdniat ugyanis
egyfeldl az élettel szemben (maradanddsag), masrészt az
életért (a haléllal szemben) vivott szlintelen harcként defi-
nidlja a szerzé. A Lenin-paradoxonnal ellentétben (aki az
eszmét akarta halhatatlanna tenni, mégis teste lett azza,
JtUlélve” az eszme bukdasét) a szellemi bebalzsamozodas
el6készitése a meghataroz6, Unamuno példdja, aki sajat
gondolkoddi mivoltdt kivanta mumifikalni. Filozéfiaja
ennek megfeleléen a halal ellenében valo |étezés, a kétely
és hinni akaras bolcselete.

A kotet esszéi kozott helyet kapott két, nagy gon-
dolkodé-elédnek emléket allitd, életmivik elétt tisztelgd
szoveg is. A szerzG szerepének torténeti attekintésével
indul a Kierkegaardnak szentelt Egy tintahal monogramjai
c. iras. A szerzd irodalomelméleti fogalma a dan filozéfus-
iré esetében kilonés jelentést kap, hiszen alkotasainak
sajatos vizjele a kilonbozé alnevek hasznélata, mely az
eltéré elbeszél6i perspektivak valtogatésaval lehetdséget
teremtett szdmara az Onelemzésre. A rejtézkddés, a
maszkok felvétele kévetkeztében igy distanciat teremtett,
kivilalloként tekinthetett magdara. Az indirekt szerzéség
leleményével az irds, a belsé folyamatok régzitése minden
esetben rejtélyekkel telitddik, Uj interpretacids potenciakat
biztosit. Kierkegaard — a név a nevek mogott — szamara
megadatott rengeteg karjdnak elrendezett mozgatésa
(innen a tintahal metafora), Ggy hogy minden karja képes
volt 6nallé életet (is) élni, s megkompondlni e ,,nehezen
atfoghatd” diskurzust. A maésik kapcsolédd textus a
mUvészetbolcseld Fulep Lajost mutatja be. A nyelvi jel6lt
tobb ponton kapcsolodik a szerzéhoz, hiszen a Pannon
Panteon kdényvsorozatban megjelent Nietzsche-tar, mely-
nek Kalmar Zoltan egyik szellemi elémozditéja volt, tobb
més értékes szoveg mellett Filep Nietzsche-tanulmanyat
is tartalmazza. Masrészt ismert a szerzé képzémdlvészet
irdnti elkotelezettsége, aminek a kotetet illusztraléd Konig
Roébert kidllitds-megnyitdéi mellett e tanulmény is preg-
nans bizonyitéka. Miként a nagy spiritudlis el6d6t rabul
ejtette a mediterrdn kultdra vildga, gyokerei ugyanakkor
a német idealizmushoz nyulnak, Ugy taplalkozik filo-
z6fusunk a Foldkozi-tenger melléki kulturdlis diskurzus
klasszikus eml&in, s az ebbdl cseppend german bolcselet
tején. Kierkegaard mellett a szazadfordulé magyar gon-
dolkoddja olyan etalont képvisel, amit Kalmér Zoltanon
kival rendkivil kevesen kovetnek, s valljuk meg, szelle-
mi, kulturdlis potencidik hidnydnak okan, kovethetnek.
A bolcsesség bardtjanak szép féhajtdsa ez a muvészet
kedvel6jének a gorogoktdl sajat koranak mivészetéig
nyulé korpuszt atfogd géniuszanak kanonteremté nagy-
sdga el6tt. Fulep/Kalmar ,,nemes egyszerlségét”, ,csen-
des nagysagat”, egyszersmind — nem félreértheté/endd
modon — ,hegelidnus” nemzeti elkételezettségét festik az
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aldbbi ars poetica-érvény(l sorok: ,Valamely nép mdvészi
kuldetése valamely formai problémara szdl, s ez a kildetés
azért nemzeti, mert az illetd problémara megoldésa csak
neki adatott meg [...] Nemzeti tehat: specidlis nemzeti
kuldetés a mlvészet nagy egyetemén és teljességén belil
a kulénos formanak, vagy a kildonds nemzeti-etnikainak a
kulonos forman keresztill egyetemessé tételére”.

A vizsgalt jelenségek korének attekintésétdl jut-
nak azok lényegének felfejtéséig a kotet végére valogatott
dolgozatok. Kortars problémét, a vildgvarosok szerepét,
targyal(ja) A kodakoldgia mint Uj tudomany cimU iras,
kiemelve, hogy a kérdés vizsgalata 6sszefligg a moderni-
tas, mint diskurzus alapvetd attekintésével, hiszen annak
légkorében formalodik. Szerzénk kiemeli, hogy Ujabban a
szem valt a meghatarozé érzékszervvé (a 14tds a dominans
aktussa) a vildgvarosok meg/attekintését illetéen. Néhany
mega(lo)poliszt (New York, Szentpétervar, Velence,
Isztambul) vizsgél — mindenek elétt Brodszkij nyomén
— a vizhez, mint anya- vagy 6rok kozeghez-kotottségiket
illetéen, hiszen az ezdltali visszatlikrozés (a vizben /is/,
mint tikorben), mint rogzités egyszersmind megmara-
dasuk zaloga. Amint kiemeli: ,Az 6rok varos ritmusat a
képi asszociacidk ritmusa adja, ugyanakkor a viztikor el
is nyeli jelentésének teljes mélységét. A viztikrok Hadész
birodalmat jelzik, ahol minden a pillanat kraterébe zuhan.
A viztikor 6sszhangokbdl és ellentéthatasokbol megalko-
tott absztrakt nyelvezete, a kitttalansag metaforikus tere
az, ami kézémbositi az idévektorokat, megsokszorozza
az univerzum huzatossagat, Osszefogja és lendiletben
tartja az 6rok vérost, amely minden kiterjedésében valé-
szer(tlen.”

Végll: a két zard alkotds bizonyos tekintetben
Osszefligg. A szerzd altal is testesitett kultdrfilozéfi-
ai mUhely/iskola egyik f6 csapdsirdnya a posztmodern
.gondolkodas” zsakutcajat mutatja, mintegy komparativ
modon, a (pre)modern értékek megcsillantdsaval. Az
értékek atértékelésérél sz616 Nietzsche-i gondolat ebben a
tekintetben kuléonds médon felértékelédik, de mar érték-
mentés, illetve értékek Ujraértékelése értelemben - ennek
a gondolatnak reprezentadnsa a mUforditoként is elismert
(tobbek kozt Friedrich Nietzsche: A moral genealdgidjahoz
c. mUvének autentikus atlltetésével) Vasarhelyi Szabd
Laszlé6 Carmen Seculare sorozatban megjelent Disjecti
membra c. kotete. A Fotelok, székek itt az ezredvég tarsa-
dalménak ,soférvildagatol”, Hérakleitosz diskurzusteremtd
gondolatdig nyudl vissza. A ,minden folyik” elve szervezi
modern tarsadalmunkat, melyben az ,ut” metafordjat
Ujabban a fotel mitosza, az Ulés meghatarozé aktusa, s
ennek alapvetd kiszolgald termékeként a nyugati civili-
z4ci6 univerzélis termékeke, a szék, mint eszkdz valtotta
fel. Napjainkban nemcsak a megfaradt test és az ellus-
tult szellem jelképe, de voltaképpen utolsd kozlekedési
eszkdzink lett a tévé eldtti fotel. Itt Ulve zGdul rank a
fogyasztoi tarsadalom rekldm-szemete (a szerzé rendkivdl
talaléan emeli szovegébe Orban Ottd Téredékének sorait),
a ,vilagképet forméald képvildg” 6zdne.
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A GO6rég gydnyér c. esszé a mértékletesség
fogalmat éllitja kdzéppontjaba. Az Ujabb filozéfiai gon-
dolkodésban (Melanchton, Nietzsche) a terminust a
kozépszerlséggel hoztdk Osszefliggésbe, igy nem vélet-
len, hogy napjainkban, a tulzésok virdgkordban szélsésé-
ges korparancsok uralkodnak. A gorégok szaméra azon-
ban a mértékletesség még az egyik legfontosabb életelv
volt, amint ezt ismert példak sora bizonyitja. Diogenésznél
kitartd lemondas, aszkézis, Platonnal a kozmosz rendjével
valé harmonidban élés, s a négy kitlintetett erény egyike,
Arisztotelésznél a boldogsaghoz vezetd kdzéput valasz-
tasa, Epikuroszndl a szabadsdg praxisa. A mai emberek
szamara — zarja fejtegetéseit a szerzd — pedig az élet
élvezetének programija kell, hogy legyen, a gérég gyonyor
modern atélése.

Kalmar Zoltan kotete tudomanyos erényei mel-
lett az esszék alapos, kiérlelt gondolatmenetével, tiszta,
kozérthetd nyelvezetével, hiszem, kozérdeklédésre is sza-
mot tarthat. Erdekes és hasznos olvasmanyul szolgélhat a
bolcselet kedveldi szaméra, egy-egy téma tovdbbgondo-
lasra, személyes vélemények artikuldldséra csabit. Ebben a
tekintetben sajnélatos az a tény, hogy az ilyen, igazi érté-
ket képvisel kiadvany nem, vagy csak ritkan jut el az olva-
sok népesebb tadbordhoz, s taldn még az adott muhely,
vagy varos falain sem mindig kerdl 4t. Ennek médosulasa,
a megfelelé ,exponalds” éppen most, a gyorsan elmuléd
pillanatok koraban lenne kivanatos.

(Veszprémi Human Tudomanyokért Alapitvany,
Veszprém, 2004.)
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