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MESTEBSEGE”: ,
SZOBRASZMUVESZ

Kovacs Péter konyve Rétfalvi Sandor
Munkacsy-dijas szobraszmuvészrél

A reneszansz  koranak
mUivésze csak mester volt, aki
a muhelyekben megtanulta
a festészet, a szobraszat sza-
balyait, amihez aztdn maga is
hozzatette a tehetsége, egyé-
nisége értékeit. A muivészetet
nem csinaltdk, mert az ember
még szervesen élt a természet-
ben, Istenben, de azt mar ér-
zékelte, hogy amint civilizaciot
teremt — varosokat épit — el
is tavolodik télik. A palotak
eltakarjak a tdj szépségeit, a
varoson kivil maradnak a né-
vények, az allatok, és &k, az
emberek is mas viszonyok kdzé
kerlltek. A reneszédnsz muvé-
sze nem tudta, hogy stilust te-
remt, 6 csak érzékeny volt arra
a nagy valtozasra, amely az
élet minden terlletén bekovet-
kezett. Visszahozta a Bibliat az
embernek, mert méar a bin felé
kezdett el menni, visszahozta a
természetet, amit elséként ez
a korszak kezdett el rombolni.
Az élet részévé tette azt a vildgot, amit elhagyott. A re-
neszansz kornak festdi, szobrészai mesterek voltak. Azért
hivatkozom e nagy korszakra, mert Kovacs Péter bevezetd
tanulmanyaban vissza-visszatér a szakmaisag, a mester-
ség fogalma, maga Rétfalvi Sandor is gy fogalmaz - ars
poétikaszerl gondolataval -, hogy ,egyetlen jatékszabaly-
ra Ugyelek fiatal korom éta: tisztességes szakmai munkat
csinalni...” A bevezet irdsmU tobbszori elolvasasa utan is
ez a gondolat maradt meg bennem, mert szamomra is ez
a legfébb vezérld elv, ugyanakkor nagyon érzékelhetéen
olyan vilagba érkeztiink — szinte a ,végsemmiség” el6t-
ti llomashelyen -, amelyben korantsem a ,tisztességes
szakmai munka” az érték; felszines olcsésag, latvanyos
szemfényvesztés, sikert jelentd szereplés pénzre valthato
termékei teremtenek piacot. Nem folytatom annak kifej-
tését, hogy a mivészet haldoklik, hiszen az emberi vildg is
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pusztulas felé halad, csak ennek 6sszefliggésében mon-
dom, hogy ha az ember eltdvolodott az Isten teremtette
élettdl, akkor az embernek azt az alkotasat, amely ezt az
utat tdmogatja, nem tekinthetem muvészetnek. A muvé-
szet a mesterek munkajaval kezdédott, és oda kell ismét
visszatérnie.

A Rétfalvi Sdndor munkait 6sszefoglald konyv volta-
képpen egy intim ,tarlat”. Magunk maradunk benne, de
bejarhatjuk altala az orszag és a kilhon szdmos helyét,
ahogy Kovacs Péter irja Rétfalvi Sandor munkassagarol:
Leredményei és hatasa szlkebb patridja, Pécs és Baranya
hatarain messze tdl meg-
hatdrozd részesévé lettek a
hazai muvészeti élet egészé-
nek, az annak kereteiben és
lehetdségeiben  bekovetke-
zett valtozasoknak”. A konyv
muUfaja is igazolja a maga
létezését, ezt a tartalmat
csak  konyvben  kaphatjuk
meg ilyen mélységben. A
megjelenés datumat nézve
— 2006 — kerestem a tars év-
szamot, de joleséen lattam,
hogy a kiadvany semmilyen
évforduldt nem Unnepel, te-
hat nem kapcsolja magat a
.fecsegd felszinhez”. A hall-
gatag ,mélybdl” szuletett,
hiszen Rétfalvi Séndor tébb
mint négy évtizedes, meny-
nyiségében is jelentdés élet-
mUvét tartalmazza. Ehhez a
teljesitményhez nem kellett
] évfordulot keresni.

A szép kiallitasu
konyv tébb ember, muvész-
tarsak munkaja. Kovacs Péter jegyzi a kdnyvet, aki rész-
letes bevezetd tanulmanyaban végig targyias marad,
szerényen ,kortarsként” hattérben marad, bar kozeli ta-
nuja lehetett annak a térténetnek — irja Rétfalvi Sdndorrol
—, .ahogyan a fiatal szobrasz valami egészen lenylgo-
z6 magabiztonsaggal és hatdrozott meggyézddéssel a
maga valasztotta Utra lépett, s ahogyan azt ma is téretlen
hittel jarja.” A konyvet szerkesztette, valogatta, a gra-
fikai tervet készitette a barat és muvésztars Pinczehelyi
Sandor, Munkacsy-dijas, Erdemes Mdvész. O jegyezte fel
Rétfalvi Sandor hitvallasat, a mivészi szolgalat értelme-
zését. A bibliografidt Mendol Zsuzsanna allitotta 6ssze.
A gazdag bibliografidbél megtudhatjuk, hogy Rétfalvi
Sandor elméleti munkat is irt Bronzszobraszat. Archaikus
bronzontési eljarasok cimmel. Szamos réla sz6ld6 magyar
és német nyelvi mu szlletett, melyek k6zott Flrtds llona-
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val vald kozos killitasairdl is olvashatunk. Furtds llonaval,
Munkacsy-dijas karpitmUvésszel — feleségével — nemcsak
tobb izben kidllitottak, hanem fiatal mUvészként a szé-
kesfehérvari Istvan Kirdly Mdzeumban egyik k6z6s mun-
kajukkal, a Golgothaval érdemleges figyelmet keltettek.
Majd jelentds hazai és kilfoldi — Ausztria, Németorszag,
Horvatorszag — egyéni és csoportos kiallitasairdl vehetlink
tudomast. A mualkotasok fotéit Kortvélyesi Laszlo, Kaiser
Otto6 és Szakony Attila készitették. A nyomdai elékészités
munkajat Pinczehelyi Méark végezte.

Kovacs Péter a bevezetd tanulmanyaban végigte-
kint Rétfalvi Sdndor mai napig tart6 életutjan, sokoldald
munkassagan. Ahogyan a tehetséges fiatalt muivésze-
gyéniségek nevelték, forméaltdk — Somogyi Jozsef, Szabd
Ivan, Patzay Pal, Franz Wotruba, Amerigo Tot —, ugyanigy
tanitotta, nevelte ¢ is a fiatal tehetségeket, és ezt a mu-
vészetszervezdi és pedagdgiai munkajat ma is végzi a Pé-
csi Tudomanyegyetem MUvészeti Karan. MUvésztarsaival
— Bencsik Istvan, Flrtos llona, Keser( llona, Morvay Laszl6
— azt kivantak elérni — vallja —, ,,hogy egy olyan mdvész-
pedagodgus generacié néhessen fel, akik mindarra nyitot-
tak, amit nekem a Képzémlvészeti Fdiskola utan kellett
megtanulnom.” Mar a fdiskola elvégzése utan, 1964-ben
elkezdédott Rétfalvi Sdndor szobrasztanari munkaja a Pé-
csi MUvészeti Gimnaziumban, aminek szakkdzépiskolava
szervezésekor muvészeti igazgatdva nevezik ki.. 1982-ben
a Pécsi Tanarképzé Féiskola tanara, majd tanszékvezetdje
lett, a Janus Pannonius Tudomanyegyetemen pedig 1991-
t6l egyetemi tandr kinevezést nyert. 1995-ben létrejott az
6nallé Mdvészeti Kar, ahol az akkreditalt doktorképzés
fémszobraszati programjanak lett a vezetéje, 2000 ota
pedig a jelen id6ben is a MUvészeti Kar doktoriskolajanak
vezetdje. A mUvészetszervezdi munka rendkivili hatdsat
elébb a maga nagy atalakulasan érezte, amikor fiatal
diplomasként a burgenlandi Sankt Margarethenben, egy
kébanyadban mikodd alkotétaborban kapott dsztondijas
lehetdséget. Varatlan és felzaklaté élmény volt szamara
az Ujjal és a massal vald szembenézés, amit ott latott
és megismert — mondta -, az ,,... egy masfajta plaszti-
kai gondolkodasmaod..., mint amibe én beleszilettem és
beleneveltek.” Az itthoni kultdrpolitika nem kis gyanak-
vassal figyelte és tlrte az ilyen mUvésztelepek létezését.
A burgenlandi élményt ugyanis tettvagy kovette, Villany-
Nagyharsanyban, az egykori kébanyaban Rétfalvi Sandor
is megszervezte azt a szobraszati szimpdziumot, amely
komoly hatést gyakorolt a magyar szobraszatra. Stilus-
szabadsagot teremthettek, kisérletezhettek, kiléphettek a
mUtermi keretek szlikebb terébdl, a kisplasztikdk helyett
nagyobb térben és ardnyokban gondolkodhattak. A mU-
vészet kiemelked¢ alkotasai gyakran a megrendeldk fligg-
vényeként szllettek; elgondolhatjuk azt az 6rok dramat,
ami a mUvészi szabadsadg és a megrendelék egyre szu-
kebb gondolkodasmddia és igénye kozott feszil. A Rét-
falvi Sdndor muveiben fellelheté ambivalenciat is valahol
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itt érthetjik meg. A harmonia és a rend megalkotasaban
mindig ott érezzlk a dramat, az artatlan szelidség és sze-
retet mellett ott van a szenvedély és szenvedés érzése, a
reneszansz zart vildagat mindig attori a barokk nyitottsa-

ga.

Azt hiszem, ezzel mar muvészetének lényegi vona-
sa felé kozeledhetiink. Nem véllalkozom elemzésre, de a
kényvben Pinczehelyi Sdndor véalogatasaban jél érezhet-
juk ezt a dramét. Csak ilyen intim tarlatban tarulkozhat-
nak fel olyan kozeli képek, hogy kiemelten, kézelrdl 14t-
hatjuk Krisztus arcanak dobbent és keser( kifejezését, az
elgyotort kezek dgbogét, a test goresos elhajlasat, ahogy
egyik méltatdja, Kovalovszky Marta irta a Havi-hegyi Kor-
puszrél. Pinczehelyi Sdndor horizontjabdl szemlélhetjik
az alkotasok részleteit, az & értékelése hatarozza meg,
hogy mit nézzlink szemmagassagbdl, feltlrél, félkozeli
alsé nézépontbdl. Egy ilyen barati — mdvésztarsi kozelités
emelheti ki igazan azt is, hogy milyen sokszinl az eddi-
gi életmU, ugyanakkor mennyire raismerhetéen egységes
Rétfalvi Sandor muUvészete. Az életrajz segit benniinket
abban, hogy valamennyire kézelebb kerlljink a mdvész
belsd vildagahoz. Az Erdélybdl hozott gyokér, a csalad val-
l&sos érzllete és nevelése, a polgari—értelmiségi értékek
Orzése a Nagykanizsan serdiilé gyermeknek meghatarozé
élményei lehettek az 6tvenes évek nehéz idejében, és ezt
még dramaként élhette meg, mert a korszak nagyon el-
lentétes irdnyt szabott meg kdévetendd példanak. Rétfalvi
Sandor az otthon, a csaldd, a vallds, a tisztességesen el-
végzett munka értékeit zarta magaba, és azt kordn meg-
értette, hogy ezeket az értékeket csak a csaladi k6zosség,
kotelék érizheti meg; neki is ezt kell megteremtenie, hi-
szen csak ebbdl a bazisbdl lehet kilépni abba a vildgba,
amelyik romboldan hat a vallasra, az erkolcsi értékekre,
ugyanakkor mégis ebben a vildagban kell mozognunk, él-
nink, megélniink. Ezt a drdmat szinte minden muvész
atélte, de nem egyforma mélységben, és nem egyforma
kovetkezetességgel viszonyult hozza. Négy évtized elmul-
taval elmondhatjuk, hogy Rétfalvi Sdndor mUvészetének
olyan alapjava valt ez a drdma, amelyet semmilyen esz-
mei—politikai valtozas nem oldott fel.

Az értékek megtartasa, érzése 6rok emberi-mlvészi
feladat. Amiként a reneszansz mesterei vigyaztak a ter-
mészet, az erkoélcs, a hit értékeire, ugyanezt ma meg-
sokszorozddo erdvel kell vigyaznunk. Rétfalvi Sdndor ezt
a feladatot végzi és teljesiti. Tudatosan teljesiti. Amikor
1983-ban Rideg Gabor foltette neki azt a kérdést, mit tart
élete legjelentésebb munkainak, harom dolgot nevezett
meg. A viaszveszejtéses bronzdéntés Ujrahasznositasat,
amit az Ujvari—féle bronzontode létrehozasaval megva-
|6sitott, a Havi-hegyi Korpuszt és a hetvenes évek elején
készitett Janus Pannonius reneszansz kori kolté életéhez
és munkassagahoz kotédd plasztikai sorozatot. Ha ma
tennénk fel ezt a kérdést, akkor ezt a sort bizonyosan
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az Ujabb korpuszok, a Feltdmadas és a Pécsi Székesegy-
haz kapuzatanak elkészitésével folytatnd. Kovacs Péter is
ugy fogalmaz, hogy ez utébbi munkdja muivészetének
kiteljesedését jelenti, ebben egész eddigi életmivének
tanulsagait kamatoztatta. Osszegezte munkéssadganak
minden |ényeges elemét, amint arra lehetéséget kapott.
Motivumaiban a sz6lé egyszerre a természetet, a kozeli
Villanyt idézi meg, és a krisztusi feltdmadéas misztériumat
is kifejezi. A tajjal valé azonosuladsa régi keletd, a Panndnia
dicsérete sorozatban is a Dél-Dunantul plasztikus szép-
ségét mutatja meg, amiben az életet, a termékenységet
hangsulyozza, Krisztus alakja pedig végigkiséri életmUvét.
A kapu kazettaival, szépségével pedig felemelkedik az eu-
ropai nagysagrend szintjére, Firenze és Roma mestereinek
hasonlé teljesitményei mellé.

Ha ezt a sorozatot tekintjik eddigi munkai pilléreinek,
akkor lathatjuk igazan, hogy mennyire egységes, szinte
zart az 6 muvészi vildga. Az élet és haldl misztériumat a
torténelem is tobbszor elbidézte, a haborld, az ember-
telenség mas eszkozei sok aldozatot koveteltek. Mar az
1968-ban alkotott A hetedik kereszt késébb megsem-
misUlt alkotasat is itt emlitem meg, majd kovetkeztek a
haboru aldozataira emlékezé muvei. Elséként sorolom a
Téglak emlékmdvét, amit Nagykanizsan allitott fel. Meg-
jelenésében is meghokkenté alkotas, ami egy tartépillérre
felemelt téglafal. Az emlékmU annak a lebontott hdznak a
téglaibol lett mementd, amelyben a varosbél elhurcolta-
kat gy(jtotték Ossze egykor, a tégladk ugyanis megérizték a
rajuk vésett, rajuk kapart feliratokat, neveket, tizeneteket.
2004-ben a magyar zsiddsag hatvan éve tortént tragédia-
janak emlékére készitett nagy hatast emlékmuvet. Egysze-
rd, sulyos, meghasadt kettés kétablan a parancsolatokat
idézi vissza, amit az ember elhagyott, és igy embertarsara

tdmadt pusztitéan. A kétablakat bronzba 6ntétt mendra
avatja szentéllyé. Egyszerre targyiasan erdteljes és feloldo-
an szakrélis. Ugyancsak Nagykanizsan a temetében all a Il.
vilaghaborl aldozataira emlékezé munkaja. Ez is egysze-
rlségével megrenditd: egy nyolcszogu fekete granitoszlop,
derekan hofehér carrarai marvanybdl , kotott” kendével. A
kockakovon Pilinszky verssorat idézi: ,Elfelejtett kialtani,
miel&tt foldre roskadt”.

E mementdk soratédl nem allnak tavol a siremlékek val-
tozatos darabjai. Barat, mUvésztars, hitben és erkdlcsben
azonos koltd, tudds professzor, hires mlvész siremlékét
készitette el. Eck Imre, Kigyds Sandor és Pilinszky Janos
nevét emelem ki. Mély tiszteletet és szeretetet fejeznek ki
ezek az atlathatoan tiszta emlékmuvek. De mlvészvilaga-
ba szervesen illeszkednek a torténelmi személyiségek alak-
jai, Janus Pannonius, Batthyany Lajos, Zrinyi Mikl6s, Lazér
Vilmos, Nagysandor Jozsef is, vagy emlithetjik a csaladi
vallasos érzelemnek tisztelgé Ecce Homo mdivét, a tekinté-
lyes kortarsakrdél készitett alkotasokat.

Csak vazlatos lehet ez az attekintés. Rétfalvi Sdndor
eddigi életmUve olyan széleskorl és nagysagrendl, hogy
részletes méltatds illeti meg. Kovéacs Péter és Pinczehelyi
Sandor méltd 6sszegzést adtak munkairdl e gyonyorl
kényvben. Pinczehelyi Sandortdl azt is megtudhattuk,
hogy Rétfalvi Sandor alkotasaibol mar régen meg kellett
volna szlletni egy ilyen kiadvanynak, és nagyon sok muve,
rajzai, vazlatai most sem kertlhettek e kdnyvbe. Remél-
hetjik tehat, hogy ezt az elsé gydnyord Osszegzést még
tovabbiak kovetik. Annél is inkdbb, mert Rétfalvi Sdndor
olyan alkoto, aki tudja, hogy a mai vildagban is van tenniva-
[6ja az emberért, hiszen mestersége: szobraszmdvész.

Szinhaz téri diszkat, Pécs
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