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A sik geometriaja

Szalinger Balazs: A sik

Klasszikus eposzt olvasni mindig majdhogynem blnds
inyenckedésnek tlnik azok szamara, akik szeretik az ar-
chaikus izl szévegeket. Ahogy a hexameterek daktilusai
atporognek a nyelven, hogy aztdn a sorok végén a sulyos
spondeusok szemvillandsnyi megtorpandsra késztessenek,
olyan lUktetést ad, ami magéval sodorja az olvasét, s ész-
revétlentl behldzza a mU vildagdnak mélyébe. Ez a szaba-
lyos ritmus ringatd, mint a partra a tdbbinél hosszabban
kifuté hullamok csobogésa az Egei-tengeren; és pontos,
mint a metrondm kattogésa, amire a gyakorld zongorista
dallamai felllnek, mint vivéjelre a radidhulldmokba koé-
dolt informacié. A fennkoltség, s a nyélas érzelgésségtdl
mentes, batorsagot kelté patosz irdnti vagyunk kielégitése
szinte csak ezek, a hésies, a civilizaciok hajnalan jatsz6do
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torténetek olvasasaval lehetséges. Ez a mifaj, ami kezdet-
ben, kialakuldsa idején a populéris kultdra része volt, az
ismeretek emlékezetben tartdsanak, és a szérakoztatva
nevelésnek az eszkdze, amivel identitast alapoztak és eré-
sitettek, mara a filolégusok, kolt6k és kényvmolyok jatéka
lett. A huszonegyedik szazadra a legnagystiltibb, legele-
gansabb mdvészi véllalkozasok egyike, ha valaki az eposzi
forméat vélasztja mondanivaléja keretéll. Ezzel lehet csak
igazén csattands valaszt adni a szappanoperaktdl habzé
szines-szagos, szélesvasznl blédlire; ezzel lehet megfrics-
kazni a giccset, s fityiszt mutatni a mivészet alcaruhéjat
magara huzé szérakoztatodiparnak. Egy kortars eposz szU-
letése (innepnap egy nemzeti irodalom szamara. Epp ezért
megddbbentd és érthetetlen a hallgatds, ami korllveszi
Szalinger Baldzs muvét, A sikot.

A szbban forgd héskoltemény nem kevesebbre vallalkozik,
mint hogy 6t énekben, genezistél apokalipszisig, atfogdan
bemutassa egy vildg torténetét. A sik egyrészrél maga a
szinpad, az 6rok és allandé téridd, amin egymast véltva le-
jatszédnak a torténelem kilénbozé variacioi; amelyek két
dologban azért dllanddak: mindig a kavargé kdoszbdl szu-
letnek meg, és mindig ugyanebbe a kdoszba temetddnek
bele. Mésrészrél a sik nem csak metafizikai és mitologi-
kus terep, hanem 6nmagaba gorbult fizikai valojaban egy
bolygot is megtestesit. Harmadrészt a sik az emberi 1élek
kivettlésének is felfoghatd, ahol két ellentétes erd vivja
Orok harcét, s a tét az Gdvosség, vagyis a sik sorsa, azaz a
bolyg6 és a torténelem végkimenetele.

Mivel a torténelmet ciklikusan fogja fel, és egy egész ciklust
feldolgoz - teh&t nem csak a teremtésre koncentrél, vagy
a koltott mitoldgia egy kitlintetett eseményére, hanem a
tételezett vég is megjelenik - valamint a md 1868. soratél
a 2010. sorig tart6é szakasz alapjan, helytalld értelmezés
hogy ez a mU egy science fiction tematikaju koltemény,
s a vildg, amelynek torténetét bemutatja, a mi vildgunk, a
bolygé pedig, amit a sik megtestesit, a Fold. Merthogy a
sci-fi trikkje az, hogy Ugy beszél a jelenrdl, az itt és most-
rél, hogy a jovéjét festi meg, vagy egy masik, nem létezd,
kitalalt, tavoli vildgba vetiti ki. Rdadasul annak ellenére,
hogy az egész ml hangulata hlvés, matematikai, szinte
szenvtelenUl targyilagos, a hattérben mégis érzékelhetéen
parazslik némi fojtott diih és csalddas, igaz leheletvékony,
mar-mar melankolikus irénidba rejtézve. Mintha az egész
koltemény csak annak apropdéjan kerekedett volna egész-
szé, egy teljes ciklus lefrdsava, hogy legyen mdd beszélni
a jelenrdl, az emberiség mai allapotardl. A mitoldgiai kon-
textus, és az eposzi forma segitett eltdvolodni a targytdl,
mert ily médon komolyabbnak, préfétikusabbnak, kevés-
bé didaktikusnak tlinik a mondanivald, és nem lehet kony-
nyedén ralegyinteni. A csomagolés tiszteletet és helyzeti
energia-tdbbletet biztosit az Gzenetnek, ami a Negyedik
ének masodik felében fogalmazodik meg. Itt kapjuk a
fogyasztoi tarsadalom kritikéjat, az alvalésagokkal elbuti-
tott tdmegek leirdsat, a kdrnyezetszennyezés veszélyeirdl
a figyelmeztetést, a partoskodas 4ltal kettéosztott nép
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megfigyelt, kihasznalt, technikai fejlédés altal elvakitott,
multjat felejtett ember kérképét. Es mindezt kivalo, ma-
gas szinvonall koltészettel megirva, fesztelen, maszatos
hexameterekben. Ehhez a csticsponthoz képest a mubeli
Nemesnép - amely értelmezheté a teljes emberiség, vagy
csak a magyarsag allegoriadjaként is — korabbi torténete,
és az istentestvérek orok kiizdelme, ami megteremtette az
embert, csak felvezetés.

A kolteményt szervezd filozéfia alapvetden platonista, du-
alista és esszencialista. Bar az esszencializmussal leszdmol-
ni latszik, mikor az Igazsag relativitadsarol beszél, s tagadja,
hogy az valami szilard, statikus dolog lenne, ami birto-
kolhatd, és mindent fellliré eszkdzként hasznélhaté. Egy
tul gyakran hivatkozott, elkoptatott, kiliresedett Igazsag
alkalmazésa helyett Szalinger olyasmit javasol, ami legin-
kdbb Kant kategorikus imperativuszara emlékeztet, s ez a
megoldas a legjobb indulattal sem nevezhet6 progressziv-
nek. Hogy az ember csatatér, amin a J6 és Rossz kuzd,
egyértelmuen dualista vildagnézetre utal. llyen rendszerben
szlkségképpen csak olyan végkimenetele lehet a harcnak,
hogy ideiglenes dontetlen utan minden kezddédik elérol.
A dualista szemlélet mindig ciklikus viligmagyarazatba
torkollik, ez A sik esetében sincs masként, nem ér ben-
niinket meglepetés. Eléggé ingerelheti a holgyeket, hogy
kozhelyes modon Szélinger is a ndi principiumot teszi meg
a Rossznak, az 6rdoginek. A két isten Ugy marakodik te-
remtményén, az eposz Hésén, aki az egész emberiséget
képviseli, mint valaskor a szilék a gyereken. A csaladegye-
sités csak az altal valosul meg, hogy a gyerek megtagadja
a valasztast kettdjuk kozott, és a halal mellett dont, vagyis
Uj ciklusba kezd.

A mU mogotti gondolkodasmod eléggé retrograd, leg-
inkdbb tizenkilencedik szédzadinak mondhat6. Mintha a
jelen nagyszer(, talalo leirdsa magat a szerz6t is elbizony-
talanitand, tanacstalanna tenné, s az utolsd, magat még
potensnek gondold, és valamennyire koherens vilagnéze-
td, stabil korszak, az el6z6 szdzadforduld el6tti aranykor
ideolodgiai altal igyekezne megtdmogatni az emberiségbe
vetett hitét, s feléleszteni optimizmusa alig pislakolé lang-
jat. fgy valik kiGtta az Gjrakezdés, a vég atbillenése sziile-
téssé, ami egyben keretezi is a kolteményt. Mindig vissza
a kélyhahoz. Csakhogy az Ujrakezdés, épp Ugy, ahogy a
t6bb élet a videojatékok esetében elveszi a halal sulyat, ez
esetben némileg bagatellizdlja a vég felé szaguldd jelen-
korunkrol rajzolt figyelmezteté képet. Arra nem torténik
reflexié — ha csak nem maga az egész mu az, - hogy talan
épp ez a tizenkilencedik szdzadi gondolkodas tette a vila-
got olyanna, amilyen most; és nosztalgia helyett esetleg
pragmatista eléremenekilés hozhatna kiutat. Mar ha van
egyaltalan kiut.

Ki tudja, hogy nem hasznalt volna-e a célnak, a jelen,
mint utolso el6tti pillanat megrajzolasanak, ha a kolté el-
hagyja az egész mitologikus keretet, a teremtéstdl, vagy
eposzi terminoldgiaval a Léda tojasaitdl vald felvezetést,

és a tandramai kovetkezetességgel végigvitt dialektikat, s
csak az ostorozd, vadiratszerl helyzetjelentést hagyja meg
arrol a vilagroél és tarsadalomrol, amiben éllnk, csak rész-
letesebben, kibdvitve, &m ugyanilyen gondos és igényes
koltéi megfogalmazasban. Annélis inkabb, mert Szélinger
Ugy menekul ki a felvazolt problémabdl, hogy almegol-
dasként visszapdrget mindent a dolgok elejére, s Uj kezde-
tet vizional. Persze lehet, hogy ezzel azt akarja mondani,
hogy nincs megoldas. S6t, hogy sosincs megoldas, bar
akarhanyféle variaciéban is szovédne a térténelem, a pa-
raméterek adottak, s a kép, ami kirajzolddik, mindig csak
a sajat farkaba harapé kigyo lehet.

A muben szerepel egy Jénas nevl koltd, aki tanuja a vég-
nek, és megproébalja leirni azt. Jonas a Biblidbdl ismerds,
6 az, aki nem akar préféta lenni, de Isten rakényszeriti,
hogy beteljesitse sorsat. Jonast Anyavaros népe - vagyis
az emberi tarsadalom - bohockodasai, szérakoztatd jaté-
kai miatt szereti, afféle csudabogarnak tartjak, s nem ve-
szik komolyan. Amikor figyelmezteti az embereket, hogy
veszélyes dolog teremteni, akkor kinevetik. Hidba végzi
feladatat, azt, hogy tukrot tart a tarsadalomnak, és fel-
vazolja neki a jelen kévetkezményeit, nem torédnek vele.
Jonas Szalinger alteregoja. Szalinger Balazs is megmutatja
olvaséinak, milyen a vilag, amiben élnek, és figyelmeztet,
hogy mire fog vezetni mindez - hisz kolté, igy valami belsé
kényszer erre 0sztokéli - s mulve éppen ezért érték, még ha
isteni sugalmazés hianyaban megoldasi javaslatai zavaro-
sak is, és csak atvagja a csomdt, amit kibogozni nem tud.
Sorsa sem lehet més, mint a kolték, a Jonasok sorsa: nem
hallgatnak ra. A sik vége azonban még ennek ellenére is
optimista. Bar a ciklus véget ér, a sikrél eltlinik minden,
de a teremtés Ujra kezdédik, és Uj lehetéség lesz, hogy
ezUttal jobban alakuljon, mas irdnyt vegyen a fejlédés.
Persze ebben benne van az is, hogy a vég mar elkerdl-
hetetlen. Raadasul akar vétkesnek, kartékonynak is tlinhet
ez az optimizmus, még ha nemes, tisztelni valé is. Mert a
valésagban lehet, hogy nem lesz Uj lehet&ség. Talan a vilag
nem szuletik és hal meg Ujra és Ujra, ciklikusan, mint az
évszakok véltakozasaval a természet. Taldn a vég egyszeri
és orok. Ki tudhatja?

Egy dolog azonban biztos: A sikot élvezet olvasni, s nem-
csak mert szellemi kalandokra hiv, és kiméletlenul festi
meg korunk portréjat, hanem azért is, mert - mint min-
den eposz - azt mutatja meg, amitél az ember emberi.
igy végeredményben Szalinger Balazs koltdi teljesitménye
egyértelmuen elismerést és kalapemelést érdeml|d.

(Ulpius-haz Kiadd, Budapest, 2005.)
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