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Péntek Imre

Az emigrans tudat alakvaltozasai
Major-Zala Lajos koltészetében

Taldn megbocsatjak nyugaton élt, él6, részben vagy egészen hazatelepilt kol-
16 és ird barataim, hogy ilyen merész és direkt, mondhatni: provokativ cimet
valasztottam eléaddsomnak. En, mint — egykori benti emigrans — prébaltam
megérteni, és nyomon kovetni a kint alkoté palya- és nemzedéktarsaimat. Pro-
baltam hozzaférni koteteikhez — nem volt kénnyU -, s valami képet alkotni muveikrél. Néhany megszallotton kivil — Po-
mogats Béla, Rdnay Laszlo, Szakolczay Lajos nevét emlithetném elsésorban -, j6 ideig ez a jelenség, helyzet, Iétallapot
nem tulzottan izgatta a hazai szakmai kézvéleményt, marmint az, hogy létezik egy cenzira mentesen alkoté irodalom:
eufémisztikus megkozelitésekben — nyugati, tengerentdli, nyugat-eurépai irodalom — egy sajatos atlantiszi vonulata a
magyar irodalomnak, melynek egyik lényeges jegye az, hogy muveldi emigransok. Az Akadémiai Kiadé Magyar Ertel-
mezé Kéziszdtara (1989) szerint: ,emigral: Politikai okok miatt hazajat elhagyva 6nkéntes szamlzetésbe megy”. Ezt
sem tartom valami pontos meghatarozasnak, hiszen politikai okokbdl sokan kényszerbdl, életliket mentve menekdiltek
hazéajukbdl az dnkény, a diktatira megtorlasa eldl. Nos, ez az emigrans tudat volt az, amivel hosszd ideig nem tudtunk,
mertlnk (megtiltottak) szembesulni: ezzel a sajatos , gyokértelen zaszlonyél-dllapottal”, amely mégis meglobogtatott
egy ismeretlen vilagot. (A Czigany Léranttol kolcsonzott metafora ilyetén értelmezése, dtfogalmazasa talan megbocsét-
haté, és nem idegen az eredeti szandéktdl.) A boldogult emlékd és altalam rendkivil tisztelt Béladi Miklés, a jokora
késéssel, 1981-ben megjelent Vandorének szerkesztéje és utdszavanak iréja igy fogalmaz: , A nyugaton élé magyar iré
nem-magyar nyelvi kdézegben alkot... gyakran dolgozik magényossagra karhoztatva, elszigetelten.” Csak arrél nem
beszél, nem beszélhet — s nyilvan, nem az & hibajabdl -, hogy ez az irodalom itthon miért jorészt tiltott ,,dugard”, nem
olvashat6 a maga teljességében. Miért ez az elsé ,legalis” antoldgia ad hirt 1étezésérdl.
(Eloadasom megtartasa utan kerllt a kezembe a l\/Iagyar Nemzet tavaly karacsonyi melléklete, benne Csokits Janos Tu/
az Operencidn cim( ,vitairata”, mely a témat kissé Uj megvilagitasba helyezi. Ot is irritalja a lényeget eltakard eufémiz-
mus, a ,nyugati magyar irodalom” kifejezése, amely tobb szempontbdl problematikus. Foldrajzilag sem pontos, az
északi és déli orszagok irodalmat példaul ,nem fedi le”, de nem tartja elfogadhaténak az ,,emigréns irodalom” formulat
sem. Véleménye szerint ,kildg a 16lab", mert nem tisztdzza a ,miért” kérdését: miért tdvoztak az irok Kadar Janos para-
dicsomabol. Tehat sem a ,foldrajzi fikcio”, sem a politikai elkiilonités nem ad megfelelé megoldast. Ervelésébél kittinik:
nem volt sem Eurdépédban, sem Amerikdban hasonl6 ,kdnonképzé” megkildnbdztetés. Alléspontja szerint: ,,...minalunk
a foldrajzi segédeszkoz igénybevételével folytatott irodalomtorténeti kodositésnek eredetileg politikai okai voltak, rész-
ben vannak még ma is, és a tisztdzads munkajatél huzédozo irodalomtorténészek mar csak megszokasbol, kényelembdl
is hasznaljak a ,nyugati magyar irodalom” kddarista terminus technicusat. Ez a kétértelmd sz6hasznalat, melyet Orwell
tébb mint fél évszdzaddal ezel6tt megjdsolt és pontosan leirt Ezerkilencszéznyolcvannégy cimi regényében.” Ebbdl
az kovetkezik: az egyetemes magyar irodalom ilyenképpen nem tagolhaté. Ebben egyet is érthetlink a kivalo koltével.
Az emigrans lét jellemzdit szdmba véve azonban olyan kritériumokhoz juthatunk, amelyek értelmezik az irodalmarok
egy csoportjanak bizonyos idészakhoz kothetd alkotasait. Ugy vélem, errdl nem szabad(na) lemondanunk. Még akkor
sem, ha teljesen vildgos: az emigrans irok ,,mar kilfoldre tdvozasuk elétt >az egységes magyar irodalom szerves részei
voltak<". S talan az elnevezésnél fontosabb, hogy a ,szerves visszacsatolas, visszaépités” folyamata — muveik hazai
(re)integraciéjanak tudomanyos munkaja - ne szakadjon meg, megfeleld szinten és kovetkezetesen folytatédjék.)

Az emigréns tudat — a kitaszitottsdg tudata. Annak a tudata, hogy nincs — szellemi — visszatérés oda, ahonnan elme-
nekultem/kiloktek. Fizikai esetleg, jobbik esetben van, szellemi nincs. A blnlajstrom, amit a hazai cenzlra-gépezet és
kiszolgaloi 6sszeallitottak, a névsor, amelyeknek nincs megbocsatas — hosszu évekig kitiltotta a hazai (irodalmi) nyilva-
nossaghol az emigracié jelentds iroit-koltdit.

Az elszigetelt létnek, kirekesztésnek megvoltak a belsd, lelki, magatartasbeli (de)formacidi, melyek idével kilénbozd

Péntek Imre: Az emigrans tudat alakvaltozasai Major-Zala Lajos koltészetében

33



Esszé, tanulmany

34

fazisokon mentek at. Az alabb vézolt tipoldgidt ugyancsak Czigany Lordnt Gyokértelen, mint a zaszIé nyele cimd tanul-
ményabdl meritettem. Igaz, & az 56-os nemzedékre vonatkoztatva alkotta meg, de én ennél éltaldnosabbnak latom.
De nézzlk, mirdl is van szd. Az altala végzett kutatas szerint a meghatérozénak tekintett ,tudatkomponensek” a ko-
vetkezdk: ,Mitikus kozmogodnia: a menekulés emléke; identitaskrizis: a gyokértelenség, elidegenedés, kivilrekesztettség
tudata; Blintudat; Tormelékes tudat: az értékrend felbomlasa; Extraterritorialis tudat; Nosztalgia; A nyelvi elbizonytala-
nodas (és nyelvbe kapaszkodas — teszem én hozza) tudata” azok az etapok, melyeken az alkoték — mUveikbdl vildgosan
kiszlirhetéen —, mint valami pokoljaréson, végighaladnak. Nos, ennek a tipolégianak nyomait, valtozatait és valtozésait
kisérlem meg nyomon kovetni Major-Zala Lajos koltészetében.

Nem az elsé, mésodik kétete az Otédik-sip. Ez a mar véllalt, kiérleltebb versek gydjteménye. Egyébként 1967-ben jelent
meg. Mottdjdban olvashato:

.Semmi sem keser(ibb és koltdibb,
mint nyelv-idegenben koltének maradni.
De ha ez sikertl: minden lehetséges...”

Magyarul irja mindezt, egy identitas-krizis utan, amikor német nyelven kezdett publikdlni, s a legjobb Uton volt, hogy
svajci német ir6 valjék beléle. Am nem tudott elszakadni a ,Gocsej/ hangkutaibél” létébe siritett anyagtdl. Vallalja,
hogy a ,vildg sok-sok nemzete” kdzegében akar koltévé valni — magyar nyelven. A szerelem (és az erotika) mitikus erével
ruhdzza fel: megalkotva a technika-korszak ideéljat, ndalakjat, mellyel valé egyesilés hozza a megvaltast. (Ahogy irja:
.koz0s dramkoriink életet teremt/ a magunk életén”. A Kassak és Juhasz Ferenc hatdsat mutatd, grandidzus lirai opusz,
a Fém-ritmus koltéje jol érzi magat ebben az extraterritoridlis &llapotban, ebben lubickol, él, ujjong, énmegvaldsul.
Blszkén és kihivon irja : ,sziviinket/ a motorba rakjuk/ a gumi husaba izmainkat”(szivinket); a fémfenevadakban pedig
a ,a fémoroszlanok.../ fémkigydk/ szelid &llatok”, ... te bddogketrec(i szabadsag/ a Fémember bégeti az utakon/ fém-
fenevadait”. Két hosszabb versben is (id6, modern ember iméja), szinte himnikus szavakkal Gnnepli ,,ezt a csodélatos
szézadot”, melyben , legydézzik magunkban az lrt/ a félelmet”. Tehét: otthonlét az (irben, valami kotottségek nélkili,
lebegd allapotban, civilizécios kdzegben. A kdsivatag cimU poéma mar kritikusabb hangot Gt meg: , fel-felavoltd fém-
szornyetegek/éjszakai parddéjan / az ébrenlét vankos —dalain/ ablakaink / rez / gése atvalt sziviinkre ahol acélsasok verik
szarnyaikkal az /impulzusokat / tihangokat okddnak elé begyikbdl / tlizfogaikkal széttépik kortlottink a levegdt/ resze-
lékszemcséjl hangyak/ sielnek torkunkon/ szomjihozunk / a késivatag csodai izzaszt/ jak Iétlinket...” Ebben az alapve-
téen eufdrikus analégidkkal, metonimidkkal zsufolt szévegben bizonyos ponton megjelenik a kétely, a bizonytalansag.
Cs. Szabd Laszlonak ajanlott versében a kovetkezé sorok olvashatok:

,Erdemes-e

vagy volt-e az,
nyelv-szikkado szitalasban,
nyelv-szaradé levalasban,
sz6-halalban,

jon-e mindig Uj tavasz...

érdemes-e
meghallod-e
meghalljak-e
kinek frni
kivan a sziv
melege?”

S valéban, formaladik a valasz, az Otddik sip cim( poémajaban legydzi a kételyeket: de a biztatés kiviilrél jon, otthonrdl,
az 6regapa, Major Gabor Uzenetébdl.

Jfujjad a sipot unokédm

édes fiam

az apad-kovacsolta fém sipot
lllyés Gyula nevezte

otodik sipot...
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Az identitaskrizist és nyelvi elbizonytalanodést legydiri, legyézi az a robosztus koltéi vehemencia, amivel Major-Zala bir-
tokba veszi ezt az extraterritorialis gép-ember-vildgot, sét, univerzumot. ,En nem szégyellem, joI érzem magam ebben
a korban” — irja a Fémember az dramkérben cim( kotet elészavaban. A Technika—mitosz mindent pétol, ami elveszett.
Ennek a szinte géttalan és korlattalan optimizmusnak szép hitvalldsa ugyanennek az el8szénak a befejezése: , A sze-
munk el6tt és bennlnk felnyilé ,hideg” Urt felmelegiteni, lakhatévé tenni az Ujra tanult nyelv segitségével. Valdban,
nem valami kisstil( program!

Az ,Ujra tanult nyelv” — a megujult koltéi nyelv, mely birtokba veheti a feltarulkozé vildgot.

Kriziseken &t jut el az Ujratanult nyelv ,,mesterséges paradicsomabél” ismét az anyanyelvig.

Anyanyelv cimU verse — igaz, évekkel késébb — mér nem az identitas krizisnek, az identitds rzésnek elementaris lirai
dokumentuma.

.nyelv

hisz év 6ta

cipellek

oxigénpalack a hatamon...
szopalack a lelkemen..
édes anyanyelv

nélkiled a felejtés
feledés”

Azonban az identitds-6rzés nem lehet 6ncéld. Elébb-utdbb szamot kellett vetnie azzal, hogy koltészete — mely tobb
szempontbdl tabukat dontott — nem jut el az anyanyelvi kézdsséghez. Ennek a valsag-tudatnak legmegrazébb doku-
mentuma a Leszédmolas. Mar a cimében is szakitast, elszakadast, megtagadast hordoz. Mottdja pedig nyiltan megfogal-
mazza az elviselhetetlen ellentmondéast — melyben sokaig jél érezte magat:

.Hazdm a nyelv?

de ha nekem nincs hazam?
hazam: a Mindenhol

ahol emberek vannak

s a koltészet — talan
otthonom”

Ekkor mér érzi: ha fogalmaz — ,magyarul idegenil” -, nem jut el mondatai értelme azokhoz, akiknek szanja.
Barmilyen fajdalmas:

Jkiligozott jelentések lavinai zuhognak
védtelen szavainkra: a torténelem vakolata”

Két nyelven beszélnek: vagy elbeszélnek egymas mellett a benti és kinti magyarok.

.Magyarul beszélink egyméshoz
idegendl”.

Ennek az idegenségnek a tudata vélik egyre nyomasztébba.
Ahogy az Egy becehegyi vita margéjara cim( versben olvashatjuk:

Lvendégmunkasként — ha tetszik — vendégkoltéként
félrealini a szavak zsibvasaran...

vendégmunkasként vendégkoltéként
dugdosni sorsodat

a letargiaba szakadt hazénk-temet&iben
a szégyen-halal procc sirkovei kdzott”

Ldisszidensbél hazankfidva vedleni”
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Nos, ezt a sajatos atvéltozast még tovabb bonyolitja a paradox felismerés:

,a kolté,
aki elmenésében otthon marad
és érkezésében maris tavozik”

Az extraterritoridlitas — a se itt, se ott - mar-mar megszokott, elfogadott Iétéllapotta valik: errél a Helyzetjelentés Nyugat-
rél cimd ciklus ad kiméletlen latleletet. ,beszélj hdt magadnak/hallgass magadnak” — szél az 6nvédelem imperativusza.
De ugyanakkor (&t)latja a maga anakronisztikus mivoltét is: Cowboycsizmaban huszarosan nem nyerhet elfogadott he-
lyet az otthoni (irodalmi) vildgban. A be nem illeszthetdség — a honi rubrikakba — szdmtalan jelét érzékeli — s csak tisztelni
lehet érte: latja ennek a helyzetnek fondksagéat, sét, humorét is.

Lhurra

mi vagyunk a fenegyerekek
az Operenciés tengeren is tul
ott ahol a kurtafarku kismalac
malackodik”

Az Emigrans Jeremiad pedig valosagos korképet ad errl a ,talajtalan” (gyokertelen) létezésmodrol. Lehet-e élni — , elbi-
zonytalanodva otthon-idegenben” — teszi fel a kérdést. S a vélasz: ,Eljen a zsdkutca!” Es nincs felmentés, mentség a(z)
(6n)véad aldl: ami a legnagyobb érték (lehetne), az is ellenére fordul:

.J6l bébaszott nekiink az étvenhatos bucsu
nyeretlenek lettiink
messzi Utjainkon se csacsink se apank”

S tovabb, sorolva: anyatlanok, nyelvtelenek, fészektelenek lettlink — irja, panaszolja ez a brutélis jeremidda. Kegy vagy
Jjog cimU versében nem gyakorolhaté jogét, jogait kéri szamon - egy hazén kivili, hazén belil. Mindezt még a rendszer-
valtozas eldtt.

Amikor végre a ,hazan bell

I kerUlhetett, szembe taldlta magat a szédmdéra elfogadhatatlan politikai valtozésokkal.
vonta le. (,Megalaztak népem, és borzaszté megalazottnak érzem magamat.” - irta az Ez-ur-6pa kotet utdszavéban.)
Mondhatnam azt is, hogy a végsékig kitartd, makacs, elveit f6 nem adé politikai emigrans volt, sokak szemében anak-
ronisztikus figura, olykor maga is afféle Ujkori szélmalmok ellen csatdzd Don Quijoténak latta magat, de nem tudott
ettdl a végzetes szereptdl szabadulni. (Végletesnek tlind megallapitasait mintha most igazolné az id6.) A Hogy hivnak
ember? cim( kotete pedig a gyokerek, a tartozas-tudat megkotd-megtarté erejérdl vall, ami nélkal Iégires térbe kerdl
az egyén. Immar befutva a pokoljaras kegyetlen kéreit: visszatért a kiindulépontra.

S véqul ez az ellentmondas — ez a se kint, se bent éllapot, ez a soha haza nem érkezés, s ennek lehangolé tudomasul-
vétele — a Testamentum cimU (immér utolsd) kotetének utolsé verseiben kulminalodik. Politikai emigransbél — melyet
makacs kovetkezetességével vallalt, szdmos kudarcabdl sem okulva — tudatosan a lét(ezés) emigransava valt. Immar
visszafordithatatlanul. Rajtunk mulik, hogy mdvei — legjobb muvei — ne véljanak ennek a tragikus emberi és koltdi pa-
lydnak aldozatava.
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