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Villanyi Laszlo

nem hagy

ismeretlen nigériai koélténo verse

Egy nyelven beszéliink, ezt nyugtdzhatom,
de tul sok kockazatot kinal, bar izmos
vadlija nem hagy hidegen, maradjon csak
a tudat: kétségtelendl én vagyok élete ndje.

testem nem

ismeretlen svajci kolténo verse

Olvadoznom kéne, olyan hévvel teszi
kezemre meglepden meleg ujjait,
forrésédgot azonban hidba remél,
testem nem feledte a lavina alatti idét.

erzeset iIs
ismeretlen katalan koltond verse
lgaz, addig-addig taktikdzom, mig atolelsz,

s a meghittség érzését is nehezen tagadnam,
de ne nézz Ugy, mint egy mult ideju feleségre,

akinek legszivesebben megkérnéd Ujra a kezét.

valaki masnak

ismeretlen kurd koltono verse

Nem vagyok kivancsi dlmaidra,
hogyan kézelit feléd egy arc,

s ér el valaki méasnak a szdja,
velem te ne, véletlentl se dlmodj.
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Tandori Dezsd

Mi az egzisztencializmus?

Ezt kérdeztem tandrnémtél, Nemes Nagytél, mint didk, jaj, fiacskam, ezt felelte, ezt roncsok és dalidk egyképp kérdezik
s avalasz... j6, ha megtudod, nekem szintén mondd el, érdekelne, szivem, fiam, gyermekem.

Hat én segiteni prébalok a jénépen, ah ez érdekelné &t éppen, mult este nem ily versbeszedheté dolgokat gondo-
lék, de siklottak a fogalmak, mint a gondola, ha ék hasitékot tesz habon, mert cstiggedt a forgalom, azt gondoltam,
gondolds: nem utazom... nem iszom (alig)... nem szerelmeskedem (alig, s épp az utolsé negyedév sordn mult el két
fatyla, esemény-vagya, magam-kujonkodasa, nem kell, nem izgat fel), az olvasas (csak ha kényvekrdl irok, vagy ha rossz
szokéas szerint lapozgatok 6t-hat lapot) ...elment igy az is, hogy a hazbdl kilépek, s valahova menjek (minek? jo, hat
szddat, krumplit, madareleséget kell hoznom, esetleg Ujsdgot veszek, de elmultak a nagy szatyortémds vasarlasok, an-
tikvariumozasok, lemezvételek, el a sétdk...), nem sétélok, csak célmenésem van, révid idém magam igy is tonkrejarom...
Aztadn nem voltak eszméim, elveim, minden elemi volt, ami volt, vagy evidens volt, vagy nem volt, teéridm, nekem ma
is ilyeneken jar eszem, hogy Cantor, Godel szerint, szerintem, ,,ennyi erével” egy kort foghatok-rajzolhatok, 359 fok, ez
a kor, vagy 359-361, a kettd kdzt melyik, 359,9999999999...660, vagy 360,9999999999...nem akarok varosokat latni,
kirakatokat, moziba nem jarok, szinhazba, kiallitdsra, nekem mind megvoltak, volt, hogy éjt-nap bdjtam a mizeumokat,
[6pélydn nem voltam 12 éve, 8 éve nem repultem, nem nyertem, bar nyerhettem volna a régi agy-sziv-stigasok szerint,
de ez — éreztem — kikering, mind, egy érinté mentén elszall, ez az én egyérintdm, az egzisztencializmus, fiacskam, holt
gyermekem, tandrném, ez, érintd, mely érintés nélkil kiszalad a semmibe, azt érinti izibe, Ugy am, galécdm, aztan
megul a 16can, a légi semmin, ballonon ballonkabatban, egy ballonkabatos érinté boldog, végre valamit érint 6, de nem
engemet, mert én a foldon bedlltam 1égi semminek, vagyis dehogy. De az érint6 értelme fogy, nem érthet engem.

Aztan reggel felébredtem, mar, ha tehetem, 10-11 érat vagyok igy tavol a vilagtél, bar dlmodom, s mintha ter-
mészetes mdédom lenne, amit akkor latok-hallok, nem all, persze, hala az égnek, nem &ll szinte semmi az adlmokbdl.
Felébredtem, mondom, s ratatemtem, ratatamtam, a sorolast folytattam. J6, néha én telefonalok, de a készuléket ki-
huzva tartom, ennek tobb oka van: &ltaldban ki-ki maganak vagy partfogoltjdnak akar valamit, és én annyira kival élek
mindeneken, hogy mint tehetném? nincs ré& valédi médom; vagy olyat mond ez a telefonos, hogy ... vagy csak okos
érzékkel kitalalja, mikor zavar bele ,a szdm” valami dolgaba. Meg lassu Iélek vagyok, keservesen ,fordulok”, ami épp
volt, benne ragadok, nem tudok visszatérni magam dolgéhoz. Szerettem von, irja Szép Ernd, egyetlent, hatartalant... &
csindini szeretett von, én Ulni sététben, csondben, tavol kutyank, feleségem, tél van, most ezt mind nem részletezem,
harom-négy ¢éra teljes magany jut nekem madarkdmmal, az utolsé 6 a sorban, 30 év telt verébbel, mindig massal vagy
atfedéssel, 6 a Santi Jozsi, rég elpihent aludni, de a szobajaban villanykélyha van, s ftésre a villany draga, itt gazos
cserépkalyha, az ég, teljes sotét, Glok, teszem a hatartalan, teljes semmit, ezt csindlom, a meleg 4tarad oda stb. Ejszaka
hallom a Jozsika hangjat, megbizonyosodik taldn, nincs egyedil, ezt mér irtam, én is mindent hatszor mesélek, masok
is ezt teszik altalaban, hat erre én nem! Legjobb, ha nem telefonalok, nem talalkozom véletlendl se, nem tarsalgok, alig
levelezek, lehet olvasni Ugynevezett mUlveimet, azokban nagyon benne vagyok, alig a dolgok 51 %-at titkoltam, azt sem
titkoltam, csak erre vitt tollam (ami igy egy irégép). igy is, ha mar e szé eléjott, villanyéra, vizéra, tliz, hdzmegrendtilés
fenyegetése (életem vég), kéménybélelés vitt el mésfél év nyugalmat. Nekem, aki nem ragok jobb oldalamon, hogy a hid
maradjon! 11 éve nem jartam orvosnal, de ez nem vasegészség, nehéz 1égzés fuldokoltat, két karom-kezem nyomorék,
fél ldbam, esésektél megrandultak, hizdédtak combizmaim, erések, de hasznalhatatlan holt fak. Es még sorolhatnam, mi
nem, vagy mi hasznalhatatlan, vagy épp mit nem akarok hasznalni. Agyamat, hat ez nehéz kérdés... beleérzésem... aka-
rom? Lefosztva, hamarost kifosztva, de mar késé, nem fosztanak meg az élet altaluk hitt kellemességétdl és értelmétdl,
én az egzisztencializmushoz eljutottan egzisztencia vagyok csak, vagy fgy mondja: , Velik vagyok. A Balassi-Csokonai-
Pet6fi-Jokai-Ady stb., Jozsef Attila és Pilinszky, Mikszath soraban stb., kisinasuk a didk-konyvtarban. Akarhattam volna
tobbet, hatartalanabbat, mast? Az egyedli él6 vagyok koztik, kisinasuk — minek éljek, kilénben, kilénbdl hogy?”

Svaloban, furdézhetek e jokban, ha majd mégis kivisznek a hazbdl, nem holtan, de prosztata okédbol, gyomorrékbdl
kifolyolag, mégis orvoshoz megyek, s menni se tudok, ezzel a szép eredményemmel lehetek boldog. Kérottem virul a
vildg, oleli ember a masikat, tdmasztja a kocsma falat, plakat plakat hatan, egyiken szexbomba, masikon sarkany, har-
madikon Uj sztarok, simakkeri vildgok, de engem visznek, s remélhetéleg nem emlékszem, milyen boldog voltam ezen
a reggelen, esten (j6 szérend), éjen, mikor ezt irtam, és a papirban, melyen e szoveg masodpéldanyban megmaradt,
taldn kettét tancolnak galamb madarak, igen, a nekem Ossz-vissz két-harom ellenszenves madar egyike tancol, mert e
vers masodpéldanya kihullt a lomtalanitaskor a kukdbdl, s eblakombdl, boldogan, hogy Ujbdl itthon lehetek, nem inte-
gethetek a szemetesek utdn, minden eléttem van, és joén, miis van emez elétt ,,utan”.

Hat akkor, mire oda jutnék, hogy ,tanarnd, hittik volna ezt?”, marmint, hogy valamikor vele én ,,egy sorban” leszek
(semmi joral!), mar itt az éra, mely elver engem, ment-eszembe semmi nem ment, bebddogoznak, széna-szalma-em-
bert.

Pannon Tukor 2007/1



Irodalmi Tukor

Potegzisztencia

|II

,Hol a célmenés mar nem hasmenés

S Odaat —

amit T. S. Eliot

tanitott

(nem idiot!):

,Tanits torédni, nem torédni”,

meghirdetem:

tablam a kelld helyeken:

LT0rédést, féleg nem térédést

toretlentl tanitok”.

Mint Orkénynél

a vildgvégnél

is tovabbi pesti, Andrassy

Uti életben az az X-né,

patkanyirtast, hogy vallal.

Es teljes vallal

vallalom, mint Kariat Ida,

s a tobbi. Mert megpillantom

hd kutyankat, ,mamija

mar szintén mumial”

s latok ott

egy nagy varost: London? Parizs? vagy Tokod?
Jaj, mar sosem leszek ott, nem vagyok ott!”

S nem biccen semmim sem: formaldehidben, égiben,
ah, nem kevés hazamenés, égiezés,

micsoda test ez, mar ki a’? volt Nubia parduca!
Hittem, s Végul: itten. Ez az egzisztenc. java.

Cuki-Coki *

Rémlettek a makamak.**
irtam hat itt egy ma-kémat.
Doki,

Makil***

* Régies sz6

** ersforma-féle

*** | d. az a kor, melyben a betli megbukott, baki lett,
helyette a szellem megannyi ily Doki lett!

Fischer Gyorgy
Kuporgd

Tandori Dezsé kisprézéja és versei
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Kerék Imre :
SZULETESNAPI DISZTICHONOK

A 65 éves Vasy Gézanak

Hej, Vasy Géza baratom, hiv batydm a Botlben,
az Magyar irasban, mely ludtollad alél

csordul a héragyogasu-tiszta papirra naponta!
Mint kagylébdl a gyongy érten a fényre kerdl,

Ugy a te Munkad is kivilagol a puszta homalybdl,
s mig a kezed mozdul, hii pasztor, tereled

szerte bitangolt szép szavaink nydjat. A poétak
tisztelnek pontos-gondos itéletedért.

Eltessen Gézam, az Eg Ura, rad emelem most
kékfrankossal telt, jol faragott fakupam,

s kedvet, erét kivanva tovabbra is, épp elegendét,
nyugoti végekrél soproni hived olel!

KET CSANADI-MINIATUR

1.
Harom kislany cserfel a jardan,
td sarku cipé mindnek a laban,
kerili a técsat, ide 1ép, oda lép;
hérom kislany, valahany csodaszép.

2.
Két 6regasszony billeg-ballag,
kerepel az egyik, méasik hallgat.
Sej, 6regasszony nem vén asszony,
seprlre kapnak, hamar elinalnak.

EGYSZOLAMU
Barték Béla emlékének

felhékarcolok tovén
siré arva furulya

Uzott szarvasok nyoman
virdg-pentatonia

gyémaént hiség tiszta rend
faj6 6sszhangzattana

6cedn tulsé felén
halalig hivé haza

erd6k mezdk havasok
anyanyelv elsé szava

idegen &gy vankosan
szemre-hull6 éjszaka

Pannon Tukor 2007/1
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Széki Patka Laszlo

életkép

a szemiveges koldus
napnyugtakor a jarda-

szegélyen uldogélve

mélyen elgondolkodott

amikor szintres sapkéjara
tekintett — mar megint

egy dolgavégezetlen nap

de legaldbb ma sem kell
koltekeznem és reggelig
cincoghatok a templom egereivel

gondolna az angolna?

(némiképpen homo
eroticus ez is)

egy anglikan

angol angolna

ha belegondolna

volna ki g-mollban
hangolna s kottakat
magolna mikézben
Magdolna hangtalan
vonaglana alatta

s vizagyan gondol-

4zna ondolalt mandolinja

hét haiku

szbtlanséag kisér
szegetlen szavaiddal
rongyos némasag

iréasztalod
elontik a papirok
porladé bettik

olalkodik a
szentségtelen félelem
félalom bujtat

hanyatlé arnyék
ald borulé ige
szerelem szornye

hontalan vidék

eljegesedett borton
megrepedt égen

Széki Patka Laszl6 versei
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himtelen tagok
a szeretkezés partjan
fak 4gan szellem

hirtelen atjutsz
a fold rettenetébe
mi visszadlel

nature morte

(az elatkozott kolté
almatlan éjszakaja)

6lbe tett kézzel dbrandozik
egyszerre magikus és bukolikus

kitarja ablakat az éjszakaba
véget ért a denevérek vesperasa

hangtalanul vergédd &rnyékat
kihunyé csillagok csititgatjak

hanyatt-homlok rohan
a jéghideg konyhdba

s megdobbenve latja hogy csak
egy mosogatoérongy lapul a hiitében

mindenszentek

esik esé doélt kéménybe
kormot rajzol szél szélaba
szél széle im elaluszik
pernye dajkal fény-arnyékot
szél sz6lama ha kdromol
hollé verdes avaragyon
szbélongat a hold angyala
krater-almod hivogata
hajnal-harmat hamuhodik
nap mécsese fol-follobban
imhol vége eme dalnak
kéményromba hollé roskad

Pannon Tukor 2007/1
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Juhasz Miklds

DezsoO bacsi

Egyedll voltam a muhelyben. Haromnegyed hatkor feltettem a kotyogdt a rezséra. Dezsé bacsi utolsé boragyuja,
mintha csak figyelne minket, félbehagyva hevert a satupadon. Senki nem dobta ki, nem rakta félre, nem nydlt hozza. A
mUhelyhez tartozott visszavonhatatlanul.

Dezsd bacsi készitette a legcsodalatosabb bordgyltkat az Gzemben. A banyaszok egy kis esztergélt, elemmel mikddé
banyaszlampat kaptak, ha nyugdijba mentek, a mi izemunkben ugyanezért bordgyd dukalt, benne egy hét decis, 6t-
puttonyos tokaji aszUs palackkal. Nagyszoba és kombinalt szekrény nincs boragyud nélkil azokndl, akik nélunk dolgoz-
tak. A szakszervezeti titkdr csak Gzent, hogy mikorra legyen kész, és az dreg nekildtott. Megesztergaltatta a kerekeket
rézbdl, kifurkalta a kalléknek a helyet, Jani bacsitdl kért négyes réz hegesztépalcakat, beszegecselte, aztan orakon at
polirozgatta 6ket. Kikovacsolta, megcsavarta négyzetvasbol az Gvegtartot, a végeket melegen szétnyitotta, kunkorokat
hajtott rajuk, nulla-6t6s sargaréz lemezbdl kivagott két sz6l6formaju levelet, kalapéccsal beletitdgette a finom erezetet,
csapagygolydbol felhegesztett két-harom darabot, mintha azok lennének a l6vedékek. Festett, lakkozott. llyenkor senki
nem szélt hozza. Hallgattunk cigarettdra gyujtva és néztik, micsoda szakértelemmel és szeretettel készll a boragyu.
Amikor Dezsd bacsi alkotott, még Maszek sem merte a szokasos eligazitast megtartani.

Akis mUhelyt a flirdéépulet alagsoraba telepitették. Mivel én tartottam karban az Gzem vizhalbzatat, beleértve a flrdo-
épuletet is, kézenfekvd volt, hogy a szereld a vizkétdl hervadozé zuhanyrdzsak kozelében legyen.

Nem szerettem a munkamat, de valamibél élnem kellett.

Egy valyoghazban laktunk, amelyet apanknak utalt ki rendér koraban a valamikori népi demokratikus allam. Egy kite-
lepiilé szlovak csaldd hagyta hétra, elég szegényes volt, nemcsak hogy valyogbdl hizték fel, de viz sem volt benne, az
utcai kutra jartunk. Apamat alig ismertem. Meghalt, amikor elsé osztalyos lettem. Evek mulva elékertlt egy boriték,
benne régi fényképek, iratok. Akkor ldttam viszont. Ma is 6rzom a levelét, amit a megyei mezégazdasagi osztalynak irt,
s amiben azt kérte, ,,az egy darab, dupla hidas élat” is magaval hozhassa Dunaszentmiklésrél. Akkoriban igen nagy és
fontos dolog lehetett, ha ebben a kérdésben a megyei mezégazdasagi osztaly dontétt. A dupla hidas 6lban sok-sok
diszn6 rofogott az évek soran, s végezte aztan darabokban kamrank polcain és kampdin. Gyermekként nemegyszer
meg kellett masznom annak az 6lnak padlasat, aljat a kismacskdkért. Anyam ugyanis nem a természetes szelektalddas
hive volt, 6sszeszedette velem a kiscicakat, majd szemrebbenés nélkil foldhoz csapta és bedobta ket a budiba. Sirtam,
sajnaltam &ket, de anydm csak annyit mondott, igy van ez rendjén: - Vagy 6k esznek, vagy mi.

A valyoghazban volt egy szobam, tele moziplakatokkal. A polcokon a kényveim, folydirataim nyelték a port. Edesanyam
és neveléapam soha, semmiben nem befolyasoltak, korldtozni nem is prébaltak. Belattak, dntdrvényeim rabja vagyok.
Ezerkilencszézhetvennyolcban egyszer csak Ugy éreztem, rdm dél a mindenség, tehetetlenll és menthetetlendl ver-
gédom egy kisvéarosi posvanyban. Se a féiskola, se a szerelem nem jott be, valami végtelentl bonyolult rendszertelen-
ség épll korulottem. Pedig hatott rdm a szocializmus szépen és csendesen, mondhatndm, alattomosan. Bator KISZ-es
voltam, jol odamondogattam, tetszettem a helyi partszervezetnek, felvettek tagjeldltnek. Amit én megtiszteltetésnek
éreztem. Tulajdonképpen semmitdl sem kellett tartanom, hiszen becslletes és dnzetlen munkésemberek kozé kertltem
az alapszervezetben, amelyet aztdn egy fényképes tagkonyv is megerdsitett.

Két év mulva a helyi mozihoz mentem dolgozni, mert azt igérték, akadr propagandista is lehetek. Mint utélag kiderlt,
csupan mozigépészre és kazanflitére volt szikséguk. Csalodottan jottem el a mozitdl. EI6zé munkahelyemre nem kivan-
tam visszamenni, mert erésen éltek bennem bizonyos sérelmek.

Sok mindentél voltak sérelmeim. Ugy gondoltam, attél vagyok ember, ha nem engedek a meggyézédésembél. Las-
sanként el is hittem, hogy igy helyes. Az elv, a meggy6zédés fontosabb, mint én magam, mint az életem. Akkor azt
gondoltam az elvekrdl &ltaldban, hogy életliink mozgatdi. Akkor még nem fogtam fel, hogy az életembdl csak egy van,
nem lehet kétszer elszurni, tokéletesen el lehet egyszer is.

Mar két éve parttag voltam. Meg voltam réla gyézdédve, az orszagban egy irdnyba hiz mindenki, és a sorban biztosan
akad nekem is valahol egy normalis hely. Nem tolakodtam, de lemaradni sem akartam. Nem lattam az elejét, nem érzé-
keltem a végét, de bealltam. Ugy tUint, j6 lesz nekem a biztonsagos gépezetben kis alkatrészként mocorogni.

Erre a munkahelyre a sport révén keriltem. A szakosztalyvezetd itt dolgozott tervstatisztikusként. Az edzém szerint
igéretes, fiatal tehetség voltam, akibdl még barmi lehet. Szerettem Laci bécsit, mert volt humora és mindent kiharcolt
nekink. Féleg a bulikat, a mas klubok lanyaival vivott, vidéki vendégmeccseket kedveltem.

Bevitt a munkatgyre, annyit mondott, ez a gyerek nagyon kell a sportegyletnek, intézzétek el, hogy holnaptél nalunk
dolgozhasson. Gondoltam, a katonasdgig meghtizom magam, aztdn majd kitaldlom, vagy kialakul, hogyan tovébb. A
fizetésem elfogadhatd lett, bar nem érdekelt kiléndsebben. Belefértem a bértémeg-gazdéalkodasba. Egy parttaggydilés
utdn megkérdeztem az Gzemvezetdt, lehetne esetleg Ugy plusz pénzt keresni, hogy kdlcsdndsen érdekeltté tesszik egy-
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mésnak a jovét. Ha van egy csérepedés, én, mondjuk, hamar elharitom a hibat, ezért nekem plusz prémiumot fizetnek.
Mindenki jél jar, az Gzem dolgozdi nem lesznek viz nélkil, én meg érzem a munkam értelmét, a prémium lelkesedésre
6sztonodz. Azt mondta, baromsag, Ugy ahogy van. Oriliek, hogy beleférek a bértémeg-gazdalkodasba, ha én nem
lennék, lenne mas. A munkat el kell végezni, és kész. Ha elfolyik a viz, kifizetjik. Ha nem fizetiink, Ugysem zérjak el, az
allam rendezi. Utdna ehhez tartottam magam.

Az elétérbol nyilt a kazanhaz. Az ajtajan allanddan délt, gomolygott ki a széngaz. Ebbe a vasajtéba valahdnyszor arra
jartunk, amolyan potcselekvésként, a helyi hagyomény nyoman belénk régzédott reflexbél belertigtunk, becsaptuk, ha
lejottlink valamiért a karbantartd mdhelybe. llyenkor nagy valdszinliséggel felrohant a vaslépcsén egy kopasz, 6tven év
korali kazanfltd, és orditott, hogy megdoglik a gazban, szérakozzunk az anyénkkal, nem véletlendl van kitérva az ajto.
O egy diplomas f(ité, neki joga van a tiszta levegdhoz. A végzettségét igazold oklevél ki volt tlizve az asztala folé, barki
megnézhette, aki nem hitte el neki. Nemigen akadt ember az Gzemben, aki ne hallott volna a diplomas f(it6 feldl.
Dezsé bacsi szkeptikusan, ellenszenvvel viseltetett az ilyen irott elismerések mogé bujé emberek irdnt. Ha a diplomas be-
jott meginni egy kavét, vagy jelentette, hogy kiakadt a szénbehordé drétkotele, mindig sort keritett ra, hogy szét ejtsen
a diplomarol: — Torold ki vele a fenekedet! Olyan hilye vagy, azt sem tudod, miért piros a zéld gomb! — jegyezte meg
Dezsé bacsi, aki Ugy tett, mint aki matat a satupadon, és csak Ugy maganak beszél. Persze, nagyon is jol tudta, hogy a
diplomas hallja, amit mond. Sokaig birizgalta a cséromet, egyszer aztan erét vettem magamon, és megkérdeztem téle,
miért buzerdlja a diplomést ezzel a gombbhistériaval. Legyintett: — Ja, te még nem tudod? A masik szakban elromlott a
kapcsold, a szakos villanyszerelé meg Ugy be volt rigva, hogy forditva rakta dssze. Ez a marha meg majdnem félrob-
bantotta a kazdnhazat. Nyomkodta ugyan a z6ld gombot, amirdl azt hitte, bekapcsolja a tapszivattyut, de az, ugye a
piros volt. igy a tapviz ott dekkolt a tartalyban, 6 meg rohangalt fol-le, hogy nem érti, a géznyomas mitél ériasi, de csak
rakta a kazant a marha! Még idében mentem, és bekapcsoltam neki a valddi piros zold gombot. Tatva maradt a szaja.
A diplomas barma!

Dezsd bacsi maga volt a torténelem kérlapja. O dolgozott ott legrégebben. Altalanos karbantartoként talan a lakatos-
saghoz &llt legkozelebb a tudoménya. Jani bacsival 6k reparéltak meg mindent. A kazdnhazban cserélték a megrepedt
kazéntagokat. Kiegyengették a flrdd 6sszerugdosott vasszekrényeit fizetési nap utan, lecserélték a kiszakitott ajtdzara-
kat. Egykoron, mintha kovécsként dolgozott volna, de sosem tudtam meg, mi volt az eredeti szakmaja. Volt hivatdsos
katonatiszt, 6tvenhatban pufajkés. Amire nagyon biszke volt.

— Mi vagtunk rendet a varosban és a kornyéken. Az egyik faluban odaéllitottuk a papot a kalyha mellé nagykabétban,
mert a kollektivizalas ellen agitalt a templomban. Kiizzasztottuk a blinds gondolatokat a bérén keresztil a fejébdl.
Megtettlk ugyanezt sok kornyékbeli zsirosparaszttal is. Beleette magat a gondolkodasukba a kuldk nyavalya, az a bi-
zonyos ,enyimé”. Jartuk a munkésszallokat az ellenforradalom leverése utani napokban, ahol a vidékrél dsszetoborzott
banyaszok laktak. Ejjeli razzidkon tanitottuk talpra lini és ontudatara ébredni a sok megtévedt magyart. Gumibottal
dagadtra vertlk az ellenforradalmarok talpat, hogy tébbé ne nagyon ugréljanak a mi kommunista hazankban! — me-
sélte egyszer.

llyenkor kalénos izgalom Glt ki az arcara.

Beszélt arrdl is, késébb miként krealtak kirakatpereket ezen héstetteikrdl azok az elvtérsak, akik sz8l6hegyek pincéiben
bujkalva rettegték at a vészterhes idéket. Dezsé bacsin latszott, csupédn érzésbél és meggybz8désbdl rontott ré pufajka-
ban és gumibottal, dobtéras géppisztollyal az altala oly szeretett rendszer szétzildldira, mert hiszen rendszer nem mdu-
kodhet rendesen szisztéma nélkil. Egészséges rendszer nem mukddhet vesztesek és nyertesek, vagyis dldozatok nélkul.
Nagyon nehezményezte, hogy leirta, kivetette magabdl a hozza hasonld, elvhi bolsevikokat a mozgalmi nomenklatdra.
Megtisztuldsnak hirdették a folyamatot, de az 6 szemében a megtisztulas, mint folyamat a felhiguldssal lett egyenérté-
kd. Dezsé bacsi nem értette.

— Ezek a forradalmarok, akik eltaposték az ellenforradalmat? — dohogott nekem. - Ezek kommunistak? Mi vagyunk a
kommunistak! — verte az asztalt. — Ott a jugd hatér mellett, mi, nyakig beésva, esében, héban, életlink kockéztataséval
védtiuk a kommunizmus hadalldsait. Ezek meg otthon, a hatorszagban, a meleg irodaikban dugtdk a titkarngjuket. Ezek
kommunistak? Erdekemberek. Kadar-bérencek. Mind azok vagytok!

A ségora volt az Uzem vezetdje. Valamikor pérttitkar volt a banyavallalatnal. Réla se volt jobb véleménye.

Szerinte Ugy 6roklédtek a hivatalok az elvtarsak kozott, mint egykor a varmegyék ispansagai. Aki kidregedett az ifjusagi
mozgalombdl, partfunkcionérius lett. Aki nem volt kelléen agilis, szakszervezeti munkasként, személyzeti, munkalgyi
eléaddként landolt az ejtéernydjével. Sokaig nem értettem, kikre és miért mondjak az ejtéernyds titulust. Azt hittem,
valami partizanszovetségi mondas.

Dezsé bécsi nagyon nehezményezte, hogy mellézi 6t az Uj, szocialista rendszer. Nem tart igényt az & rendszerépitd,
rendteremté szakértelmére. Megorrolt a szocializmus Ujstitet(i politikai szerepléire. Ugy talalta, az nem kommunista
erkolcs, ami szerint az orszagépités alakul, hanem szabad rablas, kdosz és nihil uralkodik. Néha gyézkodtem, hogy igy,
meg ugy, mas idék jarnak, mér régen konszolidécié van, nem klasszikus proletardiktatira, sét a szocializmus alapjainak
lerakasa is megtortént, elindultunk a kommunista vildgrend épitésének rogos atjan. Itt van példénak az Uj gazdasagi

Pannon Tukor 2007/1



Irodalmi Tukor

mechanizmus, ldthatja, vannak prébalkozasok.

Lehilyézett. Rendre K&dar-bérencnek nevezett. Probaltam érvelni, szerintem mindenki becsuletes ember a partban, kar
ennyire vaskalaposnak lennie. Ha baja van béarkivel, mondja meg nyiltan. Nagy hiba az altalanositas.

Kadart arulénak tartotta, aki sok szempontbdl becsapta és kihasznélta elvtarsait. Szerinte, aki Kadart koveti, az ostoba,
aljas érdekember. Errdél sokat vitaztunk.

Dezsé bacsi nagyon szerette a piat. Mar nem tudott élni nélkile. Nem lehetett eligazodni rajta: bdnatéban ivott-e vagy
mérgében. Ivott, valdjdban mindig. Talan csak amikor aludt, akkor tudta a maja kicsit kipihenni az iszonyatos igénybe-
vételt. Berlgtunk sokszor hazafelé, ha névnap volt vagy szlletésnap. Néha spontan is megtortént, ahogyan haladtunk
elére a rendszereket véltoztato idében.

A politikdn rendesen ¢sszekaptunk. Benne is, bennem is munkalt valami titkos és gyilkos 6szton, hogy kdlcsdndsen be-
bizonyitsuk igazunkat. Mindketten konok magyarok voltunk, akik nem egykénnyen békilnek meg a sorsukkal, akikben
orokké ott buzog a forrasa valami ismeretlen eredetl szabadsagvagynak.

Dezsé bacsi fézte a mihelyben a kdvét. Nem kért sokat érte, mar nem is emlékszem pontosan, taldn harom forintért
adta. Abbdl hozott idénként konyakot, rumot. Reggelente lekildtik a féldecit, mindjart viddmabban lattuk a napi ne-
hézségeket, nem érdekelt benniinket a szonda, a bintetés.

Dezsé bacsit harom fiatal kdzé 10kte a sorsa. Egyik voltam én. Az egyedUli szakember, aki értett a cséhaldzathoz. Aki
legalabbis tanulta. Kazanflitd végzettségem is volt, gazra, olajra, szénre, de eszem dgaban sem volt rekldmozni. Szépen
elhallgattam, csak figyeltem, ahogyan a harom szak marakodik azért a kis prémiumért, amit koncként odadobott nekik
a fémUvezetd, hogy lelkesebben talicskdzzak be a szenet, ki a salakot.

A kazénok elbontdséra két fiatal lakatos is kerlt a mUhelybe. Béla meg Sanyi. Velik hamar 6sszebaratkoztam. Még a
tél bedllta eldtt ra kellett csatlakozni a tisztdbb és olcsdbb vérosi tavfité haldzatra. Rank biztdk a kazdnhaz kitakaritasat,
vagyis rajuk, mert én csak akkor segitettem, ha nem volt egyéb elfoglaltsdgom. Volt két idésebb ember is a mdhelyben.
A hegesztd, Jani bécsi, aki 6rokké panaszkodott selejtes dereka és mocorgd izlletei miatt. Féleg valamelyik térdkalacsa
dontott gy, hogy idénként nem engedelmeskedik. llyenkor fél 6ra dorzsolés, és kdzben hosszas mese kovetkezett a
lakasrol, ami nagyon tipp-topp, az asszonyrél, aki centivel méri be a fliggony rancait, és ettél 6t a gutaltés kerilgeti, a
gardonyi hétvégi hazrél, ahol mindig annyi a munka, mint a rohadas. Ha lemegy, nem pihen, hanem allanddan csak ker-
tészkedik, meg karbantart. Nem is értettem, minek a hétvégi nyarald, ha ekkora fajdalommal éli meg a kikapcsolddast.
Ha netan valami hegeszteni valé akadt, a munka végeztével Ugy esett be az ajtdon, mintha megbotlott volna. Amikor
eldszor lattam, felugrottam ijedtemben a padrél, hogy elkapjam. Félretaszitott, kdromkodott egy hatalmasat, mert va-
lakit mindig szidott fajo izlletei, meg 6rokké elégedetlen lelkilete miatt. Lerogyott az elsé székbe és Ggy lihegett, mint
akit egész nap Uztek, hajszoltak keresztll-kasul az Gzemen. Becsuletére legyen mondva, Ugy be tudta magét hajtogatni
a hatvanszor hatvan centis fUtési csatornaba, mintha nem is egy nyolcvan magas, kilencven kilds lenne, hanem térpe.
Egy elvhi pérttag, Jozsi bacsi volt a mésik 6reg. A varosi munkasér alakulatnal volt fegyvermester. Alacsony, kopasz
ember. A szomszédos Gzembdl kerdlt &t. Kovacsként dolgozott, de ott mar nagyon utaltdk a modorat és viselkedését,
ezért raktak hozzénk, mint késébb Dezsé bacsi kinyomozta. Nem kellett hozzé sok idd, hogy megtudjam, annak a leény
iskolatarsamnak az édesapja, akinek elsében egyszer a pad alatt megsimogattam a ladba kozt a bugyijat, s amitél fura
gondolatok kezdtek keringeni a fejemben.

Dezsé bécsi szerint Jozsi bécsi spicliskedett. Egyszer félrehivott, hogy figyelmeztessen, nagyon vigyazzak vele. Csak azért
sz6l, mert csipi a burdmat. Latja, ugyanolyan szabad szaju és észinte vagyok, mint & volt egykoron, és nem akarja, hogy
megussem a bokédmat. Az Gzemvezetdségre jar, elmondja, kirdl, mit beszéllink kavézés, reggelizés kdzben. Gondoljam
meg, mit beszélek, mert minden egyes mondatunk reggel mar ott hever a fémdlvezeté asztalan. Nemigen volt kétel-
kedni valém a dolog feldl, elvégre a névérének a férje volt az Gizem vezetdje. Aztan elgondolkodtam azon, milyen jo,
hogy van egy ilyen emberlink, mert kvazi Gzenhetlnk is barkinek, akinek akarunk, és még széba sem kell allnunk vele,
ha utéljuk.

Azok az idbszakok felejthetetlenek az életemben. Forméltak a jellememet. A fémlvezeté mindig Jozsi bacsinak adta a
legtobb prémiumot, ami azért gyanus volt nekem is, mert nem 6 dolgozott a legjobban és legtébbet kdzottink. A vak
is latta. De meg volt rd az értelmes valasz. Mivel nyugdij el6tt allt, turbdztak a keresetét. Csak azt nem értettem, miért a
kitlizott, kozos prémiumbdl kapta, amiért, ugye, elvben az egész mihely dolgozott meg. Mondjuk én is a nyugdijazast
vartam, csak nekem még volt hatra negyven év.

Jozsi bacsi tarolt, mint a golyd, nylzsgott, de ez amolyan Uresjérati energiaként mikodott. Mindenhol ott volt, csak
azért, hogy ne legyen éppen mashol.

A szocialista prémiumot bérkinek lehetett adni, legfeljebb nem jutott mindenkinek. A nagy lakatos muhelyben egyszer
tanUja voltam egy prémiumosztasnak. Eqgy fiatal srac kikelt magabdl, hogy neki mar megint nem adtak. Tapasztalt,
munkasmozgalomban forméra igazitott csoportvezetdje kielemezte neki a helyzetet. Amikor az 6 nevéhez ért a pénz-
osztassal, na, éppen akkor elfogyott a keret. A srac meg azt mondta erre, hogy elkerilje a tovabbi vitdt, menjen maga
a bus picséba, f6nok! Ebbél gy latszott, haragszik egy kicsit a latszélag hibatlan okfejtésért, de nem veszi tudomasul.
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A mUhely fémUvezetdje, aki partvezetdségi tag is volt, kerek-perec kijelentette a pérttaggydlésen, hogy vegye mindenki
tudomasul, régi érdemekért az Gizemben senkinek nem fizetnek. Nekem a flilemben csengett Dezsé bacsi intelme, ne
ringassam magam illizidkba, jonnek az Uj tortetdk, a fiatal, kitanult csibészek, akik nagyon j6I mozognak a jog és a
tisztesség gyomos mezején, és gétlastalanul at is gazolnak rajta. A torténelemnek és tarsadalmaknak megvan a maguk
természetrajza.

Lerobbantottdk a harmincméteres kéményt, amelyet egykor nagyon j6, békebeli téglabdl épitettek. Ezért a téglaért sok
épitkezd jelentkezett az izemben. Egyszer azt mondta Dezsé bacsi, ha a KISZ-lakasok felé jarok, nézzem meg az lizem-
rész-vezetd hazat. Abbdl a téglabol hizta fel, de még egy kis borospincére is futotta. Ne kérdezzem, mennyiért vasérolta
meg a hat teherautd téglat, mert dobok egy hatast. Nem é&rt, ha tanulményozom ezt a jelenséget. Ha megkérdezem
parttaggyUlésen, miért nem a fiatal, csalddalapitd lakatos jutott hozza az olcsd, bontott épitéanyaghoz, akkor nagyot
novok a szemében. De sosem kérdeztem meg.

Kineveztek hozzank egy csoportvezetét. Ugy hivtak, Maszek. O nemhogy benne volt a vérkeringésben, hanem egyene-
sen lubickolt benne. Joska volt a becsiiletes neve, de tigy senki nem hivta. Mindig maszekolt, biitykélt. Orakat tudott
zengeni kivételes szobafestdi vénéjarol. Szabadidejében komplett lakésokat festett egy haverjaval. Nalunk valahogy nagy
ritkdn tdmadt kedve a munkahoz, az okoskodashoz meg amugy nem kellett faraszto fizikai készenlét. Gyartott ugyan
ideoldgiai Utmutatasokat, miként lehetne hatékonyan atdolgozni a nyolc 6rat, am Dezsd bacsi a kell§ 1élektani pillanat-
ban foghegyrdl csak gy odavetette neki, hogy meg kéne egyszer mar mutatni, aztan pofazni a munkarol. Erre Maszek
mindig azt vélaszolta, a féndknek az a feladata, irdnyitson. Engem maga ne iranyitson, mondta erre Dezsé bacsi, maga
még a gyufasdobozt hiizta maga utan, és azt mondogatta neki, hogy gyere kutya, gyere, amikor én mar fizetésért dol-
goztam. Maszek vigyorogva legyintett, annyit mondott, maga ezt nem értheti.

Maszeknak hegeszté volt a szakmdja. Februdrban a radidtornak tdmaszkodo, lebzseld, sumakold, nyugdij elétt allo
segédmunkas cigédnynak teleengedte gézzal a zsebét, aztan szikraztatéval begyujtotta. Leégett minden altestszdrzete a
szerencsétlennek, mert berobbant a nadragja. Azonnal fegyelmit kapott. De nem rugtak ki, & volt a pértszervezet szerve-
zGtitkara, vagyis a parttitkar-helyettes. Meg kellett bintetni, athelyezték. Meg azt is meg kellett akadalyozni valamikép-
pen, hogy féktelen j6 kedvében és dolgaban barkit felrobbanthasson az tGizemben. Valéjdban nem volt nagy buntetés,
mindegy volt neki, honnan indul a délutani festegetésnek. Oda tették nekiink fénoknek Ugy, hogy kivették a gondnok
kezébél a karbantartas irdnyitasat. Az 6 markaba nyomtak minket. igy felfelé bukott, neki mar csak a fémuvezetd volt a
felettese. A fémlvezetd az Gzemrész-vezetdnek tartozott beszamoléssal, aki meg a mUszaki fémérndknek. A gondnok-
nak megmaradtak a portasok, a takaritonék, mozgddrok. Valdjdban, ha Ggy nézzik, mindenki csak jol jért.

Két éve voltam parttag. A katonasag el6tt alltam, ami a 1ét és nemlét sajatsagos allapota. Nem tervezhetsz, amig nem
vagy sajat sorsodnak ura. Ami moégotted marad, az ne legyen tul jelentés. Ami meg elétted, az Ugysem szamit, hidba
hiszed, hogy szamit. Nehéz megbaratkozni az értelmetlenséggel.

Az életem romokban hevert. Elhagyatottnak és magényosnak éreztem magam. Szerelmeim sorra elhagytak. Aki meg
szeretett, azt nem értékeltem. Nem nagyon tudtam megosztani senkivel ideolégiai elszantsdgomat és kétkedéseimet.
Akik tetszettek, romantikdra, bulizésra, csavargasra vagytak, de ez valahogy nagyon tavol esett az én korrekt és remek
keretekbe foglalt vilaglatdsomtdl. A tanarképzé fdiskola dbrand lett. Huszévesen meglehetésen komikus helyzet, ha az
ember fasultnak és elhagyatottnak érzi magat. A szocialista rend és minden apré rezdilése kototte le a figyelmemet.
Meg a sport. A sport tartotta bennem a lelket. Az egyesilet tlint olyan kozosségnek, amelyik magahoz emel.
Csalddom télem flggetlendl létezett, bar jelen voltam benne. Nevel6apam kazénf(itéként dolgozott. Harom szakban.
Becsulettel feltlt kerékparjara reggel, délben, este, és elkerekezett a munkahelyére. Aztdn haza. Gyujtédst apritott anyam-
nak, a fél élete fahasogatéssal telt. Mire anyam reggel felkelt, rotyogott a viz a sparhelten. Mindig volt meleg viz. Nem is
tudom, miért kellett &llanddan annyi meleg viz. Talan a kazanflité szakmai ambicidja dolgozott benne: meleg viz nélkil
nem Gzemel a vildg. Aztan, hogy engem is a kazanok mellé szélitott a sorsom és a torténelem, megutéltam mindent,
ami meleggel, szénnel, parazzsal és salakkal volt kapcsolatos. Meg azzal a mérhetetlen széngazzal, amitél megtelik a
t4dd, és mint valami nehéz, széduléssel jaré menekdilési 6szton, kikerget dllanddan a firdéépulet elé, onnan hazafelé
meg a borozdba, cukraszdaba.

Dezsé bécsi sajatos filozofidja szerint a napi feles kaja el6tt orvossag, utana gydgyszer. Ezzel a folyamatos alkoholizélas-
sal csak az volt a bajom, hogy megértott. Dezsé bacsi szemlatomést, vagyis egy szempillantés alatt rigott be. Ul veled
szemben egy ember, akivel értelmesen eltarsalogsz a szocializmusrél, amit hol szid, hol tUr, hol tAmogat, majd egyszer
csak besargul a szeme, csillogni kezd, és nem szdl, csak vigyorog. Ha kérdezem, iszunk-e még egy felest, arra jévahagyo-
lag bélint. Becslletére legyen mondva, eljon egy pillanat, amikor prébél feltapaszkodni, tekintetével megkeresi taskajat,
és annyit mond: — Most hazamegytink. — Es megytink. llletve én mennék, de 6 nem all fel. Nem bir. llyenkor a héna ala
nyulok és felsegitem, amire azt diinnydgi: — Ne segits nekem! Nem vagyok bertgva! — Aztan hirtelen felll, indulna. Két
széket tol félre az elsd 1épésnél. Utdna kapok, megelézok egy hanyatt esést.

— Nem hat! — mondom — De inkabb tdmaszkodjunk egymasra, ahogy az illegalitdsban volt szokas. Legalabb mi, kom-
munistak tartsunk ossze.
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Erre, tudom, egybdl annyira berdg, hogy 6sszekapja magat, észhez tér egy kicsit, megrazza a fejét. Mindig bejon a do-
log. R&m néz: — Menj a picsédba! — horkan fel. — Te sosem leszel igazi kommunista! Kadar-bérenc vagy!
Elbizonytalanodom, most mit tegyek? Holnap reggelig sem ér haza, még négykézldb sem. A multkor felvittem a lépcsé-
hézba, odatdmasztottam az ajtonak és becsengettem. Gyorsan kislisszoltam. A felesége talélt ra, az elészobaban aludt
a foldon. Arra még emlékezett, hogy valahogyan kinyitotta az ajtét, bejutott, de a tobbire mér nem. — Te nem tudod,
hogyan jutottam haza? — érdeklédott gyanakodva. Szemrebbenés nélkil azt hazudtam, fogalmam sincs.

Nemigen birtam az ilyen stresszes helyzeteket, valahogy a lelkiismeretem nem tolerélta, hogy magara hagyjak egy te-
hetetlen embert. Féltem attdl, hogy részese legyek, ha barmi baj torténik. Kerdlni akartam, de mit tehettem, az éregbdl
idénként olyan pletykak és torténetek bugyogtak elé, mint valami his, tiszta forrdsbél, innom kellett éket két pofara.
Mint a feleseket a kocsmaban. A lelkiletem vagy erkélcsi értékitéletem ahitozott torténelmi anekdotaira, nem is tudom.
Ha most Dezsd bacsi kikotyogja az Uzemben, vagy valami egyéb Gton-moédon kitudddik, hogy velem rig be allanddan,
nem vetne ram j6 fényt. Marpedig az gyakran eléfordult, hogy ott allt sbgora irodajaban a piros szényeg szélén. A 6-
mUvezetd egyszerlen atiranyitotta az Uzemvezetdi parnas ajto felé a reggeli kihallgatas utan, mert az 6 kezében nem
voltak eszkozok a fegyelmezésére.

Ségora Ult a bérfoteljében: — Dezsé, mi az istent kezdjek én veled mér megint. Eltettelek szem eldl a flrdébe, egész nap
eld se kell jonnod, sét arra vagyom, elé se gyere, mégis miért kell engem ilyen helyzetbe hoznod? Lejératsz mindenki
eldtt! Csak a ndvéredre vald tekintettel nem véglak ki az Gzemembdl. Ezzel ne élj vissza! Hogy nem szégyelled vénsé-
gedre azt a részeges pofddat! Menj mar nyugdijba, elintézem! Vagy hizd meg magad! Most utoljdra még kitérlom a
hidnyt a mUszaknaplébdl, de legkdzelebb Ugy kirtglak, hidba vagy a ségorom, a ldbad sem éri a foldet!

A rokoni rosszallas némileg hatott, bar csak idélegesen. Dezsé bacsi ilyenkor par napig meghtzta magét, rendesen ért
be a mlszakra, megjegyzések nélkil tett mindent, amit kellett.

Sorra jelentkeztek néla a test betegségei. A vérnyomésa, a gyomra, az iziletei rendetlenkedtek. Ersziikiilete a lababan
néha annyira fajt, reggelente percekre megéllt féliton munkaba menet. Annak nem volt kiléndsebb akadélya, hogy
orvosi igazoldsokat hozzon, tappénzre menjen. De mar az sem érdekelte.

Egy napon én is kazanbontésra lettem beosztva, mondvén, késésben vagyunk, kozel a hataridd. Végighallgattuk, aho-
gyan Maszek, szokdsahoz hiven eltllozta: a fémUvezetd mar kordn reggel lehordta, mert nem hajt benntinket kellé
vehemenciaval. Persze, nem kajaltam a dumajat, mert lattam, parttaggytlésen milyen nyuszi médjéra viselkedett az a
vérengzé fémUvezetd. Maszek valami ismeretlen erdvel tartotta hatalmaban az embereket, és ez alél a fémUvezetd, de
még az lUzemvezetd sem volt kivétel. Prémiumrdl ne is dbrdndozzunk, 6 sem kap miattunk. De egyébként ettél még
megmutathatnank, milyen karakan brigéd vagyunk.

— Nyomjuk meg, fitk! — fejezte be szivhez sz6lé mondodkajat.

— Nyomd meg te az anyadat! Ingyenélé Kadar-bérenc! — sziszegte fogai kozott Dezsé bacsi. Mellette élltam, tisztdn hal-
lottam. Maszek ranézett, megkérdezte, akar-e mondani valamit, az 6reg azonban csak véllat rantott. Maszekkal ritkén
vitatkozott. Lehilyézte. Magézva. El&szor hallottam életemben, hogy valakinek azt mondjak, maga hilye. Egyszerre volt
paradox és komikus. Maszek ilyenkor széles vigyorral kozoélte, Dezsd bacsi, nem én taldltam ki a feladatot, menjen a
fémlvezetéhoz reklamalni, ha valami nem tetszik. Az 6reg vigyorogva koril nézett, és kijelentette, az is hilye. Fogta a
szerszamos taskat, vallara dobta, s mi, mint valami katonai alakulat, szétnyiltunk el6tte, ahogyan emelt fével elindult a
kazanhazba, akér valami vesztéhelyre. Mi meg kovettuk, mint valami rangidés gurut.

GOzkazénokkal Uzemeltink. Nyolc darab dntottvas tagos épitményt kellett szétszedni. A fliték meg a salakosok ugyan
kiganéztak, portalanitottak a jaratokat, de tiz perc utan a ldtétavolsag fél méterre csokkent.

Reggel hatra jartunk dolgozni. Hat tizkor elkortyolgattuk Dezsé bacsi frissen illatozé kavéjat. Hat harmincra ért vissza
Maszek a fémUvezetétél, de ha akadt némi pértbéli intézkedni vald, akkor hétig is elkalandozott. Hat negyvenkor meg-
tudtuk, mi a feladat. Pakolni kezdtlink. Hét érakor felmentlnk a bufébe. Fél nyolcig sorba alltunk. Nyolctol fél kilencig
reggeliztink. Aztan megvartuk, amig kifolyt a reggeli utani kavé. Amig meghl. Kilenc téjban &ltaldban mér dolgoztunk
is.

Hatalmas pocakjaba minden nap csak egy érva kiflit eréltetett be. Elmajszolta, amig mi j6 étvaggyal falatoztunk. Spérolt,
gyUjtott egy Wartburg gépkocsira. Ha belelendilt, fél 6ran at tudott mesélni a Wartburg hihetetlen technikai megolda-
sairdl. llyenkor jokat rotydgtink rajta. Dezsé bacsi még ala is tett, kérdezgette, milyen a flitése, szeretne & is egy ilyen
kocsit. Orakon &t csacsogott, ilyenkor a fémUivezets eszébe sem jutott. Kozottiink Sanyi, egy vékony dongaju srac vitte
el a pdlméat zabaldsban. Kakadval kezdett, amihez megevett két olasz szaldmis szendvicset. Aztan megkent maganak egy
szelet lekvéros kenyeret, megette hozza a maradék ecetes uborkat, és megitta réa a masodik fél liter kakadjat. Dezsé bacsi
fintorgott, hiledezett. Volt Ugy, 6sszepakolta a csaszarszalonndjat, hagymajat, annyit jegyzett meg, Sanyi, te elveszed
az ember étvagyat, nem keresel annyit, amennyit megzabalsz! Mi meg csak réhogtink.

Most kivételesen Maszek is bedllt kozénk, hogy példat mutasson munkatempdbdl és hozzaallasbdl. Hatékonysagi kér-
désekbe gabalyodhatott a fémlvezetdvel, vagy félthette a prémiumat. Elkezdte vagdalni a tartdszerkezeteket ott, ahol
mar szétbontottuk a kazént. Dezsé bacsi oldalba bokott: — Kell neki a Wartburgra a prémium!
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— Magukon tartom a szemem. — mondta Maszek a nyomaték kedvéért.

— A szemét! — szlrte fogai kdzott a sz6t Dezsd bacsi.

Egyenként kellett szétitni a mazsés tagokat, vigydzva, 6vatosan, mert egy masik Gzemben még voltak hasonlé kazé-
nok, és tartalék alkatrésznek kivanték &ket felhasznalni. Nem siettlink. Szétut, csorldz, leenged, kicipel. Tulajdonképpen
egy kazént hat ember Ugy szétkapott volna, mint az a bizonyos kutya a 1&btorlét, de mi minden eldirast betartottunk.
Naponta ott koslatott a biztonsagi el6éadd, minden szarsagért beigérte a prémium elvonéasét. Dezsé bécsi irdnyitott. Az
évek alatt sok karbantartést és kazanlyukadast élt végig. Kisujjaban volt az egész. Kihordtunk par tagot. A kazan egyik
oldalat lebontottuk. Felette allt a vastraverz, a jaréosztaly, ahhoz volt kikdtve a csorld, amivel leemeltiik a stlyos eleme-
ket. Dél korul jarhatott az id6. Dezsé bacsi megjegyezte, most elmegylnk, és megiszunk egy kavét.

Maszek felorditott: — Az elébb jéttink le, ne csindlja ezt Dezsd bacsi! Nem haladtunk semmit, holnap kibelez engem a
fémlvezetd. Azt igérte, ma lenéz, és ha megint a mihelyben Gcsorglnk, nagy baj lesz.

— Akkor maradjon itt, tartsa a frontot, mindjart joviink! — mondta Dezsé bacsi. — Gyertek! Ha a fénokség akkor ihat
kavét, amikor akar a kibaszott irodaiban, akkor ennyi nekiink is jar.

Maszek visszarakta szemére a sotét szemiveget, dihdsen begyujtotta a hegesztépisztolyt, és vagott. Vagott mindent,
ami a keze Ugyébe kerult. Mi meg vértuk cigarettdzva, mikor kotyog ki a kavé a rezsén.

Hatalmas csérompolésre lettiink figyelmesek. Felugrottunk és lerohantunk a kazanhazba. Lassan lellepedett a por. A
hegesztépisztoly ldngja valahol a tavolban sistergett, tovabb keverve a téméntelen port. Amugy vészt jéslé csend verd-
dott vissza a falakrol. Bénultan alltunk a lejaron egymas mogott. Senkinek nem jutott eszébe, hogy lemenjen és elzérja
a palackokat.

— Maszek, mi van magéval? — kérdezett bele Dezsé bacsi a portdl atlathatatlan kazdnhézba. Sehonnan sem érkezett
valasz. Jani bacsi félrelokott benniinket, és lerohant a vaslépcsén. Megtalélta a pisztolyt és elzarta. Maszekot sehol sem
l4ttuk a nagy porfelhében.

— Maszek! — kidltott megint az 6reg. Szinte hallottuk, ahogyan verni kezdett a sziviink.

Aztan Jani bacsi szélalt meg, de hangjaban inkdbb nevetés bujkalt, mint dobbenet:

— Ott van, nézzék! — Maszek egy csévon logott, Ugy kapaszkodott belé két kézzel, mint valami légtorndsz. Hatalmas
pocakja kilatszott felhizédd ingébdl.

— Maszek, elvdgta maga alatt a jaréosztalyt? Hat hallja, maga egy nagy barom!

Jani béacsi felvihogott. Az 6reg munkasérben felhorkant a szolidaritds. Hamar odatdmasztotta a Iétrat a csé ald. Maszek
nagy nehezen megtalalta ldbaval a létrafokot. Remegd labakkal ért foldet. Hona alatt, h&tan izzadt volt az inge. Aho-
gyan szétlanul, leszegett fejjel ment fel a vaslépcsén, lattam, hatul az Glepén nedves a nadrégja. Dezsd bacsi megvakarta
a feje bubjat, korulnézett.

— Na, menjlnk, fejezzik be a kadvézast! Erre a nagy izgalomra még egy cigit is elszivunk!

Maszekot mér nem lattuk aznap. Elbujdosott, vagy nadradgot cserélt, nem lehetett tudni. Jézsi bacsi gondoskodott arrol,
egy éran belll az egész lizem tudja a torténetet.

Négyen Ultlink a cukraszdaban, eléttink egy-egy feles. Harman fiatalok, meg Dezsé bécsi. Maszekrol beszéltink. Ké-
s@bb Sanyi és Béla szedeldzkddni kezdett. Ketten maradtunk. Felalltam, hoztam még egy rumot. Dezsé bacsi kedvencét.
Az oreg héldsan meredt rdm. Tudtam, nem szabad innia, a vérnyomésa, a gyomra, a belsé szervei nem voltak mar
alkalmasak az alkohol feldolgozasara.

— Nem is tudom, miért csiplek téged ennyire! — Megfogta a poharat és megemelte. — Na, isten-isten!

Lehorpintette. Belekortyoltam, éreztem, nem esik mér jél. A negyediknél tartottunk.

— Miért lettél K&dar-bérenc? Amikor ennél te sokkal értékesebb ember vagy! Na, miért? Meg tudod nekem mondani?
Nem tudtam. Vigyorogtam. Az ember nem tudja megmondani, miért olyan, amilyen. Legfeljebb azok tudjak, akik
megitélik.

— Megmondjam, miért kedvellek? Mert &szinte vagy! Azt mondod, amit gondolsz! Kadar-bérencben nagy ritkasag. Bar
a multkor atvertél, amikor azt mondtad, nem tudod, hogyan jutottam haza. A szomszéd megmondta. Na, mindegy
is! Megbocsatom. Nem szabadna innom. Iszol velem, pedig nekem mar minden korty koporsészég. Az orvos mondta,
olyan a vérnyomasom, hogy agyvérzést kapok, ha nem vigyazok. Meg a l&dbam is levagjak el6bb-utébb, ha nem hagyom
abba a dohanyzést. De nem érdekel! Egyszer Ugyis meg kell pusztulni!

— El kéne mennie nyugdijba, Dezsé bécsi! Nem magénak vald mar ez a munka. Meg az a mérhetetlen gy(lélet minden
irdnt. Nem tudja elképzelni, hogy valaki becsiletesen, meggyéz&déshdl is lehet parttag?

— Becsulet? Majd ha ledolgozol negyven évet, és annyit tapasztalsz, mint én, annyi hazugsagot és képmutatast, emlé-
kezni fogsz a szavaimra! Aztan, mi lenne veletek! Azt sem tudjatok, hol kell a kazant megbontani. Otthon meg mihez
kezdenék! Csak elmennék a kocsmaba, amig az asszony dolgozik. igy legalabb délel6tt nem iszom. Délutan Ggyis csak
hallgatom az asszony sirdmait, hogy a ségorom megint miket hordott 6ssze. Hogy miattam allanddan kellemetlendl kell
éreznie magat. A ségorom is Kadar-bérenc lett a jo beosztasért. Valaha Rakosinak tapsolt felallva. En tudom! Lattam.
Ezek kommunistédk? Ismerem én mindegyiket! Hidba jatsszak meg magukat! Te legaldbb nem jatszod meg magad. Raj-
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tad latszik, hogy hiszel abban a maszlagban, amit szajkézol. Amig majd nem csalddsz. Jo, fiatal vagy még! Majd réjossz,
eljon az a pillanat, amikor megérted, mi van az orszdgban. Hogy nulldnak nézik a melést, az egész munkésosztalyt! Ha
nincs iskolad, ha nem vagy tanult ember, egy senki vagy, egy bunkd melés, akit ott vernek at, ahol csak tudnak. Nem
fogsz sosem kozéjuk tartozni. Mikor veszi mar észre végre valaki, hogy nem a papir, hanem a munka a fontos?
Elhallgatott. B&multam ra, de nem birtam sokaig sz6 nélkul.

— Menjen nyugdijba! Kézponti flités lesz, az erdmU adja majd a forrd vizet. Nem lesz kazdnhéz, nem lesz mér magénak
munkaja. Mas idék jarnak, lassa be végre!

Kezdett besérgulni a szeme. Akart valamit mondani, de ilyenkor mar csak a szdja szélei mozogtak. Hang alig jott ki a
torkan. Eszrevétlenil és egy szempillantas alatt ment 4t a részegség hidjan. Felalltam, egyik kezembe a taskajat, masikba
a karjat fogtam: — Most hazamegytink, Dezsé bacsi!

Nem ellenkezett. A Iépcséhéazban feltdmogattam az ajtdig és becséngettem. A felesége nyitott ajtdét. Amikor meglatta,
szomorusag Ult ki az arcéra.

— Mar megint bertgtal, 6reg? A haldlba iszod magad, te szerencsétlen! Miért itatjak, fiatalember? — Gondoltam, felvilé-
gositom, iszik az 6reg magatél is rendesen, nem kell itatni, de hallgattam. Nem akartam még jobban elkeseriteni.

— Szia sarkany, megjéttem! — motyogta Dezsé bacsi. — Nincs semmi baj, ne izguljal!

— Segitsen, fiatalember! Egyedil mé&r nem birom tartani, olyan stlya van. A multkor is itt taldltam kitertlve az elészobé-
ban. Van nekem annyi bajom vele. Nagyon makacs, meg 6nfejd.

Bevezettem a nagyszobdba, lefektettlik a rekamiéra. Azonnal hortyogott, amint felvette a vizszintest.

— Hat, én megyek is! — Szégyelltem magam, amiért ilyen helyzetbe kerultem.

— Maga a Laci, ugye? — Bélintottam. — Néha mesél magarél. Ha majd elmegy nyugdijba, magéanak adja a kévéfézéjét.
Fézze tovabb maga a kavét a mihelyben.

— En? — kérdeztem débbenten. — Miért pont én?

Laszl6 Edina - Szigeti Vanda
Camouflage, textil, fa
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Lukacs Zsolt muforditasai

JURIJ HUDOLIN (1973)
sZOL A NO 10.

Amikor Mariéra, életem ndjére
emlékszem, verejték-

cseppek dntenek el,

hangom megremeg,

mint utolsé szavai

a zsidénak tusolas elétt
Auschwitzban.

Es feltehetdleg azért, mert

nyakas vagyok és mert nem hiszem,

hogy magam elétt majd mindent lerombolok
és izlésem szerint rendezek el, le-

fogadom, hogy Mariaval

hésiesen elfogyasztunk még

egy éjjelt, az 4gyban vagy csupan

az asztalnal, legyen bar ez Iétiink egyedli
pedalja, mely forgatja azt vagy

mégse.

SZOL A NO 7.

Se félelem se jévendd nincsen.

Mi a vitalizmus generécidja vagyunk,
kezlinkkel a szoknya ala nytlnank

és tavolsagtartassal szemlélnénk Cioran
népbutitasat.

A tisztelettel s a multtal novekszik

az egbnk, a gyengédségi fok
meghatarozoja pedig a tea és a pélinka,
egyenlé mértékben elosztva.

A ndk igazi lények, hogy gondolkodasra késztessenek,
ezért nem is kedveljik a klisészer( circulus
vitiosus filozofikus kérdéseket.

ANAKONDA

egy anakonda kérieszét nyaltam

fizetségul elsuttogott nekem egy torténetet a végrol
kérieszének nedve

felhigitotta a gerincvelém

ah még csak ekkor derult ki a torténet

a temet6krol

6 anakonda te kigy6 ne réhogj

életem torténete folott

Pannon Tukor 2007/1



Irodalmi Tukor

MINEK

emlékszel krisztusnak

a fogai kdzt hogyan ropogott

és hogy Usztam veled

és hogy itta ki az 6ceant

és hogy vett el télem téged

és hogy kizdottél a széllel szemben
és hogy milyen csillagillat dradt

és hogy nyaltam karieszét a napnak
és hogy aludtuk at az évszakokat

ISTENVELED

marginalizmus a kozmoszban

ami nem akar az én arcomma valni
miért kéne élnem

és hazudnom hogy szeretlek titeket
meghalni elfeledni ember

lenni rétorizmussal telten

élni merre

ilyen jelzések kozepette

mindig az Ures elmulas

tlzének szinhelyén allsz

PRIMOZ CUCNIK (1971)
SZONETT

Koran kellett felkelned, hogy félig
almosan a 7:15-0s vonatot elérjed,
hisz jol tudod, az ember tervez...
az egész csak egy szerelmes vers.

Kevés hidnyzott és szinte majdnem lekésted,
amikor a kalauz a jegyeket lyuggatta,

az dlmokat is kilyukasztotta. En egészen
masrol dlmodoztam, mégse valdsult meg.

Mert nem azért vannak, hogy megvaldsuljanak.

Délutdn mar Budapesten lesznek, New
Yorkban és az almok: kilenc orai eltéréssel,

az dlmok gyakran feneketlen mélységbe

utaznak. Hisz jél tudod, késén kellett felkelnem...

az egész csak egy szerelmes vers.
SZEPSEMMI
apamnak és anyamnak

Butykokkel, erekkel és dregedéssel teli asztal,

Lukécs Zsolt mUforditasai
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kavé és szaraz kenyér illat,
az estéli kemence fistje,
a fény kozepe a teritén fénylik vissza.

A térség egyszerl lélegzése

és a pontosan megszamolt apré6 morzsék,
sebek ezek isten orszagénak a torzsékén,
ahol férj és feleség alszanak,

mint vigaszra lelt két gyermek.

A butykok megpuhulnak, a rékagombak
elszaporodnak, az 6regedés pillanatdban

a fak erezete megduzzad, mindez kirajzolédik
az asztal szlk kényvén.

Az Ures hit és az egyszer(

aldozati tyukok.

A tigris, boldogsagtol és golyotol menekulten,
A barlang, az § alvasara kiasva,

mely mellett férj s feleség virraszt.

Senki sincs, ki elringatna 6ket.

A szép semmi az utolsé allomas.
A férfit legyézi az dlom

és a sotét fal szétzlizza a foldet,
amikor az asszony virraszt és

szoktatja magat a maganyhoz,
kicsi gombéakat &pol,
a talajt finoman forgatja,

mignem a fényes hajnalnak sz616
aldozatukat a hosszu alkony
meg nem szakitja.

Az alig halhat6, aldasos,
megbizhato dlom.

EUROPA 5000 EVE

1.

A struktlra sokkal bonyolultabb,

mint az athéni agora alaprajzan, vazlatén,
de hasonléan funkcional.

Varosi emberek rojak a tereket
és kornyék konkrét zenéjét hallgatjak.
A csatornakban galambok firdenek

és lefrocskolik az alul Gléket, a tea szerelmeseit.
A tea ceremoniajat Keletrél hoztuk be.
A gruz zold tednak semmi kdze Grazidhoz.

Az orosz fekete vagy az indiai zacskos, azok jok,

hogy feldobjanak. Sajat véleményiinkkel
érkeziink ide, még ha semmilyen sincsen.
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A régi gorogok megadjak szamunkra a keretet
az imagindrius beszélgetéshez.
Galambok szarnak az »athéni agora alaprajzara«.

10.

Gondolatban elszamolsz réviden tizig

és akkor mér Eurdépaban leszel.

Ellenben a valtozas nem lesz teljes.

Tanacsokat kell majd meghallgatnod,

halom tanécsot és alaptalan talalgatast.

De ez boldogga tesz, ez a szituacio: a tudatlansag

folytonos langja, képmutatas nélkil, hogy ismered.

Az élet sohase meggondolatlan teljesen,
gondtalan avagy reménytelen. Sajat ingadozésod

és dontésed aldozata maradsz,
melyek »ide és most« helyeznek,
fuggetlendl attél, mit irnak.

Az igazsag e pillanata transzparens lesz.
Ugy ahogy a nappal véltja az éjjelt, Ggy amint
pdlydiban a reggel csak magaban beszélget.

Lukécs Zsolt mUforditasai

Kiraly Ferenc
Vortex, 2006.
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ALES STEGER (1973)
FAL

Nem mulik el nap, hogy ne gondolnél arra,
te is ki lettél a vilagbdl falazva.
Perspektivadtél megfosztottak. Kitagadtak.

Nem mulik el reggel, hogy ne eskiidnél meg, még
ma szétrombolom azt a falat, és nem pedig késé este,
mikorra kidélten térsz vissza. Ellenallasod Iényegtelen.

Senki sincs, aki az ellentétek biztonsagaval tintetne ki.
Maguktél nyilnak szét a téglak, lagyan, mint az érak.
Atengednek, miel6tt tenyered még érintené Sket.

Jollehet semmiféle masik oldal sincs, semmiféle mas t3j.
Sehova se jutsz el és sehol, semmi se tart meg téged.
Falad sincs, ahol mindennek vége lehetne.

Es a sehol senki soha a te falad.

EUROPA

Még mindig &rulod a torténet, hogy a torokok

Bécs portdi eldtt satraikat csak cselbdl dultdk fel.
Hogy magukat kebab arusoknak alcazva

még mindig a megfeleld pillanatra varjanak,

hogy kioszkjaik mogul elétérve agg nyakad elvagjak.

Jollehet térzsed mar végleg letlint

a mocsarakban, barbar pancéljaidban

s mar magad se kulénbdzteted meg a gét koponyat

a szlav koponyaktol, az angol s a frank koponyaktdl,

még mindig hiszed, hogy egyedul csak fiaid haldla fiatalit meg.

Még mindig azt gondolod, hogy mindnyajunkat &tverhetsz.
Amikor faradt szemem lehunyom, telt, sz6r6s

né képében jelensz meg eléttem, aki horkolva vajudik,
majd férfiként, aki titkon onanizal mellette a sotétben,
Amerika utan epedve.

HAZATERES

A kanyarg6s lépcsékon,
a cserepes fonnyadt virdgok korott,
virdgzé rozsda.

A poggyaszok, szennyessel és régi

kérdésekkel gydmaoszolten, bizonytalanna tesznek.
Az aggodalom mintha kuszobtdl-kiszobig vandorolna.
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Az utolsd négyszaz kilométert csendben toltottik el.
Egyikink se tudja, vajon lehetséges lesz-e
az érkezés csendjét is végighallgatnia.

A furdészoba tikorében a tekintet,
mely elél oly messzire vetédtem,
egy pillanatra se tévesztett szem eldl.

TOMISLAV VRECAR (1977)

CSIRKE,T ES FRISS KRUMPLIT
HAJIGALUNK A KALYHABA

Mint egy saska vetem magam a szenvedélyeimre
bennuk égek, magamat falom, mustdrmagot hanyok,
Khalo cica nydvog és emlékezetemben felidézem
azokat a konyvtérakat,

a csendes katakombdkat, ahol loptam, amennyit csak
tudtam,

amikor meglovagoltam Rimbaud-t, repiltem, nem
tudtam,

hogy ez a koltészet, tudtam, hogy létezett,

hogy létezik, és jobban éreztem magam.

Mindezek a cimek készuletlentl értek,

mint az elszént szlizet, mindentnnen befogadtam &ket,
az egyeduli moédszer az dgyban volt, olvasol az dgyban,
kefélsz az 4gyban, magadban, ha idét szakitasz raja.
A késé reggelben magvak repkedtek, az agy

részeg hajéva valt, a test a szavakkal

halt,

kozéjuk hatolt és gyermeki bardzdait megvagta,
reggelre a vildg hosszu tovarebbend vondsnak

tint,

semminek se volt mar értelme, minden

fehér papirlappa valt

és a betlik készségesen roptak az izz6 tancot,

ahol a talaj éhes realitassal ragyogott,

melyeken keresztul arcok tancoltak, atkok,

otthoni érzések,

a sikamlds obszcén testvériség, mely megbélyegezte
a marhak vallat

s azok maguktél akadtak a kampéra.

ERTELMES

A koltd barmit tehet:
megtagadhatja sajat koltészetét,
irodalmi burokratavé vélhat,
megriadt homokosss,

az allam miniszterévé,

Lukécs Zsolt mUforditasai
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részeg diszndva,

a legnyalkadsabb humanistava,

rabszolga kereskedévé,

borzei alkudozdvé és Vesna Milek*

Osszes képzelet szllte szeretéjének hiséva,
mindezt egyszerre is megengedheti maganak,
méniadkus ciklomotorikussagga is vélhat,
még renddr is lehet beldle,

angina pectorisban haldoklé

tehetséges kézilabdazé

lehet a rezsim kedvence

és lathatatlan hopehellyé alakulhat,
fertézé forradalmakat szithat,

fénix madarra vélhat és arctalan
6lelésekben kezdheti el ébredését,

vagy a vak szerelem halalos &ldozatava

és hasonlé baromsagok...

*Vesna Milek — publicista, esszéista, irénd, szamos visszhangot keltd interju szerzdje és az
Uj generacio kozismert egyénisége

FENYESSEG

Bach, te 6rdog!

Te, aki zongoraval puhitod kékké az éjjelt,

teszed nyélkéssa Ljubljanat, hogy bdjosan masszak rajta &t.
Duettben, ivlampaval gyujtjuk meg leheletiinket,
dallammal rendeljik magunk alé a képzelet legeldit,

a ganajt arannya, az aranyat ganajjé valtoztatjuk at.

Te, Bach, egyaltalan ismersz engem?

Kisajatitalak, magaménak vallak,

hisz a maganyban csendesen késtolgatlak.

0, jaj, kinn a vildg még mindig arat,

vedel, a fiatal hus f6lé magvakat kopdos,

megfosztja fiatalsdgat, szemébe csuldz és melengeti azt.
Megragadom a gordonkat, testembe hatol, mely aztan &t-
olel engem,

atugrom a nemiséget és testembe szantom,

mely feltornyosul, mint az Gtravald takard a neurdzisom
felett.

S majd csak a fuga riaszt fel, megégeti a vérem, hogy
szinte fejbe vag,

egy lényt dlelek &t, aki nem érdeklédik az arcom irant.
Nyomaim otthagyom az éj rostélyan, manduldkat
engedek a hold 6lébe,

a messze tavolban farkas tekereg, semmi gond, ez csak egy
bekapcsolt televizio,

ezernyi éji molylepke a szemcsés orgian, a sercegé
képernydn,

a valétlanon, fényélesség nélkl,

Ugy tlinik, mintha ezek sildny kdpetek lennének, és senki
se langol.
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Gervai Andras

Egy par renddrcsizma

Mikdzben a vérosszéli benzinkutnal a Trabantok, Wartburgok, Skodak, Zsigulik, Moszkvicsok, Dacidk és Fiatok kozott
csellengtem, s a vezetdktdl Uti céljukrél érdeklédtem, a semmibdl egy hatalmas termet( renddr ugrott elém. Nemes egy-
szerlséggel megfogalmazott kérdésére - a kurva anyjat, maga is stoppolni akar? - a valaszt meg sem varva, intézkedni
kezdett. Csizmds labaval, ahogy erejébdl kitelt, nagyokat rigott hatsémba, s a medencetéjékra. Probéltam tiltakozni, de
rém orditott, ne pofazzon, el akartam szaladni, de a masik kezével megragadta a nyakamat, hogy ne akadalyozzam ol
megtervezett intézkedése kivitelezésében, s ezéltal a kdzrend helyredllitdsat. Az akcié — rutinjanak, s a gyorsan, ritmu-
sosan ismétlédd, takarékos mozdulatoknak kdszénhetéen — viharos gyorsasdggal ment végbe. Mikor a rendér — most
hatolt el a tudatomig, hogy érnagy — a pedagdgiai célu fizikai kioktatast elegendének érezte, s elengedett, felmentem
a presszbteraszra, hogy ledljek, mert a rugéasok kovetkeztében heves fajdalmat éreztem. Hirtelen ismét felbukkant az
Ornagy és ram orditott, takarodik innen, de taldn nem bizott abban, hogy takarodok onnan, s ezért ismét maga vette
kézbe az események irdnyitdsat. Lerugdosott a lépcsén, kezével karomat erésen markolva, szoritva, elindult velem az
aluljaré felé, s atrancigélt, taszigalt a masik, a befelé vezetd oldalra, s ott a buszmegalléban lecévekelt velem. Harom-
négy percet is vartunk, kdzben karomon a szoritas nem engedett, mikor a busz befutott, s megallt el6ttlink, drangyalom
elengedett. Felszall, kdzolte ellenkezést nem tlré hangon, s a szivesnek nem nevezheté bandsmaod ismeretében jobbnak
|attam, ha nem ellenkezem.

A buszon Ulve lassan hatolt el a tudatomig, hogy mi tértént, s hogy az akcié szemtanui, a benzinkutasok, a tan-
kold és a kocsijukban sorukra vard autdsok, s a presszo teraszan kavézok kdzul senki nem szélt semmit, nem tiltakozott.
Nyilvan azt gondoltak, ha egy rendér rugdos valakit — rdadasul egy gyanus kilseju, szakéllas fiatalembert — annak biztos
oka van. De ha mégsem, akkor sem célszer( kivancsiskodni, még megutnék a bokéajukat.

Az autostoptol elment a kedvem, de attdl is, hogy levonatozzam a Balatonra. Pedig, mennyire &riltem, mikor az
egyik bardtom meghivott a balatonlellei nyaraléjukba, hogy vartam ezt a hétvégét, s a bulit, amelyre NDK-s csajok is
jonnek.

Otthon sikerdlt észrevétlendl lejutnom az alagsori szobamba. Keriltem a taldlkozast anydmmal, nincs egy nyugodt
percem téled, mondta volna. Ebédelni majd lemegyek a Délihez, az 6nkibe, gondoltam. Amidta apdm meghalt, s az
egyetemi 6sztondij mellett alkalmi munkakat véllaltam, fizetnem kellett a hétvégi ebédekért, s anyam ceruzdja elég
vastagon fogott.

Aludni akartam, kimeriltnek éreztem magam, de zavart, hogy felettem, az emeleti lakdsban, fapapucsdban anyam
trappol. A mellettem levd szobdbdl hangok, sdhajtadsok, nydgések szlrdédtek ki. Emeleti szomszédunk kamasz lanya,
Melinda szokta itt Iégyottjait tartani, de a harsany, brummogé vihogdsok és ne, ne sikoltasok alapjan arra kovetkez-
tettem, most anyuka mulatja az idét. SzélUtést kapott, 6tvenes évei végén jard férje, Szigeti, a csepeli gyar nemrég
még nagyhatalmu igazgatodja kézben kint a kéoroszlanos padon Glddgélt. Kinyitottam a radiét, de hamar el is zartam,
hatamon fekve jé ideig a plafont bamultam. Nyultam a kagyléért, de eszembe jutott, kdzos a telefonvonalunk, anydm
rogton rajonne, hogy hazajottem.

A sarki telefonfulkébél Zoli bardtomat hivtam. Ki vert meg? kérdezte orditva mert rossz volt a vonal. Egy rendér-
érnagy, kiabaltam vissza. A hangommal megtelt a kihalt svdbhegyi utca — vasarnap, ebédidé —, a francia nagykévet
rezidencidja el6tt posztold rendér pedig fenyegetéen igazitotta meg derékszijat.

Ezutan a Janos kérhazba mentem latleletért, de kiderllt, ma nem &k az ligyeletesek, hanem a Baleseti Intézet, a
Mez6 Imre Gton. Egy hosszu folyoson hiszan, harmincan vartak a sorukra. A kéz, vagy labtoréses kuncsaftok, szogekbe
[épd, tenyereld paciensek kdzott a horzsoldsaimmal, véraladfutdsaimmal maga voltam az egészség. Tobb 6ras varakozas
utdn jutottam be a rendelébe. Hozott okmanybélyeget? dorrent rdm az asszisztensnd a vizsgalat megkezdése eldtt. A
Nyugatinal levé postat nyitva talaltam, de a fizetésnél kiderdlt, papirpénzemet a sporttdskdamban hagytam, otthon.

Hétfén reggel a tudomanyos szocializmus éra utan kirohantam a benzinklthoz. Tartottam ugyan attél, hogy esetleg
osszefutok az Ornaggyal — pontosabban, hogy & sszefut velem —, de tantkat akartam talalni. Elékertlt a tegnapi két
benzinkutas, persze, nem lattak semmit. Mikozben tanécstalanul &lldogaltam a benzinkit szélén, az ablakmoso fid jott
oda hozzam. Latott mindent, s hajlandé is tantskodni. EImesélte, nem sokkal jovetelem el6tt az Ornagy — aki egyébként
nem mas, mint maga a budadrsi kapitany — a kitnal 6sszeszedett négy acsorg¢ fiatalt, elvette a személyi igazolvanyukat,
s atkisérte Gket a szemkozi buszmegalldba. Ki nem allhatja a stopposokat. Es tessék, éppen mikor tisztogatd munkajat
eredményesen befejezte, akkor bukkantam fel én.

Délutan egy — elézéleg a Péterffy Sandor utcai korhazban beszerzett — latlelet boldog tulajdonosaként elindultam
a fékapitanysagra. Tobbszor is nagy kéroket tettem a Dedk Ferenc téri épulet korll, meg-megalltam, erét gydjtottem.
A fébejérattol az ér az épulet hatsd frontjahoz iranyitott. A panasziroda ajtaja el6tt is alldogaltam egy ideig, aztan
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benyitottam: az egykor szebb napokat latott palotén belll a két kis helység kulén test volt, egyarant kifalazva a kinti és
a benti vilagbdl. Afféle senki foldje. A szUlikos, baratsédgtalan helyiségben nem Ult senki, lehuppantam az Gtdtt-kopott,
leselejtezésre érett székek egyikére, olyan rozoga volt, féltem, hogy 6sszeroppan alattam. J6 ideig eltartott, mire kinyilt
az ajto, feltételeztem, Ugyfél 1ép ki rajta, de nem. A tagbaszakadst, jovialis, rokonszenvesnek tind renddrtiszt ezek szerint
mostanaig talan a papirmunkéat és a bejelenték okozta lelki faradalmakat pihente ki egy kis ejtézéssel.

Neve, anyja neve, szig. szam. esemény ideje, helye. Bediktaltam, s 6 mindent szépen, komdtosan lepotydgott Erika
taskairogépén. Ujabb kérdések, tjabb potydgés, idénként levette a fejérdl a tanyérsapkajat, letette az asztalra, zseb-
kendéjét elékotorta a zsebébdl, s kopasz homlokardl letordlte az izzadtsdgceseppeket. Aztédn zsebkendd zsebbe, tanyér-
sapka vissza a fejre, kérdések, kopogas az irégépen. Majd elérél az egész. Mikor végzett, ram emelte szomord szemeit,
s megcsovalta a fejét. Végiggondolta maga ezt? Kell maganak az a sok hercehurca? Es a tanui el is fognak jonni, nem
gondoljdk meg magukat? Ha elfogad egy tanacsot, hagyja ezt az tgyet. Persze, azt csinél, amit akar.

A tizedes rdm ijesztett és megfélemlitett. Végigsuhant az agyamon, hogy eréskddom, igenis teszek feljelentést. De
ugyanakkor a tizedes véleménye — azon tul, hogy 6 nyilvan a mundér becsuletét védte — nagyon is egybevagott az egyik,
a pesszimistdbb énem balsejtelmeivel, el6érzetével, amelyik a bejelentésétdl semmilyen eredményt nem vart. A tizedes
nyilvan jél tudja, egy magas rangu renddértisztnek Ugysem eshet baja. Széval, eleve vesztésre éllok. A rendérségben
amugy sem biztam, persze mindegyik &llamhatalmi intézményt séhivatalnak, a Belligy vagy a Part lerakaténak tartottam.
16, akkor hagyjuk, jelentettem ki, mire & kikapta gépébdl a papirt, s dsszetépte azt. Igy lesz a legjobb.

Mikor kiléptem a panasziroda ajtajan mégis meg voltam gyézédve arrél, hogy nem hagyom annyiban. Taldlkozot
kértem Tamastél, az éltalam ismert egyetlen Ujsagirotdl. A nalam négy-6t évvel idésebb fit mindenkit ismert, min-
denkirél tudott valamit, s a patinds napilap munkatérsaként kitliné kapcsolatokkal rendelkezett. Azt képtelenségnek
tartottam, hogy megirja kalandomat de taldn tud tandcsot adni. Mikor megérkezett a Hungéria kdvéhézba, s lellt,
rogtéon ontani kezdte legUjabb hireit. Ismert értelmiségiek nevét sorolta, akiket kirGgtak a munkahelytkrél, disszidaltak
vagy ongyilkosok lettek. Tamés lemonddan legyintett, a mechanizmusnak annyi, Kadar kisiklatta, leéllitatta a gazdasagi
reformfolyamatot.

Az egyik kozeli asztalnal régi ismerésdmet vettem észre, odaintett, magahoz. Te sz6ba allsz ezzel? kérdezte Tamésra
célozva. Miért? lepédtem meg. Nem tudtad? Tégla. Mikor visszalltem Taméshoz, ram dorrent: Te széba allsz ezzel?
Csodalkoztam, miért? Koéhécselt, mert tégla.

Mikor elmeséltem megveretésem torténetét, megddbbent, de a feljelentésrél mégis lebeszélt, a renddrségnek hosz-
szU a keze, mindenhova elér, még kirGghatnak az egyetemrdl.

Néhany nap mulva, némi toprengés utén felkerestem az egyetemi KISZ titkart. Naivan, 4l-naivan azt gondoltam,
hogy mint KISZ-tag beéllhatok a mozgalom véddernydje ala (ha egyaltaldn van olyan). A bardtsagtalan szoba inkdbb
raktarra, mint munkahelyre emlékeztetett, az Uveges iratszekrény felsé pontjan két kupa tarsasdgaban egy kicsinyke
Lenin szobor arvalkodott, az irdasztalon dossziék, s Ujsagok, Magyar Ifjisag, Népszabadsag, Ifji Kommunista. A falon
oklevelek, a Forradalmi Ifjusagi Napok plakatjai, s egy hatalmas fot6: Kadar Janos valamelyik péartkongresszuson a sz6-
noki pulpituson beszél, kezét magasba emeli, mintha a f&csapést jeldIné ki, amelyen a partnak haladnia kell. Egy sorral
feljebb, az emelvényrél Brezsnyev partfétitkér éber figyelemmel — vagy flrkész, szirés tekintettel? — figyeli 6t.

A fuggetlenitett KISZ-titkar — kordbban az egyetem padjait koptatta —, jellegtelen sziirke 6ltdnyt visel, szemuve-
ges fiatalember, aki eljatszotta az elfoglalt mozgalmar szerepét: vallan mazsas terhek nyugszanak. EInézést kért, csak
6t perce van, fogjam révidre. Fogtam. Mikozben beszéltem hozza tobbszor is az érajara pillantott. Sajnalja, kezdte, &
igazén és tényleg, de értsem meg, ez nem az é kompetencidja, ¢ ezzel érdemben nem tud foglalkozni. Prébalkozzak
part-vonalon, forduljak az egyetemi parttitkarhoz, aki viszont igazén és tényleg.

Egyik 6rdja utan értem utol. A szobdjdban koényvek, kéziratok minden centiméteren, még a foldoén is halmokban
alltak a folydiratok. Az egyik székrél lerakta a rajta levd szakdolgozatokat, s hellyel kinalt. J& szakembernek és tanarnak
tartottak, de alkoholista hirében allt. Az a fajta, aki csak utantélteni szokott. Most is spicces volt, talan kicsit részeg. Alséd
ajka remegett, s szeme furcsén csillogott. Lassan, motyogva beszélt, nagyon oda kellett figyelnem, ha meg akartam
érteni. A pért szerény képviseldje részvéttel hallgatott, majd szomordan széttarta a karjat: Mit tehetnék magéaért? Hat,
hogy esetleg partvonalon, prébélkoztam. Ugyan, vagta el a beszélgetés fonalat.

Bejelentkeztem a dékan fogaddordjara is, aki kordbban tanitott engem. Egyszer vizsgaztam is nala, négyest adott,
mondvan, nem vagyok még ideoldgiailag elég érett. Ortodox marxista volt, bigott rendszerhivd, igazi keményvonalas.
Udvariasan fogadott — emlékezett rdam —, s mikdzben meséltem, tekintete a semmibe révedt. Attél tartottam elalszik,
ahogy az érdin tdbbszor is megesett vele. Még olyan is eléfordult, hogy akkor még ébren volt, amikor az éra megkezdé-
se utdn pontban harminc perccel a takaritoné menetrendszerli pontossaggal beadta a vizet az ajtéhoz legkozelebb Gl6-
nek, de amire a pohar kézrél kézre jarva eljutott hozzd, mér szunydkalt. Metakommunikaciojabdl arra kévetkeztettem,
hiszi is, meg nem is, amit elmondtam neki. Nem lepddtem volna meg, ha azt éllitja, az egész kérdést nem kezelem kelld
ideoldgiai érettséggel. De, nem. Igazan sajnélatos eset, jelentette ki, elmondom a beliigyi 6sszekotének. Erdeklddjon
szeptemberben. Junius 1-ét irtunk.

Gervai Andrés: Egy par rendércsizma
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Talan Z. elvtéars, jutott az eszembe. A népszerl délutani napilap fészerkesztéje, egy régebbi érettségi taldlkozojukon
azt igérte apamnak, ha kell, segit nekem. A péartlapok székhazéban a portdnal egyszer sem jutottam tovabb: Z. elvtars
vagy értekezett, vagy még nem jott be, vagy mar elment. Egyszer végul bent taldltam, a titkdrné azonban nem kap-
csolta. Z. elvtars nem ér r4, de azt kérdezteti, mit akarok. EImondtam a titkdrnének, aki azt az zenetet kozvetitette,
forduljak a katonai Ggyészséghez.

Kedves elvtarsam, ez nem hozzank tartozik. Menjen a fékapitanysdg panaszosztalyara, szakitott félbe az elsé ru-
gasoknal az o6tvenes, furcsa, orrhangon beszélé katonatiszt, majd felkapta viharvert asztalarol félbehagyott Melddia
szeletét, s a ra vard érzéki oromtél onkénteleniil elmosolyodva, bekapta a maradékot. A kor ismét bezarult. Ugy tetszett,
végérvényesen.

Vartam, hatha csoda torténik. Es tortént. A kommunista hétvégén évfolyamtarsaimmal valahol egy Pest kornyéki
tsz-ben mezégazdasdgi munkat végeztlink, az dlmunka jovedelmét felajdnlottuk Vietnam javara. Ismeréseimnek is lead-
tam — mint egy régi frontharcos — a torténetemet.

Masnap este az egyik egyetemi haverom telefonalt, a télem hallottakat elmesélte apjanak, a Kézponti Bizottsag osz-
talyvezetd helyettesének. O beszélt valamilyen beltigyi vezetdvel, aki kérte, kildjem el neki a feljelentést.

Az elkovetkezd hetekben kétszer is beidéztek a Pest megyei Rendérkapitdnysagra, egy ezredes hallgatott ki. Masodik
alkalommal elarulta, az Ornagy azzal védekezett, igazoltatni akart engem, mire én hozzavagtam a személyi igazolvé-
nyomat, s ez felidegesitette. Hulyeség, kommentalta lakonikusan az ezredes. Mikor tdvoztam, elészobajaban a budadrsi
rugdaléval futottam 6ssze. Elégtétellel toltott el, hogy engem elébb hallgattak ki, mint 6t.

Néhany héttel késébb levelet kaptam a Pest megyei rendérfékapitdnytdl: értesit, megtagadja a nyomozas elrendelé-
sét. Az indoklas szerint, az Ornagy altal elkovetett cselekményt a torvény egy évnél nem stlyosabb szabadsagvesztéssel
bunteti, és az 6sszes korulményeket figyelembe véve az Gigy a blntetéeljaras mellézésével fegyelmi Gton is elbirdlhato.

Az igazsag allamtitok. Megveretésemet elkdnyvelhetem a veszteségek rovatba, a tobbi tétel mellé.

A kovetkezé nyaron lekisértem baratomat és szlleit Balatonaligéra, a partidilébe. A kétszobas kis hazat, ahol
szallast kaptunk, azonositottam: ez volt egykor apam tulajdona. Ezen a baratomék lepédtek meg, én pedig azon, amit
baratom apjatél megtudtam: 1948-ban szallodai szakemberként 6 4llamositotta az egész tdulételepet.

Utban a Balaton felé a szivemnek , kedves” benzinkutnal tankoltunk, utana ledltink a presszo teraszéra. Hirtelen,
a semmibél, a kutak kozott az Ornagy bukkant fel: egy magas, sovany fiatalembert navigalt a jardasziget felé, kezével
nyakat szoritotta, labaval pedig idénként bele-belerigott az Glepébe. Mi, teraszon Ulék mintha semmit sem vettink
volna észre, kavénkat kavargattuk, élveztik a napsdtést.

Nyar volt, béke, épllt a szocializmus.

Nagy Gergely
alaphelyzetem a partra vetett hal

Alaphelyzetem a partra vetett hal,

igy dlmodom kamaszosan,

mellekkel labdazom,

elgytrogetem, mint a zacské cslicskét,

aztan berakom mindet egy mélyh(tétt fehér csarnokba,
és ott csak Ugy konzervbe daraljak.

En meg hiaba éllok a melegitémben,

mert alaphelyzetem a partra vetett hal.

Es ilyenkor &ltalaban egy homokpadon felriadok,
s hogy mindezt felejtsem

egyligyl énkezlséggel

betliim zsebkenddbe gylirém,

aztan be egy szatyorba.

S ha megint elalszom, cet vagyok,
alaphelyzetem mégis a partra vetett hal.
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igy varom, hogy az allatvédsk,
vagy az édesanyam betakarjon,
egyik oldalamrol a masikra,
vagy a tengerbe forditsanak.

kadban kocsikrol

Az autdkereskedésekrol,

s mUanyagnyeles Gilette szélben,
Ugy jutsz eszembe - persze latinul,
estleg spanyolul -, mint furdéskor.
Két zsebkenddt, egy telefonfulkét
ott felejtek a szennyes zoknikban,
szappanozas kdzben is ragyujtok,
és kifekszem az Energomatra.
Ma, nulla éra és huszonhét perc.
Kihtzhatatlan dugo, sérga géz.
lgazabdl, ez is csak annyit tesz.

Elore

Az apa j6 elére szolt,
a védekezés az anya feladata volt.

Kedves ram hallgatok!

Most konkrétan! Legylnk kicsit komolyabbak.

Mert nincs kész valasz, optimalis megoldas, vagy jogvédett, megalapozott tedria, arra, hogy miért mindig csak az ingyen
vodkaosztas, miért a galambok a téren, a szabad at- és bejaras, hogy a dunaujvérosi olajozott hajéskapitény dacos fia
miért festi 4t a kilométerkdveket, s hogy ha végzett miért kell A-bdl B-be, vagy a tengerpart homokjaba, a privat rezer-
vatumba hordani.

Egy napfénybe olvadé I6tetem, z6rgé viasz Ikaruszrél nézve az intuitiv tripp. Vizsgaljuk inkabb innen.

Mert az ember csak all, kiforditott zsebekkel, dolog és idétlendl, mint egy tomegverekedés utan, vagy egy félbe
hajtott rakparti séta kdzben. Hatat neki tdmasztja a betonnak, néha korbebutorozza magat, de a vart nagy bumm, az
6srobbanés elmarad. Legfeljebb fogmosas utan, mikor levette ruhdit és mamuszra valtott, csak akkor lesz I4thaté a
csupasz haton az érdes atombunker ricskos fala.

Es igen. llyenkor a balnak is. A balnak valami menthetetlen, visszafordithatatlan folyamat részeként kifekszenek a
kimozditott kilométerkdvek kozé, s persze itt nincs vége, mert a levegd éget, s a péra tartalom a minimalis, és ilyenkorra
a legtobb mar négylabt agressziv fenevad, vicsorgd kontra nem, de legféképp kifejtetlen a korilményekbdl. Epp ezért
elkertlhetetlen a boncolas. A dunaujvarosi olajozott hajéskapitany dacos fia feltlrt ingujjal neki kezd, minket fehér
mackdba 6ltdztet, hogy mint a 2000 évvel ez eldtti ponciusi kézmosd vodor beteljesitsiik akaratat.

S ez semmi esetre sem kevés.

Nagy Gergely versei
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Somogyi Zoltan

Borsépucolok

A fal itt-ott régi és Ujabb beazésfoltokkal tarkitott, a vakolat néhol mar lepattogzott, vagy levakarta magardél a terem,
mintha rihes, viszketé bdr lenne, ami aldl gennyen Uszé blizds sebként elétarul a kdvek és téglak rendszertelen szo-
vetstruktirdja. Alul - a padlé kézelében, amig székre éllva felérni — firkak: szavak, jelek, Uizenetek, palcikaemberek, kari-
katurdk, obszcén jelenetek, macskakaparas, aranykopések, idézetek, versrészletek, virdgok, allatok, nevek. Jobbra hatul
korom - talan egy tliz nyoma, sok helyen szlrke vagy zold penész, mashol megszaradt hédnyés, mindenfelé repedések,
kosz, por. A mennyezet mintha nem lenne egyenes, kdzépen kissé 16gni latszik, domborodik, mintha valami 6rids Glne a
padlason, és a falak is ferdének tlinnek. Az egész annyira rozoga, megviselt, lelakott, megrongalt és elhanyagolt, hogy
barmikor 6sszedlhet, de valami méagikus masszivsag is drad a rohadé falakbdl, a régmult fenségességének szellemképe,
az egykori épiték merészsége és vak akarata; ugyhogy kénnyen lehet, hogy még nagyon sokdig nem roppan &ssze a
terem, ellendll az idének, és elviseli a benne tevékenykedé rengeteg embert.

Baloldalt harom nagy, karcos és szutykos ablakon keresztil &rad be a fény a terembe. Az elsén at slrd, paras vadonba
[4tni: hatalmas levell fak, buja aljnovényzet, fényes, fekete, séros fold, izzad6 indék, ragacsos, csillogd torzsek, puha,
mohds agak, és majdnem minden haragos zold, vagy barna. A fék olyan kézel &llnak egymashoz, hogy nem lehet tul
mélyen belatni az erdébe, de mégis érezni, hogy a homalyos feketeség mélyén zsong és burjanzik az élet. Az erdét lako
allatok is latszanak: egy madarcsapat roppen fel épp a strlibdl, talan valami ragadozé ijesztette meg éket; szokatlanul,
szrredlisan hatalmas hangyak trappolnak keresztil egy kidélt torzson; egy szinpompas gyik feje kilatszik egy leveles &g
maogul, valészintlleg épp becserkészi azt a Iégycsapatot, amelyik egy huscafat folott kavarog. A hiscafat annak a kistestu
antilopfélének az egyik darabkaja, amelynek torékeny, anorexias modellteteme egy tigris szajabél 16g ki. A tigris a strtibe
tavozik, csak a hatsé labai, a farka, és kicsit a jobb oldala latszik. Az 4gak k6zott majomcsapat lenddl at, egy masik faj
példanyai kérbekurkasszék egymast.

A masodik ablak &szi kertbe enged bepillantdst. Gondozott gyep, kupacokba gereblyézett vordsesbarna levelek;
fonnyadozé levelli bokrok, amiken azonban még néhany virdgfej felborzolja magat, hogy a gyenge, lapos, rozsdés nap-
fény mélyen behatolhasson szirmaik k6zé. Mas virdgokat méar megkapott a farkasszaju dér, aszott tetemeik harmatos
pdkszélon himbaléznak a semmiben, mint ezlstldancon a medal. Tavolabb karcst, magas fak, fatyolként torzsik koré
kanyaritott aranysarga, voros szélU levelekkel, amelyek lathatatlanul vékony dgaik végén olyanok, mintha varazzsal moz-
dulatlanné dermesztett kajldn kergetézé lepkék kis csoportja lennének. Még hatrdbb dombok plposodnak, folt hatan
foltként tarkitjdk 6ket muvelt és miveletlen terlletek négyzetei.

A harmadik ablak mogoétt kopar, sziklas taj, kavargd por, kovektdl himlés talaj. Egy sargas flcsomodkkal és csupasz,
tUskés bokrokkal ritkdsan borftott, meredek, tavoli domboldal tetején lenylig6zd, hdfehér vasbeton haz, hatalmas tveg-
tablakkal, amiken keresztil beldtni a szobakba, melyeknek barna fapadldja van, és kevés butorral berendezettek. Az
emeleten két kisfiu, ikrek, egy asztal két végén, egyméssal szemben Ulnek, és talan sakkoznak, vagy valami mést néznek
elmélydlten, ami pont kdzépen van kettejik kdzott az asztallapon. Nem lehet jol latni, de mintha tuskék, vagy csonttaré-
jok allnanak ki a hatukbol, a gerinciik mentén. A féldszinten egy robot all mozdulatlanul, hatratett kézzel az ablaknal, és
mereven néz valamit a tavolban, ott, ahové a terembdl nem lehet elldtni. Mogotte egy fehér ruhés, torékeny, fiatal lany
a kandalléban parazslé hamuba bamul. A hdz mogotti teljesen csupasz, magas hegyek tetején fehér kddpéra bucskazik
at, és a lemend nap sugaraitél ultraviola fény dereng a mélyén.

A terem hatso falan, nem egészen kdzépen, hanem inkébb kissé jobbra, egy nem tul nagy, kétszarnyu ajté talalhato,
leginkébb istallékapura emlékeztet. Valaha vilagoskék lehetett, de azdta szlrkévé kopott, fakult, vagy piszkosodott.
Csak az egyik szarnya van nyitva, az is csak kicsivel jobban, mint félig. A kilincs ujjnyi vastag rozsdas vas. Az ajté faja
repedezett, lent, a kliszobnél ki is torott beldle néhany darab. A nyitott ajtészarnyon at egy fokozatosan koromfeketévé
sotétedd folyoséra latni, aminek a falai mellmagassagig halvanysarga csempével vannak kirakva, a folott fényes fehér
festékkel kimeszelve, a padldja meg szabalytalan alaku sérgésbarna kévekkel burkolt, de sima, és kosztél ragadés. Sajat
fényforrasa gy tlnik nincs, csak a terembél kap vildgot, annyit, ami épp &t tud szivarogni. A padl6 két szélén keskeny
vizelvezetd arok huzddik, amit a rozsdéatél és kosztdl fekete vasracsok fednek. A teremben az ajté mellett egy csap talal-
hatd, aminek végére egy zold gumitomld csatlakozik. A témlé hanyagul feltekerve pihen a csap alatt. Feltehetéleg azzal
lehet takaritani a folyosét. Erre utal a félig csempézett fala, és a falak tovében a lefolyo is.

A terem mennyezetének kozepérdl egy hatalmas, aranyozott kristélycsillar csting ala tulérett szél6furtként; és bar nap-
pal van, mégis mind az ezer izzdja izzik, csurog beléle az erjedt, sérga fény. A plafonon grandiézus fresk6 nyoma is
latszik, aminek egyes részletei teljesen lekoptak, masok viszont nagyon is épek, mint példaul balra, az ablakok folott
egy hajo elsé fele és vitorlazata a rajta dolgozé matrézokkal egyltt, a gyengéden hulldmzo tenger egy halaktél nytzsgéd
mezejével koritve; vagy egy lovas, 1dndzsas, villogd kardos, 6rilten kusza csatajelenet kdzéptdjon; baloldalt hatul a sa-
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rokban meg egy hatalmas csarnok képe, szézszor redézott voros és zold leplekkel, malomkeréknyi virdgcsokrokkal meg
zaszlokkal és fegyverekkel feldiszitve, amiben a rajongd témeg elétt egy morcos képl, 8séreg pap - nevetségesen sok
diszes palastba burkoldzva, és legaldbb egy méter magas stivegben - megkoronaz egy borostés és pocakos, de fiatal
férfit, aki mogott fekete ruhaban egy szép, kdzépkord né &ll, és blszkén, sét, taldn gégodsen forditja a fejét félig a kiraly,
félig az alattvalok felé. Valdszintleg 6 lehet a kiraly anyja, vagy a felesége. De van még egy asszony a kirdly mogott, akit
a kirdly és a fekete ruhas né félig eltakar. Ez az ijedt és gyaszos tekintet( lany nagyon szép és nagyon fiatal, fehérrel és
rozsaszinnel diszitett sotétkék ruhat visel, ékszer nincs rajta, pedig a fekete ruhas né nyaka, fule és haja gyémantoktol
szikrazik. Lehet ez a lany a kirdly felesége, de hlga, vagy akér lanya is.

Ha egészen pontosak akarunk lenni, akkor a kézépen &llé férfi még nem kirdly, mert a korona még csak a feje folott van,
a pap még nem tette rd. Ha nem torténik semmi, akkor egy masodperc mulva, mar hivatalosan, formalisan is felkent,
korondzott kirdly lesz. De a festmény azt a pillanatot rogziti, amikor a korona még csak majdnem ér hozza a fejéhez. A
pap még meggondolhatja magét, és erre van is némi esély, mert nagyon mogorva képet vadg, ami lehet, hogy azért van,
mert f4j a vélla, de lehet, hogy elégedetlensége Ul ki akaratlanul is arcéra az utolsé pillanatban. A pap masik oldalan egy
hatalmas és diszes karddal az oldalan all a févezér, vagy a testérparancsnok. Egykoru lehet a leendd kirdllyal, de sokkal
jellegtelenebb és kozonségesebb az arca. O is borostat visel, és katona Iétére nem tdl izmos, bar nem is annyira pocakos,
mint a leendd kiraly. Nem a tdmeget, vagy a koronazést nézi, hanem lopva hatrapillant, oda, ahol a fiatal lany &ll. Feszilt
figyelem tukr6z8dik az arcén, mintha gondolatai erejével Gizenne, kérne valamit, vagy mintha nem akarna elszalasztani
egy esetleg a lanytol felé irdnyuld pillantast. De a végtelenil szomorU, beteges alkatd lany bénultan, megrettenve, dob-
benten 4ll, és a leendd kiraly tarkdjéba furja a tekintetét.

A freskorészlet eléterében, az ujjongd tdmeg takardsaban egy 6tfés csoport megvetéssel szemléli a koronazast. A leg-
idésebb férfi bal kezével megfogja a mellette all6 k6zépkoru, nagyon sovany, és aljas képu tarsa bal csuklojat. A harma-
dik férfi lefelé néz, és az arckifejezése nem latszik. Talan topreng valamin, vagy elbambulva a csarnok marvanypadléjanak
mintazatat nézi, de az is lehet, hogy a fiatal né cipdjét bamulja, aki az 6t6s csoportban az egyetlen né, és az egyetlen,
aki teljesen hatat fordit a koronazasnak. O a mellette 4116 gyereket nézi, teljesen kifejezéstelen arccal, de vilagitd homlok-
kal, és tlizesen fortyogd szemmel. Valdszinlleg nem a gyereket latja, hanem a fejében gomolygd gondolatkddoét, és csak
véletlen, hogy tekintete a filra irdnyul. A gyerek arca oldalrol latszik. Hatarozottan viddmnak és kivancsinak ttinik. Mint-
ha azon deriilne, hogy az 6reg lefogja a mellette dllénak a kezét. Az 6reg nem lathatja, mert a masik oldalon van, de a
fili észrevette, hogy a férfi jobb keze 6kdlbe szorul, méghozza olyan erével, hogy a vér kiszalad beléle, és elfehéredik.
A teremben |évd tobb ezer ember zome zoldborsét pucol. Vannak koztik gyerekek és aggastyanok, férfiak és nok,
szépek és csunyak, érdekesek és unalmasak. Székeken vagy padokon dlnek. Van, amelyik az 6lében tartott kosérba,
talba vagy lavorba pucolja a borsét, masok asztalon képeznek kupacot beldle. A termet egy hatalmas, tobbszintes fa
allvanyzat tolti ki, a borsépucoldk ezen helyezkednek el nagyon zstfoltan. Sét, az éllvanyzat a padlo szintje alé is be-
hatol, és a sotét mélyben is pucoljadk az emberek a borsét. Aki nem pucol, az széllitja a teli hiivelyeket a pucoldkhoz, és
a borsészemeket a pucoldktdl, illetve dsszegereblyézi az Ures hivelyeket. A teli hivelyek egy a terem eléterében, jobb
oldalt taldlhaté badogcstszdan érkeznek, és a szallitdk csak alatartjak a vodreiket, talaikat, kosaraikat, és mar viszik is a
pucoldkhoz, akik olyan sebességgel dolgoznak, hogy mire az Uj adagot megkapjak, addigra a régivel mér végeztek is.
A szallitdk a borsdészemeket egy nagy badogtolcsérbe dntik, ami szintén a terem elején, jobb oldalt taldlhatd. Az Gres
huvelyekkel a pucolok nem sokat torédnek, egyszertien leszérjék a foldre, és azokat mésok a deszkapadld tobb pontjén
is megtalalhatd lyukakba soprik, rigjak, hizzak. A hivelyek végul lekertinek a terem padlészintje ald, ahonnan feltéte-
lezhetéen tovabbi, nem lathatd szintekre soprik le éket. A felszin ala létrak vezetnek, a széllitok azokon kozlekedve viszik
le oda a teli huvelyeket, és hozzék fel a borsdkat.

A borsépucoldk tobbsége kozonydsen, Ures tekintettel végzi a monoton munkat. De azért vannak, akik vidamak, és
vannak olyanok is, akik dihongnek, sirnak, szomorkodnak, vagy csak mosolyognak. A teremben a padlétol folfelé
harom szintes az éllvdnyzat. A szinteken elhelyezkedd emberek csoportjat semmi sem kilénbozteti meg, minden eme-
leten egyforma a kifejezéstelenek, és az olvashatdé mimikajlak aranya. Vannak koztik sokan, akik épp egy marék borsét
témnek a szajukba, és lathatunk olyanokat is, akik a mellettik 1évé edényébdl kipucolt borsdt csennek el, amikor az nem
figyel oda.

Sok borsészem és sok Ures hively nem jut el a rendeltetési helyére, mert elakad a padlérésekben, vagy mashol. Va-
|6szinlleg ezek az el nem tavolitott hulladékok vonzottédk a terembe a rengeteg egeret és hangyat, amik mindenfelé
nyiizsdgnek. Osszeszedik a hulladékot, és a falban taldlhatoé lyukakon keresztiil lathatatlan jarataikba viszik. A szemtele-
nebbek beleméasznak a kipucolt borsét tartalmazé vodrokbe is, amit valakik tlrnek, néhanyan észre sem veszik, masok
kuzdenek ellene.

Az &llvanyzatot kdzépen folyoso szeli ketté, ami a kétszarnyu ajtohoz vezet. Tobb éregembert vezetgetnek rajta 6vato-
san fiatalabb nék és férfiak az ajtéd felé. A legeldl vezetett cstinya kis vénasszony igyekszik lecovekelni, de ereje mar rég
elparolgott, igy a kiséréje kdnnyedén magéval tudja hizni.

A teremben elszérva fehér egyenruhas emberek tartézkodnak, akik hatalmas karéraikra szegezik a tekintetlket, és a
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vallukra akasztva hatalmas tolcsérd kurtot hordanak. Van, amelyikik épp a szdjéra tapasztja a hangszert, és megfujni
készul azt.

Itt-ott latszik egy-két ember, aki nem dolgozik. Csak egyhelyben Gl 6lbe tett kézzel, vagy ldbat l6gazva, és kipucolatlan
borséhivelyek kupaca tornyosul eldtte egyre hatalmasabbra. Egyikik — a foldszinten, a jobb oldali allvanyzaton van a
helye - az ablak felé néz lenyligozve, és minden valdszinlség szerint az 6szi kertre 1at ki.

A borsépucolas kilonbdzé munkafazisanél tartd embereket tanulméanyozva, a mozdulatlan képeket egymas utan flizve,
talan feltadrulhatna a mdvelet teljes menete. De hatalmas munka lenne.

Kar, hogy hang nem hallatszik. Se a borsdhlvely roppanédséaé, se a borsészemek pattogasaé, ahogy az edény aljéra ér-
nek, se az embereké, se a harsonaké, se a Iépteké, se az allvanyzat nyikorgasaé.

Az Uzem a maga elképeszté bonyolultsdgaval és szervezettségével, szamtalan apré részletével és mozgalmassagaval
tébb, mint lenyligdzd. Csodalatos. De kissé rémisztd is. Tul sok a kérdés.

Rabszolgéakat latunk vagy munkdasokat? Honnan jon az a rengeteg huvely, és hovd megy az a rengeteg borsd? Lehet,
hogy valakik lent a mélyben visszatoltik a szemeket a hivelylkbe?

A terem tul titokzatos, és mégis ismerds. Otthonosan idegen.

A borsépucolok csak pucoljk és pucoljak a borsét. Ugy latszik, mast nem tehetnek.

A legkulondsebb, legmegddbbentébb, legidegborzolébb azonban az, hogy az 6sszes embernek, felnéttnek, gyereknek,
nének, férfinak, fiatalnak és 6regnek, a teremben és a freskén is, de még a harmadik ablakbdl 1atsz6 hdzban is, és még
a robotnak is — ugyanaz az arca.

Az enyém.

YL 4 - 14
Fajasidod
Kla. Kla. Kla. Kla.
A konyhdban hangosan kattog a faliéra, az 6rokkévaldsdg csodélkozastdl kikerekedett szeme.
Mint kagyldjdban a gydngy, Ugy rejtézik benne az idd. Vagy inkdbb, mint alvé kedves hajaban az illat.
A szobdban a mennyezet ald szorulva egy Iégy hisztizik.
Az unalom is ezer szemmel néz, és én megjétszom magam eldtte, hadd szérakozzon.
A tehetetlenség belém csimpaszkodik, és nem enged mozdulni.

A csend csokokkal csalja magahoz a hangokat, hogy halélra fojtsa éket mérhetetlen vagyaval. Annyira buta, mint egy
kavics.

Tam. Tam. Tam. Tam.

Idegrostfalba veri a fejét a fajdalom fogamban.

Autista szegény, nem lehet vele targyalni semmirdl. Onzé, nem tri el, hogy a vildg tobb legyen, mint akaratanak jaték-
szere, valahol mélyen benn a fejében. Bezarta magat hat valahova mélyen a fejembe. Rdadasul részeg is.

Cicazik a nadréagjaba rejtett lopott kinccsel, az idét hajté malom legkisebb alkatrészével.

Ta-tam. Ta-tam. Ta-tam. Ta-tam.
Pirosdrazséruhés rendfenntartd sereget kildok ellene.
Percek telnek el. Igen, ezUttal nem csak mulnak, telnek is. Kingyalulta agyam forgécsaival.

Kla-klo-kla-klo-kla-klo-kla.

A vegyipari csapat versenyparipan: hat. Eszméletlenné verik fogam énkényes gumiszobafoglaléjat.

Kinyult, szomjas puléver rajtam az elfédradt fajdalomidd, felissza béréomroél szenvedésmérgezte verejtékem, és kimulik
téle.

Magamat megvetve elvetem magamtél az Ujabb elcseszett pillanatok Gres hivelyét, és oda se pillantva aldfirkantom a
szamlat. Az ar vesém és méjam nyugodalma.

Aki fajdalmat halaszt, életet nyer, és ki tudja, taldn nem is veszt semmit; s csak az vesz el téle valamit, amit megvesz.
Blug. Blug. Blug. Blug.

Kereng a hét szallitd nedvszerelvény a fehér, odvas szekrény kérgében. Benne neoncsillag frocskol jégfényt szerteszét.
A hideg szomjoltéban aljasul meglapul a fajdalomszabadité szikés gyilkos.

Szétrobban a kristalyidd térékeny szalagja. Minden all, mig a kényszersziinetet tarté id6 bosszuallé Gtonalléi leraboljdk
jussukat szdjam mezején.
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Kénnybombaim agyoncsapnak néhany csapat zsirosra hizott haldlhangyat. A tobbi szétszerel, és alkatrészeimmel el-
szelel.

igy kertil immaéron végleg fajdalomtalanitott fejem a semmi bolyaba.

Majdnem.

Kriffcs.

A fajasidémérd vekker felkrdkog egyszer.

Visszabujok a mostba, és hagyom, hogy a fajdalom kihelyezze magéat belém kamatra; feltorje testem Gsvadonat, s Ultet-
vényesen muvelni kezdje rajtam az agyhasasztdkasza termesztést.

Amikor csak akarja.

Rajta mulik.

Nem tehetek semmit ellene. J6 tanar. A leckét atismételteti velem végtelenszer.

Kecseti Gabriella
Befelé fordulas, 2005.
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Szalinger Balazs
Varos a moélétajon
—a Janoséra -

A varos kockakévét nem tartja helyén aranyérem,

S hol helytélini a cél, ezt-azt folkap a szél.

Hogyha akdrmi utalna dpolt bajnoki multra,
Meglelném honomat sérgult képek alatt.
Meglennék 6rokosként, meg nem bontva a torvényt:
Kit hol hizlal a tej, ott porladjon az el.

Hizelgd is a par néy, kikben tarsra talalnék,

Mert a magyar Helikon névsora &nmaga hon,

Am még szebb, hol a mécsek az dtemetdben is égnek:
Varost lelsz amdgott, nem hazsornyi mezét,

Ott koszoru gyl a fénybdl, s varosaink sikerétél
Masként jar a kaszas, godrét mashogyan as.

Szenderedd feledéssel szérja magat a szlléhely,
Messzibe adja fiat, s nem feneketlen a zsak!

Ekeit engedi igy at, bar a szlilészoba kinjat
Mindig is & viseli — s furcsa, megéri neki.

GAOgos is ebben a hitben: mar halvany jele sincsen,
Szamon tartja-e még egy-egy nagykovetét.

Hulni hagyott szeretettel vittink mashova, Keszthely,
S lettlink, nem kevesen: sztarok — mufivesen.
Nélkile barmit elértlink, vagy loptuk, vagy elévilt,
Barhova visz vad utunk: mind senkik maradunk.
Hagysz idegenbe verddni, hol csak senkim a tébbi,

S még kdszonés se terem emlékmdiveiden.

IV.

Almom a mélétajon egy marvanyert labnyom,
Rémalmom, hogy a fagy foglya s a jégre mutat.

Fischer Gyorgy
Szu Csong Herceg
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Major-Zala Lajos-emlékulés
(Héviz, 2006. oktbber 6.)

Péntek Imre

Az emigrans tudat alakvaltozasai
Major-Zala Lajos koltészetében

Taldn megbocsatjak nyugaton élt, él6, részben vagy egészen hazatelepilt kol-
16 és ird barataim, hogy ilyen merész és direkt, mondhatni: provokativ cimet
valasztottam eléaddsomnak. En, mint — egykori benti emigrans — prébaltam
megérteni, és nyomon kovetni a kint alkoté palya- és nemzedéktarsaimat. Pro-
baltam hozzaférni koteteikhez — nem volt kénnyU -, s valami képet alkotni muveikrél. Néhany megszallotton kivil — Po-
mogats Béla, Rdnay Laszlo, Szakolczay Lajos nevét emlithetném elsésorban -, j6 ideig ez a jelenség, helyzet, Iétallapot
nem tulzottan izgatta a hazai szakmai kézvéleményt, marmint az, hogy létezik egy cenzira mentesen alkoté irodalom:
eufémisztikus megkozelitésekben — nyugati, tengerentdli, nyugat-eurépai irodalom — egy sajatos atlantiszi vonulata a
magyar irodalomnak, melynek egyik lényeges jegye az, hogy muveldi emigransok. Az Akadémiai Kiadé Magyar Ertel-
mezé Kéziszdtara (1989) szerint: ,emigral: Politikai okok miatt hazajat elhagyva 6nkéntes szamlzetésbe megy”. Ezt
sem tartom valami pontos meghatarozasnak, hiszen politikai okokbdl sokan kényszerbdl, életliket mentve menekdiltek
hazéajukbdl az dnkény, a diktatira megtorlasa eldl. Nos, ez az emigrans tudat volt az, amivel hosszd ideig nem tudtunk,
mertlnk (megtiltottak) szembesulni: ezzel a sajatos , gyokértelen zaszlonyél-dllapottal”, amely mégis meglobogtatott
egy ismeretlen vilagot. (A Czigany Léranttol kolcsonzott metafora ilyetén értelmezése, dtfogalmazasa talan megbocsét-
haté, és nem idegen az eredeti szandéktdl.) A boldogult emlékd és altalam rendkivil tisztelt Béladi Miklés, a jokora
késéssel, 1981-ben megjelent Vandorének szerkesztéje és utdszavanak iréja igy fogalmaz: , A nyugaton élé magyar iré
nem-magyar nyelvi kdézegben alkot... gyakran dolgozik magényossagra karhoztatva, elszigetelten.” Csak arrél nem
beszél, nem beszélhet — s nyilvan, nem az & hibajabdl -, hogy ez az irodalom itthon miért jorészt tiltott ,,dugard”, nem
olvashat6 a maga teljességében. Miért ez az elsé ,legalis” antoldgia ad hirt 1étezésérdl.
(Eloadasom megtartasa utan kerllt a kezembe a l\/Iagyar Nemzet tavaly karacsonyi melléklete, benne Csokits Janos Tu/
az Operencidn cim( ,vitairata”, mely a témat kissé Uj megvilagitasba helyezi. Ot is irritalja a lényeget eltakard eufémiz-
mus, a ,nyugati magyar irodalom” kifejezése, amely tobb szempontbdl problematikus. Foldrajzilag sem pontos, az
északi és déli orszagok irodalmat példaul ,nem fedi le”, de nem tartja elfogadhaténak az ,,emigréns irodalom” formulat
sem. Véleménye szerint ,kildg a 16lab", mert nem tisztdzza a ,miért” kérdését: miért tdvoztak az irok Kadar Janos para-
dicsomabol. Tehat sem a ,foldrajzi fikcio”, sem a politikai elkiilonités nem ad megfelelé megoldast. Ervelésébél kittinik:
nem volt sem Eurdépédban, sem Amerikdban hasonl6 ,kdnonképzé” megkildnbdztetés. Alléspontja szerint: ,,...minalunk
a foldrajzi segédeszkoz igénybevételével folytatott irodalomtorténeti kodositésnek eredetileg politikai okai voltak, rész-
ben vannak még ma is, és a tisztdzads munkajatél huzédozo irodalomtorténészek mar csak megszokasbol, kényelembdl
is hasznaljak a ,nyugati magyar irodalom” kddarista terminus technicusat. Ez a kétértelmd sz6hasznalat, melyet Orwell
tébb mint fél évszdzaddal ezel6tt megjdsolt és pontosan leirt Ezerkilencszéznyolcvannégy cimi regényében.” Ebbdl
az kovetkezik: az egyetemes magyar irodalom ilyenképpen nem tagolhaté. Ebben egyet is érthetlink a kivalo koltével.
Az emigrans lét jellemzdit szdmba véve azonban olyan kritériumokhoz juthatunk, amelyek értelmezik az irodalmarok
egy csoportjanak bizonyos idészakhoz kothetd alkotasait. Ugy vélem, errdl nem szabad(na) lemondanunk. Még akkor
sem, ha teljesen vildgos: az emigrans irok ,,mar kilfoldre tdvozasuk elétt >az egységes magyar irodalom szerves részei
voltak<". S talan az elnevezésnél fontosabb, hogy a ,szerves visszacsatolas, visszaépités” folyamata — muveik hazai
(re)integraciéjanak tudomanyos munkaja - ne szakadjon meg, megfeleld szinten és kovetkezetesen folytatédjék.)

Az emigréns tudat — a kitaszitottsdg tudata. Annak a tudata, hogy nincs — szellemi — visszatérés oda, ahonnan elme-
nekultem/kiloktek. Fizikai esetleg, jobbik esetben van, szellemi nincs. A blnlajstrom, amit a hazai cenzlra-gépezet és
kiszolgaloi 6sszeallitottak, a névsor, amelyeknek nincs megbocsatas — hosszu évekig kitiltotta a hazai (irodalmi) nyilva-
nossaghol az emigracié jelentds iroit-koltdit.

Az elszigetelt létnek, kirekesztésnek megvoltak a belsd, lelki, magatartasbeli (de)formacidi, melyek idével kilénbozd
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fazisokon mentek at. Az alabb vézolt tipoldgidt ugyancsak Czigany Lordnt Gyokértelen, mint a zaszIé nyele cimd tanul-
ményabdl meritettem. Igaz, & az 56-os nemzedékre vonatkoztatva alkotta meg, de én ennél éltaldnosabbnak latom.
De nézzlk, mirdl is van szd. Az altala végzett kutatas szerint a meghatérozénak tekintett ,tudatkomponensek” a ko-
vetkezdk: ,Mitikus kozmogodnia: a menekulés emléke; identitaskrizis: a gyokértelenség, elidegenedés, kivilrekesztettség
tudata; Blintudat; Tormelékes tudat: az értékrend felbomlasa; Extraterritorialis tudat; Nosztalgia; A nyelvi elbizonytala-
nodas (és nyelvbe kapaszkodas — teszem én hozza) tudata” azok az etapok, melyeken az alkoték — mUveikbdl vildgosan
kiszlirhetéen —, mint valami pokoljaréson, végighaladnak. Nos, ennek a tipolégianak nyomait, valtozatait és valtozésait
kisérlem meg nyomon kovetni Major-Zala Lajos koltészetében.

Nem az elsé, mésodik kétete az Otédik-sip. Ez a mar véllalt, kiérleltebb versek gydjteménye. Egyébként 1967-ben jelent
meg. Mottdjdban olvashato:

.Semmi sem keser(ibb és koltdibb,
mint nyelv-idegenben koltének maradni.
De ha ez sikertl: minden lehetséges...”

Magyarul irja mindezt, egy identitas-krizis utan, amikor német nyelven kezdett publikdlni, s a legjobb Uton volt, hogy
svajci német ir6 valjék beléle. Am nem tudott elszakadni a ,Gocsej/ hangkutaibél” létébe siritett anyagtdl. Vallalja,
hogy a ,vildg sok-sok nemzete” kdzegében akar koltévé valni — magyar nyelven. A szerelem (és az erotika) mitikus erével
ruhdzza fel: megalkotva a technika-korszak ideéljat, ndalakjat, mellyel valé egyesilés hozza a megvaltast. (Ahogy irja:
.koz0s dramkoriink életet teremt/ a magunk életén”. A Kassak és Juhasz Ferenc hatdsat mutatd, grandidzus lirai opusz,
a Fém-ritmus koltéje jol érzi magat ebben az extraterritoridlis &llapotban, ebben lubickol, él, ujjong, énmegvaldsul.
Blszkén és kihivon irja : ,sziviinket/ a motorba rakjuk/ a gumi husaba izmainkat”(szivinket); a fémfenevadakban pedig
a ,a fémoroszlanok.../ fémkigydk/ szelid &llatok”, ... te bddogketrec(i szabadsag/ a Fémember bégeti az utakon/ fém-
fenevadait”. Két hosszabb versben is (id6, modern ember iméja), szinte himnikus szavakkal Gnnepli ,,ezt a csodélatos
szézadot”, melyben , legydézzik magunkban az lrt/ a félelmet”. Tehét: otthonlét az (irben, valami kotottségek nélkili,
lebegd allapotban, civilizécios kdzegben. A kdsivatag cimU poéma mar kritikusabb hangot Gt meg: , fel-felavoltd fém-
szornyetegek/éjszakai parddéjan / az ébrenlét vankos —dalain/ ablakaink / rez / gése atvalt sziviinkre ahol acélsasok verik
szarnyaikkal az /impulzusokat / tihangokat okddnak elé begyikbdl / tlizfogaikkal széttépik kortlottink a levegdt/ resze-
lékszemcséjl hangyak/ sielnek torkunkon/ szomjihozunk / a késivatag csodai izzaszt/ jak Iétlinket...” Ebben az alapve-
téen eufdrikus analégidkkal, metonimidkkal zsufolt szévegben bizonyos ponton megjelenik a kétely, a bizonytalansag.
Cs. Szabd Laszlonak ajanlott versében a kovetkezé sorok olvashatok:

,Erdemes-e

vagy volt-e az,
nyelv-szikkado szitalasban,
nyelv-szaradé levalasban,
sz6-halalban,

jon-e mindig Uj tavasz...

érdemes-e
meghallod-e
meghalljak-e
kinek frni
kivan a sziv
melege?”

S valéban, formaladik a valasz, az Otddik sip cim( poémajaban legydzi a kételyeket: de a biztatés kiviilrél jon, otthonrdl,
az 6regapa, Major Gabor Uzenetébdl.

Jfujjad a sipot unokédm

édes fiam

az apad-kovacsolta fém sipot
lllyés Gyula nevezte

otodik sipot...
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Az identitaskrizist és nyelvi elbizonytalanodést legydiri, legyézi az a robosztus koltéi vehemencia, amivel Major-Zala bir-
tokba veszi ezt az extraterritorialis gép-ember-vildgot, sét, univerzumot. ,En nem szégyellem, joI érzem magam ebben
a korban” — irja a Fémember az dramkérben cim( kotet elészavaban. A Technika—mitosz mindent pétol, ami elveszett.
Ennek a szinte géttalan és korlattalan optimizmusnak szép hitvalldsa ugyanennek az el8szénak a befejezése: , A sze-
munk el6tt és bennlnk felnyilé ,hideg” Urt felmelegiteni, lakhatévé tenni az Ujra tanult nyelv segitségével. Valdban,
nem valami kisstil( program!

Az ,Ujra tanult nyelv” — a megujult koltéi nyelv, mely birtokba veheti a feltarulkozé vildgot.

Kriziseken &t jut el az Ujratanult nyelv ,,mesterséges paradicsomabél” ismét az anyanyelvig.

Anyanyelv cimU verse — igaz, évekkel késébb — mér nem az identitas krizisnek, az identitds rzésnek elementaris lirai
dokumentuma.

.nyelv

hisz év 6ta

cipellek

oxigénpalack a hatamon...
szopalack a lelkemen..
édes anyanyelv

nélkiled a felejtés
feledés”

Azonban az identitds-6rzés nem lehet 6ncéld. Elébb-utdbb szamot kellett vetnie azzal, hogy koltészete — mely tobb
szempontbdl tabukat dontott — nem jut el az anyanyelvi kézdsséghez. Ennek a valsag-tudatnak legmegrazébb doku-
mentuma a Leszédmolas. Mar a cimében is szakitast, elszakadast, megtagadast hordoz. Mottdja pedig nyiltan megfogal-
mazza az elviselhetetlen ellentmondéast — melyben sokaig jél érezte magat:

.Hazdm a nyelv?

de ha nekem nincs hazam?
hazam: a Mindenhol

ahol emberek vannak

s a koltészet — talan
otthonom”

Ekkor mér érzi: ha fogalmaz — ,magyarul idegenil” -, nem jut el mondatai értelme azokhoz, akiknek szanja.
Barmilyen fajdalmas:

Jkiligozott jelentések lavinai zuhognak
védtelen szavainkra: a torténelem vakolata”

Két nyelven beszélnek: vagy elbeszélnek egymas mellett a benti és kinti magyarok.

.Magyarul beszélink egyméshoz
idegendl”.

Ennek az idegenségnek a tudata vélik egyre nyomasztébba.
Ahogy az Egy becehegyi vita margéjara cim( versben olvashatjuk:

Lvendégmunkasként — ha tetszik — vendégkoltéként
félrealini a szavak zsibvasaran...

vendégmunkasként vendégkoltéként
dugdosni sorsodat

a letargiaba szakadt hazénk-temet&iben
a szégyen-halal procc sirkovei kdzott”

Ldisszidensbél hazankfidva vedleni”

Péntek Imre: Az emigrans tudat alakvaltozasai Major-Zala Lajos koltészetében
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Nos, ezt a sajatos atvéltozast még tovabb bonyolitja a paradox felismerés:

,a kolté,
aki elmenésében otthon marad
és érkezésében maris tavozik”

Az extraterritoridlitas — a se itt, se ott - mar-mar megszokott, elfogadott Iétéllapotta valik: errél a Helyzetjelentés Nyugat-
rél cimd ciklus ad kiméletlen latleletet. ,beszélj hdt magadnak/hallgass magadnak” — szél az 6nvédelem imperativusza.
De ugyanakkor (&t)latja a maga anakronisztikus mivoltét is: Cowboycsizmaban huszarosan nem nyerhet elfogadott he-
lyet az otthoni (irodalmi) vildgban. A be nem illeszthetdség — a honi rubrikakba — szdmtalan jelét érzékeli — s csak tisztelni
lehet érte: latja ennek a helyzetnek fondksagéat, sét, humorét is.

Lhurra

mi vagyunk a fenegyerekek
az Operenciés tengeren is tul
ott ahol a kurtafarku kismalac
malackodik”

Az Emigrans Jeremiad pedig valosagos korképet ad errl a ,talajtalan” (gyokertelen) létezésmodrol. Lehet-e élni — , elbi-
zonytalanodva otthon-idegenben” — teszi fel a kérdést. S a vélasz: ,Eljen a zsdkutca!” Es nincs felmentés, mentség a(z)
(6n)véad aldl: ami a legnagyobb érték (lehetne), az is ellenére fordul:

.J6l bébaszott nekiink az étvenhatos bucsu
nyeretlenek lettiink
messzi Utjainkon se csacsink se apank”

S tovabb, sorolva: anyatlanok, nyelvtelenek, fészektelenek lettlink — irja, panaszolja ez a brutélis jeremidda. Kegy vagy
Jjog cimU versében nem gyakorolhaté jogét, jogait kéri szamon - egy hazén kivili, hazén belil. Mindezt még a rendszer-
valtozas eldtt.

Amikor végre a ,hazan bell

I kerUlhetett, szembe taldlta magat a szédmdéra elfogadhatatlan politikai valtozésokkal.
vonta le. (,Megalaztak népem, és borzaszté megalazottnak érzem magamat.” - irta az Ez-ur-6pa kotet utdszavéban.)
Mondhatnam azt is, hogy a végsékig kitartd, makacs, elveit f6 nem adé politikai emigrans volt, sokak szemében anak-
ronisztikus figura, olykor maga is afféle Ujkori szélmalmok ellen csatdzd Don Quijoténak latta magat, de nem tudott
ettdl a végzetes szereptdl szabadulni. (Végletesnek tlind megallapitasait mintha most igazolné az id6.) A Hogy hivnak
ember? cim( kotete pedig a gyokerek, a tartozas-tudat megkotd-megtarté erejérdl vall, ami nélkal Iégires térbe kerdl
az egyén. Immar befutva a pokoljaras kegyetlen kéreit: visszatért a kiindulépontra.

S véqul ez az ellentmondas — ez a se kint, se bent éllapot, ez a soha haza nem érkezés, s ennek lehangolé tudomasul-
vétele — a Testamentum cimU (immér utolsd) kotetének utolsé verseiben kulminalodik. Politikai emigransbél — melyet
makacs kovetkezetességével vallalt, szdmos kudarcabdl sem okulva — tudatosan a lét(ezés) emigransava valt. Immar
visszafordithatatlanul. Rajtunk mulik, hogy mdvei — legjobb muvei — ne véljanak ennek a tragikus emberi és koltdi pa-
lydnak aldozatava.
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Pomogats Béla

A népkoltés és az avantgard kozott

- Major-Zala Lajos koltészetének egy fejezetérdl —

Major-Zala Lajos kodltészete az avantgard vonzasaban indult, a technika kordnak emberi vilagat és kdzérzetét kivanta
kifejezni, dinamikus ,antiverseket” hozott létre, amelyek elutasitjak a hagyomanyos képalkotast és koltéi kompoziciot,
megtorik a grammatika szabalyrendszerét. ,A szavakat — irja Fémember az aramkdérben cimU kodtetének bevezetdjében
— igyekeztem kiszabaditani a grammatika borténébdl, a megszokott sémabdl. Kivetiteni dket a térbe, a mozgasban Uj
jelentéséget adni nekik. Az irds altal rogzitett merevséget a nyelven beldl feloldani mozgéassa, ritmussa. (...) Meglatni,
koltészetben latni a kitdguld, szdkald, gydrizd, vonzd, egymast megsemmisité és egymast szilé kozmikus-ritmusok
fényszogU villanésait, egy lépéssel kozelebb jutni az alkotdson keresztll az igazsaghoz. Vagyis felvenni a versenyt a
fizikaval, s a rideg szamok kinyilatkoztatd égi jeleire foldi félelmeket legyézé emberi jelekkel valaszolni, ha dadogon is.
A szemink elétt és benniink felnyilé "hideg’ Urt felmelegiteni, lakhatéva tenni az Ujra tanult nyelv segitségével.”

Valéban, a modern koltészet (vagy ennek néhany irdnyzata) sokak vélekedése szerint megtorte azt a ,huménus
beszédmddot”, amelyet a koltéi kifejezés hagyomanyosan alkalmazott, illetve célba vett. A technikai civilizaciénak az
a képe vagy inkdbb latoméasa, amely Major-Zala Lajos Fémember az dramkérben cimU (1969-ben megjelent) verses-
konyvében megjelent a modern civilizacié kihivasaival szembesitette a koltészetet, és azokra a veszedelmekre is figyel-
meztetett, amelyeket ez a modern, azaz gépi civilizacié és a kdvetkeztében Iétrejové kulturdlis elidegenedés, vagyis az
autonom emberi személyiség megrendiilése okozott. Ezen a ponton, a drédmai felismerésnek ezen a pontjan ki kellett
alakitani a biztonsagnak valamiféle mivészi eszkozét és lelki garancijat.

Kovetkezésképp a koltének a gépi civilizacié veszedelmes, azaz dehumanizélé kovetkezményeinek felismerése soran
valamiféle humanus lelki (és kolt6i) eréforrést (és poétikai mintat) kellett talalnia. A technikai civilizacio elidegenité és
értékrombol6 hatdsa ellen kiizdve Major-Zala Lajos kdltészete a magyar népi hagyomanyok és a magyar népi hagyo-
ményban testet 6lté lelkiség értékvildgat fedezte fel: ezeknek a hagyomanyoknak a feltaraséval és alkotéi felhasznala-
saval kivanta humanizalni a modern embert kérilvevd — az elidegenedés forrasat jelentd — gépi vildgot. A magyar népi
kultdra 6rokségének koltdi felhasznaldsara Erdélyi Zsuzsanna apokrif imadsaggyljteménye (Hegyet hagék, I6t6t Iépék,
Budapest, 1976, eredetileg az Uj iras cimi folydirat 1970-es évfolyamaban) inditotta, ezeknek az imaknak a nyoman frta
(1971-es) Imatlan ima cim( kotetét. ,Akérhanyszor — olvashatd a kotet bevezetésében — agyam gondolati kapcsolatot
keres e szdzadok homalyabdl lassan kitapinthatd vezetékekhez, mindig megrézza idegeimet a népi képzelet nyelvi, te-
matikai, hangulati telitettsége, vigaszkeresé tragikuma, létlinkbe slritett magasfesziltségl valdésédga. Nagykortisaganak
minden igényével és bizonyitékaval.” A modern kor tulsdgosan technicizalt vildganak humanizalasa érdekében mozgo-
sitotta a testi szerelem szenvedélyét is, igy Csonton virdg és Katarzis cimU kotetei szerint a férfi és a né kapcsolataban
taldlta meg azt az erét, amely képes megdrizni az emberi nem természeti 1ényegét.

Maradjunk most a népi imadsaghagyomény értékeinek személyes felfedezésénél és koltéi felhasznélasanal, annal is
inkabb, mert a huszadik szdzad magyar koltészete igen sok bizonyitékot szolgaltat arra, hogy a modern, de mondhatom
igy is: az avantgard koltészet nagyon is eredményesen aknézta ki a népi hagyoményokban rejt6zé koltéi eréforrasokat.
Kulondsen igy tortént ez a magyar avantgard koltészet kezdeteinél, példaul Kassék Lajosnal és korénél, 6k ugyanis
nemcsak a német expresszionizmusban vagy az olasz futurizmusban taldltak 6szténzé mintdkat, hanem a magyar népi
tradiciéban: a népdalok és népballadék poétikajaban és kifejezésmabdijéban is.

Az avantgard mozgalmak az allando kisérletezés és Ujitas alkotd l1azaban szilettek, alakuldsukban mindazonaltal a
kulturalis orokségnek is szerep jutott. Elénk érdeklédést mutattak olyan muvészeti értékek, teriiletek és korszakok irant,
amelyek nem kapcsolodtak kozvetlenil az eurépai mivelddés fejlédéséhez, ennek antik, reneszénsz és klasszicista ha-
gyomanyaihoz. Az 6si, egzotikus és primitiv kultirak, a folklér és az archaikus népi tradiciok ihleté szerepet toltottek be
a modern irodalom és mUvészet fejl6désében és irdnyzataiban. A népmUvészet 6si, eredeti karaktere mar Rousseau-nal
és Herdernél a muvészi idedl rangjéra emelkedett, a korai romantika fedezte fel az egzotikus kultlrak, az Eurépén kivdli
civilizaciok 6sztdnzd hatdsat. A primitiv mlvészet kultusza a szazadvégtdl kezdve az Uj mUvészi ideoldgidk szerves része
volt, s meghatérozo szerepet jatszott az avantgard elméleteiben és torekvéseiben is. A primitivek irdnti érdeklédésben
a hivatalos mUvészet, az ,atelier”-irodalom, az Uzletté valt mesterség ellen fellépé lazadas oltott alakot. A mUvészet,
az irodalom forradalmérai meg voltak gyézédve arrél, hogy a mitermekben szlletd alkotdsok mar nem fejezik ki azt a
teremté gesztust, amely az alkoté folyamat Iényege. Ezért a ,hivatalos” irodalom és mivészet muhelyeiben, Ggymond,
az alkotds mozzanata helyett el6térbe keriilt a mesterség mozzanata. A primitiv szobrészok, festék vagy kélték mvei
ezzel szemben még az alkotd személyiség és a létrehozott targy vagy széveg autentikus egységét tikrozték.

Pomogats Béla: A népkoltés és az avantgard kozott
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Ismertek Rimbaud hires sorai: ,A modern kéltészet és festészet innepélyességét nevetségesnek tartottam: az ididta
festményeket szerettem, a tulrajzoltakat, a vazlatosakat, a szélhdmosok vasznait, a cégtablakat és a népi illusztracidkat;
a mar nem divatos irodalom tetszett nekem, az egyhazi latin, a helyesirassal és fennkélt stilussal keveset torédé erotikus
konyvek; nagyapaink regényei, a tindérmesék, gyerekkonyvek, régi opera-librettok, az izetlen versikék és a naiv rigmu-
sok.” Ebbdl a kdzérzethdl és meggydz&déshdl eredt az a figyelem, amely a modern mUvészet el6futarainal nyilvanult
meg az 6si és primitiv mUvészet: a keleti és praehellén szobrészat, az 6si barlangrajzok, a korai gotikus festészet, a
barbar koltészet irant. Es ebbdl fakadtak azok a torekvések, amelyek a ,romlatlan” és ,8si” hagyoményokat akartak
folytatni, illetve felUjitani: a praeraffaelitdk kézmdvességkultusza, a szecesszié folklorizmusa, Gauguin egzotikus és Henri
Rousseau naiv festészete, majd a tobbi primitiv: André Bauchant, Emile Blondel, Camille Bombois, Louis Déchelette és
Gertrude O'Brady kisérletei.

Az avantgéard mozgalmak értékrendjében valdjdban tovabb névekedett a primitiv és archaikus muvészetek rangja,
szerepe. Az afrikai, ausztréliai, 6ceaniai és praekolumbianus mUvészet, a néger és indian szobrok, a gyermekrajzok, az
infantilizmus, a naivizmus, a primitivizmus ekkor lettek a modern eurépai térekvések forrdsaiva. Picasso a Mildi Vénusz-
nél is szebbnek tartott egy néger plasztikat, Apollinaire az 6ceaniai és guineai balvanyok , krisztusi” formairdl énekelt,
Tzara mar 1918-ban megirta nevezetes tanulményat a néger koltészetrél (Notre sur la poésie négre), lwan Goll a tobbi
kozott a primitiv népek (Cing cvontinents), Blaise Cendrars pedig az afrikai négerek koltészetébdl (Anthologie négre)
szerkesztett antologiat. Az egész modern mUvészet: Picasso, Léger, Lipchitz, Brancusi, Klee, Miré és még annyi mas
mester hodolt a primitiv alkotdsok autentikus formaja és kifejez6 ereje elétt.

Nyilvanvald, hogy mindezek a mdvészek és iranyzatok kivilrél, a modern muhelyek, technikak és formak rendkival
bonyolult és dsszetett vildga feldl kozeledtek a primitiv és archaikus muvészethez. A komplex és differenciélt formak
teljes birtokdban éreztek nosztalgiat a naiv alkotdsok, a természetes gesztusok, a kezdetleges technikdk irant. llletve
az alapveté és 6sszegzd formak kutatésa sordn jutottak el ahhoz az archaikus vagy egzotikus mdvészethez, amelynek
végsokig leegyszerUsitett, magikus és idolikus formaiban, absztrahalt, nonfigurativ alakzataiban talaltdk meg a torekvé-
seikkel analdg eredményeket. Hosszas formai és technikai fejlédés utdn, a mesterség szabalyainak folényes ismeretében
fedezték fel a kezdetleges formék 6si jelképes erejét. Az egzotikus és primitiv mUvészet termékei sajatos atalakuldson
mentek at, elveszitették eredeti szereplket, s a korszer( kifejezési mddok dsszefliggésrendszerébe helyezve merében
UjszerU jelentést nyertek. Az &si és primitiv mUvészet ennek sordn az avantgard éltaldnosabb jelrendszeréhez igazodott,
a népmdvészet és a népkoltészet formai, hagyomanyai a felhasznélas soran modern muvészi éilményekkel és Gizenetekkel
teltek meg. A felfedezésnek, az alkalmazasnak és az atalakitasnak ebbdl az egységes, kdvetkezetes folyamatabdl jott
létre az avantgard mdvészet és irodalom folklorizmusa.

A magyar avantgard végigvitt fejlédésnek és lezart korszaknak tekintette az irodalmi népiességet, és természetesen
elutasitotta a népnemzeti iskolat (ahogy elutasitotta a konzervativ népiességgel szembefordult nyugatos irodalmat is).
A primitiv népi mlvészetet azonban megbecsllte, elemi esztétikai gesztusnak tekintette, az egyszerliségben és kozvet-
lenségben keresve a miivészi igazsagot, sét monumentalitast. Az avantgérd hivei (a magyar avantgard hivei is) egyszerre
primitivnek és monumentalisnak érezték a hagyomanyos népmuvészetet, a népkoltészet és a parasztzene eredeti érté-
keit. A Tett és a Ma ir6i, elsének maga Kassék, nagy elismeréssel vették koril Bartdk Béla népdalgydijtd tevékenységét.
A Ma 1918-ban Bartok-szdmaban Naray Miklos hatarozta meg a népdalgyjtés és a parasztzene mlvészi jelentdségét.
Bartdk, szerinte, jellegzetesen magyar, de nem igazan népies zeneszerzd, akinek munkdassagat élesen el kell valasztani a
tizenkilencedik szazad népies magyar zenei hagyomanyaitél, sét attél a nemzeti stilustél is, amelyet Liszt Ferenc néhany
muve képviselt. A parasztzene, amely Bartok munkéssaganak forrasaul szolgélt, 6si és eredeti zenei nyelvet adott, olyan
nyelvet, amely a primitiv mUvészetek archaikus formanyelvével rokon. Az avantgard zenekritikusa a magyar és kelet-eu-
ropai parasztzenét ugyanolyan elemi formanak tekintette, mint a francia avantgard muvészei az egzotikus és primitiv
kulturdk muvészi termékeit.

A parasztzene és a népdal az &si egyszerliség és monumentalitds példajdnak tetszett az avantgéard hivei elétt,
egyszersmind a kozosségi muvészet példajanak, amely elemi szinten fejezte ki egy emberi kollektivitds érzéseit és t6-
rekvéseit. Minthogy ¢k maguk is olyan mUivészetet akartak teremteni, amely személyes voltdban is kozosségi jellegd,
és amely egyszerUségében is a monumentalitds hatdsat éri el, szivesen fordultak 6sztonzését a népkoltészet primitiv,
archaikus formai hagyomanyaihoz. A korai magyar avantgard lira gyakran hasznalta és idézte fel a népkoltészet szer-
kezeti megoldasait, jellegzetes nyelvi fordulatait és széképeit, néhany sor erejéig akér a hangsulyos verselést. Nemcsak
a magyar népkoltészetet tekintette forradsnak, hanem az egzotikus és primitiv népek koltészetét is. Ezek a torekvések
rendre megtalalhatok voltak Kassak Lajos és taldn még inkdbb a magyar avantgérd koltészet , kismesterei”, igy Gyorgy
Matyas, Komjat Aladar, Sinké Ervin, Simon Andor és a fiatal Déry Tibor koltészetében. Es természetesen megtalalhatok a
fiatal lllyés Gyula avantgard és folklorisztikus hagyoményokat szintetizalé lirajaban, Jézsef Attila népdalformakba szirre-
alisztikus képeket elhelyezd koltészetében vagy késébb Juhdsz Ferenc archaikus népi szovegemlékeket sziirrealisztikusan
kezel6 koltéi eposzaiban.

Hasonlé formaképzd eljdrasoknak és hagyomanyidézésnek vagyunk tandi Major-Zala Lajos koltészetében, kivalt
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az imént emlitett Imatlan ima cim( kotet verseiben. A kotet versanyaga, miként errl mar szé volt, Erdélyi Zsuzsanna
apokrif népi imadsaggydjteményének anyagara épul, dltaldban az apokrif imak személyes szovegvariacidja, nem egyszer
modernizaldsa, vagyis modern szellemiségU parafrézisa: személyes &tirata. Ezt fejezi ki az a kozlésforma is, amely a ko-
tet paros lapjain az eredeti (tdbbnyire az Uj irés cim(i folydirat 1970 szeptemberi szimaban olvashaté) imaszovegeket,
paratlan lapjain pedig a Major-Zala-féle atiratokat adja kdzre. Igen tanulsdgos az, hogy ezek a parafrazisok miben és
milyen mértékben valtoztatjak meg az eredeti ima szévegét.

Az 4tiratok eléggé altalanos valtozata az eredeti imaszéveget oly médon alakitja &t, hogy ez a széveg erésen biblikus
kotédését feloldva azt &ltaldnosabb jelentéssel ruhazza fel. llyen példaul az Ima létinkért cimU koltemény. Ennek Erdélyi
Zsuzsanna gyUjtése, nevezetesen az Esti ima cimU népi imadsag az alapszovege. Ez az alapszoveg a kovetkezd:

...Mikor az Urjézus a foldon jart,

Jaruzsalembe’ szallast nem tanat'.

Bemenvén egy hazba, vendégfogaddba:
.Dicsértessék a Jézus!

Nem annanak-e az Urjézusnak az 6 érdeméén szallast?”
.Honne annék az Urjézusnak az 6 érdeméén szallast,
Van nékem hazam,

Harom vetett d4gyam,

A legszebbikbe fektetem az Urjézust.

A fejinél kel a Nap,

A labanal a Holdvilag,

Az Ugy tindoklik, mint a vilag.”

Ugyanez a szbveg Major-Zala Lajos Ima létinkért cimU szévegvaltozataban, koltéi parafrazisaban
a kovetkezdképpen boévilt és modosult:

Mikor az Urjézus a Foldon jart

A Foldon szallast nem tana’t

Ujra jart

Ujra nem tana’t

.Dicsértessék a Béke

adnak-e valakinek az érdemeiért szallast?
lelke nagysagéért?

szive tisztasagaért?

emberségének emberségéért?
Ladnak

hérom agyat

vagy szaz agyat

harom teritett asztalt

szaz telitett asztalt

bérpultokon whiskyt

a rogyasig whiskyt

gyonyort szézat

telhetetlenségi vagyat

szazat

adnak

hérom dicséséget

szavanak szaz hitelességet”
Lérdemeiért?”

Lérdemeiért

ha érdemei a borzén jegyeztetnek
lelke nagysaga pancélszekrényekben ériztetik
szive tisztasdgaért a biztosito felel
emberségének embersége pedig
pértljsagok lapjain magasztaltatik
fejénél kel a Nap
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ldbanal a Holdvilag

az Ugy tindoklik mint a vilag

fémtukorben

villogd kerekek gondolatiramaban

érzelmek kullépattanaséban

ha szfvabroncsok szakadoznak

a tengelytorésu létben

varoszobak kérémragasaban

mélylélektan szeméttél blizlé oltarlépcsdin

ahol sz6sédmanok psyché-aldozataikat mutatjak be
profitéh agysejtjeik imadsdgos borzongésaban
szivik zizegd csekklapjainak jolét-tUtemére
fejénél nyugszik a Nap

ldbanal a Holdvilag

az Ugy elsotétal mint a vilag...

A szovegbdvités feladata érzékelhetéen az volt, hogy a modern vildg tapasztalataival és éiményeivel egészitse ki
az eredeti primitiv ,népi” imat. Ez a szévegbdvités olyan elemekkel tette gazdagabbé az eredeti textust, amelyek jel-
legzetesen a modern vilag rekvizitumai kézul valdk. Az archaikus szoveg modern parafrazisa ugyanakkor szemben éll
az eredetivel: nem kiegésziti, hanem ellentételezi a népi imahagyomanyban alakot 61t vilagképet és szellemiséget. Az
eredeti szoveg a maga 6si egyszerlségében egyféle naiv, kdvetkezésképp kiegyensulyozott vildgképet mutat, amely
természetesen nem kérddjelezi meg azt az erkolcsi rendet, amelyet a valldsos érzés és kozelebbrél az Evangélium kiala-
kit, ezzel szemben a parafrazis a modern vilag kihivasai kozott él6 ember dramai tapasztalatait és zaklatott kozérzetét
idézi fel: a természetes lelki békével szemben az 6rok kieléglletlenséget, a tarsadalmi szférdban tapasztalhatd szocialis,
erkolcsi és lelki konfliktusokat, azt a nyugtalansagot, amelyet a huszadik szézad vildgaban tajékozédd embernek kell
elszenvednie zaklatd tapasztalatai és felismerései nyoman. llyen médon a koltéi parafrazis a széveg eredeti intencidival
éppen ellentétes szellemiséget mutat.

A Major-Zala-féle parafrézisnak természetesen vannak poétikai kovetkezményei is. Az archaikus folkléranyag és a
modern, kozelebbrdl az avantgard nyelvéhez illeszkedd mozzanatok egylttese hozza létre azt a poétikat, amely korsze-
r médon fel tudja hasznélni és Ujszerl jelentéssel képes kiegésziteni a népkoltészeti anyagot. Az archaikus imaszéveg
valéjaban a modern koltéi inlet inditd ihletét, mondhatnadm igy is: , koltéi kifutdpalyat” jelenti, meginditja azt az alkotd
folyamatot, amelynek kévetkezménye a valtozatosan tagozott, retorikajdban és poétikajaban jellegzetesen avantgérd
hagyoményokat koveté koltemény. Major-Zala Lajos mindezzel olyan kéltéi mUvet hozott létre, amely eredendden sze-
mélyes, kifejezetten az é személyes koltéi attitlidjébél kovetkezik, egyszersmind illeszkedik egy huszadik szézadi magyar
koltéi hagyomanyhoz, ahhoz az avantgard folklorizaciohoz, amely Kassak Lajos koltészetétél kezdve a fiatal Illyés Gyula
expresszionista lirajan és Jozsef Attila ,népi szlrrealizmusén” keresztll Juhdsz Ferenc szlrrealisztikus folklorizacidjaig
ivel. Mindez a modern magyar kéltészet egy nagy lehetdsége és fontos teljesitménye volt.
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GUlch Csaba

Templom és tengerillat

(Szabad gondolatok Major-Zala Lajos szerelmi koltészetérdl)

PROLOGUS

Hogy hivnak Ember? Major-Zala Lajos, a kevesek vagany koltéje, akinek a Iétben a Teremt6 76 évnyi életet
adott. Emléke legyen aldott!

S tudnunk kell, tudni mindannyiunknak, hogy azon az éjszakan, mikor meghalt, a kenyér megtoretett, s
foltot Gtott a bor a hofehér abroszon... Lanyok, asszonyok lenge tengerillatat hozta a déli szél, majd Lajos
csontjait dlelve eltancolt a gocseji dombok felé... Bocsatassék, illetve engedtessék meg nekem, hogy amit
a templom és a tengerillat Griigyén, Major-Zala Lajos szerelmi koltészetérél mondani szeretnék, illetve
mondani fogok, onkényesen valogatott idézetekkel, személyes emlékekkel is erésitsem! Teszem, s talan
tehetem ezt azért, mert, mikor kétezer decemberében meghalt édesapam, Lajos karacsonyt kdszonteni
hivott f6l, de miutan megtudta a hirt, pragmatikus szigorral k6zélte velem: , Fiamként szerettelek eddig
is, de mostantdl a lelki gyerekem leszel!” A mai, érzelmektdl, mosolytol és konnyektdl mentes, vegytisz-
tan racionalis, csak pénzre és poziciora fordithato, ugy nevezett modern, ahogy 6 mondta, posztmodern
vildigban romantikusnak, sét szentimentalisnak tiinhetnek az ilyen mondatok. Még akkor is, ha teljesség-
gel igazak. Igazak, hiszen mikor anno, a rendszervaltas elsé pillanataiban, nyolcvankilenc novemberében
valaszolt elsd, interjut kérd levelemre, maris a dolgok kell6s kézepén voltunk és akar tekinthetjiik egyfajta
ars poeticanak is. Az irogéppel irt, kézzel korrigalt valasz igy szolt:

. Varom kérdéseidet, bar a szerelemrdl nem szivesen nyilatkozom. Szerelmes verseim, amilyen belsé izgalmat okoztak
nekem megirasukkor, annal tobb kellemetlenséget és csalddést, amibta életiket fuggetlenitették télem. A tarelmetlen-
séqg és a tudatlansag faldba Utkbznek. Késén és rosszkor érkeztek meg Magyarorszagra, ami persze nekik nem szamit,
de iréjuknak annél inkabb. Ugy a priidséqg — ami szexudlis tudatlanség -, mint ez a fene nagy szabadosséq hirtelen, nekik
deklaralt ellenségik. Ezek nagyon szemérmes versek — mint az imak is -, s sajnos eléggé szemérmetlenil kézelednek
hozzéjuk. Pedig csak felszabadité katarzisnak irédtak, kéznyudjtasként a Haldlnak, imadségos jatéknak az élet és az em-
ber elviseléséhez. Elréppend mosolynak az elmulashoz.”

Aztan néhany rovid tidvézlet utan 1993 februarjaban egy Ujabb, részletes levél érkezett Lajostol, amelyben
6rommel nyugtazta, hogy tetszéssel olvastam Georges Bataille francia filoz6fus és ir6 Nagyvilagban meg-
jelent, erotikardl irott tanulmanyait.

., Orulék neki, hogy Georges Bataille cikkei tetszettek. Azt is remélem, hogy ezek utdn més médon kézeledsz szerelmi
koltészetemhez. Azt is megérted bizonyara, miért olyan fontos a szexualitasban a haldl fogalma. Mert »az erotika az élet
igenlése, még a halédl ardn is.« S6t, én tovabb megyek, biztos vagyok benne, hogy pont a haldl aran lesz az, ami. Ugyan-
csak az élet is. A sziv-, a test- és a vallasi erotika, ha gyakorlatilag el is valaszthatd, a szerelem bizonyos csucspontjain
Osszefolyik, a versekben — Sursum corda — gyakran kap a nyelven tulra mutaté szakralis lényeget.

irta ezt tizenharom évvel ezelé6tt. Draga Lajos, 6reg bohém baratom, lelkem fogadott atyja! Most jott el
a nehéz id6, most van érkezésem, hogy roélad széljak, hogy rad emlékezve kicsit megforgassam szerelmes
verseidet. Annak a kéltének a vallomasait, aki szerint:

A haldl vagy cstinya baleset vaqy pedig megérkezés. igy vagy Ugy, el kell viselni. Az utolsé pillanat egyarant lehet az
élet bosszuja vagy elismerd készéntése, mindenesetre az ajandék vagy az atok visszaadasa. Megkénnyebbllés vagy
karomlas.”

Annak a poétanak a vallomasait, akit a Dunantul szivébdl, egyik nala ifjabb koltétarsa débbentett ra arra,

hogy az ilyenfajta szerelmi lirdt még akkor ,ma” - datum szerint az ezredfordulé6 elsé esztendejében - sem
fogadna, s6t igazan ma, 2006-ban sem fogad be igazan a magyar k6z6nség.
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kenyitik a hétkbznapokat, elésegitik két ember parbeszedet és megkénnyitik, gazdagitjak répke e/etet e Féldén. Akkor
azt gondoltam, szerelmi lirdt mar nem lehet gy irni, mint el6tte barmikor. Tévedtem. Voltak, akik eltanacsoltak, hogy
ezek a szévegek csak francidul életképesek. Szegény magyar nyelv, a vilag egyik legarnyaltabb és leggazdagabb nyelve.
Harminc év(!) és még mindig a Tabuk Angyala lebeg tilton felette.”

A SZERELEM ANYANYELVE

Major-Zala Lajos szamara oxigén és extazis volt az anyanyelv. Az a sajatos anyag, amibdl szerelmi koltésze-
tének egyedi 6nté6formaiban csonton virag sziiletett.

Mikor annak idején el6sz6r hazalatogatott, a szll6i haz kincses kacatjai kozt talalt egy flizetet. Egy flize-
tet, ami zsengéit, ifjukori verseit Orizte. Ez a késoi, véletlenul felfedezett emlékforras débbentette ra, hogy
Nyugaton is magyar koltéve kell lennie. Major-Zala Lajos Gjratanulta azt a nyelvet, amelyen gyermekként
az Operencias-tengeren tulra repité meséket hallgatta. Ujratanulta anyanyelvét, élvezettel megmeritkezett
annak, a felejtés mélységébe siillyedt, izes szokincsében. Mulhatatlan lelkesedéssel fedezte fel azoknak az
Erdélyi Zsuzsanna altal gyuGjtott népi imadsagoknak a kristaly-titkat, amivel az Istenhez fohaszkodé jam-
bor lélek, bizarr koltéiséggel, az 6rok égnek, a valtozé idének tizent. Errdél Tlinédéseiben ezt olvashatjuk:

.Mindenkiben benne van a csoda, labon maradni egy sulyos betegség utan vagy feladni. A betegség kiszolgaltatottsag,
a halal pedig egy meddé élet utan gydtrelmes megaldzas. Mar té6bbszér megirtam, amirél mindjobban meg vagyok
gyézéadve, hogy népi imadsagaink nemcsak kegyes kényorgések, fohdszok, hanem szévegeik mar akkor, ha tudatlanul
is, tiszta pszichoszomatikus alapelemek felépitésérél arulkodnak. A szegényeknek nemhogy orvosra telt volna, még a di-
szes templomok sem fogadtak be &ket imaikkal. Tehat éngydgyitast végeztek, amit az Anyaszentegyhaz anyanyelvikén
apokrifnak tartott és tiltott. Nekink pedig bearanyozza, még Németh LaszIé szerint is, irodalmunk kietlen k6zépkorat.
Isten aldja meg az anyanyelvikén imadkozé anyakat, akik masok vagy maguk gydgyitasara raolvasbkat mormoltak, mert
hittek az anyanyelv erejében, amikor az egek egyre tavolodtak t6lik, mint a fejik f6l6tt a mindig magasabbra dombo-
rodé kupolék. Es Isten ldja Erdélyi Zsuzsat, aki végtelen tirelemmel hallgatta Sket.”

Mikor két évvel ezel6tt az anyanyelvek emléknapjan interjut készitettem vele, akkor is elmondta, hogy
szerinte a magyar néprajz tudés nagyasszonyanak az utolsé pillanatban sikeriilt a kietlen magyar kozép-
kor nem létezé kultarajaba lelket lehelni. Az elveszettnek hitt szazadok nyelvi és szellemi pusztasagait a
legnemesebb irodalommal benépesiteni.

~Mert ezek a népi imadségok a megnyild sirok kései, de j tavlatot kinald és talan utolsé lUzenetei. Utolsé Uzenetek,
mielétt elnyelné ket a fold. Szerintem — mondta - Bartokék népdalgydjtése éta nem tortént ennél fontosabb esemény.
Héla a dacos, keményfejl pesti tudds asszonynak(...). Nagy elbUsuldsaimban gyakran vigasztalnak ezek az imak, s ha
mésért nem, legalabb ezért érdemes volt visszatérnem mdveimben a magyar nyelvhez.”

Vallotta, hogy szamara az anyanyelv a kultura finoman likteté része, ami nem gyors és nem cammogo,
nem idétlen, de nem is 6rok. Nem a miénk és nem is masoké. Lajos vallotta, hogy neki az anyanyelv a szlk-
séges otthon. Nagy kincs, és a kincset keményen 6rzi az ember. Beszélt arrdl is, hogy neki egyetlen igazi
hazaja van: az anyanyelv. Legyen barmikor, barmiért, barhogyan a vilag barmelyik részén, magaval cipeli
ezt a hazat a hatarokon tulra is. Szamara a magyar szavakban, magyarul dlmodott almaiban, a magyar
nyelv fordulataiban feloldédtak a hatarok. Mikor arrél faggattam, hogy koltéként szamara mit jelent az
anyanyelv, ezt valaszolta:

LExtazist. Annél intenzivebb, minél jobban kézeledik az elvalasunk pillanata. Ami megmarad beléle, nyelvembdl és t6-
rékeny szavaimbdl, azok csak szappanbuborékok a légben, a levegd répiti azokat, hogy utdna szétpattanjanak, akkor,
amikor taléan mar nem is lesz élteté levegd. Mert harécsoldsunkban egyszer az is elfogyhat, akar a viz. A kultira mar az
anyaméhben &tzugott anyank ereibbl hozzank. Osszekdtott és parbeszédet jelentett vele és a kilsé vildggal. Késébb a
szagok, az illatok, az erdék lombsatraban, a természet harmatos parbeszédében virdgzott ki a nyelv, a nyelven a titok.
Talan az élet legfontosabb, de mégis kénnyen elveszithetd titka. A tolvajok sunyin leselkednek ra, igy minden figyel-
metlenséglnk haldlos lehet. Ez a kultdra: a kézés emlékezés, a szabadsdg és a lét hordozdja. Benniink és bel6liink:
az anyanyelv. Az ember felejthet gyavan, k6z6mbésen vagy rakényszerilve, de az emberiség soha. Nem szeretnék a
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szentimentalizmus csUszos jegére tévedni, semmi kedvem nyakat torni a hazanak és az érzéseknek, pedig mindketté
kénnyen eléfordulhat, de mint mar mondtam, a haza, az anyanyelv felmérhetetlen, pdtolhatatlan kincs. Azt Gzenem
mindenkinek, hogy jol érizze ezt a kincset, akkor is, ha most a szemembe nevet. Ez a kincs kénnyen elkallédhat, elvesz-
het, akér végleg is. Kénnyen kicsuszik, vaqy kilopjak a titkokat &rz szivekbdl, és igy megéletik az eqyéniség. Orékké
arva, kulcstalan lesz és kifosztott az ember, mert csak egy, csak egyetlen kulcs passzol a zarba, a haza zardba: az anya-
nyelv. A szeretet és az alazat kulcsa.”

A PILLANAT HOCSUCSAN

Az igaz lélekbdl sziiletett muvészetnek nincs nagyobb kerékkotéje, mint a hadlyogos szemeket forgato, az
tres erkolcs bastyairdl prédikald, nyalas priidéria és a mindenféle ,muivészi” gyényorben egyforma inten-
zitassal flird6z6 sznobizmus. Ennek forditott hatat, vallottan a ,kevesek koltéjeként” Major-Zala Lajos,
akit hajdan sokan atkoztak igazi relevacioként hato kétete, a Csonton virag miatt. Major-Zala koltészetét
csak a felszin perc-emberkéi lathattak, lathatjak igy, hiszen aki évszazadok — tulzas nélkal mondhatjuk
— évezredek kozott ugy teremtett hidat, hogy ,,szerelmet jatszé”, teremtd varazslataiban utanozhatatlan
természetességgel ott rejtezik a hegyek mégul, ,,16t6k” mélyérdl felkutatott imadsagok ize, ott hullamzik
Basztet és Hathor isteni tanca is, annak 6rokre bérelt helye van az egyetemes magyar irodalom panteon-
jaban.

Major-Zala Lajos szerelmi koltészetének kiilonleges sajatja a megtartéztatas nélkiili, természetes szépség-
gel felszabaditott nyelvezet. Gyonyori méltésaggal ugy vonja le a leplet a finomkod6 altitokroél, az tres
semmit mondasrol, hogy szavai — a szerelem megtisztité katarzisan keresztil - Uj és igazi titokba, a lélek
minden zugaban atélheté felismerések oblébe vezetnek. Errél egyik versében igy irt:

most negyvenéves fejjel

férfi létem megmunkalt
kiteljesedett csucsan

egyre keresem az utolso lepelt
bontom

fejtem rélad

testlink csodés pillanatainak
hévé ért forrd pontjain

mint részecskefizikusok
osszpontositott villamos terekben
a lényeget

a térvényt

Major-Zala szemléletében, koltészetében a fénybe repit, egymasba 61tott energia a sziv és a test szerelme
egyutt. A koznapisagban felesleges szenvelgéssé, praktikus mozdulatokka, mimelt parzassa zillesztett
testi-lelki szerelem hullamzasa nem mas, mint a foldi Iétben teljességre torekvé embernek felkinalt 1épcsé,
keskeny Ut az 6rokkévalésag felé.

~Szerelmet jatszo” koltéi megnyilatkozasai sajatos szintézist teremtettek az 6roklét szivarvanyivén felre-
pité gyonyor, a , kishalal” és a valédi elmulas kozott. A |, pillanat hdcsucsan” ezek az érzések olyan szédité
lendiilettel, megallithatatlanul sodornak benniinket a megsemmisiilés alagutjaba, hogy altaluk, velik és
benniik a kilvilag folé emelkedhetlink. Major-Zala Lajos szerelmi koltészete éppen a kiilonos ajandékként
atélhet6 élmény, az atlényegulés miatt szent és elatkozott.

Gyakran a legburjanzébb, legsokrétiibb érzésrél tesz bizonysagot verseiben. A szerelemrél, amelynek
csapkodoé hullamai kézt igazan tiszta élvezettel csak az meritkezhet meg, aki lélekben is mezitelen rohan
az olel6 fodrok kozé. A kéznapok gyotré gyarlésagat csak a szerelem szarnyalasa oldja tinneppé. Verseibdl
felfénylik az a tépel6dé harmodnia, amely szelid kivanasként a lélek legrejtettebb zugaibdl lopakszik eld,
majd betdltve az egész embert, tobz6dé vaggya tornyosul. Végul aztan a keresé testek angyali talalkoza-
saban, egymast sziintelen felfedezé ritusaban beteljesedik.
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Szoknyadat aldott blinként lebbenti
napsugar

tlzes csikbkként bérédre
ujjaim sztréje szitalja
a hajnalt

véred virradasat

bugyidon rebben a napsugar
embertelen remény

blntelen blineink feloldozasa

A nyomaszté korulményektdl szabaditotta meg verseit. Azoktdl a hamis kételmektdl, amelyek életiinket
okosan megfontolt, , szalonképes” torténésekké nyomoritjak, és attol a k6zénségességtol, amely durva
okolcsapasként taglozza a lelket, a szerelem nyelvét pedig brutalisan bemocskolja.

Nem véletleniil beszéltem az elején az anyanyelvrél, hiszen Major-Zala Lajos uj textust, Uj verbalis vilagot
teremtett a szerelmi koltészetnek. S mindezzel gy ajandékozta meg, mintha a nyers szépségében meglelt
kovet egy mivesen csiszolt marvanykeretbe foglalta volna.

A testet-lelket megtisztit6é katarzison at ez a koltészet, ez a megrazo szerelmi lira, egészen a Sursum corda
higgadt bolcsességéig, allhatatos tiirelméig ivel, ahol a kdlté az emberi Iét egy kiilonosen tiszta allapotaba
kertlt, és formas szonettjeiben osztogatja a titkokat.

Kiardal a kehely forré vért kivan
dldozatul a Nincsbdl ereidbe
Ujulds kezébél Végzet markéba
szavak szivarognak vérrel vegyllve

bélcsében jelek igék koporsdban
Izisz laba elé hullik a rézsa
szirmai a gerinc allomésain

a szar tuskéit 5rémmé hevitik
szerelmet jatszani nem szégyen: nemes!
meghalni nem kudarc: hazaérés

Ebben a versben is folfénylik, miként Major-Zala ,,szerelmet jatsz6” koltéi megnyilatkozasaiban minde-
niitt, az a parhuzam, amit a végtelenbe felrepité gyonyor és a halal 1ényegi rokonsagaként emleget. Kol-
tészetének ez az aga, olyan tajak — a templom és a tengerillat - felé nyitott utat, amelyen eddig magyar
kolté még nem jart, vagy nem mert elindulni.

NYELVELMENYEK

Egy alkalommal arrél beszélgettiink, hogy sokak szamara ugy ttnik: ,pornograf” versei miatt Major-Zala
Lajos a koltészet fenegyereke vagy éppen elatkozott kolté. Minderrdl igy nyilatkozott:

Az ember nem keresi, esetleg véllalja a sorsat. Abban az orszagban, ahol a legartatlanabb sildé lany is mocskos szaju
magénember, de a nyilvdnosség elbtt elvarja »artatlansaga« védettségét. Abban az orszagban, ahol mindenki kolté.
Ahol se szeri, se szama a jé verset kakdlé aranyajku jo kéltéknek. Abban az orszagban, ha egyszer kiadjak a cstnya
verseket, talan én is szerepelek a kétetben.”

Majd miutan arrél kérdeztem még, hogy mitdl vulgarizalédott a gyonyori pillanat, mitél kopott meg a

szerelem szépsége, az Onironikus fanyalgasbol menten a sajatos elmélkedés magasaba emelte a valasz-
adast.
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Az 6rokkévalésdgnak csendre van sziiksége, a szerelemnek meg ritka, hamisitatlan Gnnepekre. Mint a kéltészetnek is.
A teljesitmények koraban, ha a szerelmet is szexualis teljesitménnyé degradéljuk, akkor tényleg a szépség elkopasaro!
beszélhetiink. A szexualitdsnak éppen az a legizgalmasabb rejtélye, hogy tébbet adhatunk, mint amennyit kapunk.
Persze nem még nagyobb teljesitményt a teljesitményért. A szexualitas tobblet emberségink kiteljesedésében, de nem
versenyfutas az élvezetért. S ez a tobblet akkor és Ugy fejlesztheté muvészetté, a szerelem mdvészetévé, ha levetjik
magunkrél nem a szemérmet, hanem annak legnagyobb ellenségét, az alszemérmet. Kiiktatiuk a nyelvi gyakorlatbél
nemcsak a k6zénségességet, hanem a prudériat is. Azt az erkélcsi magatartast, amely meghamisitja kapcsolatainkat,
torzitjia érzelemvildgunkat, megaldzza partnertinket.

EPILOGUS

Egy alkalommal, a nyari melegben Hévizen, a ,,Rézsakert” teraszan soroztiink, amikor Lajos egy frissen
gépelt verset tett elénk. A cime Ordégcsék, alatta ajanlas: ,feleségemnek”. Megadta a médjat, és amugy
majorzalasan felolvasta, majd dzsentris fogadast ajanlott: ha megmondjuk mirdl irt, kontéjara azt és any-
nyit iszunk, amennyit akarunk. Bevallom, a kiilonés rejtvény megfejtése igazabol nem sikertilt, de talan jol
is rendelték kudarcunkat az istenek, hisz utana fennhangon, minden szé6t kilon-kiilon izlelve, simogatva,
a téma méltésagahoz igazitva, a kolté maga elemezte a , titokzatos” kolteményt. A megoldas magaban a
versben, annak finom, illatos részleteiben rejtezik. igy mindenkinek ajanlom: olvassa el Lajos Testamen-
tumanak 176. oldalan.

Nem véletlen, hogy Major-Zala, a szerelem legintimebb gesztusardl irt versét feleségének, Lindanak ajan-
lotta. Annak az asszonynak, akit , karintiai Sisi”-ként emlegetett, aki tiszta lelkesedéssel és pergé6 ,err"-
ekkel szinezett magyarsaggal elemezte nekem annak idején, a Hunyadi utcai , kdpolnaban”, az 6reg zalai
kovacsfujtato alatt, Lajos szerelmi koltészetét. Annak az asszonynak irta a verset, akirél a mar korabban
emlitett TUnddések egy rovid részlete is szol. Engedtessék meg, hogy végiil még ezt idézzem:

.Legkdénnyebb sok-sok nébe szerelmesnek lenni, és viszont. De a legnehezebb, ami csak keveseknek adatik meg, egy
nét eqy életen at szeretni. Persze nem, mint egy szeretégép, ami csak a szenteknél létezik. Hanem azért, mert ebben az
egy nében a vilag ésszes néi élnek, akkor is, ha mar rdancosodik az arca. Mert ennek az egyetlen nének az elvesztése a
vildg elvesztését jelenti.”

Gulch Csaba: Templom és tengerillat
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Cséby Géza
Major-Zala Lajos és masodik otthona, Héviz

Minden évben hazajévok mint most is
s majd vissza hazaérek oda

Hévizbdl Fribourgba bardtoktdl
bardtokhoz Fribourgbdl Hévizre

Major-Zala Lajos Lattdl-e tindérrézsat becsukddva cimu ciklusdnak eléhangjadban mondja el ezeket a szavakat. Bara-
toktdl bardtokhoz indul, Fribourgbol Hévizre, Hévizrél Friborgba, Svajcbdl Magyarorszégra és Magyarorszagrol Svéjcba.
Az 1949-ben Svéjcba emigrald koltd 6rok nosztalgiadja és honvagya a szllottem fold és a befogado fold irant. Otthon
és itthon, idehaza és odahaza kettéssége-azonossaga, az emigransok és Uj hazat taldlék 6rok nagy kérdése kisérte végig
életét.

Ha Magyarorszagra jott természetesen felkereste budapesti baratait, a konyvesboltokat, a kiadokat, de igazdn Hévi-
zen érezte magat jol. Vonzotta Zala, a kerkateskandi taj igézete, vonzottak a magyar emberek még akkor is, ha verseiben
olykor keményen birdlta &ket. Nem véletlendl vélasztotta Hévizt, a Hunyadi utcai telket, ahol kialakitotta kertjét, ahova
felépitette villdjat a pincével és a tetétérrel. Mindkettének nagy szerepe volt el6bb a Lajos-napi dsszejoveteleken, majd
késébb a Csokonai Asztaltarsasag talalkozoin.

Az 1980-as évek legelején ismerkedhettem meg Major-Zala Lajossal.

Megjelent mUveit mér volt alkalmam olvasni Mikus Gyula festémUvész keszthelyi mltermében. Régi baratok voltak.
Aztén Péntek Imre hivott meg egyik alkalommal Hévizre, Lajos napot Gnnepelni. Mar vagy harmincan voltak és birtokba
vették a lakds valamennyi helyiségét. (A legnagyobb forgalom mégis a bejarat mellett levezetd 1épcsén volt.) Lajos a
teraszon sutotte a flekkent, az angolos marhaszeletekre fliszervajat rakott. Imadta a vendégeket. Ha jol emlékszem ré
Pomogats Béla rendre kérlelte a szakacsi teenddket lathatéan drommel végzd hazigazdat: nekem azért siisd &t jobban.
A gasztrondmiai, kulindris élvezeteken tul idét szakitottunk a beszélgetésekre, amelyeknek nem titkolt célja volt, hogy
Major-Zala Lajos erésebb kapcsolatokat talaljon a magyar irodalomhoz, hogy a nyugati magyar irodalom ismertebb le-
hessen a hazai mindennapokban. irok, koltdk, zenészek, képzémuivészek érkeztek Hévizre, s a testvérmuzsak jegyében
|étrejott Héviz elsd irodalmi-mdvészeti szalonja. A meghivasok késébb rendre megismétlédtek és a Lajos-napi bulik a
Csokonai Asztaltarsasag nevet visel6 irodalmi-muUvészeti (laza) szervezddéssé nemesedtek. 1985-ben volt Csokonai Vitéz
Mihély szlletésének 180. évforduléja. Ezért lett jelmondatunk Ady Endre versének cime: Vitéz Mihaly ébresztése.

Ebben az évben mintegy negyvenen gyultiink 6ssze a hévizi villdban... Elhataroztuk, hogy legtjabb muveinkbdl
olvasunk fel részleteket, majd a vendégek titkos szavazassal odaitélik Szabolcs Péter szobrdszmUvész plakettjét annak,
akinek munkéja a legjobban tetszett. (Ez esetben Csengey Dénes volt a dijazott.) A vendégseregben a koltészetet akkor
Takats Gyula, Fodor Andras, Zalan Tibor, Papp /\rpéd, Hatvani Daniel, Kiss Dénes, Péntek Imre, Fllép Gabor és termé-
szetesen a hazigazda képviselte. A prozat Albert Gabor, Bertha Bulcst, Csengey Dénes, Laczkd Andras, Csurka Istvan,
Tuskés Tibor. Dedinszky Erika a nyugati magyar irodalom képviseletében jelent meg, jémagam mforditoként. Mint a
késébbiek soran oly sokszor ott volt Pomogats Béla, Németh Janos keramikusmUvész, Szabolcs Péter szobraszmUvész,
Erdélyi Zsuzsanna, kinek Hegyet hagék I6tdt Iépék archaikus imadsag-gydjteménye inspirdléan hatott Major-Zala Lajos
koltészetére. Adalék, hogy kdz6s bemutatkozadsukat én szerveztem meg 1984-ben a keszthelyi Balatoni Mdzeumban. A
rendezvény masnapjan hivattak a varosi tanacs muvelddési osztalyara, ahol az egyik alfénok nekem esett (idézem): ilfyen
imas és pinas verseket pedig tébbet nem akarunk hallani. Megddbbentem, mert a rendezvény végén még & szorongatta
legjobban Zsuzsa és Lajos kezét.

Gazdag volt és boviilt is az asztaltarsasag: Ferdinandy Gyorggyel, Téth Evaval, Molnar Jenével, Gulch Csabéval,

Tari Istvannal, a Vardy-Huszar hazasparral, Jokai Annaval, Tatay Sandorral, Adém Gizelldval, Kéntor Lajosékkal, Faragd
Lauraval, Gelencsér Ferencékkel, no és a Kalaka Egydttessel. Megjegyzem a Kaldka EgyUttes zenésitette meg és adta el
Hévizen Major-Zala Lajos Lattal-e tindérrézsat becsukédva? cimi muvét.
Az Osszejoveteleket a megyei elhéritas kiemelt figyelme kisérte. Nem volt nehéz felfedezni a vendégek autdi kozott az
idegen gépkocsikat és a latszélag minden cél nélkul fel és alé jarkald, egyik cigarettat a masik utan szivdo embereket. A
megfigyelések egészen 1989-ig tartottak. Nem igazan torédtink velik. Azonban az asztaltarsasdg krénikasa, Laczko
Andrés feljegyzett egy érdekes torténetet. Az egyik vendég (megesett, hogy az Ujakat nem mindenki ismerte) Szabd
Andras szobraszmuvészként mutatkozott be, &m amikor Laczkd az irdnt érdeklédott, hogy mivészink milyen anyaggal
dolgozik, az némi motyogds utan, zavartan eltlnt.
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Cséby Géza: Major-Zala Lajos és masodik otthona, Héviz

Fotdosszedllitdsunk néhany arcot és epizédot
villant fel a Csokonai (Asztal) Tarsasag tobb
mint harminc év alatt lezajlott 6sszejoveteleirdl,
a teljesség igénye nélkul.

A kezdet a hetvenes évektdl Major-Zala Lajos
és felesége, Linda , 6sszeeskivése” a magyar
irodalomért, a jelen a hévizi tanulmanyi napok,
a tarsasag szervezésében.
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1989-ben sajat pénzinkdn (tizenharman) kiadtuk az asztaltarsasag elsd kisantoldgidjat. A még engedélyszammal és
térzsszammal is ellatott kotet az alakuléds 6todik évforduldjén latott napvilagot.

1992-ben Héviz akkori polgdrmestere dr. Kiss Lajos allt elé azzal a kéréssel, hogy az asztaltarsaség alakuljon &t Cso-
konai Vitéz Mihély Irodalmi és Mdvészeti Tarsasagga. Kilatdsba helyezte a varos anyagi tdmogatasat, a Hévizi konyvtar
meginditasat s a mai Hévizi Irodalmi Napok elédjét, a Csokonai Tanulmanyi Napokat. igy hivatalos patrénusunk, azaz
szponzorunk is akadt. De ez mar egy masik torténet.

1993-ban Németh Janos kerdmia-relieffel lepte meg. Gyermekien meghatédott. Gocseji Csécsés Madonna — mondta,
gyonyoru. Elhelyezte villdjanak faldn és avatd Gnnepséget rogtonzott. Késébb vers is szlletett az alkotasrol.

Major-Zala Lajos a legmagasabb héfokon tudta csak elképzelni munkajat, érzelmeit, szeretetét és gyuloletét. Szeretetét
a hazéja, Héviz, az emberek irdnt és gylloletét a tunyasag, renyheség, az ostobaség ellenében. Verssel Gdvozolte, amikor
1979-ben Héviz visszakerilt Zala megyéhez. Verse megjelent a Zalai Hirlapban, de a hivatalos itészek fanyalogtak: nem
idészer(i. Aztan az egyik folyoiratszambaol kiemelték szerelmes-versét: nem adhatjuk az ifjisdg kezébe — megjegyzéssel.
A Véros napjan az alkalomra irt versét akarta elmondani: - Most inkdbb ne, nincs benn a programban. Hirtelen diihos
lett: - Nem jovok tobbet. Aztdn mégsem tehette meg, hogy kedves varosat érokre elhagyja. Mert hivta a t6, a baratok,
hivta és varta Héviz, s 6 megértette ennek Uzenetét. Gyermekeit, svajci baratait Hévizre hozta, bejarta velik a kornyéket
és dicsekedett: - Latjatok én itt szllettem, nézzétek és csodaljatok ezt a vidéket, ezt a magyar tjat.

Kis eléaddsom Major-Zala Lajos és masodik otthona, Héviz cimet kapta. Milyen konny( és milyen nehéz minderrél szél-
ni. Oly egyszerU, hisz itt van a haz, az udvar. Itt vannak az élet mindennapi kellékei. S kdzismert tény, hogy rendszeresen,
hosszU hénapokat toltott Hévizen. A kérdés nehezebbik fele az, hogy miért? Errél részben az elején széltam, masrészt
Ugy gondolom, hogy boldog volt Hévizen. Boldog a mindennapi bevasarlasok alkalméval, hogy felismerték, hogy ide-
valésinak és nem jott-mentnek tartottak. Boldog volt a gydgypark 6reg féi alatt, boldog, ha atruccanhatott Keszthelyre.
Ez adta meg életének teljességét, az ihletet, a versiras gyonyorliségét és azt a hitét, hogy mindezzel egy jobb és szebb
vildg lehetéségét segitheti eld.

Azutén eljott az az id6, amikor rossz hireket hallottunk Fribourghdl. Hosszabbak lettek a Héviz nélkul toltott hdnapok,
elapadtak a beszélgetések forrasai. Felépilve még hazaldtogatott, elhozta Uj konyvét, 4tjott a keszthelyi Balaton-partra,
hogy részt vegyen a varos olimpikonjainak tiszteletére emelt marvanytdémb avatasan. Faradt volt és kedvetlen.
Lengyelorszagbdl hazafelé ért a hir Lajos halalardl, majd felesége Linda asszony kildott gyaszjelentést. Hamvasztas
utani blcslUztatasara Hévizen kerult sor, ott helyezték 6rok nyugalomra, a templom faldban. Hazatért, immaron orokre
a fribourgi Arva Dzodzet, a messzire szakadt Gocseji Legény. Amikor kdnyveit rendezgettem konyvtaram polcan, az
egyikbdl kiesett egy fénymasolt lap, rajta a , tindérrézsa” mar idézett verse:

Minden évben hazajévok mint most is
s majd vissza hazaérek oda

Hévizbdl Fribourgba baratoktdl
baratokhoz Fribourgbdl Hévizre

magammal viszem és hozom szétdobélt
szavaimat mert szétszérattam mint
Széth testvérgyilkos kezétél Ozirisz
hogy majd megtaléljanak...

Vajon megtalaljdk-e? Megtalaljdk-e szavait, a szétdobdltakat, a széllel elrdppendket és visszaszalldkat? Egyszertien,
sallangoktdl mentesen, ahogy a Sziletésnapi sz6 cim( ars poeticdnak is beill§ versében irja, s ahol 6sszegzi életét:

Erdekes

nem tortént semmi
frtam

éltem

szerettem

A fenti el6adasok — egy kivételével - 2006. oktdber 6-an, Hévizen, a Csokonai Vitéz Mihdly Irodalmi és MUvészeti

Térsasag altal szervezett Hévizi Irodalmi Napok konferencidjan hangzottak el. Pomogats Béla tavolléte miatt frasban
kuldte el itt kozolt szovegét.

Pannon Tukor 2007/1



Kritika

BUky Laszlo

Fried Istvan: Szomjas Gusztav hagyatéka

Elbeszélés, elbeszéld, téridé Krudy Gyula mdveiben.

Nemrég szamoltunk be folyoiratunk olvaséinak arrol
a kotetrdl, amelyben Kelemen Zoltan a torténelmi regény
Krady altal mdvelt fajtajarol értekezett (Torténelmi em-
lékezet és mitikus torténet Krudy Gyula muveiben (Pan-
non Tukor X1 [2006.], 3. szadm, 51-2), s immar U] Krady-
konyvrél szélhatunk. A Herder-dijas irodalomprofesszor,
Fried Istvdn — mint nem egy korabbi tanulmanykotetében
— most sem a hagyomanyos monografikus feldolgo-
zasmddot koveti, hanem az egyes munkakat elemzd
dolgozatai allnak Ossze palyarajzza, amely palyarajzot
az idérenden kivll az egyes muvekben félmerld elbe-
szél6i probléma tart 6ssze. A szazadfordulés modern-
ségtél a kései modernségig terjedd Gton kiséri Fried az
irot Ggyelve ,az elbeszélhetdség, a nyelvi megel6zottség,
a személyiség létesithetésége problémaira; nosztalgia,
irbnia, érzelmesség, elidegenités milyen szerepet jatsza-
nak a Krady-muvekben” (17). Fejlédésrajzrél sincsen sz,
minthogy Fried Istvan Ugy latja, Krddy egy és ugyanazon
kérdésekre kulonféle valaszokat ad. Ez lathaton ellentét-
ben van azzal a Krddy-kutatdsban nem ritka szokassal,
hogy ,a Krddy-mUvekbdl kovetkeztessenek vissza egy
(6n)életrajzi-empirikus szerz6 létezésére, s igy annak a
felfogasnak elfogad(tat)asara, miszerint a Krddy-élet- és
palyarajz meghatarozé mozzanatokban, szakaszokban
Osszecseng, egymast magyarazza, egymasbol kovetkezik”
(7).

A konyv tizenegy tanulmanyt tartalmaz, tovabbé be-
vezetdt és ,Utdszo (helyett)” megnevezéssel féltucat idé-
zetet Karpati Auréltol Hans-Georg Gadamerig, amelyek
Krddyra, illetéleg az irodalomra vonatkoznak.

A Krudy-olvasas cimU fejezetben (18-49) Fried ramu-
tat, hogy ,A kezdd Krudy Gyula XIX. szazadi olvasma-
nyaival akar beilleszkedhetett volna a hivatalossag ked-
velte irodalomba, vagy »mérsékelten« modern szerzévé
is valhatott volna. Ehelyett ezeket a szdzadfordulés mo-
dernség »szellemében« értékelte at” (35). Ezért a Krudy-
olvasas még igen sok meglepetést tartogat a magyar és
a kozép-eurdpai narracios stratégiaknak a modernségek
feldl szemlélt elemzése szempontjabol.

A szerz6 bravuros tanulmanya A novellaskotetek egy-
masra nézve (50-90). Zolnai Béla konyvtardban (amelyet
a Magyar Tudoményos Akadémia vasarolt meg) egybeko-
tott Krddy-konyvek vannak (Elsé szerelem; Elet Alom), ez
a konyvkotészeti szintézis lehetévé teszi a kulonféle idé-
pontokban kiadott muUvek jatékos 6sszeolvasasat. Ehhez
idézzlk az imént emlitett Gadamer-citatumot: ,A jaték
megmutatasaban lathatova valik, ami van. Megmutatko-
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zik és napvilagra kertl benne, ami egyébként rejtve van és
lathatatlan” (329). Az Elet Alom gasztrondmiai elbeszélé-
seinek is Ujszer( értelmezését adja a tudods szerzé. Mint-
egy az étkezés poétikajat korvonalazza Krady (A pincér
alma cimU novelldban), s nem csupan megnevezi az ételt,
hanem kibontja a megnevezés altal bizonyos lehetséges
fordulatokat: ,En egy dupla-huslevest kérek, hosszu tész-
taval, belekevert tojassal, sargarépaval, zellerrel, karalabé-
val, nem banom, ha egy kis karfiol-csutka is lesz mellette,
de egy darab csontos marhahis mindenesetre legyen a
levesben, mert azt szeretem leharapdalni...” (80). Az a
hangsulyosan egyedi viszonyulas, amely Kridynal mutat-
kozik az ételekhez, az étkezéshez, részben a szdzadfordu-
[6s narcisztikus magatartasforma pervertalddasa, illetéleg
atszellemiesitése”.

A Ki csindlja a regényeket? cimUl tanulmanyban
(91-115) Fried elmondja, hogy Szindbad regényeiben és
regényei altal él, vagyis mond el torténeteket, tor be tor-
ténetekbe, vonjak be torténetekbe, s nem kildon-kulon,
hanem tébbnyire egyidében. A Szindbad-létbdl fakadd
hajozas-metafora a regényre és a megtett vagy még meg-
teendd életltra is vonatkoztathatd a fantéziabeli vitorlas
révén. Alighanem Szindbad kalandjai reprezentaljak a
legldtvanyosabban a keresés wkalandregény«-ét” (115).
Hasonloképpen fejtegeti a kotet szerzéje, hogy Ki beszél a
»regényké«-ben? Krddy Gyula N. N.-jének elbeszéld hely-
zeteit (116-39).

A tanulmanykotet cimado dolgozata: Szomjas Gusz-
tav hagyatéka (140-63), amelyben az el6szor 1922-ben
Hét bagoly cimmel megjelent mdvet a XX. szézadba vald
atlépés regényének mondja Fried Istvan. A Krddy-Ma-
gyarorszagnak iréniaval és tavolsagtartassal megjelenitett
XIX. szazadi vilaga jelenik meg, amelytél Szomjas Gusz-
tav bucsuzik, ,és ez a blcsu egyben a valtozé irdi status,
a mas magatartasformakat koveteld (irodalmi) korszak
jegyében all” (142). Szomjas szerint ,a régi szemérmes,
polgari Magyarorszagnak befellegzett”; ,megszlnik a
régi Magyarorszag abrandosainak, tehetetlen almodo-
zoinak vildga” (146). A Hét bagoly irodalmi kisvendég-
[6it benépesitd alakok valésadgossaga (szereplésik névvel
vagy alnévvel) a Krudy-olvasékat az életrajzhoz vihetik,
annak részei és részesei. A Hét bagolyt olvasva ,,nem el-
tlnik a szerzé, hanem egyfelél akképpen olvasédik a mu,
hogy mogé képzelhetd el az a szerzd, aki megjeleniti a
XIX. szédzad végének irodalomtorténetébdl hianyzo, de a
Krddy-esszékben és méas Kriudy-mdvekben megtaldlhatéd
irodalmi vildgat, masfeldl tautologikusan kifejezve a Hét
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bagoly attél regény, hogy a referencidk »halmaza« fikciéva
lényegul, fikcioként funkcional, nemcsak kuilsé formajat
tekintve regény, hanem regényes torténet a sz6 eredeti
értelmében” (149).

A tegnapok kodlovagjai (164-89) tanulményfejezet
az azonos cimd Krady-mdrdl allapitjia meg, hogy ,.az em-
|ékezés téridejébe helyezi a szadzadforduld, a szézadeld
Magyarorszaganak reprezentansait” (189). — Az elbeszélé
mint Utitars (190-213) Kridynak Az Gtitars cimU regényé-
vel foglalkozik, amelynek torténetmondasa utazéds koz-
ben (1) torténik, amikor is bizonyossag és bizonytalansag
kozotti lebegést, lebegtetést tematizal. Példaul ilyen az
id6kezelés: , Akkoriban toltottem be negyvenedik évemet
[...] Ekkor kertltem X.-be, ahol hetven esztendét toltot-
tem”. llyen a helyrajz kezelése is: ,A hazak fala mellett
torténelemmé vélott emberek alldogaltak” stb. (193). A
torténelmi képek egyben jelenések is, az elbeszélé és az
elbeszélés idébeli rogzithetetlenségét valodsitjak meg. Va-
lamilyen idén kivuli irracionalis allapot jon létre. Az én és
a nem-én, a fenséges és a trividlis, az igazi és a nem-igazi
vezet egymashoz, s az én szétesettsége és heterogenita-
sa nem johet szdmba a menekulés reménybeli helyeként
— idézi Fried itt Peter V. Ziméat, aki a késémodern gondol-
kodasmdédot véli mindebben megtalalni. — Ki (a) velszi
herceg? Ontlikrozé személyiség-jatékok Krady Gyulanal
(215-47) fejezet a Velszi herceg cimU, kevésbé emlege-
tett mU problematikdjat taglalja a szereplék személyiségei
szempontjabol (is). A féhds, Bimy Pekédr Gyula, a hivatalos
Magyarorszag képseldje, a Petéfi Tarsasdg vezetdi kozé
is tartozott, aki Csaszar Elemérrel azt a lapot szerkeszti,
amelyben Krddy és més irék ellen feljelentésszerl tdmadas
jelent meg. A Velszi herceg mégsem kulcsregénnyel alca-
zott ellentdmadés — mutat ra Fried Istvan (234), hanem a
személyiségfelfogas regényi megjelenitése. A XIX. szézad
utolsé évtizedeiben Albert wales-i herceg magyarorszagi
|dtogatasainak legendés részei beéplltek a , boldog béke-
idék” kronikajaba (masokéival egyltt, példaul Mildn szerb
(ex)kiralyéval, akinek mulatd koréhez tartozott egyebek
kozott Fust Mildn apja is). A wales-i herceg nem ,velszi
herceg” — Krddynal nem egy személyt jel6l, hanem egyre
tobbet, amint ezt a tudds szerzé igazolja a tanulmany to-
vabbi részében.

Boldogult urfikor mint allegorikus téridé (248-80)
— e fejezet a kiemelkedd jelentéségli regényt vizsgélja, s
megallapitja, hogy ,Mesemondasrél és nem mesérdl, re-
génybe foglalt legendarol és nem vagy kevéssé (korszert)
regényalakzatokrol van sz6” (251), amelynek eldideje .
Ferenc Jozsef uralkodasanak ideje, a jelen viszont ketté-
valt, az emlékezések és felidézések révén jelenvaléva lesz a
mult, amely éppen megidézettségénél fogva »fikcionalt«”
(255). Valojdban nem a Monarchia, hanem emléke idézé-
dik fol, koiné van e tekintetben: a szdkincs, a német(es)
kifejezések, az operettdallamok és -szévegutaldsok, az
egyik szereplé csaszérszakélla, a masik Girardi-gallérja, a
Radetzy-marsot jatszé zenéld ora és egyebek altal. Fény-

kor, elmulas és hanyatlas, amelybe belejatszik a fénykorrél
sz6tt dlmodozas is, hiszen ,,boldog” volt az urfikor. S e kor
és ideje ,,az az dlom-Magyarorszag bizonyossag és bizony-
talansag kozt lebegé vildga, amely az irodalomban és az
irodalom éltal formélodik” (280).

Kit visz el az 6rdég? Egy Krudy-regény forditott vila-
ga (281-303). Ezt a regényt Fried az eddigi értékelések-
t6l elité szempontbol tanulmanyozza, ugyanis ugy véli,
hogy ,.a XIX. szdzad vége vagy a modernség korszakfor-
duléjanak eseménytorténetét a szerepldi érdeklédéseket,
magatartasformakat nem egyszer szembesitik, egybevetik
olvasmanyaikkal” (284). E tekintetben tér ki Fried a Don
Quijote-kérdésre mint az idébdl kiesett figura magatarta-
sara, nem véletlen, hogy Jokai Mornak és Mikszath Kal-
mannak is egyarant volt Don Quijote mintaju muve. A
szerzd finom elemzéseibdl csak egyet emlitek, azt, amelyik
taglalja, hogy a vorés postakocsi milyen szoévegosszeflg-
gésekben bukkan fol (297-99), ebben is megnyilvanul a
tanulményironak a nyelv és kifejezésmod iranti tisztelete,
amely bizonnyal minden elemzés talpkove.

A kotet utolsdé tanulménya: Pesti divat 1912-1914-
ben. Elbeszél6i helyzetek a Rezeda Kazmér szép életében
(304-28). A voltaképpen igy tortént 1914-ben cimi
posztumusz hirlapkézlésként megjelent regény bizonyos
hivoszavait — ismétlédé kifejezéseit — sorra véve, példaul
a ,divat”-ot, megallapitja, hogy ezekkel formalja a szove-
get, sugallja az elfogado és elutasitd (ironikus) véleményt,
szbhoz engedi jutni az elbeszél6t, a fészerepldt vagy mas
szerepl6t, arra is utalva, hogy a szerzéi-narratori allaspont
legfoljebb ,részigazsag” (313). E divatra legyen példa Fri-
ed alapjan: Zola Emil akkor még divatban volt; ebben az
idében nagy divat volt a pesti asszonyok kozott a szereté-
tars; nagy divat volt Pesten a szép labak utan valo jarkalas;
(a Van Zanten szigeti vademberekroél sz616) akkor divatos
olvasmany volt, éppen a kulturalt holgyek irigyelték a vad-
embereket é. . t. A tdbbszorésen konstrudlt elbeszéléi
poziciok talan a szerzd szamara véglegesen kétségessé
valt eseménysor elbeszélhetéségérdl vallanak, az esemény
.eqy szétesni kezdd vilag latszat-karnevalisdga”-nak (mint
Fried mondja) apokalipszise.

E felvillantott témak Fried Istvan Krady-konyvébdl csu-
pan az elemzés f6 sodrat mutatjdk. A dolgozatok rendre
magyar- és vilagirodalmi hatter(i (6sszehasonlitd) iroda-
lomtudomanyi megalapozottsaglak, ez azt jelenti, hogy
a Krddy-muveket szamos 6sszefliggés haldzataban latja és
lattatja. A recenzens természetesen a szaktudomanyi bé-
séget nem tudja bemutatni, indokoltsaganak érvényéhez
mindenek elétt Fried konyvét és persze Krudyt kell olvasni
— s immar tobb tekintetben masként, mint eddig.

(Palatinus Kiado, h.n., 2006)
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SUt6 Csaba Andrés
torténet, otven korulrol

(Villanyi Laszl6: volna a szerelem)

Attol tartok, elfogultak vagyunk: szeretjik a torténetet.
Barhogyan is van, barhogyan is volna, életlink, |étezéslink
megértése, szemlélése torténet altal valdsul meg. Sajat
magunk és masok szadmara is. Mintha minden életben
tapasztalt, megélt mogott felsejlene a narrativ leképezés
kényszere. A késztetés, hogy a veliink megtortént mond-
hato, definidlhaté legyen; megragadhatd, emlékeztetd;
érthetd és maradand6é mindannyiunk szdmara. Mindezt
szeretjuk egy rendben latni és lattatni; mintha a torténet
keretei egyben életlink kereteit jelentenék, s az egyes epi-
zédok fontos alloméasokat, akar fizikai, akar intellektualis
vonatkozasukban.

Abban pedig egészen bizonyosak lehetlink, hogy a szere-
lem a legvirulensebb, legtermékenyebb narrativdk kozott
tarttatik szdmon, akdr egymashoz intézett beszédeink-
ben, akdr a magéanbeszédben. Ennek minden erejével;
szélséséges érzelmeivel, intenzitasaval, kuldnleges, sem-
mivel 0ssze nem téveszthetd aurajaval.

Ezen beszédnek specidlis, mondhatni rendhagyo esete a
szerelem koltészete, amely tulmutat a fentieken; a sze-
relmes vers olyan impulziv entitds, amely intimitasat a

Suté Csaba Andrés: torténet, dtven korulrdl

kollektiv megtapasztalas lehetéségébe transzponalja; Ugy
beszél targyarél masoknak, hogy egyszerre tarja fenn és
szlinteti meg az intimitast. Olyan tavolsag kidolgozasara
torekszik tehat, ami megtartja és felszamolja a szerelem
torténetének maganjellegét, és a kollektiv észlelés és ta-
pasztalds horizontjaba allitja azt.

Villanyi Laszlé 2006-ban megjelent verseskdnyve, a volna
a szerelem azonban a torténetelvlséget szinte azonnal
atlényeqiti. A linearis kohézid rendjét megforditva, csak
az utdlagos (re)konstrukcioval taldlkozhatunk; ezt egyik
oldalrél a lirai én retrospektiv tevékenysége erdsiti meg
(hozza létre), az olvasé pedig ezt az eleve toredékesen
felidézett, koherens halmazt értelmezi. A szerelmet, azt,
ami volt, nem van, nincs, lehetett volna, volt is, de még
sincs.

Ahogy Villanyi kordbbi kdnyveiben, a tér-és idé kontinu-
alis egysége megbomlik; ennek hatterében pedig jelen
esetben a szerelem felforgatd ereje all. Megjegyzendd,
hogy a kotet linedris szervezddés jeleit mutatja; a szere-
lem eljovetelével azonban mindez megbomlik, visszajara
fordul és megall az idd, kitdgul a tér, s egy egész élet
valtozasanak, Ujraértékel6désének lehetlink tanui.
Utodlagosan (is) rekonstrualhaté tehat egy szerelem tor-
ténete; jelen esetben nem a dokumentacid, inkabb a fel-
szamolas igényével. Végsé soron azonban a kotetegész
mégiscsak torténetként, ha mégoly toredékes torténet-
ként olvasandd, 4m nem csupan feltétlentl a szerelem
az, ami a verseket egy mezében tartja, hanem egy masik
attitdd, ami végig érezhetd a konyvet olvasva: az drege-
dés. A kor, ami a szerelemmel kuldnleges, mondhatni am-
bivalens viszonyban &ll. Es innen indul Villanyi torténete;
abbdl a latszolagos ellentmondasbdl, hogy a szerelemnek
ideje van, a szerelem elmulik, elkerdl, nem taldl meg min-
ket, vagy mi nem taldlunk ra, s akkor, amikor méar szinte
végleg lemondanank réla, egyszerre letagldz; egyszerre
csak van, keletkezik, s betolti a tudatot.

A volna a szerelem verseiben tehat két térténet ma-
terializalodik. Az egyik lathatd, a méasik pedig mindezt
ldtens médon egésziti ki. Amit latunk, olvasunk, egy ot-
venéves férfi és egy fiatal n6 szerelmének toredékes torté-
nete, a kezdetektél a beteljestlésen at a szerelem mulasa-
ig. A masik torténet pedig mindennek utoélagos, reflektalt
elmondasa.

A szerelem el6tti idére datélhatd versekben domindns
szerep jut az dregedésnek; érezhetd a szerelem nélkiliség
aldatlan éllapota, s a lirai én ennek egzisztencialis korul-
jarasara vallalkozik.

Villanyi mintegy kivilrél szemléli magat, azaz a reflektalt-
sag totdlis igényével Iép fel: ,képzelddéssel telt el életed,
becsaptad magad / unos-untalan, 6tven év kellett, hogy
elhidd, / aki a flrt utan kap, foldre veri a szemeket.” (Ot-
ven év)

A lirai én egyes szam harmadik személy(i beszéde egyér-
telmdvé teszi e nézépont hasznalatat: ,nala torténet lett
a bérébe furodd tllevél / arnyékabdl, egy felhd foszla-
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nyabdl is, bizony, / nem volt megnyugtatdan folkészitve a
szerelemre.” (Torténet lett)

Mar-mar a szamadas igényével (kényszeredettségével?)
allitja parba a néket, akik szerethették volna, azokkal, aki-
ket 6 szerethetett volna (A nék, akik szerethettek volna; A
nok, akiket szerethettem volna). A feltételes méd megaka-
dalyoz minden tovabbi asszociaciét, a puszta kimondas-
hoz a lemondas sztoicizmusa parosul.

Két olyan darabot taldlunk, amelyek mintegy atvezetéként
funkcionélnak; ezek még egy altalanos poziciéként értel-
mezik a szerelem targyat. Az Usse k6 cimU opus posztu-
l&lja az eljovendd Masikat; elére kimondja, dm nem akarja
meghatarozni, nem akarja elképzelni. Tudja, hogy sokkalta
fontosabb ennél a kimondas lehetésége, az ebbe vetett
hit, amely mar-méar a boldogsag provizorikus eléképeként
jelenik meg: ,eszemben sincs kigondolni a részleteket;
/ Usse k&, ha nem hasonlit kedvenc kavicsaink erezete, /
esténként majd Ugyis egyméasba 6mlenek gyerekkorunk /
folyoi”.

A Fénykép Otéves korabdl maganbeszédében pedig az
egykori kisfid mosolyabdl merit erét; az ¢ bizakodésa a
lirai ént is reménnyel tolti el: ,, Az a kisfit a képen, aki még-
iscsak / én vagyok, [...] még mindig nem gondol remény-
telennek.”

A kotet versei hatsoros, egy mondatos stréfakba szerve-
z6dnek; a szabadversek erés gondolatritmusat megtori
a harmadik sor végén a pontosvesszd. Valahogy Ugy vi-
szonyulnak egymashoz, mint a szonettforma sextettje, de
felfoghatok tételmondatok kifejtéseként is, vagy nyito-és
zarotételeknek.

A kotetnek ezt a rendjét 6t alkalommal prézaversek torik
meg; az elsé prézaversben pedig az ahitott fordulat beko-
vetkezésére lehetlink figyelmesek: ,,zuhanok, végre zuha-
nok, zuhanok a szerelembe.” (Otvenévesen...)

A kotet ettdl a ponttdl kezdédden fittyet hany az idéren-
diségnek; felidézett, ugyanakkor alaposan megformalt
mozaikokat, kolldzsokat latunk sorjazni. A szerelemrél val-
lani, ahogy csak kevesen tudnak: ebben all Villanyi Laszlo
koltészetének egyik eszencidja. Analdgiai, parhuzamai,
kapcsolddasi pontjai olyan mélységu atélést sejtetnek, ami
az egészen magasrendl koltészetnek sajatja. A szdmukra
tokéletes vildgot, az intimitast, a tavolsagot, a hidnyt, a
kozos élet apré jeleit, jeleneteit minden esetben finoman,
szinte alig észrevehet6en tavolitja el; a kommentalés, az
— utdidejliségbdl fakadd — hozzatoldasok alig észrevehe-
t6ek, szerves egészként éplilnek a versbeszédbe.

A szerelem Villanyinal képes az id6 felbontasara; a kedves
alakjat utélagosan korabbi életének periddusaiba vezeti
vissza: ,Istenem, ha ezt latndk osztalytarsaim, / még igy,
harminchat éves késéssel is, / amint atolelsz iskoldm kapu-
ja elétt; / éneked a jol ismert folyosén a szeplds / filhoz
ér, s a szomszéd egykori kertjében / illatozni kezdenek a
valaha nyilt rézsak.” (Rozsa)

Ujra bejarja a formalédo szerelem tereit, kollazsokat épit
a kozosen bejart helyekbdl; Kanizsa, Szabadka, Lillaftred,

szamunkra talan érdektelenek, de nem kell értenlink, ez
maganterllet; a szerelmesek szakrélis tere, ahova bepil-
lanthatunk, eljuthatunk, de érteni nem fogjuk, mi miért
fontos. Mintha egy evidens, el nem mulé boldogsag kép-
z6dne meg; at- és felllirjak az éveket, atlényegul és elhal-
vanyul a mult. A multbéli én, az emberi élet egyes stacioi
mintha utoélag igazolast nyernének. A varakozas nem volt
hidbavald, elérkezett az évek o6ta vart beteljesilés: JEv-
rél évre, minden &szdn, ugy Ultem fel / piros biciklimre,
mintha vart volna valaki/ a folyonal, manidkusan tekertem
a toltésen; / alltam az artér fényeiben, akarha angyalok,
/ szélltak az okornyalak, tartottam tenyerem, / mint egy
majdani méjusban, arcodra varva.” (A helyszin) (A kieme-
|és télem, S.Cs.A.l)

Az csak a kotet végére érvén valik nyilvanvaléva, hogy a
beteljesilt, boldog szerelem elbocsatassal végzédott. Vis-
szafelé olvasva pedig egyértelmU lesz, hogy a szerelem
magasrendU atélésének és megtapasztalasanak megfogal-
mazasi kisérleteivel talalkozhatunk.

A kotetet zard vers (Adria) a maga toredékességében adja
a kotet lezérasat. Azzal, hogy a szoveg kvazi elszakad,
megszlnik a beszéd; &m a szerelem korantsem tlnik el;
olyan entitasként tlnik elénk, amely mulasaval is mara-
dandé. Nem tudjuk biztosan, hol és mikor talal rank, de
mi is ratalalhatunk. Magunkra, egymasra, ugyanazon tor-
ténet lapjain.

(Orpheusz Kiado, 2006)

Matrai
Istvan
Snitt, 2006.
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Szemes Péter
Egy ifju munkas
a forradalomban

Asperjan Gyorgy:
Csapataink harcban allnak

2001-es elsé kiadasa utan idén, a forradalom és szabad-
sagharc 50. évforduléja apropdjan Ujra megjelent As-
perjan Gyorgy Csapataink harcban allnak cimd regénye.
A szerzének igy — hosszu alkotdmunka gylimélcseként
— a Jozsef Attila életét feldolgozd Fogad] szivedbe, és a
Labancz Anna gyilkossag mellett immar révid idén be-
[0l a harmadik konyve latott napvildgot. Az '56-0s ese-
ményeket napldszerlien, az iré alteregdja, Cseldk Lajos
(Laj) , életélményeként” megjelenitd széveg nem a Parla-
mentben Gl6, radidban szonokld korabeli politikusoknak,
nem a hataloméhes, a rendszervaltozas utan a jelenlét
intenzitdsdhoz képest bdéséges karpdtlast nyert résztve-
véknek, hanem az eszméért naponta életiket kockdztatod

Szemes Péter: Egy ifji munkés a forradalomban

és felaldozod, nem gyavan megalkuvé pesti sracoknak allit
emléket. Ennek megfeleléen a Tlzoltd utcat védd fegyve-
res csoport késébb martirhalalt halt parancsnoka, Angyal
Istvan jellemét emeli mércévé, ehhez képest a torténet
részeseinek, a regény redlis alapu vagy teljesen fiktiv alak-
jainak megitélését az olvaséra bizza.

A f6hos, Laj sorsa mar 17 éves koraig — az elbeszélt torté-
net kezdetéig — is meglehetésen mostohan alakult. Szulé-
anyja négy hdénapos kordban egy személyvonaton hagy-
ta, a kisfili idegen csalddoknal nevelkedett. Az egyetlen,
aki igazan szerette, neveléanyja, a ,mama”, Kecskemétre
koltozott lednyaval és a kommunista eszméhez véglete-
kig hu vejével, a ,,tehenek segge mellél” felkapaszkodott
katonatiszt, Lajos bacsival. Ahogy nétt Laj, intézetrdl inté-
zetre kerllt, majd ipari tanul6 otthonba, ahol ki volt téve
az igazgatd, Vajda elvtars homoszexuélis zaklatasanak
is. Nem véletlen, hogy munkaerd tartalékként az igazi,
gondoskodo szllék nélkul felnétt fit (anyja mikor szuk-
ség volt ra, mindig megtagadta, méltatlannak bizonyulva
ezzel fia szeretetére) Rékosi elvtars ldtogatasakor, az al-
tala elszavalt Ginnepi poéma utan ,Edesapam” felkialtas-
sal borult a ,szeretett vezér” keblére. Az iskola elvégzése
utan vasesztergalyosként kezdett dolgozni és kilonb6zé
munkasszallasokon lakott, a regény cselekményének in-
duldsakor éppen a Szovetség utcain.

Behatérolt lehetéségei ellenére a filban elevenen él a vagy,
hogy mint példaképe, Jozsef Attila és olvasmanyélményei,
a Vorés és fekete hése, Julien Sorel, vagy Jékai romanti-
kus alakjai (kiilondsen az Es mégis mozog a féld... Jendy
Kélméanja) kivaljon a szaméra rendelt kdzegbdl, tehetsé-
gét nemzete szolgalataba allitsa. Ennek megfeleléen esti
gimnaziumba iratkozik, ahol hamar felfigyelnek rendki-
vili képességeire és sajat torténelme, a vele tortént ese-
mények dokumentalasa végett — a vagyott irdi hivatashoz
elengedhetetlen a késébbi térténet-alapanyag rogzitése
— az ideélként valasztott magyar kolté megtanult kézira-
saval, naplo irasaba kezd. Késébb, ugyancsak Jozsef Attila
példajat kovetve, szorol-széra haladva elkezdi bemagolni
a német szotarat is.

Ugyancsak a ,vasba 0ltozott osztalybdl” kiemelkedés
vagya hajtja a forradalmi eseményekbe. Hamar érzékeli,
hogy a munkésszallas sivéar vildgaval szemben mennyi-
vel inkdbb neki valé lenne az egyetem légkdre. Oktober
22-én szaktarsaval, Paroczaival részt vesznek a mérnok-
hallgaték gydlésén, ahol elhangzanak a 16 pontbdl allé
kovetelések, majd masnap kimegy a lengyelekkel valé szo-
lidaritas-tintetésre. Innentdl kezdve Laj voltaképpen csak
sodrodik az arral. Szinte minden jelentésebb helyszinen
feltlinik: jelen van a Bem téren, a Parlamentnél, a Szta-
lin szobor ledontésénél, az Astorianal. Szembestlnie kell
azonban a torténések arnyoldalaval is, érzékeli, hogyan
valnak a megmozdulasok egyre inkdbb méltatlanna a sza-
badsagharc magasztos eszméihez (a kdnyvégetést a Hori-
zont kdnyvesbolt elétt, miként I6nek a frissen fegyverhez
jutott utcagyerekek félelmikben, az oroszokhoz hason-
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[6an, mindenre, ami mozog, a népitéleteket, melyeknek
sokszor igaztalanul megvadoltak is dldozatul esnek, a ra-
kosrendezdi vasuti vagonok és az Orion gyar kifosztasat,
és a legszornylbbet, a harcokban elesett karhatalmistak
holttestének meggyaldzasat) — a borzalmakrol érzékletes
képet fest a szanaszét heveré temetetlen halottak sokszor
naturalisztikus abrézolasa, szimbolikussa valik a kifolyt vért
nyalo ijedt kutya és a szoborszerlen fekvé szép lany, szive
felett a bibor lyukkal. Az események bemutatasa sokszor
ironikus — ezt kiemeli a kitlinéen megkonstruélt nyelvezet,
a kulonbozé tarsadalmi allasu alakok jellemzé beszédmaod-
janak, a hivatalos szervek diskurzusanak forméajaban is —,
az Ujsagok, a radidban elhangzé beszédek, kozlemények,
érkezd hirek szinte kizarélag valétlan, vagy a torténése-
ket személyesen atéld Laj tapasztalatanak nem megfelelé
tartalmakat kozolnek (a kotetbe valésan elhangzott, vagy
publikélt szovegeket valogatott ennek hangsulyozéséra a
szerzd). A leginkabb atlatszék egyike — mér a forradalom
bukasa utan — arrdl tuddsit, hogy ,még a szemét Kadar-
nak is sok, amit az oroszok megparancsoltak neki, 6sszevi-
tatkozott Andropowval, aki pisztolyt rantott és lel6tte”. De
nem kevésbé bizonyulnak megtévesztének a regényben
Nagy Imre miniszterelndk nyilatkozatai sem, igy a szov-
jet csapatok tdmadéasanak megindulédsa elétt, ugyanakkor
harcizaj-alafestéssel bejatszott ,Csapataink harcban all-
nak...” kezdetd.

A sorsforditd napok alatt Laj életében harman kilonos
szerepet kaptak. Az elsé lany, akihez még ipari tanuléként
inkabb lelkileg, mint fizikailag vonzédott, az ideal, Pelséc-
zy Valéria volt. Aztdn oktober 24-én csodalatos éjszakat
toltott Sarival, melyen a vagyott aktus ugyan nem tortént
meg, de végre volt valaki, akinek sokat jelentett, aki bizto-
sitotta szerelmérél. Masnap egyltt vonultak a forradalmi
tdmeggel a Parlamenthez, ahonnan azonban, miutan az
avosok és/vagy a szovjetek az Osszegyliltek kozé 16ttek, ba-
ratnéjét tidolovéssel viszi el a mentd. A fill sokaig hidba
keresi 6t a kulonbozd kérhazakban, mig végul a munkas-
szallashoz legkdzelebbi, Szévetség utcai intézményben
taldlja meg. A talalkozés utan — mely a haldoklé Sari sza-
méara donté elhatarozast hoz a rezignacié helyett az élni
akaras valasztdsa mellett — a lany ismét eltlinik, tidésza-
natériumba szallitjak. Laj szivében az idé multaval kezd
kiGresedni az addig Sarinak fenntartott hely, szerelmese
képe megkopik, mar egyre kevésbé hisz az omindzus éjjel
fulébe suttogott szavak igazédban. Raadasul nagy hatast
tesz rd a Rokus koérhaz proszekturdjan latott — fentebb
emlitett — halott egyetemista lany mintegy megbabonazé
szépsége, melyet aztan a fiu a temetében, ahol elgondo-
l&sa szerint az él6k sorabdl eltdvozott baratndje testét ke-
resi, Ujra megtapasztal.

Laj egyetlen igazi baratja Nagy Pista, akivel a titkos versiras
kozds szenvedélye hozta 6ssze. A zugléi munkasszallon
lakoé fiut rendszeresen felkeresi, kirdandulni jarnak, ahol a
regény féhésérdl tobb fotd készil. Nagy Pista a késébbi-
ek soran is hodol hobbijanak, olyannyira, hogy — miutan

az MDP székhaz ostromakor Osszetalalkoznak és a szovjet
bevonulasig nemzetdérként egydtt ,szolgalnak” — végig-
fényképezi a szétlétt varost és az altaluk atélt eseményeket
(tobbek kozott baratjat fegyverrel a kézben, a holtukban
meggyalazott dvosok mellett). A két fiut végul az ellensé-
ges tdmadas elsodorja egymastél: héstink kalandos Uton
(megkegyelmeznek neki az utcdkat atfésulé katonak, ta-
nuja lesz egy felkel6 esztelen hésiességének, ahogy sulyo-
san sebesilt tarsaért visszamegy a szovjet tank elé, elrejtik
egy haz lakoi) jut el a Szovetség utcadba, Nagy Pista pedig
a felkel6kkel menekal.

A szallas lakoi, Laj szaktarsai kdzUl a maga sajatos médjan
kiemelkedik a huszonéves Magony Feri. A kuldk-szarmazék
fil mar a regény elején Osszeverekszik a karhatalmistak-
kal, a forradalom ideje alatt pedig az események egyik f6
részese, a Corvin kozben harcolok egyik vezetdje lesz. Laj
kezdetben nem rokonszenvezett a durva lelkiletd Magon-
nyal, késébb azonban sajatosan logikus gondolkodasmaod-
ja, bajtarsiassdga miatt megkedveli, igy Feri voltaképpen a
regény masik meghatarozé alakjava emelkedik. Mindket-
ten jelen vannak a zsarnoksagot jelképezé Sztalin szobor
ledontésénél (az idésebb fili természetesen tevékenyen) és
az esemény kozos megéltsége okdn a kommunista part-
vezérek villdjat kifosztd, majd munkésszallasra visszala-
togatd nemzetér mar nem akarja maga mellél elengedni
fiatal baratjat. Magaval viszi gyaruk szinjatékszerld mun-
kastanacs-valasztasara (ahol a legnagyobb szakértelem-
mel az osztélyidegen portas rendelkezik és a forradalom
utan is a korabbi vezeték — az igazgato, a mlvezetd és a
szakszervezeti titkar — maradnak hatalmon), megmutat-
ja a Corvin kozt (itt Laj tandja lesz az elfogott dvdsok és
raktarfosztogatok kivégzésének), kazamatéakat keresnek az
MDP székhaz ostroma utan (az épulet egyik szekrényében
elbujt titkdrnét taldlnak és a féhds ndi rendérkdpenyt
kap), gépjarmuvet szereznek a Panndnia utcai garazsbdl
és meglatogatjak Zugléban a gyarigazgatd lakasat, ahon-
nan feleségét, Halabrinnét elviszik sajat szalléjukra. Ma-
gony szamara egyedil az képvisel értéket, amiért maga
is harcol, a remény, hogy egyszer majd jobb lesz, ennek
megfeleléen lenézi a Parlamentbdl szonokld Nagy Imrét,
a palotdja biztonsdgaba vonulé Mindszenty biborost, a
zsarnoksagrol irott hires versét kozreadd lllyést — altalano-
san mindazokat, akik csak beszélnek, de nem cseleksze-
nek, nem kockaztatjak életiket. Gondolkodasmaodja eltér
a forradalom alatt karriert csindlé Olah Viliétél (Laj korabbi
iskolatarsabol renddér érnagy lett), a ,magukat csak funk-
cidban megbecstltnek érzé” nemzetér-parancsnokokétol
(amilyen példaul Bajusz), vagy az idealista Angyal Istvané-
t6l. Mikor kiszallnak letartéztatni egy magas rangl avost,
akit, mikozben feleségét probalja védeni, Magony agyon-
|6, baratja megundorodik a gyilkossag elkévetéjétdl. Feri
azonban erészakkal maga mellett tartja Lajost és csak no-
vember 4-én szakadnak el egymastdl.

A forradalom vérbe fojtédsa utan héstnk egy ideig Pesten
marad, megldtogatja a Péterfy Sandor utcai koérhazban az
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6t menekulése kdzben befogadd doktornét. Itt az intéz-
mény alagsordban, ahol sztrajkra felhivd ropcédulakat
gyartanak, talalkozik Gjra Angyal Istvannal. Miutan azon-
ban a vele rendkivili médon kedves orvost letartdztatjak,
nem jelentkezik tobbet. Emellett nagy meglepetést kelt
Magony Ujboli felbukkandsa, aki Uriemberként oltdozve a
Gellért Szalléba viszi a fiut, ahol minden jéval elhalmozza,
és arra kéri, tartson vele kulféldre, & mar megszervezte
utazasukat. Laj hosszan gondolkodik, végll mégis eluta-
sitja az ajanlatot, pihenésil inkabb Kecskemétre megy két
hétre, meglatogatni a mamat és csaladjat.

Miutén visszatér a févarosba, tapasztalja, hogy — feltehe-
téen Halabrinné kézbenjarasara, Magony utolsé ajandé-
kaként — a szallast teljesen felljitottdk és a munka ismét
elkezdddik. A fid az &ltaldnosan hirdetett amnesztia elle-
nére fél a felel6sségre vonastdl, amire minden oka meg
van, hiszen egyik este varatlanul pufajkasok kutatjak at a
munkasotthont (az ellenszegiilé Kucsa Bélat elviszik, majd
miutan beszervezték, elengedik), az izembdl pedig hirte-
len elbocsatjak. Sutdipari segéderéként helyezkedik el és
agyrajaro lesz egy 6zvegynél, de mert ott nem olvashat
éjjel, igy inkdbb a stutddében alszik. Lassan rendezédnek a
viszonyai: a gimnazium igazgaténdje, ahova esti tagozat-
ra jar, segitséget, jobb munka- és széllaslehetéséget igér
és megtudija, hogy Sari él és var ra.

A renddrség azonban egy éjszaka hazkutatast tart a su-
tédében, majd miutdn egy elrejtett pisztolyt talalnak,
Lajt letartoztatjak. A Gyorskocsi utcai vizsgalati osztalyra
viszik, ahol koztorvényes blnnel gyanusitott zarkatarsat
kap. A kihallgatason aztan beigazoldédik, amitél tartott,
Lellenforradalmi” tevékenységérél kell szdmot adnia. A
szovjet kihallgaté kérdéseire Fagyejev hdseinek szavaival
valaszol, az Uj vizsgaloval, Fazekas Simon féhadnaggyal
viszont meggyulik a baja. Halmozédnak a bizonyitékok
ellene, eldkertlnek Nagy Pista fotdi és a szembesitések
sem mellette szélnak. Talalkozik a fényképek készitdjével,
aki aruld lesz, csak, hogy mentse életét és Magonnyal,

Szemes Péter: Egy ifji munkés a forradalomban

akit hazaszokésekor fogtak el (sebesllt 6ccsét akarta lat-
ni). Feri a vizsgalat alatt teljesen megvadult — megUtotte a
szovjet tisztet és kdromkodva szidta a magyart — és mivel
Laj sem irta ala a beszervezési papirt, birdsag elé allitjak
Oket. A targyalas szinjatékszerlen zajlik, mar megkezdé-
sekor készen all a halélos itélet, aminek kimondéasakor az
elszabadult Magony megtépi a ,vérbironét”. A Laj mellé
fogadott Ggyvéd hidba koévet el mindent (eldkeriti a fiu
eseményeket dokumentald naplé-jegyzeteit és az avoést,
akit az MDP székhaz ostromakor megmentett), a blnte-
tés mértéke masodfokon sem mddosul. Az utolsé éjsza-
kan, a hajnali akasztas el6tt Magony — akit még az 6rok
is tisztelnek — probal lelket dnteni baratjaba, sikertelendl.
Mikdzben a tobbi elitéltet kivégzik, utolsé latogatdként
Séri érkezik — a szerelmeseket Ugy kell kitépni egymas
karjabol. Az akasztéfa alatt Laj végul kegyelmet kap, a
halal-blntetést Dobi Istvan életfogytiglani bortonre val-
toztatta...

Asperjan Gyorgy Csapataink harcban allnak cimi regénye,
amint fentebb utaltam ra, nagyrészt 6néletrajzi ihletésu,
az események személyes megélésén alapul. Mint minden
irodalmi mualkotas, kétségtelendl fiktiv széveg, azonban
a kordokumentumok (az objektiv elemek) plasztikus kor-
puszba illesztésével koherensebb mu-egészt hozott létre,
mint a Labancz Anna gyilkossdg vagy a Fogadj szivedbe
esetében. Ebbdl kifolydlag az ‘56 eseményeit feldolgozd
konyv sokkal inkabb alkalmas lehet arra — amit a forra-
dalmi tematikaju, egyelére csekély mennyiségl irodalmi
textusok esetében mindig csak remél(het)ink —, hogy a
fiatal olvasék szamara (is) mUvészi alapossaggal kidolgo-
zott cselekménye mellett objektiv téjékozddasi potenciat
jelentsen. llyen regényként pedig kulonos értéket képvisel
nemcsak az '56-0s, de a kortars magyar irodalom egé-
szében.

(Digital Kiadé, 2006)

Fischer Judit: Apré képek, részlet
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Kerék Imre

Versek - aranyfedezettel

Szepesi Attila: Vidam busék

Amulatra mélté az
a hihetetlen termé-
kenység, az a tobb
muUfajban is reme-
keket termd, fegyel-
mezett alkoté mun-
ka, az az esztétikai
igényességbdél  jot-
tanyit sem engedd,
konok szivossag, s a
hibatlanul  mukodé
kvalitasérzék,  mely
kortarsi lirdnkban a
legkivalobb  koltdink
kozé emeli Szepesi
Attilat.  Témavilaga
koncentrikus  korok-
ként mind szélesebb
gyurtket hulldmoz-
tatva boévil. Jellegze-
tes témai néha visszatérve Uj meg Uj drnyalatokkal, hangu-
latokkal egészilnek ki, mindemellett Uj meg Uj irdnyokban
kisérletezik, épp ezért sohasem egyhangl, monoton
hangvétel( lira ez. Formai eszkdztara pedig paratlan: min-
dent tud, amit a koltészetrél, a magyar nyelv titkairdl tud-
ni érdemes, lirank ritmuskincsének valamennyi lehetéségét
poézisébe épfti. Eppoly valtozatosan alkalmazza az antik
gorog-romai strofaszerkezeteket (alkaioszi, aszklepiadészi,
szapphoi strofakat, a hexametert, a disztichont, stb.), mint
a magyaros-hangsulyos verselés ritmikai valtozatait, vala-
mint a nyugat-eurdpai verselés sor- és ritmusképzé minta-
it, netan épp a szabad vers masfajta kotottségeit érvénye-
siti, olyan nagyszerU elédoktél is 6sztondzve, Gket tovabb
folytatva, mint Fist Milan vagy Kassak Lajos.

A kolté legljabb kotete, a Vidam busék téma- és for-
mavilagat tekintve tokéletesen szerkesztett verskotet (a
manapsag untig emlegetett, de érthetéen maig sem de-
finidlt posztmodern bloffolmények kozepette). Verseibdl
hatarozottan kirajzolédik egy mind teljesebbé vald koltéi
vilagkép és eredeti életszemlélet. Szepesi nem enged sem-
miféle izlésterrornak, szeliden, de eltokélten jarja a maga
koltéi Utjat, s megveti az Ujmddi esztéta-bolcsek sanda
tandcsait, akik arra oktatnak a koltét,hogy: ,,Cstnyan kell
irni, szépen kénnyebb.”- mint egy régebbi négysorosaban
irja. Szepesi mer szépen irni lehangold, rutnak is mondha-
16 jelenségekrél, tarsadalmi fonaksagokrél, mert tudja: a
rat is megszépll, ha igazat, érvényeset és id6tallot szolunk

rola, e tekintetben mesternek tekintve-folytatva Baudelai-
re-t, bator k6zds mesterlinket a poézisben, aki pl. A dég
cimU versében is megtestesitette ezt a fajta torekvést és
eszményt. (Szepesi csavargé-versei kdzt is j6 néhany jelleg-
zetes példa van erre.)

Mindezen kivul versei ihleté forrdsaként merit a Biblidbol
a torténelem rontd hatalmat érzékelteti egy eltlint magyar
falu sorsaban (Kerekikal). Nincs jelentéktelen téma szama-
ra: verset ir az 6rdog harapta fdrdl, elnydtt puléverérdl
(A fekete puldver), korunk hajléktalanjairdl, kukazéirdl,
balekjairdl (Egy csavargdra). Humanus egyUttérzéssel és
részvéttel fordul az él6vilag eleség utan kutatd kis Iényei
felé (Téli madarak). Erzékletesen megeleveniti Casanova
kertjét, tarka flérajaval, faundjaval. Ki kell emelntink, hogy
Szepesi verseinek tagas hatteret ad gazdag természetisme-
rete, melynek elemeit, mozzanatait, motivumait szlintele-
nul beleépiti verseibe, s mellézve minden tudalékoskodast,
magatol értetédd természetességgel teszi ezt, Csokonai,
Fazekas, Téth Arpad modjan. Lankadatlan szenvedéllyel
botanizalo, nyitott szemmel és szivvel jaro-kelé utodjuk 6.
Poézisének hatterében mély élet- és valdsagismeret hiizo-
dik meg aranyfedezetként a versek ardnyosan tagolt stro-
faiban, mivesen megkalapalt soraiban.

Mint ahogy megragado latomast bont ki 6si, elemi realita-
sokbdl, halmozott igék dinamizmusaval, hangutanzassal
a nagy angol kolté és festd megidézése kozben. ime, egy
jellemzd része a versnek:

Gubbaszt a l6can, néha nagyot rikolt
a vén rézmetszd, éjszaka latnoka.
Hallja, ahogy — se arc, se sz6! - fel-
zUg az id6: meredek tlizoszlop

gyul a magasban, csillag alapereg,
folyam kiszarad, fortyog a tenger és
az angyalok kacagva szélnak:
jatszik az Ur! Dadog és sikong a

vad szél, tort hangok csuklanak és avar
porog, ké koppan, futtydg az éj, suhog
lombok kozott a szarny, sziszegve

arny kavarog...

(William Blake az angyalokkal tarsalog)

Kiemelésre méltd, hogy Szepesit gyakran készteti irasra
egyes mualkotasok nem pusztdn merev reprodukalasa, in-
kabb sokdgl megjelenitése: az altaluk benne keltett gon-
dolatok, érzelmek, az & egyéniségéhez, vonzddasaihoz
illeszkedd képek, képzetek sora. Cafolataul mintegy annak
a balvélekedésnek, miszerint Un. ,,méasodlagos kultdrélmé-
nyek” nem lehetnek a poézis targyai. (Vastag kotet telne
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meg olyan versekkel — jelent mar meg ilyen nem is egy
—, melyeket szerz6ik egy—egy rokoninak érzett mualkotas
orvén irtak vagy alkotéjukhoz szoéltak szuverén modon,
vonzdédasukat sem titkolva.) A fentebb mar emlitett Du-
rer lovasai cim( kéltemény a bibliai Apokalipszis hatalmas
sodrasat, elementaris pusztitasat érzékelteti vizionarius
erével és plaszticitassal. Szepesi koltészetének ezekhez ha-
sonlé korabbi kezdeményei folytatédnak itt (Ejszakai me-
sehdz, Ordéqlaté, Boszorkényszombat, Goya-capriccio).
Hadd emlitsem itt egyik régibb, szamomra legemlékeze-
tesebb darabjat: a Brueghel: Ikarosz cim(t. Ennek olvas-
tan talan sejtheti az olvasd, hogy miért tartom remeknek
ezt a verset. Valésagérzék és koltdi intuicié egydttes jelen-
|étét érzem ebben, akarcsak ezekben az Gjakban.

A tovabbiakban megidézi a kolté a szdmara kedves kolto,
ir6 mestereket, tobbszor is kdrnyezetlk targyias elemei-
bél meritve, kdzvetetten, mégis szubjektiv azonosulassal
(Holderlin éjszakaja,; Kafka Prédgaban). Levélfélét ir Wimb-
ledon-ba Hatar Gyézének, a ,magus mesternek és titkos
atydnak”. Egyik f6 példaképének, Rilkének Muzot-beli
maganyat mikrorealizmussal, hangulatfesté elevenséggel
érzékelteti meg, egyuttal a kései utdd tiszteletével és von-
zbdasaval (Vendég vendége).

Szepesi Attilanak elég, ha ranéz valamire alaposan, az
benne nyomban koltészetté valik. Jeles példdja ennek a
Kébanyai bolhapiac hexameteres opusza is, mely csupa

Aranyosi
Zsuzsanna
Jakob létrdja,
2006.

Kerék Imre: Versek - aranyfedezettel

eleven élet, mozgas, dinamizmus és tllekedés s végul
szinte koltéi mitosz kerekedik a latvanybdl, korunk hét-
kdznapjainak mitosza.

Gyermekkori emlékképekbdl fakad az anakreoni jambu-
sokban irt, nosztalgikus multidézéssel, aranyld der(vel
megformalt Sdrokhegyi lagzi. Sok-sok mellékdsvényt
érintve, a koltd itt ismét, mint annyiszor, visszakanyarodik
a felnevel és Gtrabocsato tajhoz: sziléfoldjéhez, melybdl
mindmaig erét, kedvet merit a folytatashoz.

Végul emlitsik meg: a koltd konyveinek soraban ez a
mostani végsékig letisztult hangnemben szdl, s ez a le-
tisztultsdg egyben érettséget, tovabbi egyszerlsodést,
klasszicizalodast jelent, mely korabbi koteteire is jellemzé
volt, izei azonban maéra forrtak ki a maguk teljességében.
Osszegezésil leszlrhetjik, hogy Szepesi Attila a ma-
gyar és vilaglira hagyomanyainak szintézisére torekszik,
ugyanakkor formateremtd és batran kisérletezé koltd.
Hangneme hol szubjektiv-vallomasos, hol targyiasan szi-
kar. Istendldotta tehetsége mellett kivaldan képzett, fel-
késziilt, poeta doctusnak is méltan nevezhetd.Uj kdnyvét
a rangos, igazi poézis inyencein kivil minden versszeretd
olvasénak jo szivvel ajanlom.

(Littera Nova, 2004)

Brylewska
Grazina
Zaszl6,
2006.
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Péntek Imre

A tulélés ,,embermeséi”

GOncz Laszlo:

Egy peremvidék hirmondoi
(Mura menti életképek a 20. szazad elsé felébdl)

A muravidéki magyarsag Trianon utani torténelme szamos
kérdést vet fel, melyre csak az utébbi tizenhat év kutatasai
adnak megnyugtato feleletet. A Zala és Vas megyékbdl ki-
szakitott részek az elcsatolds utdn még szinte szinmagyar
térségnek szdmitottak, s mara megfordult az arany: a szlo-
vén népesség alkotja a tobbséget, s a magukat magyarok-
nak vallék létszdma évrél-évre csokken. Kovacs Attila Fold-
reform és kolonizacié cim( konyvében talaljuk az 1921-es
— vagyis mar az Uj hatalom altal szervezett népszamlalas
— adatai szerint a 12.920 fébdl 10.587 magyart és 2.056
szlovén lakost regisztraltak. A hdrom impériumvaltés, a két
vilaghdborl kozotti jugoszlav foldreform, amibdl a ma-
gyar nemzetiségliek kimaradtak, a tébb hullamban lezajlé
kolonizacié (betelepités) — mondhatjuk — sikerrel bontot-
ta meg a korabbi etnikai ardnyokat. Ha belegondolunk
abba, hogy ez a tajegység a 20. szézad elsé felében két-

szer vesztette el értelmiségének javat, akkor érthetd a nyel-
vi-térténelmi tudat meggyengulése, a szlovén asszimilacié
felgyorsuldsa. A folyamat mindmaig nem éllt meg, igaz,
az okok mér masok. Tény, hogy hatvanas években megin-
dult — megindulhatott — a kiizdelem a kulturalis identitas
megOrzéséért, s a Lendva-vidék Ujra kitermelte azt a réte-
get, amely meg tudta torni az ,életfojté lancot” — Varga
Jozsef érzékletes kifejezése -, s a magyar nyelvi sajto, iro-
dalmi termés, folyoirat- és kdnyvkiadas mind gazdagabb
anyagot szolgaltatott a lelki Ujjdépuléshez. Olyan alkotdk
tlntek fel, mint Vlaj Lajos, Varga Jozsef, Szomi Pal, Sz.
Kanyé Leona, Bati Zsuzsa, Szinyogh Sandor, majd a fiata-
labb nemzedék: Bence Lajos, Goncz Laszlo, Halasz Albert,
Zagorec-Csuka Judit vette 4t a stafétabotot. A helyi tudo-
manyossag is erére kapott, Bence Lajos az irodalmi élet
kibontakozasanak folyamatat jelenftette meg irott széval
a megmaradasért cimU kotetében, Halasz Albert néprajzi
kutatdsai 1999-ben formélédtak kotetté, Jeles napok, népi
Gnnepek a Muravidéken cimmel, Goncz Laszld szépirodal-
mi (koltoi) kisérletek utan a torténészi palydn mutatott fel
meggy6zé teljesitményt. Ma mar latni — utdlag visszate-
kintve -, hogy a szakirodalom tanulmanyozasa, levéltari
és egyéb forrasok feldolgozasa, a helyi-egyéni torténetek
gyUjtése, a szociointerjuk készitése felszinre hoztak epikai
tehetségét. igy sziiletett — A muravidéki magyarsag, 1918-
1941 ciml monogréfiaval szinte parhuzamosan — az Olva-
do jégcsapok cimU torténelmi regénye, amely egy jellegze-
tes, atlagos paraszti csalad, Kisék életén keresztil mutatja
be a hanyattatasokat, melyek az itt él6 embereket érték, a
nagyjabol hasonlé idészakban. Ennek a szivés és sok tu-
relmet igénylé gyljtémunkanak Ujabb eredménye az Egy
peremvidék hirmonddéi cimd kotet, mely 35 életutat mutat
be a Muramellékrél, dontéen a hiszas évektdl 1945-ig. Az
elészdban Bardi Nandor Iényeges megallapitasokat tesz az
.életut-vazlatokkal” kapcsolatban. A szerepldk elbeszélé-
seinek a ,hatadr mentiség a meghatdrozé sorsélménye”,
amely kilonbozé |, atlépésekkel” jar egyltt, az impérium-
valtasok nyoman. A telepllés, az anyanyelv, a sajat kultira
atlépése mind-mind olyan — gyakran varatlan, elére nem
ldthatd - probatételek, amiknek hatdsait az egyénnek ki
kell birnia, el kell viselnie, ha életben akar maradni a meg-
valtozott kérnyezetben. Visszatéré elem a gyerekkorban
magyarul nem tudé szlovén tanito, a telepesek feltlinése,
a szamukra biztositott ,igazsagtalan” elénydk tudomasul
vétele, a partizdnuralom, a kitelepités és deportalas, az 6t-
venes évekbeli zaklatasok, beszervezési kisérletek. Mindez
a ,mindennapisag mezdjébe ad bepillantast”, ami ha nem
is irja feltl az ,etnopolitikai” megallapitasokat, az altala-
nos politika-intézménytorténet szintjét, am feltétlendl ar-
nyaltabba teszi a képet.

Nézzlk hat, kik is az interjualanyok és torténeteikbdl
miféle tanulsdgok hamozhatdk ki.
A tarsadalom szinte minden rétege reprezentalva van a
kotet ,meritésében”. Jogész, épitész, szobrasz, pap, bo-
rasz, ipari munkas, acs, asztalos, foldmdves egyarant akad
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a nyilatkozok kozott. Ezek javarészt magyarnak valljak
magukat, akik azonban békében szeretnének élni szlo-
vén szomszédaikkal. Visszatérd helyzet, amit Soés Gyula
foldmuves igy jellemzett: ,Hetésben a lakosséag erésen
magyar érzelmd volt, ezért nehezen fogadtak el a jugosz-
lav hatalmat.” Magyarsaguk vallaldsa gyakran allitotta
Oket nehéz dontések elé; a magyar nyelv hasznalata vagy
annak megtagadasa, hatranyt vagy elényt jelentett az (j
berendezkedésben. A gyerekeknek példaul megtiltottak,
hogy az iskolai szlinetekben magyarul beszéljenek, s ezt
kulonféle modon ellendrizték és megtoroltdk. Maskor a
foldosztasnal kellett éreznitik a helybéli gazdaknak, iparo-
soknak —a magyarosan hangzé név egyenlé volt a listarél
valo kimaradassal. Vagy a magyar tébbségu falvak biréi
rendszerint szlovének lettek. A kisebbségi sors megalazé
procedurait hosszasan lehetne sorolni. Sokan, akik elkol-
toztek, elszoktek, Ugy érezték, beszoritottak éket ebbe a
hatar menti zugba, ahol kildtastalan az élet. Bird Jézsef
véleménye szerint a lakossag ,,nagyon érezte a hatar ne-
gativ hatasait, hiszen csak egy irdnyba kézlekedhetett, a
téle akkor még idegen szlovén kozeg felé.” A nehézségek
ellenére az 6slakossag jol kijott egymassal, ennek szamos
jelét lehetett tapasztalni. Hajos Ferenc — aki szlovéndl is jol
megtanult, s biroként dolgozott Lendvén -, igy emlékszik
vissza a harmincas évekre: ,abban a kisvarosi kbzegben,
amelyben 6 mozgott, igazi tolerancia honolt, nemzeti és
vallasi tekintetben egyarént.” A telepesekkel valé viszonyt
azonban sok minden megrontotta. Az a vélemény alakult
ki réluk: az itt élék kenyerét vették el. A megélhetési ne-
hézségeket is az & rovasukra irtadk. Varga Sandor meséli,
hogy a sz6l6hegyrél hazafelé tartd, a hidvégi kolénian
athaladd magyarok tobbszor verekedésbe keveredtek az
ott lakokkal. A bélokon, kocsmakban gyakran tort ki ve-
rekedés a két népcsoport fiataljai kdzott. A betelepitett
szerbek gyakran vagtdk a magyarok szemébe: ,Govori
srbsko, posto jedes srbski kruh!” (Beszélj szerbiil, ha szerb
kenyeret eszel.) A vallds is megosztotta az itt éldket, a
szlovének inkabb a katolikus, a magyarok az evangélikus
vallast gyakoroltdk. Am jellemzé: a hitoktatas folyhatott
magyarul is, a hittételek elsajatitdsa magasabb érdek
volt, mint a nyelvi hovatartozas. Egy rendkivil érdekes
egyéniség, Camplin Ivan plébanos, akit kétnyelvlsége,
kettds identitdsa nem akadalyozott meg abban, hogy
tisztan lassa, milyen tragédiat jelentett a trianoni dontés
a magyar nemzetnek. Tolerans allaspontja ellenére mégis
konfliktusba keveredett a 41 utani magyar hatésagokkal,
mert didktarsa be akarta szervezni a partizanok kézé, de
6 nem allt kotélnek. Am nem is jelentette ezt, ami utdlag
mégis kiderllt. Masik blne: piros szegftivel jelent meg
Grész szombathelyi plspok ldtogatasan. Harom pap tar-
saval letartéztattdk, és fegyhdzblntetésre itélték, s ezzel
a puspok is egyetértett. Am a bortonben is érvényesiilt
az egyhaz szolidaritdsa, a Vatikan befolyasa kimentette, s
késébb maga a puspok instancidzott — sikerrel — szabadu-
lasa érdekében. Végiil Dobronakon szolgalt. & mondta,

Péntek Imre: A tUlélés ,,embermeséi”

mintegy Osszegzésil: ,,Nemzetiségi jellegli konfliktusok-
rol nem tudok, gyakorlatilag talan nem is voltak.”

A kotet lényegi torténései a visszacsatolds id6szakaval
kapcsolatosak. Szamos interjlalany elmondta: a harmin-
cas évek végén, a magyarok vartak az események jobbra
fordulasat, ,hogy barmi aron, csak a magyarellenes ju-
goszlav fennhatdsagnak legyen egyszer vége, s kerlljenek
vissza Magyarorszaghoz.” (Varga Sandor). Ugyancsak 6
fogalmazta meg — akkor is, amikor ez nem volt divat a
Il. vilighdboru utadn -, ,hogy a muravidéki magyarsag
a visszacsatolast egyértelmlen felszabadulasként élte
meg.” Szamos dokumentum, fényképfelvétel tanusitja
ezt; a bevonulé magyar csapatokat diszkapuval, viradg-
csokorral, Unnepi szonoklatokkal, lakomaval fogadta az
orommamorban Usz6 lakossag. Mivel a németek jelentek
meg el6szor a térségben, a helyiek aldirdsokat gydjtottek,
Lentiben tlntettek, hogy a magyar hatésagok miel6bb
valtsak fel a jugoszlav hivatalokat. ,, Az elsé napokban eu-
férikus allapot uralkodott” — mondja Géncz Janos, a Ptuj-
ba kerult neves borasz. Am azt is érthetének tartja, hogy
a szlovének meglehetdsen tartézkododan viszonyultak az
Ujabb valtashoz.

Az euférikus Unneplés utan kovetkeztek a kijozanito
hétkdznapok. Megtorténtek a kdzigazgatasi valtozasok,
helyreallitottdk a vasuti és autébusz kozlekedést, az ok-
tatas nyelve ismét magyar lett, az un. ,kettésbirtokosok”
akadaly nélkdl mdvelhették foldjeiket, a hatar megszUiinté-
vel. Megkezdddtek a leventefoglalkozasok, amelyben
szamos elbeszéld részt vett, s ez vezetett a habord végén,
féként a Szdlasi-puccs utan a fiatal életek értelmetlen
feldldozasahoz. A telepeseket gyUjtétaborokba vitték,
foldjeiket, vagyonukat elkoboztak, vagy eladattak. (Per-
sze, 45 utan a visszavagas sem maradt el.) Idével a ha-
borus viszonyok miatt megkezdddtek a beszolgaltatasok,
bevezették a jegyrendszert. 1944-ben bizonyos korosz-
talyokat magyarorszagi munkaszolgalatra osztottak be,
tobbek kozo6tt Hancs Ferencet, aki térsaival a balatonfliz-
féi haditizemben dolgozott, majd kilonb6zé idészakok-
ban érkezé behivok kévetkeztében a visszavonulds sordn
Németorszagba kerllt, ott esett amerikai hadifogsagba.
(S 6 még a szerencsések kdzé tartozott, hiszen a szovjet
fogsag egyet jelentett a Szibéridba hurcolassal, a hosszu,
szenvedésekkel teli lagerélettel, kényszermunkéval.) A
német megszallas, illetve Szélasi-puccs utan itt is életbe
[épett a harmadik zsidétoérvény, amely a deportalast jelen-
tette. Az Endre Laszl6 alairasaval szentesitett, 1944. apri-
lis 20-an kiadott rendelet, mely a ,, vdrmegyei és kozségi
Ggyvitel tehermentesitése” cimet viselte, a deportalasok
z6kkendmentes, irasbeliséget nélkulozd, gyors lebonyoli-
tasat kivanta szolgalni (Gergely Anna: A székesfehérvari
és Fejér megyei zsidésag tragédiaja, 1938-1944). A sarga
csillag viseltetése, a gettékba tomorités, a bevagonirozas
- egy-egy allomas a ,,végsé megoldas”, az Endlosung felé.
Flrst Erzsébet torténete ennek a végzetes folyamatnak a
helyi illusztracidja. Elbeszélésébdl kidertl: a zsiddellenes-
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ség 1941 el6tt Lendvan ismeretlen volt. Am még ebben
az éven megvontak édesapja kocsmatartasi engedélyét, s
a hasonlo korlatozéasok igazoltak a zsidésag bevonulassal
kapcsolatos félelmét. Tapasztalhatta Nagy Janos tanara el-
fogulatlansagat, amikor kitlinét adott neki magyarbdl, ho-
lott egy didktarsa hangosan megjegyezte: ,Egy zsidé lany
is kitinét érdemelhet magyarbél?” Megjegyezte: baratai,
ismerdsei nem mertek elblcstzni téle, kivéve Haldsz Mari-
kat. ‘41 és ‘44 tavasza kdzott nem érték kellemetlenségek,
de '44. aprilis 1-én megkaptak a sarga csillagot. Baratndi
szolidaritasbol szintén sarga csillagot akartak viselni, de
édesapjuk nem engedte lanyait az utcara. A gettdsitas
elétt a csalad szakacsndje elrejtette volna kisebb testvérét,
de apja nem egyezett bele. S végul elkdvetkezett a vég-
zetes nap: megjelentek a csendérok, hogy csomagjaikkal
atkisérjék 6ket a gyllekezéhelyre, a zsinagdgaba. Abban a
tévhitben voltak, hogy csak ,ideiglenes munkara” szallit-
jak Gket. Edesapja mar az Uton eltlint, késébb sem kertlt
elé. A koncentraciés taborban Erzsébetet szerencséjére
munkaképesnek mindsitették, mig higa a gazkamraban
végezte, az idés rokonokkal egyltt. Tobbszor szegddott
mellé a szerencse, hisz az utolsé napokban menetparancs-
nokuk azt az utasitast kapta: 16jék halomra a rabokat, de
ezt nem teljesitette. 1945 juniusdban ért haza, testileg,
lelkileg Osszetorten. Ma sem érti, miért szantak éket erre
a szorny( sorsra. Nem érez senki irdnt gyuloletet, de felej-
teni sem tud.

Az 1945-6s Ujabb jugoszlav, immar kommunista éra,
nem sok jot igért a magyaroknak. Kovetkezett a megtorlas
a ‘41 utani évekért. Azokat, akik a magyar — immar ,meg-
szallas” utan - jottek a Muravidékre, minimalis csomaggal
visszatoloncoltak Magyarorszagra. Ennek legszemlélete-
sebb megjelenitését Nagy Janosné Véneki Borbala elbe-
szélésében talaljuk. ,,Egy szl ruhdban mehettek Hosszufa-
lun 4t Lentibe. A katondk azt kiabéltdk utdnuk: Vissza se
nézzetek, mert l6vink!"” Ma Szegeden él. Kironya Teréz,
mint gyermek, csaladdja révén kerllt Lendvéra, édesapjat
ugyanis a polgari iskola igazgatdjava nevezték ki. Az apa
a valsdgos idékben zsid6 csalddokat probalt menteni, ka-
tonaszokevényeket bujtatott. A hdborl utédn az Uj hata-
lom azt Gzente neki: ,, 24 6rat kapnak a tdvozasra”, addig
nem esik bantédasuk. igy is cselekedtek, s talan szeren-
cséjukre. Jellemzd, hogy Kironya Jend édesanyjat késébb
Hrastovec kornyékére internaltak. Vagd Jozsef, Budapest
polgdrmestere Iépett fel, hogy az idés asszonyt bocsassak
szabadon.

Egyéként a maradottak kozul sokan internalasra kerul-
tek. Nyilvan azok, akik egylGttmukodtek vagy szerepet val-
laltak a magyar hatésagokkal. De a megtorlds nem kimélte
a hozzatartozdkat, rokonokat sem. Bird Jozsef meséli el,
hogy terhes édesanyjaval — apjat, a volt falubirot kdzben
bebortonozték — ugyancsak a hrastoveci tdborban kotot-
tek ki. A kegyetlen banasmddot, ahogy eléadta, ,nem le-
het réviden lefrni”. Az elhurcolt csaladok zdme csak 1945
szeptemberében kerilt haza. Elbocsato levél nélkdl, s a

nem éppen joindulatl figyelmeztetés kiséretében: ,ha jét
akarnak, a megtorténtekrdl soha ne beszéljenek senkinek.”
Véleménye szerint ez valasz volt a szlovén telepesek Sar-
varra hurcolasara. S ez a megfélemlité akcio féként lelkileg
tette tonkre a magyarokat.

A 49-es év sem hozott jét a magyaroknak. Az inform-
burd hatdrozata nyoman elmérgesedett magyar-jugoszlav
viszony. Vasfliggony ereszkedett le az addig nyitott hatar-
ra. A magyarorszagi oldalon — a legmodernebb technika-
val — millidardokba keralé lovészarkokat astak, bunkereket
épitettek, mig a jugoszlav belligyisek magyar kémeket to-
boroztak. Ki tudja, hdny embert kényszeritettek ,egyutt-
mukodésre”? Varga Kéroly mindenestre halat adott az
Istennek, hogy sikertlt kivil maradnia a kémszervezeten, a
kockazatos hataratlépéseken. A hatarsav kornyékén gyak-
ran tortént 16voldozés, s rendszerint valakinek ez a tragi-
kus halalat jelentette.

Az 56-0s menekulteket, aki csak tehette, segitette, 6k
tdbbnyire igyekeztek tovabballni, valamelyik nyugati or-

szagba.
Az irdsok mufajarél annyit: én inkdbb — , életut-vaz-
latok” helyett — ,mélyinterju-stritménynek” nevezném

GOncz Laszld szovegeit. A kisebbségi sors modelljeinek. Az
elbeszélések hitelessége — ami egyik f6 erésségik — meg-
kérddjelezhetetlen. Az idés emberek, tanuk és résztvevok,
maguk is megrendulten idézik fel a velUk torténteket. (Ez
kitiinik személyes reflexiéikbol.) A tomoren, lényegre to-
réen fogalmazott ,életképek”, ,személyes kronikak” kiraj-
zoljak az egyéni és kozosségi sorsképletet: hogyan gazol
bele a kilsé hatalom a szerves épitkezés finom struktu-
radiba. Hogyan rombolddik le, ami évtizedeken &t szilard
keretet adott egzisztencidknak, életformaknak. S persze
kirajzolédnak a védekezés, az alkalmazkodas (eredmé-
nyes) taktikai és stratégiai is. Az idés nemzedék, mely leg-
jobban megszenvedte az impériumvaltas gyotrelmeit, a
haborus évek hanyattatasait — kiméletlen emlékeit hagyja
rank bucstzéul. Csak tisztelet az ironak — a szépironak és
torténésznek -, hogy nem hagyta elveszni ezeket a bolcs
rezignaciéba, megbékélésbe torkolld ,sorsfutamokat”. A
kutato-gydjté rendkivil értékes ,nyersanyaghoz” jutott:
a feldolgozas egyik 4aga mar célhoz ért, hiszen megjelent
a Felszabadulds vagy megszallas? A Mura mente, 1941-
1945 cimU torténelmi monogréfia. Talan Ujabb regény is
szlletik ezekbdl a szeszélyesen kanyargd, mégis egy felé
hizo ,,embermesékbdl”...

(A Magyar Nyelv és Kultira Nemzetkdzi Tarsasaga
— Anyanyelvi Konferencia, 2006)

Morvay

Ibolya
Rétegzddések,
2006.
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Konferencia a Gocseji Muzeumban
‘56 hatasa a kdornyez6 orszagokra

2006-ban Unnepelte Magyarorszag és a nagyvilag az 1956-os forradalom és szabadsagharc 50. évfordulojat. Ez al-
kalombol tudomanyos kiadvanyok, konferencidk, kiallitasok sora latott napvildgot orszagszerte, amelyek a forradalom
orszagos és helyi vonatkozésainak sokoldalu feldolgozaséra vallalkoztak. Forradalmunk azonban nem maradt csak az
orszag vagy az egyes telepulések forradalma, hatasa tulcsapott hatérainkon, 20. szazadi torténelmink egyetlen vilag-
torténelmi jelentdségli eseményévé valt.

Zala Megye Onkormanyzata és a Gocseji Mizeum 2006. nov. 24-én Az 1956-os forradalom és szabadsagharc ha-
tdsa a kornyezd orszagokra cimmel rendezett eszmecserét, amely azt vizsgalta, hogy az 1956. oktéber - novemberi
események hogyan hatottak a kérnyezd — szintén szocialista, sztalinista irdnyitadst orszagok politikdjara, kisebbségi
politikdjara, miként reagalt a kettds elnyomatas alatt éI6 hataron tuli magyarsag a forradalom hirére.

A tudomanyos tanacskozas eléaddinak tobbsége a kdrnyezé orszagokbodl érkezett, a kisebbségi magyarsag tudoma-
nyos életének fiatal képviseldi voltak, akik legfrissebb kutatasaikkal ismertették meg a tandcskozas hallgatésagat.
Most és a kovetkezd lapszdmokban a Pannon Tukér lehetdséget teremtett arra, hogy a szélesebb nyilvadnossagot is
megismertessik a tanacskozason elhangzottakkal. Kdszonet érte!

Béres Katalin
muzeoldgus

Goncz Laszlo:

Muravidék, Szlovénia és 1956

Oszintén szembe kell nézniink azzal a ténnyel, hogy az 1956-0s magyar forradalmi események jelentdségét, hatasat a
hataron tuli régidkra a szomszédos orszagokban jérészt csak az elmult néhany esztenddben, intenzivebben az elmult
honapokban kezdték, kezdtik el kutatni. Leginkabb az 50. évforduléra vald el6késziletek jelentették a mélyrehatobb
elemzések kezdetét. A Muravidék esetében mindenképpen ez a helyzet. Az 1956-0s eseményeket illetéen, az ltaldnos
torténések korabeli felismerése mellett, a muravidéki magyarsdg szempontjabdl azért is fontos a kérdés, hogy a forra-
dalom utén hazajat elhagyni kényszerllé menekdltaradat bizonyos része — szamitasaink szerint a teljes emigraciénak
megkozelitéen 1%-a — éppen a Mura mentét érintve tdvozott nyugatra.

Az alabbiakban féleg két kérdéssel kivanok behatdbban foglalkozni: egyrészt az 1956-0s események fogadtatasaval,
értelmezésével Szlovénidban, illetve részben a korabeli délszlav dllamszdvetségben, kilonds hangsullyal a muravidéki
magyarsag viszonyulasara, masrészt a mar emlitett menekultkérdéssel. Az utdbbi témakoért illetéen fontos hangsulyoz-
ni, hogy a korabeli helyzetet részben tobb mélyinterju elkészitésével prébalom megvildgitani, rekonstrualni, valamint a
menekilttdborok helyzetének, jellegének kutatésaval, amivel elsésorban egyik fiatal kollégdm, Kovacs Attila torténész
fog|a1lkozott, foglalkozik behatébban (a kilonb6zd, az aldbbiakban szerepld szdmadatokat féképpen téle kdlcsondz-
tem) .

Bevezetésképpen szikséges utalni arra, hogy a masodik vildghdbord utani, 1948 végén kiélez6dd, majd az azt kdvetd-
en kialakulé jugoszlav—-magyar viszony — kdzvetve — olyan 6sszefliggésben nyomta ra bélyegét az 1956-0s események-
re, hogy az emlitett idészak utdn megindult egy negativ folyamat a Mura menti magyar k6zdsség életében, amikor a
hatalom tudatosan megprobalta elfeledtetni a magyar kdzdsséggel az anyaorszaghoz vald kétédés tudatéat és szamos
tekintetben a magyar nemzettudat gyengitésére torekedett. Ennek kdvetkeztében erételjesen kezdett torzulni a Mura
mentén él6 magyar k6z6sség nemzettudata, valtozni kezdett a teljes populacié értékrendje, ami 1956 vonatkozasédban
eldidézte, hogy a Mura mentén él6 magyar k6z0sség rész- vagy torz informéciokat kapott az anyaorszagi események-
rél. Az éllitds nem azt jelenti, hogy a magyar, illetve a magyar érzelm( muravidéki lakossag jelentés része ne lett volna
valamennyire tisztdban az eseményekkel. Tobb forrdsbél tudjuk, hogy — még ha titokban is — a Mura menti falvakban
lelkesedtek a magyarorszagi torténések irant.

Az egyik interjualanytol, Varga Karolytdl tudjuk, hogy amikor csak tehették, hallgattak az elérhetd radidallomasokon a
hireket. Az alsélendvai Kardos-féle kocsmaban Varga azt is hallotta, amikor Nagy Imre miniszterelnok rédidbeszédében
a vildg halad¢ eréihez fordult segitségért az orosz, illetve szovjet invéazidval szemben. Emlékezete szerint a kocsma a
beszéd alatt zsufolasig megtelt, mindenki, aki csak tehette, a magyar miniszterelnokot hallgatta.2
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Tobb forrasbdl azt is tudjuk, hogy a Muravidék Orségi részébe is hamar eljutott az események hire (a nemrég elhunyt
Lukacs Péter érdekes példakkal illusztralta a korabeli allapotot). Az egyik Orségbél szarmazé visszaemlékezd, Edry Erné
viszont arrél szamolt be, hogy 6 a magyar forradalom hirérél alig néhany hete bevonult katonaként szerzett tudomast.
Akkor a hadseregben a jugoszlav tisztek ellenforradalmi zendulésrél beszéltek, és azzal riogattak a legénységet, hogy a
magyar hadsereg a hataron készenlétben varja, mikor térhet be Jugoszlavidba. Mivel az idézett személy Bjelovarra vonult
be, ami viszonylag kézel van a hatérhoz, érezhette, hogy ott a magyarorszagi eseményeknek kilénleges jelentésége
volt. A katonasdg két hétig teljes készenlétben varta a magyar tdmadést, és csak azutan jott a parancs a hadiéllapot
megszlntetésérdl, miutan az ,oroszok, illetve szovjetek leverték az ellenforradalmat”.3

Az el6bbiekben mar emlitett 1948 uténi, Un. Informbiro-idészakot illetéen a muravidéki magyar lakossag jelentds része,
igy egyik interjualanyunk, Hajés Ferenc is, Tito alldspontjat tartotta az események forgatagaban rokonszenvesebbnek,
amiben kozrejatszott a szempont, hogy a jugoszlav vezetének valamilyen médon sikerllt a Szovjetunié kozvetlen fenn-
hatéségatol tdvolabb tartani az orszégot. Ennek ellenére hangsulyozta, hogy 6t és szlikebb barati korét, akik a zagrabi
egyetemen tanultak és részt vallaltak az Ady Endre Magyar MUvelddési Egyesilet munkajaban, az 1956-0s magyarorsza-
gi forradalom eseményei nagyon fellelkesitették. Allitasa szerint azt is fontolgattak néhanyan, hogy 6nkéntesként elmen-
nek harcolni a magyar forradalmarok mellett. Volt kozottik olyan ,tilbuzgd” diak is, akit rokonszenve miatt bezartak.

Fontos megemliteni, hogy a muravidéki magyar k6z6sség rokonszenvét a jugoszlav allamvédelmi szervek zokon
vették. Kilonbozé beszamoldkban az illetékes politikusok hangsulyoztak, hogy a magyar nacionalista-reakcids erék elfo-
gadhatatlanul viselkedtek, mi tobb — olvashaté egy ilyen jegyzékényvben —, egyesek hatarrevizidt is kildtasba helyeztek.
Aligha szlkséges kiléndsebben magyarazni, hogy az emlitett jegyzékonyvek valdsagértéke erésen megkérdéjelezhetd,
tendencidzus jellegik egyértelmten kimutathaté.

A Pomurski Vestnik hetilap magyar nyelvi kiadédsanak november 8-ai szdmaban — a beltgyi allamtitkarsag kozlemé-
nyére hivatkozva — olvashatd, hogy az orszaghatér szlovéniai szakaszén, néhany nappal az Ujségcikk megjelenése elétt,
fegyveres magyar katondk és polgérok csoportja érkezett jugoszldv fennhatdsagu teriiletre. Az esemény pontos okai és
korilményei részben még tisztazasra szorulnak, azonban ennek tényét visszaemlékezék is megerésitették. Erdekesség-
ként megemlitem, hogy az emlitett hetilap egy héttel korabbi szdma, amelyben egyébként népmozgalomnak és nem el-
lenforradalomnak mindsitették a magyarorszagi eseményeket, az osztrak radié jelentésére hivatkozva olyan feltételezés
is megjelent, hogy netan Puskas Ferenc kivalé labdarigd is a véres események dldozata lett és életét veszitette, amikor a
felkel6k oldalan harcolt.

A jugoszlav és szlovén nyilvanossag egyébként rendkivil érzékenyen reagélt a magyarorszagi eseményekre. Az egyik
szlovén elemzé (Marjeta Rezek) szerint a kiilonb6z6 orszagos jellegl sajtotermékek eladott példdnyszama oktdber 23-a
utan jelentésen megnétt, valamint — amennyire lehetett — rendszeresen kévették az amerikai és az angol kilképvisele-
tektdl érkezd sajtojelentéseket. Az emlitett, levéltari forrasokra alapozott elemzésbdl kiderll, hogy a magyar forrada-
lom, illetve szabadsagharc idején a lakossag korében félelem és panik uralkodott, tartottak — amint mar korabban mas
Osszefliggésben utaltunk rd — a haborutdl, az orszagban vasarlasi 14z vette kezdetét stb. A jugoszlav &llambiztonsagi
szervek kilonbozé jelentéseibdl kiderdl, hogy addig, a Il. vildaghaborut kovetéen, az 1956-0s magyarorszagi torténé-
sekhez viszonyitva egy esemény sem keltette fel ilyen mértékben a figyelmet. A kilonb6zé beszamoldk elsésorban a
magyarorszagi események jugoszlaviai — kdzvetlen vagy kozvetett — hatdsa szempontjdbél viszonyultak a kérdéshez.
A belligyi szervek a torténésekkel parhuzamosan a kedvezétlen jugoszlaviai megélhetési kérilményeket is magyarazni
prébaltak, amely események jelentdségét — véleménylk szerint — a , nyugat-orientalt értelmiség és papsag” tulértékelte
és a rendszer elleni agitaciéra forditotta. Az idézett elemzé szerint mindenképpen megallapithatd, hogy a forradalom
elsé fazisaban, tehat a masodik szovjet beavatkozas elétt, a korabeli jugoszldv kommunista rendszer ellenldbasai meg
voltak gyézédve a magyar felkel6k gyézelmérél, aminek hatéséra netan Jugoszldviaban is bevezetésre keriilhetett volna
a tébbpértrendszer. A november 4-ével kezdddé drasztikus orosz tdmadast kdvetéen azonban a magyar-szimpatizansok
tabora csokkent és meggyengult, azonban ettél fliggetlentl még sokan biztak abban, hogy a jugoszlav vezeték belat-
jék az egypértrendszer csédjét, féleg a gazdasagpolitikai kérdések alakitdsa szempontjébdl, és az allamszovetségben
legalabb egy ellenzéki part mikodését engedélyezik. Egyesek az esetleges Uj part élén szivesen lattak volna a kordbban
félreallitott Dilas Milovant, a JKP KB egykori titkarat. Azokban a napokban a kozismert jugoszlav politikus és Nagy Imre
visszatérésnek ténye a magyarorszagi politika szinterére is — afféle parhuzamos jelenségként — tobbszér széba kerult.
Ennek ismeretében aligha volt véletlen, hogy — ugyan a politikusnak egy, az amerikai The New Leader lapban megjelend
irdsa Urlgyén — Dilast éppen akkor zartédk borténbe.

Ajugoszlav politikai vezetés Titoval az élen — annak ellenére, hogy az események miatt a legmagasabb allami korokben
nagyon feszilt volt a Iégkdr — csak tétovazva és viszonylag késén reagalt nyilvanosan a magyar forradalom kitérésére. Az
elemzdék ezt a magatartést bel- és kilpolitikai okokkal egyarant magyarazzak. Minden bizonnyal féképpen a bonyolult
szovjet—jugoszlav viszony volt a tétovézd magatartas hatterében, hiszen a Szovjetunié éppen azokban a hénapokban
ismételten erételjes kisérleteket tett Jugoszlavia bevondsara az un. keleti blokkba. A jugoszlav politikai elit azonban
—amint mér kdzvetve utaltunk ra — attél félt, hogy a magyarorszagi események a délszlav allamban is felhivjak a figyel-
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met a kulonbozd tarsadalmi, gazdasagi és szocialis nehézségekre, hiszen volt is akkoriban abbdl éppen elegendd. A
jugoszlav allaspontot illetéen fontos szerepe volt annak is, hogy az amerikai kongresszus éppen 1956 oktoberében
dontott a délszlav allamszovetségnek biztositott nagyszabdsu gazdasagi koélcsonrdl, aminek feltételél szabtak, hogy
az orszag megdrzi semlegességét a Szovjetunidval szemben.

A legfelsd allami vezetés allaspontjanak nyilvdnossagra hozatalara csak a Jugoszlav Kommunista Szovetség fétitkara,
Josip Broz Tito 1956. november 11-ei pulai beszéde utan kerllt sor. Az isztriai partaktivistak el6tt tartott beszédet a
Pomurski Vestnik muravidéki regionalis hetilap magyar nyelvi kiadasa is teljes egészében kdzolte. Tito hosszU beszé-
dében, a nemzetkdzi viszonyok keretében egyrészt a jugoszlav—szovjet kapcsolat, illetve konfliktus elemeit vilagitotta
meg, masrészt hosszan szolt a magyarorszagi helyzetrél is. Rakosi és Gerd ténykedését egyértelmlien negativnak
mindsitette és az oktdber 23-ai eseményeket sem fitélte akkor még el. Nagy Imre szerepét az ,ellenforradalom” elsé
szakaszaban Tito pozitivnak értékelte, majd a kévetkezd napokban tanusitott szerepvallalasa szemszdgébdl egyre job-
ban vadolni kezdte a ,reakciés és antikommunista erékkel valé egytttmuikodése” miatt. Tito szerint Nagynak szembe
kellett volna helyezkednie a reakciés erékkel, nem pedig fegyverbe szélitani a népet az oroszok ellen és a nyugattol
segitséget kérni. , A helyett, hogy utjat allta volna a kommunistak 6ldoklésének — folytatta a jugoszlav vezeté —, kiadta
kialtvanyat, melyben megtagadta a varsoéi egyezményt, kinyilvanitotta semlegességét.”

Tito — egyebek mellet — a méasodik szovjet beavatkozassal kapcsolatosan hangsulyozta, hogy elvileg Jugoszlavia
ellenezte az idegen katonai er6 beavatkozasat. Felvetette azonban a kérdést, hogy ,mi a kisebbik rossz, a zUrzavar, a
polgdrhabord?” Magyarorszagrol sz6l6 szévegének a végén Tito a kovetkezdket allitotta: ,A jelenlegi magyarorszagi
fejleményeket abbdl a tavlatbdl szemlélve, hogy vagy szocializmus, vagy ellenforradalom, védentlink kell a mai Kadar-
kormanyt, tdmogatast kell neki nydjtanunk. Tdmogatnunk kell azért, mert igen sulyos helyzetben van. El kell hallgattat-
nunk azokat az elemeket, akik most minden hibat az oroszokra héritanak. Igen, a szovjet elvtarsak felelések, mert nem
lattak meg elébb és nem javitottak ki Rakosi uralmanak hibait, mert nem tettek elébb lehetévé, hogy azok az emberek
kerlljenek uralomra, akik a munkasosztély és az egész nép bizalméat élvezik.”? Az elhangzottak alapjan egyértelmd,
hogy Tito és a jugoszlav politikai vezetés eleinte valamennyire rokonszenvezett a magyarorszagi reformtorekvésekkel
és Nagy Imre politikajaval, majd kilonboz6 titkos targyaldsok és események hatasara — amelyek bévebb ismertetésére
e tanulmany keretében nem vallalkozhatunk — valtoztatott véleményén.

A jugoszlav szempont mélyebb boncolgatasatol eltekintve, szlovén vonatkozasban fontos megemliteni, hogy az
allaspont ideoldgiai atyja nagy valészinliséggel a szlovén szarmazasu, sajat koraban tekintélyes partideoldgus, Kardelj
Edvard volt. Ugyanis Kardelj egy belgradi tandcskozason 1956 novemberében hasonléan szélt az eseményekrél, mint
Tito. O a forradalom okat Magyarorszag ,sztalinista” jellegti rendszerének tdl lassu felszamolasaban latta, azonban
ettdl fliggetlenll erélyesen elitélte az elsé szovjet beavatkozast, amely — véleménye szerint — alaposan felingerelte az
amugy is elégedetlen magyar lakossagot. A tébbpartrendszert hangoztatdé Nagy Imrét — igy Kardelj — a szovjet be-
avatkozas a ,reakcios erék Olelésébe” taszitotta. Kardelj feltehetéen bizott Kadar politikai programjaban, ezért — bar
fenntartasokkal — elfogadhatonak mindsitette a méasodik szovjet beavatkozést, amely ,védelmezte a magyar szocialista
rendszert az ellenforradalom eldl.”

Stane Kavcic, a targyalt id6szakban liberalis gondolkodésardl ismert szlovén politikus a magyarorszagi eseményekkel

kapcsolatosan Ugy vonta le a kdvetkeztetést, hogy a délszlav allam problematikus gazdasagi allapota és a népesség
szocialis helyzete elegendd ok arra, hogy — magyar mintara — felldzadjon a hatalom ellen. Hasonlé volt egyébként
jellemz6 a legtoébb jugoszlav és szlovén politikai megnyilatkozasra, azaz a magyarorszagi eseményeket a délszlav al-
lamban észlelt konfliktusokkal és szociélis feszlltségekkel parhuzamosan elemezték.
Fontos hangsulyozni, hogy a nagyobb szlovén vallalatok dolgozéi a magyar forradalom idészakaban elégedetlensé-
glknek adtak hangot. Sokan meg voltak gy6zddve arrél, hogy a magyarorszagi eseményekhez hasonlék Jugoszlavia-
ban is bekovetkeznek, amennyiben a lakossdg és a munkasok helyzetének javitadsara nem ker(l sor. Nagyon feszult volt
a helyzet a jesenicei vasgyarban, a Litostroj, a Sava és Tam vallalatokban, valamint a banyavidékeken.

E rovid tanulmany masodik részében, amint mar jeleztem, a Szlovéniaba, illetve Jugoszlaviaba érkezé magyaror-
szagi menekulteket érinté néhany kérdéssel kivanok érintélegesen foglalkozni. Mindenekel6tt az alabbi néhany 6s-
szegzo gondolatot tartom fontosnak hangsulyozni:

Kulonodsebb sajatossag nem volt tapasztalhaté a szlovén régidban (a korabeli Szlovén Koztarsasagban) kibon-
takozott helyzetben az 4ltalanos jugoszlaviai dllapotokhoz képest. Ennek egyik oka abban rejlik, hogy a mene-
kultkérdést teljes egészében a jugoszlav titkosszolgalat kezelte.

- Jelenlegi informacidink szerint 1957. julius 1-ig 19.599 személy érkezett a korabeli délszlav szovetségi allam
terlletére.
1957. aprilis 1-ig 6sszesen 193.805 menekilt hagyta el Magyarorszagot, akiknek kb. a fele Budapestrdl, illetve
a févaros szlikebb kornyezetébdl indult Utnak, mintegy negyede Nyugat-Magyarorszagrél — ezek jelentds része
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a Mura menti, azaz a szlovéniai szakaszon hagyta el az orszagot. Erdekességként megemlithetjiik, hogy a Vas
megyei Szentgotthérdi jarasbol példéul 2.100 ember valt menekiltté, ami a jaras Osszlakossagénak akkor a 9%-
at jelentette, és ami a legmagasabb jérasi menekdilt-aranynak szémitott Magyarorszagon.

- A menekultek 14%-a a 14 évesnél fiatalabbak korosztélydhoz tartozott, b6 40%-a a 15-24 éves korosztélyhoz
(6k voltak a legtdbben), 31,30 %-a a 25-t6l 39 éves korosztélyhoz, 11,5% a 40-tél 59 éves korosztalyhoz, és
1% alatt volt a 60 évesnél idésebbek ardnya. Kb. 2% esetében nem sikerlt kideriteni az életkort, valamint azt is
megemlitjik, hogy a csoportositaskor kb. 151 ezer menekdltet elemeztek.

- Az elsé menekulthulldm sorén, 1956. december 1-ig 690 ember érkezett Jugoszlavidba, ebbdl a szlovén hatar-
szakaszon érkezék szdma nem lehetett tllsdgosan sok (feltételezésink szerint mintegy 100 f8). Az elsé mene-
kaltek mé&r november elején, kdzvetlenll a november 4-ei események utan megérkeztek.

- A menekiltaradat érkezése tekintetében intenzivebbé valt a helyzet azt kévetden, miutan Ausztria felé mér sem-
milyen médon nem lehetett kozlekedni (1957 januarjatol).

- A mai Szlovénia terlletére — informécidink szerint — 1957 nyaraig 6sszesen 2.361 menekult érkezett, akik kozul
kozvetlenul Magyarorszagrol 1.617 (1956-ban 355-en, 1957-ben 1.262-en), 744-en pedig mér kdzvetve, azaz
kordbban mér valamelyik masik jugoszlav tagkdztarsasagban tartézkodtak hosszabb-révidebb ideig.

- Ismereteink szerint Szlovénia mai tertletén 10 gydjtétabor, illetve gyljtéhely mikodott. Féleg gydgyfirddkben
és varakban alakitottdk ki ezeket. A furddhelyek esetében, a flrd6zdidény miatt, 1957 majusara bezartak a
tabort, és mas helyszinekre szallitottdk a menekilteket. A Muravidéken, kozvetlentl a Murétél keletre fekvé ré-
gidban ketté tabor miikodott — Muraszombat és Murski Crnci —, mindkettd 1957-ben (a muraszombati egészen
november 1-ig), valamint ketté kézvetlenll a Mura nyugati partjdn (Radenci és Verzej).

- A tovabbi szlovéniai gyGjtéhelyek a kovetkezék voltak: Borl (ez volt a legnépesebb), Statenberg, Rogaska Slatina,
Jelsingrad, Bizeljsko és Brestanica.

- Vesslink ropke pillantast a Szlovénidba kertlt menekultek késébbi sorsara is:
0 nyugatra, féleg Svéjcba kerilt kb. 500 személy
0 visszatért Magyarorszagra 55 személy
o0 az er6szakkal Magyarorszagra visszaszolgaltatottak szama ismereteink szerint 9 6 volt
0 a tdborokbdl 29-en menekdltek el (nagyjabdl ismeretlen a tovabbi sorsuk)
o szlovén terlleten maradt 27 személy
o Jugoszlavia egyéb téboraiba athelyeztek 1.740 f6t
0 a szlovéniai tdborokban valdszintleg ketten haltak meg

- Altalanos jugoszlav vonatkozast adatok az 1957. julius 1-jei llapotrol:
0 a korabeli dllamszovetség terlletére dsszesen 19.559 menekdlt érkezett
o Magyarorszagra visszakerilt 2.521 6
o Nyugatra kijutott 7.832 &
o0 Jugoszlaviaban letelepedett 575 & (Muravidék esetében csupan egy-két esetre kovetkeztethetiink)
o Az emlitett id6pontban tehdt még a tdborokban volt 8.631 menekdlt

- A gyUjtétaborok 1957 novemberéig mUikodtek Szlovénia teriletén, a leghosszabban a muraszombati és a bres-
tanicai gyUjtéhelyek Iéteztek (november 1-ig).

Végezetil érdekességként néhany interjlalany 6sszegzett gondolatat ismertetjik.
A maridézett, gontérhazi szarmazasu Varga Karoly alsélendvai lakasaban is, ahol akkoriban & egy cipészmesternél lakott
és dolgozott, eltoltottek egy éjszakat a cipészmester feleségének menekdlt rokonai, aki koézil az egyik — ha hinni lehet
az éllitdsanak — tagja volt a Mindszenty hercegprimést kimenekiték csoportjdnak. Karoly olyan esetrél is beszédmolt — az
erre utalé informaciokat egy bizalmas beszélgetés soran véletlendl hallotta —, hogy az 1956-0s menekultek kozdl bizo-
nyos személyeket az OZNA, azaz UDBA (jugoszlav belligyi titkosszolgélat) kémkedésre kényszeritett, tehat a segitséget
megaladzé feltételhez kototte. Sajnos, voltak olyanok, akik nem tudtak a kényszer eldl kitérni. Karoly tud egy olyan '56-0s
menekultrél, aki az emlitett események utdn még sokdig Alsélendvan tartézkodott és részt vett a hirhedt kémhaldzat
tevékenységében.
Kiraly Lajoshoz és feleségéhez, Maridhoz is a térgyalt id6szakban jottek rokonok, magyarorszagi menekultek Tornyi-
szentmiklosrél. A Borl telepilésen mikodd gyljtétdborban helyezték el ket késébbi, nyugatra tdvozasuk elétt. Lajos
neje sokat aldozott a menekdlt rokonokra, hisz azok ruha és minden egyéb nélkil szoktek at a hataron. A gyUjtétébor-
ban anyagilag is segitették dket.
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A volgyifalui Kaszas Erzsébettdl tudjuk, hogy amikor 1956-ban kitért a forradalom és a hataron kezdtek atkelni a
menekdltek, a szomszédos Lendvaujfaluban (ma Tornyiszentmiklds) lakd névére és annak csalddja azonnal atjott a
hataron, hogy talalkozzanak a rokonokkal. Ok nem olyan szandékkal jéttek, hogy hosszabban maradjanak vagy hogy
tovabbmenjenek nyugatra, csupan ldtogatdba érkeztek. A jugoszlav hatdsdg emberei megtudtak, hogy magyarorszagi
személyek tartdzkodnak naluk, azért kijottek hozzajuk. Elbeszélgettek vellik, és amikor meggy6zédtek réla, hogy még
aznap este visszamennek Magyarorszagra, nem zaklattak ket tobbet.

Erdekes torténetet mesélt az érségi Kapornakon élt néhai Lukacs Péter is. Azokban a napokban Lukacsék is befogad-

tak egy csalddot néhany érara. A bajba jutott emberek, akik a temetében a kereszteken, illetve sirkdveken taldlt magyar
feliratok miatt el6szor gondban voltak, hogy milyen tertleten vannak, mikor meggyézédtek réla, hogy mar Jugoszlavi-
aba értek, megnyugodtak. Lukacs Péterék megetették, megitattak éket is, aztdn a menekdiltek tovabbmentek.
A radamosi Fehér Rozalia csupan tizenkét esztendds volt, amikor 1956-ban a faluba is érkeztek menekiltek. Akkoriban
a telepllésen egy bolt mikodott, ott toltottek el néhany napot a szerencsétlen emberek. Mivel Rozélia édesapjanak
lovai voltak, az egyik csalddot ¢k szallitottak el Belatincra, ahol gyUjtéhely volt. Az eseményre éjszaka kerllt sor, és a
nem kis félelmet kivalté Utra Rozalia kisérte el az édesapjat.

Jegyzetek:

TKovacs Attila: Madzarsko begunsko vprasanije leta 1956 in 1957, s posebnim ozirom na begunce v Jugoslaviji
in Sloveniji (kézirat; a Magyarorszag Szlovéniai Nagykovetsége altal rendezett 2006. szeptember 17-ei tanacs-
kozason elhangozott eléadas tablazatai).

2Géncz Laszlo: Egy peremvidék hirmonddi. Mura menti életképek a 20. szazad els felébél. A Magyar Nyelv és
Kultdra Nemzetkozi Tarsasdga — Anyanyelvi Konferencia, Budapest, 2006 (77-88. p.)

3Géncz Laszlo: i. m. (121-126 p., 141-152. p.)

4Rezek, Marjeta (Indtitut Nove revije, Ljubljana): Odmev madzarske vstaje leta 1956 v Sloveniji in Jugoslaviji
(kézirat; a Magyarorszag Szlovéniai Nagykovetsége altal rendezett 2006. szeptember 17-ei tanacskozéson
elhangozott eléadas).

SPomurski Vestnik — Glasilo Socialisti¢ne zveze delovnega ljudstva za Pomurja — A Pomurjei Dolgozé Nép Szo-
cialista Szovetsége hetilapjanak magyar nyelvi kiadasa. I. évf. 22. sz., Murska Sobota, 1956. nov. 29.

Fischer

Gyoérgy
Ignudé II.

Goncz Laszlo:: Muravidék, Szlovénia és 1956
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Bence Lajos

Otvenhat kihatasa a szlovéniai magyar sajtora
és a magyar-jugoszlav viszony alakulasara

Bevezetd megjegyzések

Az dtvenhatos magyar forradalom hire napok alatt bejérta a vildgot. Nyugaton a masodik vildghaborut koveté hidegha-
borus idészak is hozzéasegitett ahhoz, hogy az elektronikus média gyors fejlédésnek induljon, s elsérendl propaganda-
eszkozként 1épjen elé. A roévid, de mozgalmas és érardl-6rara valtozd 10-12 nap térténéseirdl ily moédon ,,naprakész” és
hiteles képet kaphatott a vildg kozvéleménye. A forradalom leverése utan pedig a menekultéradat elindulaséaval Ujabb és
Ujabb részletek kerdltek felszinre a szemtanuk és a forradalom résztvevéinek hiteles tantsagtevése jovoltdbol. A késébb
részrehajlassal, alantas antipropagandaval és hirveréssel megvadolt nyugati radidknak (Szabad Eurdépa, Amerika Hangja)
nagy szerepe volt a menekultek letelepitésében, csaladjuk és hozzédtartozdik Nyugatra juttatasdban.

A radiézas kezdetét jelentd idészakban a Muravidékhez legkdzelebb esé Mariborban is magyar nyelvd téjékoztatok, fel-
hivasok és tandcsok hangzottak el az 56-0s menekdltek részére arra vonatkozéan, hogyan lehet legélisan, ha Ugy tetszik,
jugoszlav segitséggel elhagyni az orszag teriletét, tovabbéd milyen lehetdségeket kinal fel a menekultek fogadasara az
allam. (Kezdetben ugyanis arrél volt sz6, hogy a menekulteket visszaszolgéltatjdk a magyar hatésagoknak.)

E révid bevezetd utdn azt vizsgaljuk, milyen szerepe volt a hiteles magyarorszagi eseményeknek, a Nagy Imre-tgyet
kovetden, a két orszag kozott fesziltté vald viszony alakuldséban.

Masrészt a helyi, muravidéki magyar sajt6 létrehozasa és a helyi szlovén sajtéban megjelent cikkek milyen hatést gyako-
roltak a szlovéniai magyar sajt6 elinditésara. A szerz6 meg van gyézédve arrél, hogy az 56-0s események tajékoztatd-
propaganda cikksorozata nagyban hozzajérult a kddoszlatashoz a forradalom megitélésével kapcsolatban, de a magyar-
jugoszlav viszonyban a Téjékoztatasi Iroda altal szitott fesziltségek nem csdkkentek, taldn még ndttek is. E sorok irdja
arrél is meg van gy6zédve, hogy a hatvanas években gyenge személyi és anyagi feltételek k6zott sinylédé, az egy-masfél
fét foglalkoztatd, az dllami kdzponti és regiondlis sajtdé mar megjelentetett cikkeinek forditasaibdl ,,él16” Népujsag, mely
a folyamatos megjelenés kovetelményének is alig-alig tudott eleget tenni, nem indulhatott volna el a hetvenes években
az 1956 kapcsédn megjelend, ,ideolégiai” megalapozasnak szamitd elétorténeti fejezet nélkdl.

A szlovéniai magyar tajékoztatas kezdetei és az 56-os forradalom

Erdekességként jegyezheté meg, hogy a két orszdg partvezetése kozotti, bartinak nem mondhaté viszony miatt, a
Muraszombaton megjelené Pomurski Vestnik (Muravidéki Hiradd) magyar mellékletében az oktoberi események eldtt
magyarorszagi vonatkozasu cikkek, hirértékl informaciok alig jelentek meg. A szocialista szovetség (teljes nevén, a
Dolgozd Nép Szocialista Szévetsége) altal jegyzett hetilap magyar nyelvli mellékletében az 1956-0s évtél négy oldalon
kozolt aktudlis hireket, beszamoldkat, tudositdsokat a kulfoldi és a helyi eseményekrdl. A melléklet elsé szdma, amely
1956. janudr 19-én jelent meg, a Vezércikk helyett cim( bekdszontében a melléklet elinditasdnak indokoltsagat ekkép-
pen foglalja 6ssze: ,A magyar nemzetiségu dllampolgéraink tulnyomé része bebizonyitotta az elmult hét év folyaman,
amikor a hatar mentén nehéz volt az élet, hogy j6 dllampolgérai az Uj, szocialista Jugoszlavidnak. Mi sokszor nem tudtuk
eléggé felbecsilni a hazafias dntudatukat, és nem ismertettik meg velik alaposan és idészerlien az Uj életet, a hazai
és a vildgeseményeket” — irja Rogl Franc, népbizottségi elnok. A Néhany sz az olvaséhoz! cikkben pedig a szerkeszté
biztatja az embereket, kuldjenek tuddsitasokat, hiszen akkor él meg barmilyen sajtékezdeményezés, ha nemcsak a szer-
kesztdség cikkei szerepelnek benne, hanem az olvaséké is.

Egyik ilyennek sz&mit a 1956. julius 26-i Magyarorszagon bekévetkezett a régdta vart esemény f6cim alatt megjelend,
Osszefoglald jellegli beszamold Rakosi lemondasardl, Gerd Ernd elsé titkarra vald kinevezésrdl szél. A lap Vér Poznan
utcdin cimU széfukar kozleménye a ,kulfoldi és belfoldi reakcidt teszi feleléssé a torténtekért”, akik ,kétségbeesett
[épésre szantak el magukat”, kovetkezésképpen ,elégedetlenséget és véres zavargast idéztek elé”. De ,rosszul szamol-
tak”, hiszen a lengyel reformok és az orszdg demokratizalasa eddig is ,jelentés haladast ért el”. A Hol keresenddk a
poznani zavargasok okai? cimU lényegre t6r6 cikk Edvard Ochab elsé titkar alldsfogalasa, mely szerint ,tévedés volna,
ha a zavargas okait az imperialista igynokok aktivitdsaban keresnék”. Ochab bizonyos dnkritikat gyakorolva a 6 év elé-
gedetlenségének okat a gazdasagpolitikdban és a partvezetés bizonyos hibas Iépéseiben kereste, véleménye szerint nem
tettek meg mindent a nehéz anyagi helyzetben 1évé munkésok és alkalmazottak ,segélyezésére”. Tito és Hruscsov 56-0s
taldlkozoja a két part kozotti j& viszony erdsitésére tett elsé 1épés, mikdzben a tagallamokban — elsésorban Lengyelor-
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szagban és Magyarorszagon — egyre nott az elégedetlenség. Csak sejthetjik, hogy a ,,magan jellegi” jugoszlav-szovjet
csucson a szocializmus ,,allasarél”, a kommunista uralom fenntartasanak lehetséges ,,médozatairdl”, a lengyel és a
magyar torekvésekrol is sz6 esett. A melléklet A Jugoszlav politika nem valtozott meg cimmel az elsé oldalon kozolt
hirosszefoglalot, melyben mindkét fél az ilyen jellegli megbeszélések fontossagat emeli ki, majd az Ujsagirok kérdésére
Rajk és tarsai rehabilitacidja és Ujratemetése kapcsan a magyarorszagi viszonyokrél megjegyzi: nagy jelentéséget kell
tulajdonitani az MDP vezet&sége Iépéseinek, melyeket a kdzelmult hibainak és tévedéseinek felszamolasa terén tett.
Az oktober 18-i szdmban Hirek Magyarorszagrol rovatcim és Soha tébbé... alcim alatt tébb iras is napvilagot latott.
Rajkék temetésérdl, a magyar-jugoszlav gazdasagi kapcsolatok erésodésérél, a szakszervezeti kildottség és a MDP-
kuldottség jugoszlaviai latogatasarol. Tulajdonképpen a négy oldalon megjelené melléklet utolsé oldala, egy rovid
kishir kivételével, Magyarorszagrél szol. A Pomurski Vestnik magyar melléklete ezt kdvetéen november 1-jei és 8-ai
szamaban , post festa”-jellegli beszamoldkat, hireket kdzol a magyarorszagi forradalom és szabadsagharc érarél-6rara
valtozd eseményeirdl.

Az elsd hirek egy héttel a 23-ai események utan

Az elsé hir az oktéber 23-i eseményekrdl, a magyarorszagi forradalomrol egy héttel késébb, november 1-jén jelent
meg a Pomurski Vestnik hasabjain. A vilagesemények porondjardl f6cim alatt A kibontakozas felé cimmel kozzétett,
.vezércikkszerl” frasban a forradalmi megmozdulést, aligha kétséges, hogy kdzponti utasitasra, még , kibontakozasi
lehetéségként” értékelte a cikk irdja. A szovjet alakulatok segitségét a rend helyreéllitasara és a népfelkelést ,fasiszta
ellenforradalmi megmozduldsnak” minésité Geré Erné-kormany reagalasat, valamint az tgy , katonai tgyként” vald
kezelését tulzasnak tekinti. , A végsokig valsadgos és bonyolult helyzetben csak akkor tarult ki a kivezetd ut, amikor
Nagy Imre kormanya ténylegesen hivatalba |épett, amikor a kormanyprogramjéban és nyilatkozataban napvildgot
lattak a dolgozdk Iényeges kovetelései, és amikor méar lehetetlen volt nem félredllitani az Utbol azokat a vezetdket, akik
a gyaszos Rakosi-korszakanak bulneit tetézték az utdbbi hét blneivel”. A cikk irdja a Nagy Imre és Kadar Janos vezette
allami- és partvezetést garancianak tartja arra, hogy 6k ketten ,,a magyar tarsadalom leghaladébb eréinek tevéleges
kozremUkodésével”, s ezen erékre tdmaszkodva a helyzeten Urrd tudnak lenni. A negyedik oldalon a Mi térténik
Magyarorszagon? fécimmel az Gj magyar kormany megalakuldsarél, az MDP oktéber 28-an megtartott kdzponti ve-
zetbségi Ulésérdl kiadott kdzleményrél olvashatunk hosszabb irast, elitélve a 23-i és 24-i szovjet beavatkozast a rend
visszadllitdsa érdekében. A lapoldalon taldlhaté a Nagy Imre altal a radidban beolvasott kormanynyilatkozat, melyben
a miniszterelnok kategorikusan elutasitja azokat a nézeteket és véleményeket, mely szerint az orszagban nem egy , ha-
talmas népmozgalom”, hanem ellenforradalom zajlik. Nagy szerint a megmozduldsokban ,elemi erével bontakozott
ki egy nagy, egész néplinket atfogd és eggyé forrasztdé nemzeti demokratikus mozgalom”, mely célul tlizte ki, hogy
.biztositsa nemzeti fliggetlenséglinket, Gnallésdgunkat és szuverenitasunkat, kibontakoztassa tarsadalmi, gazdasagi,
politikai életlink demokratizmusat...”. Az oldal legaljan egy szenzacidéhes cikkben, az osztrak radid jelentésére hivat-
kozva, Puskas Ferenc halalhirét kelti, mint az események egyik aldozataét. A szofukar cikkecske nem felejti el megje-
gyezni, hogy Puskas a felkel6k oldalan harcolt.

Az egy héttel késébb, november 8-an megjelend szdm mar az idékdzben lezajlott forradalom eseményeirdl szamol be,
némi csalddottsaggal, elégedetlenséggel. A kdzben kirobbant szuezi valsdg miatt a politikai kitekintének is felfoghatd
vezércikk mar nem a magyar eseményekkel foglalkozik, hanem az angol-francia agressziét elitélé ENSZ hatarozat
lényeges pontjait veszi szamba. A cimoldalon megjelent tudoésitas arrél szamol be, hogy ,fegyveres magyar katonak
jelentek meg hazéank terlletén”, mely egyedilallé esemény, hiszen a lenti laktanya hiradds szazadanak legénységérél
beszél, akik tobb kamionnal [épték at Rédicsnél a magyar-jugoszlav hatart.

LA kapott utasitasok szerint ezeket a személyeket hatarérségiink befogadta és lefegyverezte. Mindezeket a polgari és
katonai személyeket befogadd-kdzpontokban helyezték el.” — all a cikkben.

A negyedik oldalon a szuezi valsdg mellett a Magyarorszagi eseményeket elemzi a lap. A Magyarorszagon tovabb
folyik a vér ciml kommentarban Nagy Imre a varsoi egyezmény felmondasat, és a szovjet csapatok azonnali kivonu-
lasat koveteli. ,A magyar kormany az orszag haladoéiranyl kibontakozéasa érdekében mast nem tehetett, minthogy
felmondja a varséi szerz6dést, bejelentse az orszag semlegességét a katonai tombokkel szemben, és hogy az Egyesult
Nemzetekhez forduljon.”- all a szlkszavl cikkben. Ugyanebben az irasban — valdszini més hirforrasra hivatkozva
- olvashatunk az ,erés6dé reakcids és antifasiszta eréknek” a fegyveres felkelésben vald megjelenésérdl. , A zlrzavar
megszlntetése és a polgarhaborl elkeriilése érdekében a Nagy Imre kormany... arra kényszerllt, hogy a reakcids
torekvéseknek is sorozatos engedményeket tegyen” — olvashatod félreérthetetlen célzattal. A lap also felét a Magyar
Forradalmi Munkds-Paraszt Kormany megalakulasarél szélé hir tolti ki, melynek miniszterelndke, Kédar Janos élesen
birdlja a Nagy Imre kormany gyengeségét, az ellenforradalmi erékkel valé lepaktalast, amelyek veszélyeztetni kezdték
.a magyar szocializmus vivmanyait, a nép allamat, a munkasok és a parasztok hatalméat és az orszag létét.” A lapban
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helyet kapott a Kddar-kormany 15 pontban megfogalmazott , programja” is. Ennek elsé pontja a nemzeti fliggetlenség
és az orszag szuverenitasanak a biztositasa, a masodik a népi demokracia rendszerének és a szocializmusnak megvédése
minden agressziétél, voltak. A targyilagos tuddsitas ezuttal sem maradt el, igy a szlovéniai magyar lakossag sajat lap-
jabdl nagy vonalakban értesulhetett a legfontosabb torténésekrél. Azt azonban csak sejthette, hogy a szovjet csapatok
Ujbdli bevonuldsa a kommunista rend visszaéllitasét jelenti.

Az 56-0s eseményekkel valé foglalkozas azonban itt még nem ér véget, hiszen hatra van még annak ,hazai” értékelése,
melyet maga Tito elndk tett meg Puldban, a Kommunista Szévetség isztriai aktivajan. A beszédet teljes terjedelmében, 4
bévitett oldalon a november 29-i szamban olvashattdk a muravidéki magyarok. A szocializmus idészer( kérdéseirdl cimu
beszédben az 1948-as jugoszlav-szovjet konfliktus, a Hruscsovval vald, kdzelmultban sorra kerult taldlkozasok mellett
a lengyelorszagi és a magyarorszagi gy is helyet kapott. Tito beszédében a lengyelorszagi helyzetet kedvezébben itéli
meg, hiszen mint mondta, ott ,Gomulka erételjesen kezébe ragadta az igyeket.” Mivel Lengyelorszagban nem jutottak
lehet&séghez a reakcids erdk, amelyek kétségtelenll Iéteznek, a szovjet beavatkozas elmaradésaval az orszag a demok-
ratizalédas és a ,teljes fliggetlenség” Utjara Iéphet — volt a partvezér és allamfd véleménye.

A marsall cicerdi kérdés formajaban ,valaszol” arra a kérdésre, hogy a Szovjetunidbeli utazasat miért nem Magyarorsza-
gon keresztul tette meg. A valasz: mert Rakosi orszagan keresztil nem akart utazni. Gerérél ugyanolyan rossz véleménye
van a jugoszlav elndknek, mint Rakosirol.

Az elsé szovjet beavatkozésért is Gerét teszi feleléssé, aki csécseléknek nevezte a szazezres tlintetd tomeget, s megsér-
tette a magyar népet. , Végzetes hiba volt a szovjet katonasagot hivni, amig tartottak a tlintetések” - fejti ki Tito. Ahogy
stlyos hibanak tartja azt is, hogy egy ,masik orszag” katonasagét vetették be sajat néplk megleckéztetésére. Persze
Nagy Imre is sok mindenben blindsnek itéltetik, féleg ingadozasat, a zlrzavarban mutatott hatarozatlansdgat itéli el
Tito. Szerinte azonban f6 bline — s itt a hintapolitika nagymestere, a hithi kommunista ismét remekel —, hogy fegyverbe
szélitotta a népet a szovjet hadsereg ellen és a nyugati imperialistakhoz fordult segitségért, s ezzel veszélybe sodorta a
szocializmus vivmanyait.

A fentiekbdl kifolydlag a masodik szovjet beavatkozast szinte sziikségszertinek tekinti, bar meakulpazva, hogy a jugosz-
l&v vezetés sohasem tdmogatta azt, de végul is elfogadta, mint a szocializmusnak, mint legfébb értéknek megérzésének
utolsé lehetéségét. Csak remélni szeretné, hogy a sztalinista erdk is belatjak, hogy ilyen médszerekkel nem lehet tovébb
élni, mert a szocializmust és az eszmét ,borzalmas csapés érte”.

Van a magyar forradalomnak még egy kinos, jugoszlav szempontbdl igen ellentmondasos epilégusa, amely a szovjet-
jugoszlav politikai viszony és a pértok kapcsolatara, valamint az Ugy etikai voltara is rairényitja a figyelmet. A magyar
melléklet 8. oldaldn nagybetls cim (Hol van Nagy Imre?) figyelmeztet arra, hogy a jugoszlav kévetségen menedékjogot
kapott Nagy Imrét és tarsait a szovjet hatalom, Kadarék egyetértésével elrabolta, s ismeretlen helyre szallitottdk. Az
incidensrél, Nagy Imréék november 22-én tortént letartdztatasardl a lap kévetkezé szdmaban olvashatunk részletes
beszamoloét. A Durva egyezményszegés cimmel megjelent oknyomozo jegyzet a jugoszlav kormany és a magyar forra-
dalmi munkas-paraszt kormany kozott oktdber 21-én alairt egyezmény értelmében Kadarék biztositottak Nagy Imre és
tarsainak biztonsagos hazatérését és mozgési szabadsagat. Erre hagyatkozva 22-én Ugy déntottek, hogy elhagyjak a
nagykovetség épuletét. A tobbi Iényegében ismert.

A jugoszlav kormany jegyzékben tiltakozott a magyar és a szovjet félnél a torténtek miatt, s kérték az egyezményben
foglaltak megvalésitasat. Mindhiaba!

Aztan a magyar kormany részérél oly szertelen hazudozés indult el Kddarék részérél, amely példatlan a magyar torté-
nelemben.

Jellemzd, hogy a jugoszlavok tiltakozd jegyzékérél Kadarék mélyen hallgattak. November 23-4n hivatalos radié-koz-
leményben azt jelentették be, hogy az autdbusz utasai sajat kérelmiikre Romaniaba tavoztak. (Erdekes. Miért nem
Jugoszlavidba? Ahonnan a menedékjogot kapték.). A késdbbi, budapesti jelentések Nagy Imre és tarsainak Ugyérdl
azt sugalltak, hogy Nagy Imre és tarsai egy jugoszlav-szovjet Osszeeskiivés folytan keriltek Roménidba. Tehat nem Ma-
gyarorszag, hanem Jugoszlavia szegte meg az egyezményt. A harmadik varidns magatol Kadartél szarmazik, s a maga
nemében a legaljasabb, jelesl arrél szol, hogy Nagy Imrééket, ,nehogy provokativ gyilkossag aldozatai legyenek”,
személyi biztonsdguk megdrzése érdekében nem széllitottak lakésukra. - Az Ggy nem zérult le — irja a jegyzet irdja. Ré-
szUinkrél azonban igen, hiszen a ,nevesincs” Ujsag 1957-ben a munkastanacsok fokozatos feloszlatasanak pillanatéig,
valamint egy-két rovidebb cikkben foglakozik a menekiltek kapcsan Magyarorszaggal.

Kadar vezetdi képességeirdl Edvard Kardelj, a Szovetségi Végrehajté Tandcs alelnéke mondott elséként lesujtd, s maig
érvényes itéletet. Kardelj a Nagy Imre és tarsaival kapcsolatos egyezményszegés ismeretében kifejtette: kétségbe vonja,
hogy a Kadar-kormény az a szubjektiv tényezd, mely Magyarorszég belsd tarsadalmi ellentmondésainak feloldasaban
»haladé médon kdzremiikddhet”. A december 15-ig torténtek arra engednek kovetkeztetni, hogy a ,sztélinista elemek”
visszatérésével a Kddar-kormany politikdja nem képes megoldast hozni a magyarorszagi vélsagra — vallja az éleslatasardl
ismert szlovén politikus. Kezdetét vette az ,ellenforradalmi erékkel valé leszémolas”, a megtorlas, melynek folyamén
t6bb szaz embert itéltek kilonbozd, sokszor alaptalan vadakkal kotél altali halalra, kozottik gyerekek valtak a forra-
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dalom martirjaiva... 200 ezren hagytak el az orszagot. A Jugoszlavian &t meneklldk szdma pedig 1957 januérjdban
elérte a 15 ezret. A lakossag élelemmel, széllassal és meleg ruhaval segitette a menekulteket, s kozremUkddtek abban
is, hogy magyarok tovabb utazhassanak Nyugatra. Minden(tt szimpatidval, nagy szolidaritassal fogadtak a , hésoket”.
A Magyar Koztérsasag a forradalom fél évszazados évforduléjan emlékplaketteket adomanyozott a muravidéki magya-
roknak és szlovéneknek a menekiltek befogadasaért, elszalldsolasaért és a vellk vald torédésért.

A ,melléklet” 1957. évfolyama

Az 57-es évfolyam januéri-februari szdmaiban a Szovjetunié altal kezdeményezett (sok esetben kiprovokalt), erésen
sztélinista szinezetl, az imperializmus elleni harc egyetlen ellenszereként emlegetett, a Szovjetunié altal ,vezetett”
szocialista 6sszefogas emlegetésével a Tajékoztatasi Irodaval valé szakitas és a ,lancoskutya” korszakbdl jol ismert
vadak hangzottak el. A Tiszta szocialista eszmecsere vagy elvtelen latszat-vita cimd, a belgradi Borbabal atvett, a ,,ma-
gyar” Pomurski Vestnikben is megjelentetett elemzd irasban olvassuk: ,,... valamennyi széban forgé cikk éles tamadast
tartalmaz azok ellen az emberek ellen, akik allitélag ,a sztalinizmus elleni harc 6rve alatt” és a ,,nemzeti kommuniz-
mus jelszavaval” gyengiteni kivanjak a szocialista orszagok egységét (amelynek részeként természetesen Jugoszlaviat
is értik - a szerzd) szét akarjak zUzni tdborukat, kart akarnak okozni a proletariatus diktatdrajanak, és végsé fokon, a
szubjektiv kivansagoktél figgetlenul, a szocializmust ki akarjak szolgaltatni ellenségeiknek”. Ez volt a legfébb blne
Nagy Imrének és korének, ezért kellett vesznitk.

S még valami: gyakran elfelejtjik, hogy a ,harmadik utas” megoldast tanulmanyozé magyar kormany, amely oktéber
22-én tért haza egyhetes jugoszlaviai korutjardl, s melynek tagjai kozott ott talaljuk Geré Ernét, Kadar Janost és Hege-
dis Andrast, hazatérésuk elétt kifejtették, a jugoszlav minta szerint szeretnék a zsakutcaba jutott tarsadalmi vezetés
utjat folytatni. Ez nyilt tdmadast, s a lengyelorszagi poznani eseményeket is figyelembe véve, Moszkva elleni ¢ssze-
hangolt fellépést jelentett, a birodalomhoz tartozé szdvetség szétbomlasztasat. Ezért kellett Ujra a két kozeledd felet
Osszeugrasztani, a jugoszlav-magyar viszonyt a Nagy Imre és tarsainak elrablasaval a ,,holtpontra” juttatni, mellesleg a
magyar demokrécia megvaldsitasanak tigyét az Ujboli bevonulassal 89-ig, kdzel 3 és fél évtizedig kitolni.

TELEKOMUNIKACIJE Savica 56
1956. (Jugoszlav radidkésziilék '56-bol)

Bence Lajos: Otvenhat kihatésa a szlovéniai magyar sajtéra
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Ferencz e. Gy6z6

Kényvek 1956
zalai eseményeirdl Il.

Sivo évek aljan
Szerkesztette, a szOvegeket gondozta
és a jegyzeteket irta

Béres Katalin

.Konyviinkben mi is az 6tvenes évekrdl sz6l6, kilonbozd
mufaju torténetek 6sszegyljtésére és kiadasara vallalkoz-
tunk. Nem szépirodalmat tart kezében az olvasd, hanem
olvasmanyos, helyenként irénidval, humorral, szeretettel
megflszerezett, megrenditd visszaemlékezéseket.”- kozli
a szerkesztd, Béres Katalin muzeoldgus az elészoban, és
igaza van.

Azokat az éveket idézik fol a kotet szerzdi — a visszaemlé-
kezdk -, amelyekben egyetlen rossz és rossz akaratu, eset-
leg tulbuzgd emberek el6tt kiejtett mondata hosszd héna-
pokra, esetleg évekre bortonbe zarathatta kimonddjat.
Méra Magdolna — Méra Janos (Méra Ferenc unokadccse)
a zalaegerszegi Zrinyi Miklés Gimnazium latin tanaranak
lednya, a lelkes zalai t4j- és népkutatova lett tandrné ko-
ran megismerhette, miként hat az embernek nem csak a
lelkére, de az allaséra is, ha a dontéshozdkkal ellentétes vi-
ladgnézeten nevelkedett fol, s azt mindig is magaénak val-
lotta... Ez a jelenség akar altaldnosnak is mondhaté. Akkor
Ady Endre: Négy-6t magyar 6sszehajol cimU verse valtot-
ta ki az igazgaténd rosszallasat, mivel renddrtiszt is jelen
volt az innepélyen.... ,A tanfelligyeléségi altiszt hozta az
tizenetet, hogy menjek be az AVH Jokai utcai épiiletébe”
— {rja Mdra Magdolna, ahol be akartak szervezni, hogy a
tantestiletben torténtekrol értesitse megbizoit, ellenkezd
esetben ,kivisznek a jugoszlav hatarra, mintha én &t akar-
nék szokni... Senki sem tudja majd, hova lettem.” Szeren-
cséjére tobbet nem latta belulrél az avosok irodait.

Az irodalomtudomany nemzetkozi hir(i tudésava, a Petofi
Irodalmi Mlzeum féigazgatdjavd magat Szijartohazardl
felklzdd lllés Laszlo szegényparaszt szlleit azért telepitet-
ték a Hortobagyra, ahol az egyik birkaakol lett a ,szal-
ldsuk”, mert Titoékhoz kozeli faluban éltek, ahol bizony
gyakorta ropkodtek a géppisztoly l[6vedékek a hatar mind-
két oldaldrél. A hortobagyi tabor érei mit sem tudtak a
dolgos, becsuletikben megbéntott kétkezi emberekrdl,
csak annyit, hogy , rohadt fasiszta jugoszlav kémek”, s ek-
ként is bantak vellk. Szegény Illés Vendelék a rendszerhez
hu faluvezeték altal kisemmizve, megraboltan, Gvegezet-
len ablakl hazukba tudtak volna csak visszatérni, ezért
inkdbb Dunaharaszti egyik diledezé valyogkalyibajaban
rendezték be Uj otthonukat, de lelkik nyugalma sohasem

allt helyre. Maga a szerzd, aki nagy nehezen letette egye-
temi vizsgait, tanari oklevelével visszament esztergélyos-
nak — ahogyan irja, visszataszitottak az akkor uralkodénak
mondott munkésosztalyba - abba a muhelybe, ahol az
akkori sztahanovista orszagpéldakép, Muszka Imre hal-
mozta egymasra a 100 szazalékokat, amig el nem jutott
az ezer(!) kozelébe...

A bagodi Hari Margit, Tirpak Endréné azért kerilt a vizsga-
lati fogsagnak, majd a kdzbiztonsagi érizetnek mondott
pokolba — ahol hetekig nem tudott sem mosakodni, sem
fehérnemdit valtani -, mert nem volt hajlandé alairni az is-
kolak allamositasat koveteld ivet (ahogyan a bortdnre itélt
vétlen szllei sem!), s errél egy cédulat csisztatott az el6t-
te Ul6 osztélytarsa kezébe. Nos, annak a lanynak rendér
volt az udvarloja, aki fénokei kegyét keresve dtadta ezt a
par sort, amely megpecsételte Hari Margit tovabbi sorsat.
Egyenest a tandrarol hivtak ki az dvosok... A targyalasan
elhangzott, hogy az iskolaallamositas ellen follépd, szileit
foljelenté bagodi parttitkar par éve még helyi nyilasvezér
volt, &m a bird szerint: ,Ha j6 nyilas volt, akkor j6 kom-
munista is!”

Torténelmi nevet viselt az 1848/49-es forradalom és sza-
badsagharc kormanybiztosanak dédunokaja, a Nemes-
apatiban szuletett Csertdn Ferenc, aki kuldk szarmazasa
miatt csak sok hercehurcaval végezhette el a k6zépiskolat,
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tébb gimnédziumot is megjarva végul Pannonhalman a
bencéseknél. Egyetemi folvételét elutasitottak, ezért vil-
lanyszerelé segédmunkas lett, majd katonaéveit a komloi
szénbanyaban toltotte le kényszermunkaval. Csak érde-
kességként, az akkori évek , hangulatdhoz”: a nagykapor-
naki disznotenyészté telepre sem vették fol a szarmazasa
miatt, mert hatha veszélyezteti a kozelldtas biztonsagat.
Rékosi rendszere tulajdonképpen igy gyartotta szazezer-
szam az ellenségeit azokbdl is, akik a hiveivé valhattak
volna, ha érvényesilnek a magasztos elvek.

A Bonyhad melletti tanyan malomtulajdonos gyerekeként
szlletett Marx Gyula, a zalaegerszegi kozélet ismert sze-
repldje pécsi orvostanhallgatd kordban kapcsolédott be
az allamositott egyhazi oktatast potld, a keresztény elit-
képzést szolgald, Ugynevezett kiscsoportos tevékenységbe
a zalaegerszegi Bajan Marikaval, évfolyamtarsaval, késéb-
bi feleségével egylutt. Nagykanizsan 1955 6szén kezdte
orvosi palyafutdsat sebészként, ugyanitt lett a felesége
gyermekgyogyasz. Mindebbdl koévetkezden természetes
maodon lett alakitd résztvevdje az oktéberi események-
nek, mégpedig a nagykanizsai kérhdz munkéstanacsa
tagjaként, a Gyérott megalakult Dunantuli Nemzeti Ta-
nacsnak is, mindenek elétt azzal a céllal, hogy gydgyszert
szerezzen. Kuldottként alkalma nyilt a személyes targya-
lasra Szigethy Attila tarsasagaban Nagy Imre miniszterel-
nokkel. Egyltt hazafelé jovet keveredett bele kocsijuk a
szovjet harckocsi oszlopba. Mindebbdl nagyjabdl sejtette
is eljovendd sorsat, amely be is teljesedett: 1956. januar
23-an éjszaka sulyos betegek melldl tartdztattak le. Ennek
oka volt a kiscsoportos tevékenysége, amely a BHO — a
BTK elédje — szerint kimeritette az izgatas torvényi tény-
allasat, s mindehhez jottek oktdberben viselt dolgai. Fél
évet toltott bortonben, amit beszamitottak az itéletbe, s
amely a rettegett Markoban sziletett meg titkos targya-
lason. Erzékletes lefrasat kapjuk az orszaghdzi légkornek
és a bortonhdnapoknak. Végul Zalaegerszegre kerllt, a
felesége szilévarosaba kororvosnak, betegei megelége-
désére. Elvégezte a Marxista-Leninista Esti Egyetem 3 éves
tagozatat, tehat néla is megkezdédtek a dolgos hétkoz-
napok. Szervezdje, majd szénoka is lett a Lenin-szobor
eltavolitasat koveteld tiintetésnek — a helyén ma a cimer-
haz vérja a latogatokat. Varga Gyula megyei elsé titkar le-
mondasa utan az MDF szineiben képvisel6vé valasztottak
a rendszervaltas utani orszaggytlésben. Ma is résztvevéje
Zalaegerszeg kozéletének.

Dr. Czeglédy Edit didklanyként irott napldja kilonos ér-
téke a kotetnek. A Pannon Tukor olvasdi mar ismerik a
mU a forradalom idészakat felelevenitd részletét. Kiegé-
szitésként annyit azért érdemes hozzatenni, amit a naplé
megkerUlésérél a szerzé elmondott:

- Tehat megleltétek a naplét. Mikor irtad az elsé sort?

- Még Budapesten, amikor 12 éves koromtdél didkottho-
nosként a Makszim Gorkij orosz-magyar tannyelvi iskola-

Ferencz e. Gy6z6: Konyvek 1956 zalai eseményeirdl Il.

ban tanultam. Kitalaltam magamnak egy titkosirast, azzal
jegyeztem ol legbensébb gondolataimat, hogy szeret-
nék kitliné tanulé lenni, meg elnyerni a vords selyem
nyakkenddt, amely akkor a legnagyobb dicséség volt, a
jO tanulok, példas magatartasuak jutalma. Természetesen
bejegyeztem a napldba kellemes élményeimet, amelyeket
az irodalmi szakkdrben szereztem. Az a napldé azonban
mar nincs meg, csak ez a masik. Amikor ezt megtalaltam,
egy kollégandvel legépeltettem, tobb példanyban, hogy
minden testvéremnek jusson beléle.

- Hogyan ker(lt ez Béres Katalinhoz, a kétet szerkeszté-
jéhez?

- Andras Ocsém torténetesen Kapiller Imre levéltaros
szomszédsagaban lakik, természetesen atadta neki elol-
vasasra. Nos, a levéltaros szomszéd azonnal meggydzte
az 6csémet, hogy erre nagy sziksége volna a kozgydjte-
ménynek, akar meg is fizetnék. Az feleltem erre, hogy a
naplém nem elado, de szivesen dtadom....

Dr. Czeglédy Edit Ugy tett, ahogy mondta, a naplé pe-
dig tovabb lépett a mizeumba, ahonnan mar mint a Sivd
évek aljan cimu konyv egyik remek fejezete kerllt az olva-
sok kezébe. Még annyit, ami a naplé ismeretében érde-
kes: Czeglédy Edit Csingiz Ajtmatov (anyanyelvén Dzsin-
gisz Ajtmat) kirgiz szerzé munkassagardél irta és védte
meg egyetemi doktori értekezését még 1989-ben.

A kovetkezé visszaemlékezd, a civis — azaz debreceni
szarmazasl — Molnar Istvan gazdaszként kerllt Keszt-
helyre, ahol egyik megalapitéja volt 1956. oktober 14-én
a Pet6fi Kornek, majd az akadémiai és a varosi forradalmi
tanacsnak is tagja lett. Egyik gyermekével — csaladjat hat-
rahagyva - Jugoszlavidba menekdilt, ahonnan Kanadaba
vette az Utjat, s egy farmgazdasdg megaldzott cselédje-
ként kezdte 0j életét. Am onnan szerencséjére egy kerté-
szeti kutatdintézetbe kerllt, ahol hamarosan folfigyeltek
a magyar fiatalra, s névénynemesitéként hamarosan hir-
névre tett szert. Tavollétében itélték 8 évi bortdnre. Mire
1964-ben végre sor kerllhetett a csalddegyesitésre, mar
az Uj hazédban és sajat hazaban oOlelhette meg a feleségét
és gyermekeit. A konyv a menekilttaborokban szerzett
élményeit tartalmazé leveleket kozli.

Nagy szolgalatot tett a kiadé Zala Megyei Muzeumok
lgazgatoésaga (felelés kiadd dr. Vandor LaszI6 igazgatd)
a kényv napvildgra hozatalaval 2006. szeptember végén,
mert eddig ismeretlen zalai 56-0s eseményekkel, s azok
szereplGivel, de az el6zményekkel is megismerteti az olva-
sot. Béres Katalin Idbjegyzetei hasznosan segitik a pontos
értelmezést.
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Hobor J6zsef

Harom nap,
két év — egy élet

Szerencsés Rudolf 1927-1977

Harom napig volt Zalaegerszeg nemakarom elsé embe-
re, azaz a varosi forradalmi bizottsdg elnéke. Ugyanis az
addigi elnék Varga Ferenc zenetanart november 2-an,
az Arany Barany kultirtermében megtartott gyulésen a
kuldottek menesztették, mert elégedetlenek voltak vele.
A bizalmi szavazason a 150-bdl 11-en szavaztak mellet-
te, viszont Szerencsés Rudolfot azon melegében megvé-
lasztottdk ,eldzetes és utdlagos tiltakozadsom ellenére” a
helyébe, amelyet kelletlenll foglalt el. Elsé ténykedésének
egyikét 6 maga egy cetlin igy irja le: ,A megszalld szovjet
hadsereg 3 fotisztjével folytatott megbeszélés letartozta-
tadsunk utdn 1956. november elején. Egy tank kiséretében
mentink Ostoros Karcsival a Megyei Tanacsra. Hantos
Ferenc tolmacs forditotta a megszallé orosz parancsnok
utasitasait a megyei tanacson. (Jelen: Gelencsér Gyula, Pék
Jozsef, Ostoros Karoly, Bironé, Meskd Karoly, Szerencsés
R)

A szerzd tételesen bizonyitja, hogy az egerszegi képzé ta-
nara minden Iépésével, intézkedésével a kozbiztonsdgot
szolgalta, s hidba, hogy ,nov. 4-én reggel a varosi tanacs
épuleténél lerakattam a szovjet csapatok elétt a fegyvert,
miutan a szovjet csapatok parancsnokaval ebben megalla-
podtunk”, a nevezetes zardai didkgytlésen hidba 6lelgette
meg Medvegyev érnagy, s nevezte igazi magyarnak Sze-
rencsés Rudolfot, letartoztattak, kiengedték, Ujra lefogtdk,
s dr. Bozdky Kéroly tandcsvezetd bird 2 évre elitélte. Bar a
vadlott szerint is kitiing dr. Takats Adam tgyvéd mindent
megtett a védelmében, késdbb sem kapott kegyelmet. A
didkjai altal korllrajongott, kivald ifjusgi szervezd tanar
megjarta a kegyetlen marianosztrai bortont is, kiszabadu-
ldsa utan csak évek mulva Iéphetett Ujra katedrara.

A szerzé ezt az életutat kiséri végig a karcsu kotetben,
amelynek jeles értéke a csaladi levéltar.

(Helikon Nyomda, Zalaegerszeg, 2006)

Béres Katalin - Csomor Erzsébet-
Kapiller Imre

A legyozott gyoz,
az elesett él

(Az 1956-0s forradalom
zalai fotokrénikaja)
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Mult-tikor

Jol megszerkesztett konyv, amely 83 fényképpel mutatja
be a megyében lezajlott népfolkelés és forradalom ese-
ményeit, még annak derUjét is.

A szerkesztd és a bevezetdt szerzd Béres Katalin muzeo-
l6gus rendhagyé irast adott az olvasé kezébe: riportsze-
rGen, helyenként adoméazva, tehat emberkozelien szamol
be a kotetben megjelent fényképek keletkezésének kordl-
ményeirdl, a felvételek készitdinek kilétérdl, sorsarol.
Példaul: ha 2006 februarjaban nem végzik el a zalaeger-
szegi falumuzeumban kiallitott eszkdzok szokésos évi kar-
bantartasat, koztik egy hajdina hantoldét is, talan soha
sem kerllnek elé az alapitd igazgatd, dr. Szentmihalyi
Imre felvételei a zalaegerszegi eseményekrdl. (Kulonos,
hogy eddig nem akadt rajuk senki a tobb évtizede zajlé
feltjitdsi munkalatok soran.) A szerzék immar életforma-
java valt szivds kutatds eredményeként leltek a veszprémi
levéltarban 6rzott sarmelléki felvételekre. A nagykanizsai
képeket a Vasemberhaz ,vasemberének” csizméja rejte-
gette a mUzeumigazgato, dr. Kerecsényi Edit eléreldtasa-
nak koészonhetben.

Hasonlé kalandokat éltek at a tobbi fényképész felvételei,
amelyeknek kilonlegessége a ma Pusztaszentlaszlén él6
Csonkas Sandor szineskép-sorozata a bazakerettyei olaj-
ipari felvonulasrél, szobordontésrél.

Tornyiszentmiklés, '56. oktdber 26.

Ferencz e. Gy6z6: Konyvek 1956 zalai eseményeirdl Il.

A konyvet az egyes helyszinek tagoljak egységes szerke-
zetté. Minden telepulés képsorait a két tudos levéltaros,
Csomor Erzsébet és Kapiller Imre (a Gonczi Galéridban
megrendezett emlékkiallitds két rendezdjének) beveze-
t6je értelmezi, bemutatva az ismert szerepldket is. Sze-
rencsénkre megmaradtak a felvételek, amelyek elénk
idézik az orszagban egyeduliként azokban a forradalmi
napokban az elesettek emlékére és tiszteletére folavatott
gipsz-szobrot, a Keszthelyen tartézkodd Marinkay Istvan
mUkedvelé szobrasz alkotasat.

Szazezernyi szénal is tobbet mondanak a lendvai Mesze-
lics Laszl6 grafikai tervei szerint elkészilt kdtetben megje-
lent képek arrél, hogy 1956 oktdberében-novemberében
miként mozdultak meg a zalai telepllések lakoi, s még
december kdzepén is komoly tlintetések zajlottak, ame-
lyeket a megszallé hatalom csak fegyveres beavatkozassal,
harckocsikkal, kdnnygazgranatokkal tudott feloszlatni.
No és az emlitett der(i: Keszthelyen szamarat kotottek ki a
fétéri gimnazium elétti fahoz a december 11-12-i ,néma
tlntetésen”, rajta tablaval: ,Csak én maradtam kint az
utcan”. Marmint tintetni a Kadar-kormany mellett. ..

(Zala Megyei Muzeumok lgazgatésaga, 2006)
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Kiraly Laszlo

Korunk Zenéje
Fesztival 2006

A magyar hangverseny életben az utdbbi évtizedekben
négy nagy centrum alakult ki, a januari Mini Fesztival, a
szombathelyi Bartok Fesztival, az &szi budapesti Korunk
Zenéje Fesztival és a téli bemutatd sorozat a Fészek Klub-
ban, melyen Gj magyar muvek hangzanak el. Tulajdon-
képpen ide sorolhatéak a Tavaszi Fesztival kortars zenei
koncertjei is. A tavalyi hangversenyek kozll ezUttal az 6szi
budapesti Korunk Zenéje eseménysorozatat tekintjik at.

J6 szinvonall, hangulatos esttel kezdédott a fesztival
szeptember 28-an: Hazatérés cimmel Elek Szilvia csemba-
&6 mUvésznd, Oberfrank P&l szinmUvész és Vladar Csaba
festdmUvész kozos produkcidja a testvérmuzsak (zene-
irodalom-képzémdvészet) harmonikus egytttmuikodésére
adott példat. Az ,0sszmUvészeti ” estnek szomord aktua-
litdst adott Ligeti Gyorgy, vilaghir( hazank fia juniusi tavo-
zasa az élék sorabdl. (Nem szeretném az 6rok elégedetlen
szerepét magamra Olteni, de egy ilyen nagysagrendl ze-
neszerzé megérdemelt volna egy szerzéi estet. Hiszen van-
nak még Magyarorszagon be nem mutatott zenekari da-
rabjai. igy pl. a nyugati karrierjét elindité Apparitions és az
életmU egyik utolso alkotasa, a Hamburger concerto cimu
kurtverseny. Gondolom, ha Barték Béla halt volna meg
idén juniusban, senki sem gondolta volna, hogy a Mik-
rokozmosz néhany darabjaval emlékezziink ra...) A hang-
verseny ,pilléreit” tehat Ligeti harom nagyszerl csembald
darabja, Passacaigla ungherese, a Hungarian Rock /1978/
és a |0 évvel korabbi Continuum cimUl kompoziciék alkot-
tak. Ezen kivul Kocsis Zoltan, Kurtdg Gyorgy, Hollos Maté,
Elek Szilvia és Nagy Janos csembalé darabjai hangzottak el
Gergely Agnes, Bertok Laszld, Kemény Istvan, Dobai Péter,
Nagy Gébor, Parti Nagy Lajos, Bank Laszl6, Erdédi Gabor,
Voros Istvan és Dobrentei Kornél verseivel, illetve prézai
frasaival valtakozva. Nem értettem egyet — az egyébként
egész este kitlind formaban jatszo - Elek Szilvianak azzal
az Otletével, hogy Kurtdg Gyorgy harom hommage-darab-
jat a zongorara irott Jatékok cimU sorozatbdl csembaldn
adta elé. Ha valakinek, a mUvésznének tudnia kell, hogy
a csembald pengetds hangszer, annak ellenére, hogy kla-
viatlra segitségével szolaltatjadk meg. Ezek a darabok a
zongora zengd hangjat igénylik, nem szeretném hallani
sem mandolinon, gitaron, harfan vagy citeran e mdveket,
mivel nézetem szerint az elpattand hangzasok a szerzéi
szandék lényegét hamisitjak meg. A Ligeti darabokon ki-
vll szdmomra az est legfontosabb muvének Hollés Maté
Tre Toccate cimU szerzeménye tint. E m{ azt a megalla-
pitast bizonyitotta, melyet Balassa Sdndor szajabél szok-
tam srdn hallani: nem a zene bevalt eszkozei, legfeljebb
a zeneszerzék fantazidja merllhet csak ki... Hollés Maté

hagyomanyos zenei eszkdzokkel, de mégis poszt-modern
madon, friss és eredeti gondolatokbdl épitette fel kompo-

C s

listak repertodr darabjava lesz.

Nem voltam maradéktalanul boldog az olasz Akanthos
Ensemble szeptember 29-i, Nador-termi koncertje utan.
Meggyézddésem példaul, hogy Bruno Maderna (1920-
1973), aki egyébként a kortars zene legavatottabb kar-
mesterei kdzé tartozott, nem valt volna ilyen jelentéségu
zeneszerzévé, ha nem az avantgarde zene felfutdsanak
idején, a masodik vildghabord utani évtizedekben kezdi
palyajat.

Serenate per un satellite ciml harom hangszerre /gor-
donka-zongora-Uték/ irt darabja szinte semmiféle nyomot
nem hagyott bennem, mint ahogy eddig hallott egyetlen
mas mUve sem. Aldo Clementi 2x6 cim( finom, minima-
lista kompozicidja legaldbb kellemes csengés-bongasa-
val nem taszitott és nem 0Osztdonzott menekullésre, mint
Maderna 06sszefliggéstelen, szaggatott hangzastoredé-
kei. Az 1996-ban elhunyt Niccolo Castiglioni két vokalis
szerzeménye sem gydzott meg e zeneszerzé nemzetkozi
jatszottsaganak és rangjanak jogossagarél. Biagio Putig-
nano Commentario anamorfico cimd — sz6lé zongorara
irt - darabja, melyet Stockhausen Ill. zongoradarabjara irt,
csupan arrél tudositott, hogy e szerzé mennyire kedveli az
id6sebb és hiresebb német kolléga szerzeményeit. A kon-
certet zaré négy — kamarazenei kiséretes - dal, Giancarlo
Testoni szerzeménye muzikalis, ,,neo-normalis” zene, de
mintha tulsdgosan emlékeztetett volna az osztrdk Heinz-
Karl Gruber Uj-tondlis stilusdnak egyes megoldésaira. Sze-
rencsére a magyar kompoziciék nem nyujtottak ennyire
hervaszté képet. Példaul Sugar Miklés Percupicsy cimd,
Gtéhangszerekre és elektronikus hangzasokra készilt szer-
zeménye megallta volna a helyét barmelyik nemzetkozi
kortarszenei fesztivadlon az 50-es 60-as évektdl napjainkig.
A szerz6 nagy tudassal, hozzaértéssel kezeli az elektroni-
kus anyagot, és otletesen haszndlja ki az Gtéhangszerek
lehetéségeit. Kérdés csak az, mennyi lelki taplalékot visz
haza ebbdl a hangzasvildgbol a hallgato és vajon milyen
taldlati eséllyel lehetne megpalyazni azt a rejtvényt: mely
orszag szUlotte a komponista? Harom szélécselléra irott
darabot is hallottunk ezen az estén. Holl6s Maté Canto
nostalgico cimU szerzeménye az érzelmek &radasaval ha-
datos zeneszerzéi munkat értékelhettik. Egyébként Hollds
darabja szépen rimelt az est szamomra legvonzébb olasz
sz6l6 cselléra irott szerzeményére. Madarasz Ivan 1984-
ben komponélt L&t cimU operédjanak egy nevezetes részle-
te a Lot imaja zongorakiséretes csell6-dallam forméjaban
is megallta a helyét és valddi zenei élményt nyujtott.

Szeptember 30-an a Bubno6 Tamas és Mezei Janos vezette
Budapesti Enekes Iskola koncertjén Philipp Gyorgy veze-
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tésével két szép kompoziciot hallhatott a koézonség. A
kozépnemzedékhez tartozd Serei Zsolt Vesperas-tételek
és a fiatal Zombola Péter Vesperads ciml szerzeményét.
Szamomra kiulondsen Serei Zsolt alkotasa volt meglepetés
a szerzé eddigi munkassaganak ismeretében. Taldn pélya-
janak errél a pontjarél mas, természetesebb forrasok felé
indul el, s belatja, hogy nem feltétlendl a papir konstruk-
ciok visznek a j6 iranyba.

Személyesen nem tudtam részt venni, ezért felvétel-
rél hallgattam meg a Budapesti Tomkins Enekegyiittes
(mlvészeti vezetd: Dobra Janos) hangversenyét, melyet
Szokolay Sédndor 75. szlletésnapja tiszteletére rendeztek
a szervita téri templomban oktéber 1-én. A koncert -
szamomra - legkiemelkedébb eseményeirdl szélvan elsé
helyen kell emlitenem Jeney Zoltdn Monotonia cimu
— Konsztantinosz P. Kavafisz versére komponalt - szerze-
ményét. Ez a néi hangra és orgonara irott alkotas /mely
eléadhatd vonostrio kisérettel is/ elsésorban egyszer(
szépségével hatott. lgazi gordg hangulatot arasztott a
mU, nem csak a gorog széveg miatt, hanem azért is, mert
aki jart mar pravoszlav istentiszteleten Gérégorszagban,
annak volt hova kotni ezt a 12 fokl rendszerben megal-
kotott muvet. (A mU szévege nem vallasi jellegt.) Ugyan-
csak nagy élmény volt Edtvos Péter 1959-ben /a szerzd
15 éves kordban!/ komponalt egyszélamu éneke Kosz-
tolanyi: A magyar romokon cimd versére. ,Meglepd volt
szamomra ennek a korai kompoziciénak a drédmaisaga...”
— irja a szerzé a mu ismertetd szdvegében, s ehhez még
hozzaflizom: débbenetes volt az szamomra is, hogy egy
ifji ember ilyen tudatosan és kifejezéen volt képes egy
ilyen nem konnyd verset megzenésiteni.

Serei Zsolt ,,...boldogsagot dalld” cimU, Arany Janos so-
raira irt orgonakiséretes dala azért volt szamomra pozitiv
meglepetés, mivel a szerzé kordbbi muveinek nagy része
a tulzott tudatossag gorcsei altal megbénitva irédott. Eb-
ben a szerzeményében 6rommel fedeztem fel a sponta-
neitas jotékony hatasat: a kissé Messiaen hangzasvilaga-
ra emlékezteté orgonakiséret felett a dallam lényegesen
szabadabban szarnyalt, mint Serei korabbi vokalis muve-
iben.

Sari Jézsef Kosztolanyi Dezsé verseire irt két zongoraki-
séretes daldnak zenei anyaga nem csak profi zeneszerzo,
de igazi mester jelenlétérél tantskodik. Véleményem sze-
rint azonban a zenei anyag nem adekvat a versek hangu-
lataval. Kilénosen a masodik, gyaszos, élettdl blucstuzd
vershez nem illik a gyors mozgasu, tizenkét fokd zongo-
rakiséret.

Nagy meglepetés volt szamomra Weiner Lednak (1885-
1960), a Bartdk és Kodaly utani magyar zeneszerzé gene-
racio egyik legjelentésebb tagjanak két egyhazi szévegre
irt kérusmdve: az érett korban keletkezett Gloria és a fi-

Kirdly Laszlo: Korunk Zenéje Fesztival 2006

atal kori Agnus Dei. Kildndsen ez utobbi hatott rdm na-
gyon mélyen. Weinert elsésorban szimfonikus szerzéként
tartja szdmon a zenetorténet, ezért is volt meglepetés:
milyen szép kérusmdveket is tudott irni ez a kivalé muzsi-
kus. (S ennyi id6 utan mar senkit nem zavar a mdvek Ugy-
mond , konzervativizmusa”). A koncert zarészamaként az
Gnnepelt Szokolay Sdndor Gloria cimU orgonakiséretes
énekszolora, valamint a Missa Pannonica cimU a capella
kérusra irott szerzeménye hangzott el.

Furcsa érzésekkel hallgattam a svajci Ensemble Cont-
rechamps hangversenyét a Milleniumi szalonban. Az
egylUttes muUvészeti vezetdje a méltan vildghirl Heinz
Holliger oboamUvész, karmester és zeneszerzé. A musor
harom komponista hid-formaban /A-B-C-B-A/ elrende-
Bartok 1938-as Kontrasztok cimU szerzeménye volt, me-
lyet muzikalisan, de nem technikai gikszerek nélkul szoélal-
tatott meg az egylttes harom szdlistdja. Kurtdg Gyorgy
Jelek, jatékok, Gzenetek cimU ciklusanak néhany részletét
ezUttal vonds trio jatszotta. E mulvek mély gondolatok
hordozdi, s a kortars zenének ezen kifejezé eszkozeihez
nem szokott hallgatét is — bizom benne - bUlvkérikbe
tudjak vonni. Akarcsak a szlinet utdn megszolaltatott
két, angolkurt szoléra irt Kurtdg szerzemény: a Damjani-
ch emlékkd alcimd In nomine-all’ongherese és a Sappho
fragment. A ,furcsa érzéseket” bennem Holliger darabjai
valtottdk ki. Ez az igazan fantasztikus képességu, sokol-
dall muzsikus (Veress Sandor és Pierre Boulez tanitvanya)
zeneszerzéként sem tudja elrejteni muzikalitdsat. Am
ez a képessége féleg a zenei idék megkomponalasanak
hibatlan voltdban mutatkozik meg. A zenei anyag, amit
hallunk, teljesen megfoghatatlan szévedékbdl épal fel.
Holliger radikalizélja a masodik bécsi iskola (elsésorban
Schonberg és Webern) Ujitasait: a hangok szétszérédva
szblalnak meg, sem dallamokat, sem harmoénidkat nem
hallunk. Raadasul ezeket a szétszort hangokat kulon-
b6z6 — zenén kivili, vagy bellli - effektusokkal mintegy
L0sszemaszatolja” a szerzd. Hogy-hogy nem, a mu vé-
gére mégis az az érzésink, hogy zenei élményben volt
részink, pedig konkrét emléknyomot nemigen hagynak
bennlink az elhangzottak. Ez kiléndsen a Ma'Mounia
cimUl hangszeres kompoziciéra vonatkozik. Anna Maria
Bacher kolténé svajci-német dialektusban irt versei még
nyersforditasban is erételjesen hatnak. Ezekre az erételjes
koltéi gondolatokat tartalmazé kélteményekre komponal-
ta Holliger Puneiga cim( tiztételes dalciklusat. A hagyo-
many, melyre a kompozicié épitkezik, persze Schonberg
Pierrot lunaire-je /1912/. Még a hangszer 6sszeallitas is
hasonld, de a fuvola, klarinét, bracsa és csell6 mellé még
kurt és Gtéhangszerek is tarsulnak /Gtének értelmezve a
cimbalmot is, amely a Schénberg-mU zongorajat van hi-
vatva ,helyettesiteni”/. A hangzésvildg azonban messze
tullépi a Pierrot lunaire-t. Az énekesné elképeszté magas-
sagu és mélységl hangokat kell, hogy kiadjon magéabdl,
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a hangszeres hangzasok pedig sokszor kdzelebb jarnak
az elektronikusan gerjesztett hangok vildgadhoz. Hja, Sc-
honberg mdve 1912-ben, Holliger szerzeménye 2002-ben
frédott...

Megnyugtatobb zenék széltak oktdber 4-én a Belvaro-
si Féplébania templomban. A szintén svajci Il Mosaico
kamarazenekar fiatal muzsikusokbodl all, akik tisztan és
biztonsdgosan jatszanak. Amennyire a templom zengé
akusztikaju terében ezt meg lehetett allapitani, a hang-
zas kissé nyers mivolta arulkodott csak a tagok életkora-
rol. Két Bach szerzemény kozott hangzott fel egy Os- és
egy magyarorszagi bemutatd. A két kompozicié kozil az
amerikai Allen Brings In memoriam cimU révid, koncent-
ralt és szépen hangzd szerzeménye - melyet unokahiga
emlékére komponalt - szamomra meggy6zébb volt és ma-
radanddébb emléket hagyott, mint Fekete Gyula Media vita
cimU - idében kissé tilméretezett - kantataja. Fekete egyi-
ke a legkivalébb szerzéinknek a fiatalabb (50 éven aluli)
korosztalybol. Szerzeményei tudasrél, muzikalitasrol arul-
kodnak, és alkotéjuknak van egy kilonos képessége: ze-
néje rendkivul kifejezd, tonalis, de nem hasonlit igazabdl
egyetlen elédjére sem. Mahler szelleme ugyan ott lebeg
lirai mondanivaléju muzsikdja felett, de mindig elkeruli azt
a pontot, amikor a zene mar egyértelmten abba az irany-
ba |épne, ahové a példakép. A két gregorian dallamra (Te
Deum és Media Vita) épult, szép harmdnidkban bévelkedd
kantata, ha id6ben kissé 6sszefogottabb lenne, mélyebb
benyomast gyakorolna a hallgatéra. Mindkét vonos zene-
kari kompozicio sikerében nagy szerepe volt az alt szolot
énekld Rajk Juditnak.

Nem bizonyult idedlis helyszinnek a Magyar Kereskedel-
mi és Vendéglatoipari Mlzeum nagyterme a Modern Art
Orchestra oktéber 5-i koncertje szdmara. A meglehetd-
sen nagy létszamu jazz-egylttes hangereje a hosszukas
és viszonylag lapos terem miatt igen csak probara tette a
hallgatésag dobhartydjanak ellenalld képességét. A mu-
sor elsé szama Edtvos Péter Paris-Dakar cimU szerzeménye
(GOz Laszlo kulonleges, két tolcséres harsona-széléjaval)
egy szabad szellemd alkotd megnyilvanulasa, aki a muUfaji
hatarokat atlépve jéleséen és muzikalisan lubickol a free-
jazz, az elektronika és az avantgarde zene lehetdségeiben.
Mivel jazzkompozicidk megitélésében nem érzem maga-
mat illetékesnek, ezért Vukan Gyorgy Spanyol rapszddia
cimUl szerzeményérél nem nyilvanitok véleményt annak
ellenére, hogy a muzikalitas jelenléte itt is egyértelmi volt
szamomra. A koncert masodik felében elhangzott muve-
ket — melyek az egyuttes tagjainak szerzeményei voltak
- ezért aztdn meg sem hallgattam. Mindenesetre a Fekete-
Kovécs Kornél vezette csapatot a magyar zenei élet nagy
értékének érzem.

Ugyanez a koncertterem volt a helyszine az EAR EgyUttes
oktober 7-i koncertjének. Ez az egylttes az él6 hangsze-

res zene és az elektronika Osszekapcsolasanak lehetésé-
geit prébalja kihasznalni, ilyen darabok irdsara 6sztonzi
a magyar zeneszerzd tarsadalmat. A musor elsé szama
Pintér Gyula Fény az alagut végén cimd — énekhangra és
elektronikara komponalt - szerzeménye volt. A szerzé si-
keres utovédharcosa a 60-70-es évek hasonlo jellegl proé-
bélkozasainak. Kivaléan banik az elektronikus eszk6zokkel
és darabjanak sikere nem kis mértékben készonhetd az
elképesztéen magas technikai szinvonalon éneklé Kévary
Eszter Saranak.

Paradox médon az elektronikus hangverseny — szamomra -
leginkabb figyelemre mélt6 alkotdsa egy hangszeres kom-
pozicio, Faragd Béla Musica Realta cim( szerzeménye volt
a Trio Lignum el6adasaban. (Rozméan Lajos, Klenyan Csaba
—klarinét, Lakatos Gyorgy — fagott) Ez az 6t poszt-modern
karakterdarab o&tletességével, szinességével hatott, béar
elsé hallasra az idé paraméter kezelése nem mindig volt
harmdéniaban a zenei anyag teherbird képességével.

Nagy derlltséget valtott ki Decsényi Janos Koncert cim
- abszurd humorban bdévelkedd, de ugyanakkor komoly
zeneszerzéi tudassal felépitett — elektronikus alkotésa,
mely CD-rél szélalt meg. Optimizmusra adhat okot, hogy
egy 80. évében jard alkoto, aki at- és tulélte a 20. szézad
borzalmait, ilyen jatékos kedvvel, énirdniaval képes zenét
szerezni.

Szintén a terem nagysaga /pontosabban kicsisége/ oko-
zott probléméat a Lyoni Utdéegylittes koncertjén, mely az
MTA disztermében zajlott le. Ez a gond elsésorban a kon-
cert zar6 szdmaban, a japan Yoshisa Taira Hiérophonie V.
cimU szerzeményének extrém hangerejl részeinél hozott
létre — fllfajast okozd - problémat. Xu Yi kinai zeneszer-
z6 Echo de la terre profonde cimU alkotasa koltéi cime
ellenére nem sok mondanivalét hordozott. A kilénleges
hangszinek alkalmazasa kevésnek bizonyult egy érvényes,
meggy6zé zenem( megalkotasdhoz. Steve Reich, az ame-
rikai minimal-repetitiv zene atyja 1984-ben komponalt
Sextettjét irta at kizardlag Gtéhangszerekre. Ezzel megle-
hetdsen elsdpasztotta darabjanak hangszin-vilagat: igen
csak hidnyzott a két zongora és a két szintetizdtor. A ma-
rimbak, a basszusmarimba és a vibraphon 6sszemosédo
hangzasait nem ellensulyozta a zongorak élesebb hangja.
A kompozicié utolso tétele azonban igy is nagyhatasunak
bizonyult.

Pozitiv elditéletekkel Ultem le meghallgatni Gavin Bryars
angol zeneszerzé One last bar then joe can sing cimU da-
rabjat, mivel a szerzét régdta kedvenceim kozé sorolom.
Nem kellett csalodnom: a szép, finom hangzasu, harmo-
niai valtasokban gazdag zene — bar talan tul széles id6va-
szonra vetitette ki a szerzd koézolni valdjat - maradandd
élményt jelentett. S6t, az Ujrahallgatas irdnti vagyat éb-
resztette bennem.

Bar nem hianyzott, de a Korunk Zenéje Fesztival 32 éves
torténetében mégis mar harmadszor kellett meghallgat-
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lehetésen barbérnak tiiné zene a nemzetkdzi Gtds tarsa-
dalom repertoar darabjava lett. S taldan nem véletlenul.
Laikus hallgat6 szamara talan taszité lehet az orditozassal
kisért aritmikus dobcsapkodas, ami a mu elejét jellemzi,
de a végére mégis kialakul valamiféle egységérzet: a dur-
va, vad hangzasokbdl atgondolt dramaturgiaju kompozi-
ci6 épul fel, mely nem hagyja érintetlenul a hallgatét.
Szimfonikus esttel kdszontotték az Olasz KultUrintézet-
ben az idén 75 éves Szokolay Sandort. A hangversenyt
a Magyar Radié Bartok addja él6 adasban kozvetitette.
E koncert arrél gyézhette meg hallgatésédgat, hogy Szo-
kolay S&ndor 6szinte zeneszerzd. Onmagét adja, amikor
lirai hangulatképeket komponal Becht Rezsé verseire Sop-
roni akvarellek cimmel. Sajat gondolatairél, félelmeirdl,
6romeirdl, szenvedéseirdl és hitérdl szél az ,,...ergo sum”
cimU o6t szimfonikus tételében, és zeneszerzdi egyénisé-
gének legjellemzébb megnyilvanulasait hallhatjuk méaso-
sebb - mai szerzék az egyéniséglinknek legmegfelelébb
kifejezési médokat. Nos, Szokolay Sdndor egy hosszu élet
soran ezeket megtalalta.

Osbemutatokkal zarta a Korunk Zenéje Fesztival az idei
hangversenysorozatat oktober 10-én, kedden a Nador-

Kiraly Laszl6: Korunk Zenéje Fesztival 2006

teremben. Az est mUlsorabdl szamomra két kompozicio:
Vajda Janos hagyoményos ¢sszeallitdsu /hegedU, gordon-
ka, zongora/ egyuttesre irt Tridja, valamint Jeney Zoltan
Bucsu Ligeti Gyorgytdl cimU szélé cimbalomra irt darabja
jelentett élményt. Vajda poszt-modern tridja arado, spon-
tan muzikalitdsaval ragadott meg. S bér a posztmodernre
jellemzd stilus-kikacsintasok (elsésorban Ravel és a 19-20.
szdzad francia-orosz zenéje felé) altaldban jellemezték
a darabot, végsé soron mégis korunk hangulatat idéz-
te meg a szerzd. Kicsit ironikus, kicsit nosztalgikus ez a
zene, de a nagy nyelvijitadsok utan (mely a 20. szézad
zenéjét sokak szamara nehezen befogadhatova tette) jol
esik ismerds tadjakon megpihenni. Kilonosen, ha a szerzét
tehetsége megovja attol, hogy a konzervativ epigonizmus
csapdajaba essen.

Jeney Zoltan nem kacérkodik stilusjatékokkal, de muve
kifejez6, megrendultséget sugalld zene. Mint irja, a kom-
pozicid ,zenei anyaga két idézetet bont ki: az egyik Beet-
hoven Les Adieu szonatdjanak inditd motivuma, amely
elhangolva Ligeti Kurttridjanak is kezdete, a masik Halotti
szertartas cimd mdvem vesperasabdl a cimbalomszdélam
elsé szakasza...” A két idézet kibontdsa meggydzden si-
kerllt: a kompozicid mélté féhajtas a 20. szazad masodik
felének egyik legjelentésebb zeneszerzdje eldtt.

Budahazi Tibor
Kontaktus, 2006.
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Szemes Péter

Babszinhazi varazslat
moralis tanulsagokkal

Zalan Tibor: A rendithetetlen
gyufaarus lany c. darabjanak eléadasarol

Ugy tlnik, Zaldn Tibor nemcsak ,mentora, egyik szelle-
mi vezetéje” a Griff Babszinhdz megujult tarsulatanak —
amint az évad rendkivul tetszetds kivitelezést muUsorterve
jeloli -, hanem meghatarozd szerzdje is. Ezt igazolja, hogy
a Mese a zold kigyérdl és a Szép Liliomrol ciml Goethe-
mese mellett ebben az idényben immar masodik atiratara
épllt babjatékos bemutatd Zalaegerszegen. A rendithe-
tetlen gyufaarus lanyban két Andersen-klasszikus felhasz-
nalasaval formélt sajatos egységet, s bocsatotta ezt tex-
tualis alapként a rendezd, Székely Andrea rendelkezésére.
A megvaldsult és decemberi premiere 6ta is nagy sikerrel
jatszott eléadas néhol eltér ugyan a Zalan altal konstrualt
szovegtdl (mely teatralis utaldsok hijan elsédlegesen mégis
csak olvasasra szant irodalmi md), a szinrevitelben mutat-
kozo alkoté megoldasok — a szinpadra allité(k) leleményei
(a dalok beemelése, a multifunkcionalis diszletelemek, a
kilonboz6 fajta babok és jatékmodok alkalmazasa, a ve-
tités, etc.) — azonban csak gazdagitjak annak vilagat, Uj
horizontokat nyitnak a befogadas szamaéra.

A jaték a téli esti utca képének megidézésével indul. A
jarokeldk polgari jolétet sejtetd arnyaval éles ellentétben
all a bab-lanyka, a kis gyufadrus rongyos ruhajd, mezit-
ldbas jelenvaldsaga. A csikorgd fagy (melyet a taldldan
megvalasztott diszletelemek szinte érezhetéen kozvetite-
nek) ellenére a gyermek énekelve kinalja szerény porté-
kajat, azonban Ugy tlnik, senki sem szénja meg, az arra
haladoék arnyéka mindannyiszor tovabbimbolyog. Mikor a
szin nézGi bal oldalan egy férfi, jobbra egy né képe mégis
kimerevedik, a kislanyban remény sejlik. Az 6t korllvevd
felnéttek kérdéseire kozlékennyé valik: elmondja, hogy
édesanyja és nagymamaja nem él mar, hogy spiccelve
cselezi ki a tél hidegét (megtanulta, mert tdncosnd akart
lenni), hogy apja fenyegetése miatt nem mer pénz nélkul
hazamenni és ennek érdekében segitségll fordul hozza-
juk. De az arnyak hajthatatlannak bizonyulnak és gyalaz-
kodo szavak kiséretében magara hagyjak a kis gyufaarust.
A mind jobban didergd lanyka végul raszanja magat és
meggyujt egy gyufat. A szétnyild hatso diszleten (vetitett)
ldtomas korvonalazédik: 6cska padlasszobajuk és a nyil-
vanvaléan részeg, verést kilatasba helyezd Apa képe. A
fény kihunyasédval a tinemény szertefoszlik, ezért Ujabb
és Ujabb szalat lobbant langra, s feltarul a vagyak sora:
meleget adé vaskalyha, teritett asztalon tancolo libasuilt,
feldiszitett kardcsonyfa, utolséként pedig a hullocsillag

konkrét latvanyaval bevezetve a téli égbolton kozmikus-
s& bomlé halott Nagymama jelenése. A csodat a fentrdl
varatlanul a lanyka mellé esé Olomkatona tori meg, akit
6 a kozeledd hangok hallatan elbdjtat. Hirtelen feltlinik a
féllabu harcost keresé Ordég (a szinjatékban mintegy véd-
jegyévé valt ,Rilli-paff” kidltas és a 6 attribltumava tett
.mennykd"” bevezetése, valamint az énekét kiséré gépzene
alkalmazasa kivaldé megoldéasnak bizonyult) — meg akar-
ja olni a katonat, mert az szemet vetett menyasszonyara,
a papirtancosnére —, akit a gyermek hamis nyomra terel.
Oréme azonban nem lehet tartés, mert a szinre tantorgéd
Apa, a ,személyes 6rdog” ezlttal 6t akarja magaval vin-
ni — a csaladfé duzzadt arca, nagy harcsabajsza (termé-
szetesen az ezt imitdlé haromnegyedes maszk), hatalmas
kezei, valamint kevert, néhol téveszté beszédmadja szinte
felnagyitott szociolégiai tanulmanya az erészakos, ivasra
hajlamos tipusnak —, most azonban az Olomkatona rejti el
korabbi megmentéjét és kergeti el a megszeppent férfit.
Miutdn magukra maradnak, a két szamkivetett, a féllabu
vitéz (akit kezdetben, a dominéns téarsadalmi diskurzus
reprezentans példajaként még tarsa is ,nyomoréknak” ne-
vez) és a Gyufadrus lany (a megfélemlitett gyermek, aki
rdadasul a szegény népréteghez tartozik) némi tanakodas
utadn kozosen folytatja Gtjat, immar egyltt menekilnek
Gldozdik eldl. Alig tavoznak el a szinpad kozepe felé, a né-
z6i jobbon feltnik az Orddg, balra pedig a részeges Apa,
akik a kolcsonos becsmérlé szavakat kdvetéen ugyancsak
szovetséget kotnek, mégpedig a szokevények elfogésara
és megbintetésére. A sietségtél (mar amennyire a katonat
illetéen errél beszélni lehet) elfaradt, kimerdlt és a nagy
hidegben reszketé protagonistdk pihenni prébalnak: mig
a kislany adlomra hajtja a fejét, védelmezéje meggyujt egy
gyufat, s elbtte is latomas bontakozik ki a papirtdncosné-
rél és a féltékeny Orddgrél. A lang ellobbandsa és az (ildo-
26k kozeledd hangja felrdzza az abrandozé Olomkatonat
és nyugtalan szendergésébdl nehezen ébredd kisérdjével
folytatjak Utjukat. Az utolsé pillanatban sikerll beszallniuk
egy kanalis szélén ringd papircsonakba és igy némi elény-
re szert tennilik. De a Gonosz erre a varatlan helyzetre is
megoldast talal: pataja és farka segitségével telefont rog-
t6n0z és intézkedésre szoélitja fel beosztottjat, a Patkanyt.
A kis hajéban utazdok nem szamitottak erre az eshetéség-
re, azonban a katona batorsaganak készénhetéen (szuro-
nyat szegezi az allat mellének) sikertil tovabbhaladniuk. A
papircsénak a viz hatasara (a vizet egészen egyszerten le-
teritett kenddvel jelezték) gyengilni kezd és a f6hésok sza-
mara két lehetéség marad: hagyjak elfogni magukat, vagy
a kozeledd zuhatagba ugranak. Miutan utébbit vélasztjak,
az Olomkatonat azonnal elnyeli egy hatalmas Hal, akinek
a szajaban eltlinik a Gyufaarus lany is. Az allat gyomra-
ban (a szinjatékban a nagyra tatott szajban) talalkoznak
Ujra és mindketten mély alomba mertlnek. Alvas kdzben
Ujabb ldtomés jelenik meg el6éttli(n)k: a kislany tancolni
szeretne, apja meg akarja verni emiatt, a bator katona
azonban védelmére kel, ellizi a zsarnok csaladfét és bol-
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dogan siklik a kis gyufaarussal a jégen. Az dlombeli idillt
kevésbé boldog valdsagos élethelyzet tori meg, hiszen az
Gldozok idékdzben halaszok segitségével kifogtak a nagy
Halat és belsejében rdakadtak a szokevényekre. A két
fogoly probaélja védeni egymast, &m adott esetben erre
a sz6 az egyetlen eszkozik. A gyermek szétszaggatasat
fontolgatd Patkanyt ugyan az Apanak sikertl elzavarni,
igy az Orddg csatldsa kénytelen a gazdajatdl fizetségl
kapott mennykd&csapassal beérni, s végleg elkullog a szin-
rél, a f6hésok kiszabadulasa ellenben csak ,isteni beavat-
kozassal” lehetséges. Ennek perszonifikacioja a varatlanul
feltling Papirtancosné lesz, akirdl kiderdl, hogy nemcsak
balerina, de — a transzcendencianak kedvezve — tindér is.
A részeges Apat javulasra szélitja fel, és dolgozni kuldi,
az Ordégnek pedig be kell latnia, hogy az ellentétek nem
mindig vonzzak egymast és a tervezett hazassag kutba
esett. Az Olomkatona kezdetben nem hiszi, hogy szive
holgye tényleg viszontszereti, am kedvese végll meggyo-
zi errél, majd némi tanakodas utdn az Ujdonsult par a
Gyufaarus lannyal - immar Uj, szereté csaladként - egydtt
énekelve tavozik. A két szomorl végl Andersen-mese
alapjan létrehozott textus és az erre felépitett, vagy ezt
6nmagaba épitd (nézépont kérdése) bab-szinjaték tehat
boldogan zéarul.

A rendithetetlen gyufaarus lany szinrevitele — tekintve,
hogy a tarsulatépités munkdja még kezdeti stddiuma-
ban van — meglepden érett produkciét eredményezett.
A Matyi Agota &ltal tervezett killonboz6 babok az alakok
legfontosabb jellegzetességeit hangsulyoztak, a diszlete-

lemek minden funkciéjukban kiemelték a szinészi meg-
oldasokat, érzékletesen teremtették meg a miliét, szinte
éltek az eléadéasban. Kovacs Ivo animéciéi — a latomasok
megjelenitése (kilondsen a csillag-rengetegbdl kibomld
Nagymama képe) — sajatos képi vildagukkal jél kisérték a
verbalis elemeket, bepillantast nyljtottak a féhdsok dlma-
ba, vagyaiba, igy a szinészek eszkozeivel eljatszhatatlant
is megmutattak. Hajdu Sandor zenéje a hangsulyos pon-
tokon meghatarozé alakokhoz (pl. az Ordég) kotédott,
dalai a prézai egységekkel valtakozva élvezhetéen simul-
tak az eléadas szdvetébe.

A babjatékosok kozul, fiatal kora ellenére, maris elisme-
résre méltd Frick Néra mesterségbeli tudasa, mellyel él6vé
varazsolta a Gyufaarus lanyt, pontosan formalva az alak
legfinomabb mozdulatait is. Ugyancsak nehéz feladatot
oldott meg az Apat alakité Bathory Gabor, hiszen jollehet
a maszk miatt a mimikatél és a nagy kéz kovetkeztében
az alapvetd gesztusoktdl meg volt fosztva, Ggyesen kom-
munikalta szerepe kilonos nyelvi megnyilatkozasait. JoI
mozgatta az Ordégét Szivos Réka, Pardi Karoly pedig az
Olomkatona potencidlis, feszes, militdns beszédmaodijat
épitette fel sikeresen.

Székely Andrea rendezd j6 érzékkel nyult Zalan Tibor szo-
vegéhez, egységes szinpadi egésszé formalta azt, otletes
megoldasaival biztossa tette a bemutaté sikerét (hiszen a
gyerekek a legelfogulatlanabb kritikusok, az eléadas pe-
dig kétségkiviul hatast gyakorolt rajuk) — egyszerre felelve
meg a gyonyorkodtetés és az erkodlcsi nevelés kovetelmé-
nyének.

A rendithetetlen (6lomkatona és a kis) gyufaaruslany
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Szuletésnapi tarlatok,
életmu-album

Kiraly Ferenc szobraszmuvészete
— kettds kotésben, kettds elismerésben

A szlovéniai és magyar képzémuvészeti szakma, a mura-
vidéki-zalai k6zonség méltéan meginnepelte a Lendvan
él6 kivald szobrasz, Kirdly Ferenc 70. szuletésnapjat. A
2004-ben Munkacsy-dijjal is kitintetett mdvésznek tavaly
novemberben hadrom helyszinen nyilt tarlata a varosban: a
varban, a Galéria-MUzeum kiallitétermében a fa plasztikak
nyertek elhelyezést, a zsinagdga terében a bronz szobrok,
mig a szinhaz igényesen kialakitott eléterében a marvany
munkak nyUjtottak izgalmas latvanyt. A kidllitasokhoz kap-
csoléddan megjelent a szobraszmdlvész életmu-albuma s,
mely ennek a gazdag, valtozatos paélyanak szinvonalas,
reprezentativ 6sszegzése. Wehner Tibor, Kostyal Laszlé és
Franc Obal mUvészettorténészek tekintették at, értékelték
a mUvész kilonbozd korszakait, plasztikai vilaganak alaku-
l&4sat, kulonleges voltat, mig Bence Lajos az életutat vazol-
ta fel a kezdetektdl napjainkig.

Az aldbbiakban két részletet kozllink a tanulmanyokbal.

Wehner Tibor

A szabad formateremtés
k6zép-eurdopai muveésze

Gondolatok a hetven esztend6s
Kiraly Ferenc szobraszatarél
(Részlet)

L En stilust nem ismerek el magamnal.”

Kirdly Ferenc muvészete elsédlegesen az eurdpai szobra-
szat XX. szazadi progressziv aramlataval, Bracusi, Moore
és Arp — kozelebb keresve analdgidkat és parhuzamokat a
magyar Borsos Miklés, Barta Lajos és Jakovits Jézsef — ne-
vével és muvészetével teremt kapcsolatokat: legjelentd-
sebb mdvei a modern szobraszat organikus-antropomorf
stilizacidinak és idézeteinek, és az ebbdl épitkezd plasztikai
elvonatkoztatds szabad formateremtésének tovabbvivéi.
Mint fentebb maér utaltunk ra, Kiraly Ferenc szobrészata
nem jellemezheté zart stiluskategéridk kronologikus leira-
saval: e mUvész szabadon kozlekedik a figurativ és a nonfi-
gurativ kifejezés tartomanya kozott, életmivében nehezen
kovethetdk a stilusvaltasok, az egy-egy szobraszati problé-
ma megoldasat kovetd elszakadasok valamint a visszaté-

rések. 1959-ben, a ljubljanai Képzémdlvészeti Akadémian
egy absztrakt formakonstrukcié volt a diplomamunkaja,
majd a hatvanas években szdmos realista szellem( alak-
formalast, majd egy portrésorozatot készitett, s ezt kdve-
téen muveivel hol az emberalakokra hivatkozé emlékszer(
stilizacio tartomanyanak bejarasara vallalkozott, hol meg
az organikus-absztrakt elvonatkoztatds formavilagaban,
az absztrakcié hatartalan tartomanydban kalandozott. A
stiluskorok és stilusjegyek, a kifejezésformak valtozasai és
valtakozasai, az eszmények és vonzédasok irdnyvaltasai
természetesen nem irhaték le pusztan a figurativ-nonfi-
gurativ formarend kozotti valasztas dilemmajaval, a két
kifejezésmdd egymés mellett megjelend, illetve egyide-
jlen jelenvald ellentéteinek és szélséségeinek jellemzé-
sével. Ugyanis tovabb bonyolitja az interpretatorok és a
befogadok helyzetét, hogy Kirdly Ferenc plasztikai vildga a
fentebb koérvonalazott dimenzidkon és dsszetevékon tul-
menden tovabbi Iényeges elemekkel gazdagitott és attéte-
lekkel dusitott: hivatkozhatunk akér a primitiv természeti
népek, a torzsi mlvészet nyers formateremté és emble-
matikussa érlelt alakito eljarasaval valé rokonsagra — illetve
ennek nagyon finomma, gyengéddé, kifinomulttd hangolt
jellegére —, akar a szlrrealista 14tdsmdd szobraszatban
autentikusan csak ritkadn, kivételes pillanatokban érvény-
re juttatott, erdteljes jelenlétére, vagy akér az expressziv
hevilettel interpretalt formaképzésre. Az aranyrendsze-
rek megvaéltoztatasaval, illetve eltorzitasaval vald 1ényegi
elem-kiemelés, a valésagos motivumok fantasztikussa vald
atirasa, vagy az organikussdgot hangsulyozé domborodoé-
duzzadd formak szimbolikus sUritése, a részletezést kert-
16, a letisztult, a nagy, atfogd formarendben valé kompo-
nalas, a formaatmenetek révén megragadott metaforikus
tartalmak koézvetitése mind-mind e szobraszat elementéris
erével kibomld sajatja: a szobraszati targyban életre keltett
érzéki forma 6sszpontosulasa.

.Muvészetem forrdsa a remény és a keletkezés,
a szerelem.”

Mint 6nvallomasaban a mUvész is megfogalmazta, és
mint a muvészetét elemzé tanulmanyok iréi (masok mellett
Salamon Nandor, Kostyal LaszI6, Benedek Katalin, Janez
Balazic) szinte kivétel nélkil leszogezték; e szobraszat té-
maja, kdzponti gondolata a termékenység, a szlletés, a
|étrejovés, az alakulds, a formava valas, az érzéki szerelem,
a férfi-néi kapcsolat, az egymasrautaltsag kifejezése; ha-
tarozott szandéka és elementéris torekvése az ezen fogal-
makkal megkozelitheté emocionalis tartalmi kér megraga-
dasa, az e tartalmakhoz kapcsolhatd asszociativ képzetek
targyiasitasa, plasztikai eszk6zokkel vald kozvetitése, emo-
cionalisan és gondolatilag atélhetévé tétele. Kiraly Ferenc
mUveit az élet dinamikus pulzalasa hatja at, kompozicioit
titokzatos, transzcendens belsé erék feszitik. Ezekben a
munkakban nincsenek éles konfliktusok, nincsenek dssze-
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csapasok: expresszivitasuk, latomasszerlségik mélyén is
meditativ szellemiség rejtezik. A névényi formakra rimeld
testekben és az allat-alakzatokban, az egy-egy emberalak
szobraban vagy a paros figurak férfi-néi egyutteseiben, a
nemiség felnagyitott, f{émotivumma emelt — a testiség na-
turdlis megjelenitése és az elvont formarend hatarvonalan
egyensulyozd — szerveiben az élet hompolydg, a termé-
szet fenséges ereje lUktet, a szenvedélyes élet-vagyakozas
munkal. Mag, rigy, bimbd, hajtas, viragforma, néi test,
néi nemi szerv, bika, madar a valésaghoz kothetd és a
valésagoson tulemelkedd motivumként jelennek meg,
amelyek emlék- vagy sejtésszerlien érzik még az eredeti
forméat, de amelyek egyszersmind Uj, ismeretlen szépsé-
geket feltard testekké, alakzatokka fordulnak. A Kirdly
Ferenc-szobrok kilonos vardzsa eredeztethetd a névényi
és allati organikus forma és az antropomorf motivum, az
emberi alak leleményes 6sszeolvadasabdl: ndvények és al-
latok oltenek emberi alakot és forditva, és ezéltal nemcsak
formai sikon, hanem a megragadott motivummal jelzett
alakzatok 6sszevont jelentéskoreiben is izgalmas villédzas
indukalédik. Kalonosen szépek a bikaszarv-motivummal
ékesitett kompoziciok, s fantasztikussé fokozottan eroti-
kus toltetliek a ndéi testrészlet-kiemelések plasztikai és a
dombormUveken ornamenssé szétt motivumismétlédé-
sei. Avaldsagra, a konkrétumokra utalé elemekbdl épitke-
26 asszociativ indittatast kompozicidk mellett az Uj targyi
valésagot teremtd, absztrakcidba emelt szobrok a fogal-
mi sikokra, a szimbélumok vildagaba vezérlik a befogadot:
az egyesulés-szétvalas, a zartsadg-nyitottsag, az egynemu-
Osszetett, a rész-egész, a nyugalom-virtudlis mozgas, a
megcsavarodas-kisimulas plasztikai ellentétparjai nyoman
indulhatunk izgalmas gondolati felfedezé utakra.

~Formaim nagyon tisztdk, nagyon plasztikusak,
egzaktak.”

Tobbszor is hivatkoztunk a Kirdly Ferenc szobraszatat
alapvetéen meghatarozé organikus jellegre: a geometria
rendje altal megérintett, konstruktiv szellemiség idegen e
muvész alkotasaitol. Gombolyded formak, domboroda-
sok, duzzadésok, burjanzasok, megszakitatlan paldstok-
kal ovezett egységes tomegek, és sima, akadalytalanul
futd, dnmagukba visszatérd, a szobortestet lagyan kor-
befogd feltletek karakterizaljak formailag alkotasait. A
szobortdmegek egyensulyat és a fellletet mindig feszult-
ség dinamizalja. A térben kiteljesedd testet, illetve a hata-
rozott tdmeget alkotd forma magabiztossagot sugarzon
emelkedik, vagy csapongd, nyulvanyszerl alakzatokban
enyészik el a térben: a massziv testet alkotd tomeg, illetve
a zart forma esetenként héjja vékonyodik el. A gyengéd-
séget sugarzd formalas lagy, finom ivelésekben oOlt testet,
amely ivek a szobor-sziluettek meghatarozéi, s egyben az
erételjes térbe szervezés eszkdzei: Kiraly Ferenc kompozi-
cioi hallatlan gazdag nézeteket feltaro, vérbeli, izgalmas,
befogadd terliket athatd korplasztikak.

*

A magyarorszagi Alsélendva a XIX. szézadban az 1858-
ban szlletett Zala Gyérgyot, a neobarokk emlékmuszob-
raszat kimagaslo jelentéségu alakjat adta a magyar mu-
vészetnek. A jugoszlaviai, majd a szlovéniai Lendva a XX.
szdzadban az életltjaval és sokrétli munkdassagaval az
1940-es évektél a Mura-vidék e tajegységéhez és véro-
sahoz kotédd, a modern szobraszat autondm agazata-
ban dolgozd, kimagaslo jelentéségl életmdvet létrehozd
alkotdja, Kirdly Ferenc mlvészetével épitette tovabb ezt
a szobraszati hagyomanyt. A torténelmi kényszerek ko-
vetkeztében a furcsa ,hatédrhelyzetbe” szoritott alkotd
kornyezete és kortlményei kildnleges inspiracioibdl, a
nemzetkdzi mivészeti torekvések tanulsdgaibdl és ere-
dendéen szobraszi tehetségébdl egy olyan egyéni jel-
legzetességekkel és helyi szinekkel atszétt szobraszatot
teremtett, amelyre a legpontosabb jel6lé terminust ke-
resve a kozép-eurdpai eleven muvészet meghatarozast
alkalmazhatjuk.

(A fejezetcimek Toth Csaba Kései eszmélés cimd, az Ar-
gus 1993. évi 2. szamaban kdzélt Kiraly Ferenc-beszélge-
tésébdl vett idézetek.)

Franc Obal:

Kiraly Ferenc intuitiv for-
mainak imaginacidja
Zaro gondolatok (Részlet)

Kirdly Ferenc szobrasz nem hdédolt be a modern ci-

vilizaciénak, nem taladl benne ihletet sem az Uj anyago-
kat illetéen, nem hasznélja a technikan alapulé kifejezési
médiumokat sem. Hagyomanyos szobraszati anyagokkal,
elsésorban faval, kével és terrakottdval dolgozik, ame-
lyekben az 6si lizenet szerves format és alakot 6lt.
A klasszikus formaktél a fokozott atszellemiltségig és
kifejezOképességig vezetd utat, a ra jellemzd, kifinomult
organikus stilusban felfedezett esztétika diktalta, amely
stilus a mUvészi alkotomunka soran, az ihletet adé em-
beri, éllati és ndvényi természet megfoghatatlan szellemi
tartomanyait tukrozte.

A széls6séges jelenségeket megkerilve, a mérték és
a térfogat iranti érzékkel, a modernista szobréaszat ha-
gyomanyat koveti, ahol a stilusjegyek a belsd 1étbdl, és a
beldle szlleté formakbol alakulnak. A formak ilyen jellegt
belsé genezisét a szobrasz elészor az alkotdémunkéjanak
fontos, kreativ terliletén, a rajzban ragadta meg. A rajz
elsésorban az elképzelései haromdimenziés megvalosi-
tasanak alapjaul szolgal. A rajzok, a belsé allapotot, az
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intim kinyilatkoztatasokat, az Uj, a fejben és gondolatban
kitalalt formakkal kapcsolatos, kreativ gondolatokat meg-
jelenitd egyfajta naplojegyzetek, amelyek elészor papiron,
vonalak, és térbeli érzékelésli arnyékok és félarnyékok se-
gitségével jelennek meg.

A formazassal, tapétdzassal és szobafestéssel kap-
csolatos fiatalkori tapasztalatok kortarsai folé emelték, és
megnyitottak a kaput a képzémdlvészet vildagaba, az egyé-
ni alkotényelv és a vizuélis kifejezOképesség velesziletett
tehetségének kialakuldsaba.

Az 1968-as amerikai tanulmanyutrél visszatérve, szob-

raszatardl hamarosan elkezdte levetkézni az antropomorf
formakat, majd muszaki és formalis kisérleteit a dinami-
kus, lucidan érzékelt, szimbolikus formak felé iranyitotta.
Akar azt is mondhatnank, hogy profétaként megtette ezt
mar az iparmuvészeti iskolaban, 1954-ben készitett dip-
lomamunkajaval. Tudat alatt mindig visszatért az abszt-
rakt formavildaghoz, erre torekedett, és ennek rendelte ala
megnyilvanulasait.
A portréalkotdsban a hagyomanyos gérog és rémai port-
rék alaki idealjat kovette, ennek ellenére a tojasdad héjak,
a telt, zart, archaikus, tombszerli formak feltletének sok-
szind, ,naturalista-impresszionista” alakitasara torekedett,
és az atszellemdlt, expressziv atérzést lendilettel alakitot-
ta ezeket.

Kirdly korai figuradbrazoldsaiban még felfedezhetdk,
késébb mar nem jatszanak dontd szerepet a tanari mintak
fragmentumai.

A korai figurdlis alkotas soran, a leird és egyéni po-
étikai elemeket tartalmazd és az érzékenyebben alakitott

Bronzszobrok a lendvai zsinagégaban

felllet enyhén hangsulyos expresszivitasaval, a realizmus
hagyomanyos tapasztalatait fejlesztette tovabb. Ljubljanai
akadémiai tanara, Francisek Smerdu mély, lirai érzilettel
atszétt, hagyomanyos testmodellaciés elve, valamint zag-
rabi képzémuvészeti akadémiai tanara, Frane Krsini¢nek a
spontan médon, az intuiciébol és a térben érzékelt tomeg-
bél eredd hatdsa egyarant megfigyelheté muvészetében.
Késébbi gyakorlataban mindkét hatds megszUnik.
Kovetkezik az érzékileg telt plasztikai alkotasok, mas-
sziv, tdmbbe ejtett térfogatairdl az értelemmel kezelt,
eszmei és jelképes elbeszéld alkotdsokra valdé atmenet,
megjelennek a tobbé-kevésbé ritmizalt és mozgékonyan
stilizalt, akar mitolégiai tartalmakkal telitett testek, ame-
lyek mintegy inté jel, figyelmeztetnek az emberi elidegene-
désre, a korszer( civilizacié abszurditasara és az elember-
telenedésre. Ezekben az alkotasokban nyomon kévetheték
Pablo Picasso szintetikus kubizmusénak hatésai, az ovalis
formak tojasdad strukturdinak szerves leegyszer(sitése,
a Henry Moore-ra jellemzd, anyagilag teljes és eszmeileg
megalapozott szempontjabdl Ures testi térfogatok kozotti
bensdséges viszony.
a mindig vonzo, de a testi felismerhetéségrél soha le nem
mondd, hanem a pozitiy, sét idénként negativ terek 6blos
nem teljestlé vagyként megjelend ndi test megjelenitése,
az anatémiai mimetikabdl az autochton elképzeléséig ve-
zeté |épés, az ,alak az alakban” formakonstrukcié kovet-
kezik. Az él6 szervezetre elsésorban a konvex mélyedések
érzéki villanasai emlékeztetnek. Kirdlynal, a szobraszi t6-
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meg térfogatdnak megvaltozott kompaktsaga ellenére,
szabaly marad a formasurités. Mindennek ellenére, nem
mond le a zart tdmeg hagyomanyos szobraszati szaba-
lyarol.

Ebben a korszakban Kirdly mdvészete a né — anya el-
sédleges szerepét jelolé keblek, a koldok, a tompor és
az agyék, valamint néi nemi szervek, a megtermékenyi-
tés eszkdzeinek metaforikusan kifejezett, mindenki el6tt
ismerds, az éaltalanos emberi tartalmakbdl és témakbol
szarmazd alakjat jeleniti meg. Ezeket az alakokat altala-
nos érvénylinek tartja, és a sajat atalakulasaval, valamint
a targyiassag és a gondolati vildg megjelenési formai ko-
zO6tti analogidkkal Osszeflggésben értelmezi. Formaival
az élet misztifikalt formaihoz kozelit, illetve benntink vagy
altaluk misztifikalja az életet.

A 20. szézad kilencvenes éveitdl alkotott legljabb
mUveiben Kirdly megkozeliti a konstrukcios képzdmu-
vészeti nyelvi eljarasokat. Nem ad mar hozza gyurhato,
minden formanak megfelel6 anyagot, nem a ké- illetve
fatombbe képzelte bele a végleges alakot, hogy majd fo-
kozatosan kihdmozza beldle, és elérje a testfellletek ala-
kitdsdnak végsé vizidjat. Kulon figyelmet szentelt a tobb
részbdl Osszedllithatod feluleti strukturdk diszité hatéasu
kiegészitdinek. Az attetszé vagy kompakt szind, illetve
szintelen szoborfellletek megfeleltek az immar pop-art
és neorealisztikus alkotasoknak, amelyek szintkkel, natu-
ralista, vagy expressziv formajukkal adtak at a szerzé, leg-
t6bbszor a mindennapok valdsédgaval kapcsolatos tizene-
tét. Kiradly ezen alkotasainal a fa és a k&, valamint a szinek
kombinacidja tapasztalhatod, az a két anyag, amelyekkel
megfogalmazza lizeneteit, és kinyilvanitja a természet, az
6si életformak iranti vonzalmat. Az Uj modszerekkel 1ét-

rehozott alkotdsoknak a korszer(iség éltalanos, mindenre
kiterjedd, a szobrokban megtestesild, a jelek segitségé-
vel, (legaldbb elméletileg) barki altal, barhol értelmezheté
igazsagat kell hordoznia.

A sajatos diszitést, konnyed és derls képzémdlvésze-
ti kifejezésmodd megfelel az alakitas archaikus és stilizalt
mddszereinek, ahol a hangsuly az elsédleges szobraszi
alakok kifejez6képességén van.

A szobraszatban mar &sidok 6ta alkalmazzék a szi-
neket. A szobor fellletének textirdja mellett, az alkotas
magan viseli anyaganak természetes szinét is. Egyes
anyagok id6ével természetes patinat kapnak. A szobor fe-
[iletének szine befolyasolja a forma kifejezéképességét,
kulonosen a primitiv népek esetében, és ezaltal a korszerd
szobraszatban is fontos szerepe van az érzelmek, a han-
gulat, a jelképek kinyilvanitasdban. A szin fokozhatja, il-
letve csokkentheti a formak plasztikussagat. Még tovabb
[ép ebben Kirdly, éspedig a patindzassal, hiszen éppen a
viaszosan fénylé felllet éleszti fel benniink az érzéki né-
iség illuzidjat, mikdzben megmarad a patina vékony ré-
tegén attetszd anyag eredeti struktdraja. Az intenziven
szinezett szobrok esetében az alak plasztikussaga a szin
javara, a hattérbe szorul. A visszafogott és rokonszinek
viszont hangsulyozzak a szobor plasztikussagat. Ezeket
a modszereket Kirdly elsésorban a szobraszi volumenek
mesterséges patindzasanal alkalmazza. Rendkivil ismert
és elterjedt mddszer, kilonosen a faszobrok esetében, a
polikromozas és az aranyozas. Ezt a festési modszert né-
hany torténelmi korszakban, elsésorban a barokk korban
alkalmaztak.

Kreativitasa cslicsan, Kirdly teljes formai tisztasagu
plasztikdkat alkotott, amelyekben alapjelentésére zsugo-
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ritotta az életerd elvének, valamint a nemiség jelképe, a
nemi szervek és a vellk Osszefliggd termékenység nem
szlkségszerlien figurativ, mégis 6sszefogott szintézisén
alapuld, eredeti magikus kettésségét. Ezekben az alko-
tasokban a végsokig kikristalyositotta a ndi test idedlis
volumenét, szobraszati szempontbdl pontosabban meg-
testesitette a téle elvalaszthatatlan ndiességet, majd ezt
szenzibilis mérlegeléssel alakitotta érzékien modellalt felt-
letl egységbe. Ezek a mUvek mentesek minden fajta ana-
tomiai elbeszéléstdl, hiszen alakjuk zart, és nem terjed ki
a kulsé térbe. lly médon a belséleg érzékelt, de mindig a
targyi alapokbdl eredd, asszociacios formak kreativ imagi-
naciojat kovetve, szakitott a mimetika vildgaval.

Kiraly mindig is a szobraszati torvényszerlségek alkalma-
zasaval szerkesztette meg, és alakitotta haromdimenzio-
jura a filozofiai tartalmakat és az ikonogréfiai elbeszéld
elképzeléseket. A vildaghoz valé viszonyat az irracionélis és
tudatalatti rétegekre alapozza, amelyek kifelé tgy mani-
fesztalodnak, hogy a vilagot a belsé élményekhez alakit-
jak; az alakot az asszociativ szobraszi formakba és anya-
gokba vetitik.

Alkotasi folyamata tehat nem mellézi a szabalyokat.

S6t, a kiindulépontot valdszinlleg a racionalis, kompozi-
cios vazlatok képezik. Szivesen nyudl az idedlis historikus
jellegl alakokhoz, amelyeknek idedlis format ad, illetve
idealis, monumentalis vonalvezetéssel alakitja éket.
A modern mUvészet, amelynek Kirdly is gyermeke, a muU-
vész dontését, a mUlvész személyiségét helyezi elétérbe. A
mUvész 6nmagat keresi, dGnmagat kivanja kifejezni, min-
dent a mUvészi alanynak rendel ala, minden felett 6 ural-
kodik.

Noha mdveit bizonyos organikus, emberi 6sszetevék
jellemzik, noha a tiszta, tobbjelentdségli targyi formak
idedlis alakitasara torekszik, egyes muveiben a szobrasz
azonosul héseivel. A megtestesitett szentek és profétak vi-
zudlis, retorikus tartdsa, a valasztott anyagok és a magikus
égi jelek alkalmazésa, valamint a testek a szobrasz alkoto-
erejérdl, a mivészi felemelkedésrdl, a lelki értékek felé vald
térekvésérél tantskodnak...

Vagyis, mint Benedek Katalin, magyar mUvészettorté-
nész irta rola: a mlvész azonosul sajat jelképeivel, slrin
taldlkozunk szaruval vegyitett kompozicidival, amely min-
dig is a hatalom, a harc és a gyézelem jelképe volt. A
szarvak magikus erejét mar csak azért is alkalmazza, mert
a bika csillagjegyében sziletett.*

Kirdly muvészete sohasem nélkilézi a mordlis toltetet.
S6t, Kirdly mlvészetében ez erésen jelen van; az emberi,
allati, illetve novényi, szellemi szférdhoz, ennek kezdeté-
hez, fejlédésének végtelen (jobban mondva: soha be nem
fejez6dd) folyamatahoz kotédik, mindig tovabbhaladva,
mindig méas formakban és anyagokban testet Oltve. Az,
amit latunk, nem a mdvész befelé forduldsat, hanem az
emberiség egyetemes gondjaival atszott, életrél szold el-
mélkedését tikrozi. A formak és az anyagok sokszinlisége
a mUvésznek az élet és az aktiv szerepvéllalas iranti nyi-

tottsagabol fakad. A vildgban foly6 evollcidval kapcsola-
tos tudat, ragaszkodésa ahhoz, hogy kulturdlis életlink
0sszefonoddjon a felvildagosodasunkkal, ésidéktdl jellemzi a
valédi mUvészi alkotomunkat, de kalonosen feltliné a hu-
szadik szazad hetvenes éveinek Uj mUvészetében, és még
hangsulyosabban érvényestl a mai nyugtalan, politikailag
kettészakitott és szellemileg szegény vildagban. Gyengéd,
puha érzékelésu, lirai alkotoi modszere, jovébe 1atd egyé-
ni és kollektiv Gzenete miatt Kiraly még inkdbb meggyéz6
mindebben. Ezéltal alkoté mddon csatlakozott a mdvé-
szetek értelmérdl szold altaldnos diskurzushoz, amely a
kezdetektél fogva azon a jelképességen alapul, ami nélkul
képtelen volna Uzeneteit atadni egy késébbi vildagnak. Az
intellektudlis megértés és a térténelmi diszpozicio kiiszobét
atlépd lGzenetdtadashoz viszont szlikséges egy , transzraci-
onalis” gondolat, amelyet valamennyi mUalkotas jelképes
komponensében, a ,vizualis, plasztikus gondolkodéasban”
ismerlink fel. A jovébeni mUvészet kozéppontjaban ezért
tovabbra is az emberiség felismerésébdl szarmazé, min-
den esztétikai tevékenység fantazia- és gondolati magja-
nak megalkotasi képessége marad. **

Kozismert, hogy a mivészi alkotdsok magyarazhatok,
de abszolut vildaguk sohasem értelmezhetd. A lehetséges
interpretacid soran szuletd latszatot az esztétikai élvezet
vezérli. Ezt nem a sajat énlnk irdnyitja, hanem valami 6Osi
tudat — amit a keresztény dogma szerint a teremtésben
nyertink el. A mlvészet nem a karrierizmusbol, hanem
magabol az életbdl sziletik. Annak ellenére, hogy elbe-
szél6 tartalmuk van, a muUalkotédsok nem sz6 szerint hat-
nak. A szobrész altaluk elmélkedik a kettésségrdél, a beha-
taroltsagrol, a lathatd és lathatatlan, a megfoghato és a
megfoghatatlan kozotti viszonyrél. Az egyik oldalon van
az anyag, a matéria, a masik oldalon a képzelet, a fikcio.

Kiraly Ferenc az eklektikusok k&zé sorolja 6nma-
gat, hiszen a stilus (stilusok) szabad megvalasztasanak al-
kotdi folyamatat és a formak atalakitasat egyenértéklinek
tartja a feltaldlasok és keresések mas formaival. Emellett
fontos szaméra a tradicidval valé kapcsolattartas, az 6rok-
séggel vald teljes szakitast sohasem tartotta értéknek.

Tény persze, hogy ekdzben jelen kell, hogy legyen a
személyesen érzékelt dtalakitas, amitél az alkotas Uj, sze-
mélyes, ,kirdlyi” jegyeket hordozé lesz.

Imaginarius, intuitiv médon érzékelt atalakulasaihoz
hivjuk segitségll azokat a forrasokat és tAmpontokat, ame-
lyekre egyéni, személyes kifejezésmadjat épiti. igy példaul
a szarubodl készUlt, a vonalba szedett pontozassal diszitett,
dupla elagazasu, vadaszmagiara hasznalt fallikus dobdtar-
gyat (Dordog, Franciaorszag, korai paleolitikum). A Vénusz
idolok jellegzetesen nagymelld, -hasu, -fenekd és -combu
alakjait, a termékenységet jelképezd, tllméretezett nemi
szervekkel. Vagy a szir-hettita Isteni par egyméasba fonddo
testét (Tel Halaf, i.e. 9. szdzad). A szilard vonalvezetés és
a végtagok csészerl, dinamikusan elagazo kialakitasa jel-
lemzi az Amorgosi lantjatékost (i. e. 2400-2200, Keroszi
marvanyszobor, Kukladok), amely, kilonosen a leegysze-
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rUsitett, lapos, egyedil az orral élénkitett fejformajaval,
hatott a modern kor mdvészeire.

Kirdly mUveiben fontos észrevenni az élesen lenye-
sett sikfellletek és szélek afrikai mUvészetének hatasait
is, amit elészor Pablo Picasso és masok mUvészetében
tapasztalhattunk, valamint a Henry Moore alkotdsaira
jellemzd, a tdmeg és az Ur megoszlasat, tovabba a szir-
realista szobraszok szikrdzd élettapasztalataibol fakado,
életteli, varazslatosan pajkos és szellemes részleteket.

Az akadémiai, historikus formaalakitas alfaja és ome-
gdja marad a 19. szazadban Ujraéledd, a emberi testhez
kotédo reneszénsz kdnonok alkalmazasa, helylkbe azon-
ban fokozatosan, de kitartéan, a névényi és allati, él6 for-
makra épitd, szertedgazd szecesszios forma lép.

Kiraly Ferenc mdvészként, azon a peremvidéken, azon
az elzart Muravidéken érett meg sikeres személyiséggé,
amely ha akart, sem tudott volna Utraval6t adni neki a
vilagga indulas pillanataban. Zala Gyorgy és Jozef Ajlec
id6ben és stilusban tul tavol alltak egyméstdl, az igéretes,
fiatal Franc Klhar a mésodik vilighaboru aldozata lett.
A muravidéki fiatal szobrédsznemzedék nagyon késén, a
huszadik szédzad utolso évtizedében érett be.

Kiralynak, az Egyesiilt Allamokbol valé visszatérése
utani fejlédési idészakdban, a huszadik szazad hetvenes
éveiben, Szlovénidban megjelenik a szobrok kettéssége:
egyrészt a szobor, mint az objektum modernista tapasz-
talata, masrész a szobor, mint az alak posztmodernista
tapasztalata, az ikonogréafiai témak kreativ interpretalasa-
val. Kirdly az utdbbi fejlédési format valasztotta.

Amikor a huszadik szédzad hetvenes éveinek végén,

a posztmodernista redukcid szélséséges konzekvenciaja
szellemében, a szobor teljesen mentesil a teljes testiség-
t6l, s mint térbeli rajz jelenik meg, és amikor a nyolc-
vanas években megnyilt a pluralista szellemi és mlvészi
klima, Kirdly a sajat imaginaciojanak, gondosan artikulalt
és szigorUan reflexiv, a huszadik szédzad szlovén szobra-
szatdban egész napjainkig hianyzo, az egyetemes emberi,
etikai és moralis elvekhez kapcsolddd, szobraszi nyelve-
zetét valasztotta. Mindekdzben mellézte a szobornak a
mar elkészitett, illetve kialakitott ipari elemekbdl torténd,
szokdsos rideg megszerkesztését, helyette a manualis
Ugyességre épuld, szenzibilis kézi alakitasi eljarast alkal-
mazta. Alkotasai igy nem hidnyoljak a mUvész és az anyag
kozotti, kozvetlen alkotd érintést, vagyis nem mezitelen,
lepusztult, értelem és tartalom nélkuli mUtargyak, hiszen
megorizték a személyesen kialakitott, a sajat belsébdl épi-
tett szobor Gzenethordozo szerepét.

(Szlovénbdl forditotta: Novak Cséaszar Jolan)
Megjegyzések
* - Benedek Katalin: Hatartalan muvészet, Kiallitasi kata-
l6gus Kiraly Ferenc, Német Janos, Hevesi Sdndor MUvel6-
dési Kézpont — Nagykanizsa, 1997.
** _ Gillo Dorfes: Prihodnost umetnosti, Umetnost Sve-

tovna zgodovina, Zalozba Mladinska knjiga d.d. Ljublja-
na, 2000, 672. oldal

Faplasztikak a lendvai var Galéria-Muzeum kidllitétermében

Kiraly Ferenc szobraszmUvészete — kettés kétésben, kettds elismerésben
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Cebula Anna

Egy ujfajta vizualitas
textiles formanyelvére
varva

A 2. Textilmuvészeti Triennalé a Szombat-
helyi Képtarban

A budapesti Ernst Mizeumban megrendezett Textil Fali-
kép ‘68 kiallitds utdn harminckét, és a szombathelyi Sava-
ria Muzeumban 1970-ben megnyitott elsé Fal- és Tértextil
Biennalé utan a nagy multra visszatekintd, textilmufaj ujité
generacid 2000-ben rendezte meg azt az 6sszegzé kial-
litast, mellyel lezarta a textilbiennalék tobb harminc éves
korszakat, hogy 2003-ban megkezdédhessen a textiltrien-
nalék Uj idészamitasa. A textilbiennélékrol a textiltrienna-
lékra vald atalldsrél a dontést a Kulturdlis Alapitvany a
TextilmUvészetért, a Magyar KépzémUvészek és IparmUvé-
szek Szovetségének Textil Szakosztélya és a Szombathelyi
Képtar egyUttesen hozta meg. Az indokok kéz6tt szerepel-
tek gazdasagi vonatkozésok is, de mindenekel6tt az Ujitd
szandék dominalt.
Ennek értelmében 2003-ban az évek hosszU sordn kiala-
kult 6t kategoridban rendezték meg az 1. TextilmUvészeti
Triennélét. Az 1970-t6l 1étezé Fal- és Tértextil kiallitast, az
1972-16l el6szor Ipari biennalénak keresztelt, majd a 90-
es évektdl Alkalmazott textil kidllitdsra modositott mufajt.
A Husz Maria altal szombathelyi ,taldlmanynak” tekint-
hetd miniatUrtextil szemlét, melyet 1975-t4l hivtak életre,
majd a millecentendrium évében zaszl6, mig a millenium
évében szalag kiallitassal bévilt a paletta. Mig a Fal- és
Tértextil Triennélén, valamint az Alkalmazott Triennélén
hazai alkotok munkai kézul vélogatott a zsUri, addig a mi-
nitextil, zaszlé és szalag kategoridban nemzetkdzi alkota-
sokat mutattak be.
A 2006-0s évben megrendezett 2. Textiltriennalén ugyan-
csak ez az Ot kategdria volt jelen azzal a kulonbséggel,
hogy az Alkalmazott Textil kategoria, haladva a korral, a
Textil Design nevet kapta.
A 2. Textiltriennalé elsd helyszinén, a kdszegi Zwinger-
ben az 1. triennalé dijazottjainak tarlata volt lathato, ahol
Ardai Ildiko, Balazs Irén, Gyulai Natalia, Harmati Hedvig,
Karattur Katalin, Kecseti Gabriella, K&émives Istvan, Lévai
Nora, Orient Enikd, Pock Gernot (Ausztria), Ruttka Andrea,
Szabdé Verona, T. Doromby Maéria, valamint Uhlir Gerlinde
(Ausztria) dijnyertes alkotasai kaptak helyet.

A 2. Textiltriennalé f6 helyszine azonban természetesen
a Szombathelyi Képtér volt. Az intézmény falat beboritd

oriasplakdt mar messzirdl jelezte a nemzetkozi képzé-
muUvészeti eseményt, bar a zaszl6 mualkotasoktdl ki-
szinesedett” homlokzat magdaért beszélt. A hallba |épve
a latogatokat mar az elsé pillanattédl elkapraztatta az az
Gjszer(i installalasa a mualkotasoknak, mely Eleéd Akos
belséépitész  elképzelése nyoman jott létre. A 2. Textilt-
riennalé témaja a Kontaktus volt, amely mar a bejaratnal
észlelhetének bizonyult. A falakat megmozditottak, kap-
csolatot teremtve a kuldnbozé mufaji kategoridk kozott.
Az eléz6 évekkel ellentétben, amikor elklloniltek egymas-
t6l a kulonbozd kategoridk alkotasai egymastol ezuttal a
fal- és tértextil, a textil design, a mini, a zaszlé és a szalag
mind-mind egymast erdsitve kapcsolddott, érintkezett
és illeszkedett egymashoz. Ujdonsagnak szamitott az a
kezdeményezés is, hogyha mar kontaktus, akkor hat le-
gyen kontaktus, kotddés a fiatalok—unokak generacidja
és az idésebb nemzedék kozott. gy meghivast nyertek
a magyar textiles szakma alapitd ,nagyasszonyai”: Péreli
Zsuzsa, Polgar Rdzsa, Nagy Judit, Hajnal Gabriella, Szup-
pan Irén, Szilvitzky Margit, Balazs Irén, Pajer Emilia és Solti
Gizella. Kézuluk néhanyan régi, ismertté valt munkaikat
adtak be a kidllitasra, és voltak, akik gy gondolték, a jeles
alkalomra egy Uj, kizarolag erre a triennaléra szant muvet
készitenek.

A 2. Textiltrienndlén bemutatott mivek kdzott tdbb mint
Otven fal- és tértextil md szerepelt, kéziluk a dijzsdri a
kovetkezbket részesitette kitlintetésben: Gink Judit drét,
cimet viseli, és a rideg drotokat finom rézsakka hajlitgat-
va a muvész egy belsé teret alakitott ki konstrukciéjabdl:
fliggonyoket és dgyat. Ugyanennek a kategdrianak masik
kitiintetettje Zelendk Katalin volt. Képrazat cimd alkotéasa
egy Giorgione festmény sejtelmes, attetszé textil valtoza-
ta, mely gyapjubdl, selyemszalbdl készilt, francia gobelin
technikaval.

Erdekes hatast ért el a harmadik dijazott Vigh Krisztina
a Deviacio cimU mUvével, mely ezlst és aranyszind, kissé
asszimetrikusan egymasba sz6tt textilsdvokbdl all éssze.
A textil, fa és himzés kombinaci6jabol kialakitott savok-
ra pedig angyalfejeket applikalt. Szintén sadvokbol: pamut
szalagokbol készllt Baldzs Irén legUjabb alkotasa, mely a
Latogatdk cimet kapta, s akirél Husz Maria igy ir: ,,a min-
dennapi élet k6zombosen szemlélt varazslatait szazad ele-
ji, Ujrateremtett konstruktivista forma-, szin- és ritmusvi-
ldgban, nosztalgikus stilusbravirral fogalmazza at.” Pajer
Emilia szintén ehhez a generaciéhoz tartozik, Vizen at, ég
és fold kozott - Jakob |étrja cimU alkotasa a ritmikus meg-
munkalas ellenére sem veszit koltéiességébdl.

A Textil Design kategoriaban 31 mivész adott be munka-
kat, itt tdbbnyire a fiatal generacio ért el 4tGtd sikereket,
megmutatva, hogy mennyire érett és kreativ. A kiilénbozd
mUvészeti individualizmusok jatéka domindlt ezen a trien-
nalén. A mar érett tervezék és fiatal kezddk csoportjaban
egyarant ez jellemezte a designe-t.
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Fehér Beatrix C’sertc’i Rita
,Camou” Atfedés, 2005.
2006.

Vigh Krisztina
Deviacio,
2006.
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A fédi jat a fiatal, éppen hogy csak az egyetem falait el-
hagyd Fehér Beatrix kapta szitanyoméssal készilt, két ré-
szes, Urban camouflage (Kapcsolat a varossal) cimet viselé
ruhajaért, melyen modern és reneszansz épitészeti moti-
vumok szerepelnek. Masik fiatal kiemelt mdvész Molnar
Maria Virag volt, aki Haromsz6g-négyzor-kor cimd, pliszi-
rozott poliészterbdl készilt ruha csalddjaért kapta meg a
kitintetést. Szintén a fiatal generacid tagjai Laszl6 Edina
és Szigeti Vanda V. éves hallgatok, akik falvédébdl, székbdl
és a hozza tartozé ruhadarabbol allitottak 6ssze kompozi-
ciojukat, melynek 6k is a Camouflage cimet adtak.

viselé munkdja lett dijazott, mely arany és zoéldes szinl
anyagcsikok egymasba fonasabadl alakit ki egy testre sza-
bott, nagyon ndies, csak az egyik vallon illeszkedd, varrt,
szovott, felséruhat. Az idésebb korosztaly masik képvise-
|6je Vereczkey Szilvia, aki lagy, Nap-fényes-tavaszi-nyari
oltozkodési” kollekcidjaval a Rozsa-dijat nyerte el.

nak mindig kitlintetett helye volt. Megsziletése dsszeflg-
gésben all a hatvanas évek avantgarde textiljével. Ezek az
esztenddk tele voltak lendulettel, aranykornak is szoktak
nevezni 6ket, melyben az anyagok és technikak szokatlan
tarsitasa, Ujszerl perspektivak jelentek meg. Ekkor indult
el a forradalmi (at)valtozasok korszaka, a hagyomanyoktol
elszakadd textil harsanyan és blszkén tudatta a vildggal,
hogy egy régi-Uj mfaj szlletett meg, s 1975-ben meg-
nyilt a MiniatUrtextil elsé hazai 6nall6 kiallitasa, ahol vagy
félszaz apro textilm( volt lathaté. Ezeknek legnagyobb
mérete sem haladta meg a 20 cm-t. Minden alkoté szipor-
kazo otletekkel allt eld. Nyilvan azért is, mert a minitextil
alkalmasabb kisérletezésre, mint az anyagigényes, draga,
monumentalis textil. 1976-6ta pedig mar nemzetkdzi ren-
dezvényként folymatosan szerepel a biennalék és 2003-t6l
a triennalék programjaban.

Az idei kiallitdson 19 orszag 47 kulfoldi és 43 magyar alko-
t6ja adott arrol képet, hogy milyen sokszind a kortars tex-
tilmUvészet. Itt két dij kerllt kiosztasra, az egyiket Nagano
Goro japan muvész kapta leheletfinom pamutanyagbol
készllt és egy végtelenitett kompoziciova dsszedlld Ablak
ciml munkajaért, melynek mérete nem nagyobb egy bo-
ritéknal.

A masik kitlintetett Csertd Rita, a Pécsi Egyetem MUvészeti
Karanak hallgatéja, aki kenderkochol készitette el Atfedés
ciml munkajat, mely szellemesen egymésba kulcsolt em-
beri talpat dbrazol, kissé groteszk pdézban. A kiallitdk ko-
z6tt taldljuk a zalaegerszegi Budahazi Tibor festémuvészt,
aki sokoldalusagat bizonyitotta mar a keramia és a papir-
mUvészet mUfajaban is. ,,Kontaktus piramisa” szép példaja
annak, hogy a népi iparmUvészet anyaga, a raffia a md-
vész keze (és fantaziaja) nyoman milyen bizarr, modern és
6si metamorfozisra képes.

Négy dijazottja volt a zaszI6 kategdrianak, ahol 9 orszag
9 kulfoldi és 22 magyar muvész képviseltette magat. Itt
a 3x1 méter befoglald méreten belll szarnyalhatott a mu-

vészek fantaziaja. A zaszIlék pedig a nyari szélben szarnyra
kaptak a Képtar elétti mellvéden, valamint a bejaratnal.
Matrai Istvan, Aranyosi Zsuzsanna és Nakano Emilko (Ja-
pan) kitoltotték a téglalap alakot, mig Almayra Weigel (Lit-
vania) Trinity cimd munkajaban egy érdekes, haromnyaku
ruhdhoz hasonlo lebernyeget készitett, meleg ragaszté-
anyagbol. Méatrai Istvan egymas ajkéara csokot leheld part
abrazolt profilbdl, selyemre nyomtatva. Aranyosi Zsuzsan-
na fekete vaszonra dolgozta ra a transzparens aranyszint
anyagbol megformézott angyalokat a Jakob létrdja cimU
muvén. Nagyon érdekes Nakano Goro zaszlaja, aki vékony
betlkkel telenyomtatott papir csikok 6sszevarrasabol hoz-
ta létre a Torékeny szféra cimU leheletfinom alkotésat.

A trienndlé taldn legkevésbé kialakult kategoridjaként a
szalag szerepelt, mivel ez egy eléggé Uj miifaj, a mUvészek
még nem talaltdk meg igazan a benne rejlé lehetdséget,
még nem éreztek ra az izére. Ebbél adddodan kevesebb, 27
mU szerepelt a tavalyi kidllitdson, kozuluk csak 3 érkezett
kulfoldrél. Mindkét dijat magyar mUvész kapta, Morvay
Ibolya a Rétegzddések cimd, bandazsolassal készult alko-
tasaért, mig Vajda Maria Mult — jelen cimet visel, postai
bélyegekbdl alkotott szalag kolteményéért.

A triennalé irdnt mutatkozd kozdnség- és szakmai érdek-
|6dés igazolja a hozzaflizott reményeket, mert a tobb
mint 30 év alatt kinevelédott az a mUértd kor, aki varja
és megcsodalja a képtarban id6érél-idére lathato legjobb
alkotasokat. A kataldégus A tlrelem rozsat terem cimu
elészavadban Kovalovszky Marta, a mifajt kezdettél figyel-
mével kitlintetd muUvészettdrténész Ugy véli, ,a textil ma
nincs soron. A kiallitdsok és egyéb textilesemények fenn-
tarthatjadk a mfaj tekintélyét, a kozonség érdeklédését
és olykor izgalmas, maskor szelid muvekkel nemegyszer
gyonyorkodtetik a nézét. De a mifaj a mUvészeti bluvo-
patakokhoz hiven el-eltlinedezik a szemink elél, hogy
egy varatlan pillanatban — ez hely, id6, mUvészettorténeti
feladat fliggvénye — Ujra elénk bukkanjon. A magunk ré-
szérdl izgatottan, tlrelmesen varakozunk.” Taldn az Ujabb
triennalén mar elétlnnek az Uj, izgalmas, a varakozast be-
teljesitd alkotasok.

Téth

Livia

Orvény
-kapcsolataink
2005.
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Géger Melinda
A harom Fischer

Egy zalaegerszegi mUvész csalad harom tagjanak ki-
allitasa nyilt tavaly decemberben a zalaegerszegi Génczi
Ferenc AMK galéridjaban. A kidllitdés megrendezésének
apropojat Fischer Gyorgy Munkacsy-dijas szobraszmu-
vész 50-dik szlletésnapja adta, és ebbdl az alkalombdl a
mUvész gyermekei is bemutatkoztak: Fischer Judit festé-
mUvész sajatosan egyéni képeivel, mig Fischer Bence épi-
tészmérnok-hallgatd az alkalmazott mivészetek terepét
idézé designe targyaival. A Fischer csalad igazi mUvész-
dinasztia, melyet még ki lehetne egésziteni Bence és Ju-
dit édesanyjaval, Németh Klara festémdvésszel is. A mu-
vészdinasztia — akar el6addk, zeneszerzdk, akar a vizualis
mUvészetek terén jelentkezik — a generacidkon ativeld te-
hetség csodalatos megjelenési médja. Testvérek, szuldk és
gyermekek, akik egyarant sokra vitték. Min mulik az, hogy
egy csaladban tobb tehetség is napvilagra kerl? Milyen
része van megjelenéstkben a kdrnyezetnek, a nevelésnek?
A kényszernek, utanzasnak, versenynek? A ,,még egyszer
ugyanazt, de jobban”- késztetésnek? Eletrajzi mozzana-
tok tanuskodnak errél. Ami a tehetséges szUlé tehetséges
gyerekeit elséként Osszekoti, az elészor is a csaladi ha-
gyomany, masodszor valamiféle kdzos élményvilag, ins-

s

is kitapinthaté ez a fajta a k6zosség Ha megnevezhetd
a munkassagukat formald kézos alap, akkor ez minden
bizonnyal az U] ezredfordulé Magyarorszaganak koézege,
a kelet-eurdpai lét abszurditdsa, a le- és beszoritott élet
groteszk tragikuma és kisszerlisége, mint 0sszekoté erd,
szellemi kapocs, mely meghatarozé médon és egyforma
erével munkal mindharmuk alkotésaiban. E mdforma leg-
jellegzetesebb megnyilvanulasi modja a groteszk.

A groteszk mu vildga zart. Nem kapcsolodik sehova:
minden lehetséges benne. A redlis és irredlis, a latszat és
valésadg egymasba jatszanak at, akdrcsak a komikum és
tragikum, a fenségesség és az alantassag, a naturalizmus
és a fantasztikum. Persze gyakran &brazol visszataszito,
undort kelté elemeket, torzsagot, rdtsagot. Eletre hivéja
ugyanis az elidegenedettség, és beléle kovetkezik a szo-
rongas, a félelem, a kétségbeesés ldtomasos megjeleni-
tése. Minden latszélagos komikuma ellenére is mély és
drdmai az életélmény, amely a harom Fischer esetében
mas-mas formaban jelentkezik.

Fischer Gyorgy szobraszmUvész vildganak kozéppontja-
ban az ember all. Az emberi figura a klasszikus goérog
szobraszat Ota az eurdpai szobraszat egyik legnagyobb
tradicioval rendelkezé motivuma. Fischer Gyorgy e klasszi-
kus formavildgot azonban egyéni médon, a XX. szazadi
ember képére alakitotta at. Alakjai stlyosan deformaltak:
tdmbbe foglalt testlikhoz nydlvanyszertien kapcsolédo,
csenevész végtagok tarsulnak. Nem csupén testaranyuk,
hanem maga a tartasuk is groteszk. E figurak soha nem
egy bizonyos cselekvéssel vannak elfoglalva, nem is konk-

Fischer Gyorgy: Lépcsd

Fischer Gyorgy: Auréra

Géger Melinda: A harom Fischer
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rét torténések megjelenitéi, hanem sokkal inkdbb belsé
megnyilatkozasok, feszitett lelki tartalmak hordozéi. A
szinte lehetetlentl megcsavart gesztusok nyoméan az ala-
kok egy guzsba kotott allapot, egy kényszerl belsé erd
nyoman deformalé helyzet rabjaiva valnak. Fischer Gyorgy
szobrait a testek igyekezete a feszités és a szabadulas ira-
nyaba oly eleven erével ruhazza fel, hogy az alakok e belsé
kizdelem draméjat hordozzak magukban: az ezredvégi
ember vildganak hol tragikus, hol nevetségessé torzult ka-
rakterét, esend® emberi |étezését tarjak fel eléttiink.

Mig Fischer Gyérgy mUvei a magara maradt, sajat indivi-
duuméba zart ember, Judit és Bence alkotasai a kulonds
és abszurd targyak vildgaba vezetnek. Ok egy fiatalabb
generacio képviseldjeként a XXI. szazadi ember kételkeds,
érzelmeket inkabb hattérbe szoritd, sokszor paradoxonok-
bol taplalkozo életérzésének adnak muiveikben hangot. Ez
a generacio kidbrandultabb, kicsit szemérmesebb, tavol-
sagtartébb, de mindez nem jelenti azt, hogy a kor altal
felvetett mlvészi problémakra kevésbé érzékenyen reagal-
nanak, vagy gondolataik kevésbé lennének mélyek.
Fischer Judit 1981-ben szlletett Zalaegerszegen. Képzo-
muvészeti tanulmanyait szilévarosaban, az Ady Endre
MUvészeti Gimnaziumban, majd a Képzémdlvészeti Egye-
tem festd szakéan folytatta. Idén, 2006-ban diploméazott.
Mestere Gaal Jézsef festémlvész volt. Tagja a Fiatal MU-
vészek Studidjanak. Jelenleg a , Legjobb diplomamunkak”
csoportos kiallitassal Brisszelben szerepel. Az Un. poszt-
modern kor gyermekeként alapveté élménye, hogy a nagy
eszmények, idedk kora lejart. Sajat magat e generacidra
jellemzé modon nemekkel, negativumokkal, hidnyokkal
definialja: ,Onmagamat mindig megkérddjelezem. Sem-
miben nem vagyok biztos, nem tudom elkdtelezni magam
semmi mellett. Sem irdnyzat, sem filozéfia mellett. ..." Es
egy masik idézet:

+Jobban meg tudtam fogalmazni, mi nem érdekel, és mit
nem akarok.” Fischer Judit nem a festészet érzéki 6rémé-
ért fest — a képzémlvészet formakérdései latszdlag nem
érdeklik. Egy olyan mlvészeti tradicié folytatoja, amely a
fennkélt, magas mivészetet tudatosan utasitja el (igazibol
a dadaizmus 6rokose). Alkotasaiban tehat nem annyira a
festdi, mint inkabb a |étezéssel kapcsolatos filozofiai prob-
[émakat feszegeti: ezen belll elsésorban a hétkdznapok
furcsa, groteszk szituaciéi foglalkoztatjak. Mlvészetének
kdzpontjaba a banalis szituaciokat és targyakat, sztrredlis
képzettarsitasok révén létrehozott hibrid lényeket emeli,
melyeket a mUvész giccsként vagy gadget-ként definial:
noha tavol allnak a mindennapi élet hazugsagaitél. Ezért
semmiképpen nem nevezhetdék giccsnek, sokkal inkabb
banalitdsoknak, melyek kilonos, furcsa kontextusba kerdl-
ve, kornyezetikbdl kiragadva a mUivészi atiras révén magi-
kus hatassal birnak. A hétkéznapisag divatjat a 60-as évek
un. modern fogyasztéi tarsadalma és a pop art mivészeti
irdnyzata inditotta el. Ez a trividlis, kdzhelyekre alapozott,
olcsé kultdra az ezredvég jellegzetes megnyilvanulasaként
tovabb él zenében, filmeken, reklamokban, szappanope-

rakban, targykultdraban, az Gjsagirasban, sét kelet-eurdpai
nagy szabasu allami rendezvényeken is. Olyan mértékben
arasztja el mindennapjainkat, hogy lehetetlen védekezni
ellene. Egyeduli lehetséges védekezé reakcié az, hogy nem
szabad komolyan venni. Fischer Judit alkotésai is arrél szél-
nak, hogy az abszolut értékekbe vetett hit eltlinik - a vele
jaré magabiztossaggal egyitt. A létezést korllhatarolhato
egyeduli érzés az élettdl vald félelem.

E civilizacids szorongas és félelem oldaséara lépnek fel a
fogyasztdi kultdra elhdritdé mechanizmusai: a targyak.
Fischer Judit a jol ismert, kdznapi banalitdsokat veszi bir-
tokba: ,leltdrozza” a targyakat, kiragadja megszokott 6sz-
szefliggéskbdl, lekicsinyiti vagy felnagyitja éket. A fiatal
festd szereti az olyan motivumokat, amik méretiikben,
jelentéktelenségiikben konnyen megragadhatok. Targyak,
melyek hétkdznapiak, megddbbentd archaizmusuk, fur-
csa, szlrredlis jelleglk miatt még sincs kdzhelyes jelenté-
sik. Esetenként a kelet-eurdpai valdsag emblematikus tor-
melékeivé valnak: szociografikus és kelet-eurépai médon
tipikusan magyar jellegliek. A klasszikus mualkotastol vald
tavolitds” és tartdbzkodas miatt Fischer Judit nem akar-
ja azt sem, hogy alkotdsai mutargy-értéket képviseljenek
— elényben részesiti a hulladék-papirt, a puritdn megolda-
sokat, irredlis méretlire nagyitott targyakat abrazold olaj-
képeit kerettel sem latja el: ezzel egyfajta etikai szerepet
szan nekik.

Fischer Bence 1982-ben szlletett Zalaegerszegen. Je-

lenleg V. éves épitészmérnok hallgatd a Budapesti MUszaki
Egyetemen. Szamitdgépes grafikakkal és targytervezéssel
is foglalkozik. A BME tudomanyos didkkori palyazatan
munkaival I. dijat nyert, valamint a kozénségdijat is 6
kapta. Alkotasainak egy részét a szokasos épitészmérnoki
tanulméanyok teszik ki: csaladdi haz, gyalogos hid - festmé-
nyek — lirai gesztusokkal megjelenitve, ami Fischer Bence
ez irdnyu kivételes érzékére is utal. A nagymarosi festéis-
kola, a tomb rehabilitaciok, kilsé és belsé terek elsésorban
letisztult, konstruktiv szerkezetek.
Kiallitott alkotasainak legérdekesebb része, ,legfischere-
sebb” darabjai a Képtelen szerszdmok sorozata. A magyar
épitéipar tanulmanyozasa soran jutott el e targyak meg-
tervezéséig. ,Régota figyelem, tanulmanyozom az épitke-
zéseken azt a kilonos helyzetet, amely a kdvetkezéképpen
néz ki: egy munkas dolgozik, 6t tarsa pedig nézi... Mi,
épitészek (j6 esetben) az irdasztal mellett igyekezink az
orokkévaldsagnak tervezni olyan hazakat, melyekre j6 lesz
ranézni 50-100 év mulva is. A megvalositas azonban a tul-
élésért kiizdé emberekre vér, akik szdmara a forma szépsé-
ge, harmdniaja, a kor stilusa nem bir jelentéséggel.” Sza-
mukra tervez alfunkcionalis gegtargyakat Fischer Bence.
....nem art idénként kulonos otletek, bizarr gondolatok
végére jarni, jatszani egy picit”- mondja. A Fischer csalad-
ban az 6 megnyilvanulasai a jaték felé viszik a képi fantazi-
at, amely az életet egészségesebbé, kreativabba teszi.
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Fischer Judit: Csekk

Fischer Bence: Kihegyezett nyell lapat

Géger Melinda: A harom Fischer
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Fischer Bence: Hamutarté aso6
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Péntek Imre

Ajatékossag és derus szin-
hatasok elkotelezettje

Oravecz Viktoria képeirdl

Afiatal, kilonb6zé egyetemeken tanuld, mar végzdés, vagy
DLA-s zalai képzémUvészeknek kivan bemutatkozasi lehe-
t6séget biztositani a zalaegerszegi Varosi Hangverseny— és
Kiallitoterem ,Minimage”-sorozata. Mult nyaron Molnar
Déniel festénévendék és Horvath Csaba Arpad szobrasz
allitott ki izgalmas kollekciot (4. szamunkban irtunk réluk).
Tavaly év végén a Keszthelyre hazatért Oravecz Viktéra
személyében egy Ujabb, a pécsi képzdmlvészeti egyetem
festd szakan végzett diplomésa mutatkozott be a kiéllitas-
sorozat keretében.

A fiatal festé a nyolcvanas években Mikus Gyula festému-
vészhez jart studiumokra, majd divattervezés terén szer-
zett komoly ismereteket, ért el sikereket. Viszonylag késén
dontott Ugy, hogy festé szakon folytatja tanulmanyait. A
sikeres felvételi utan Valkd LaszI6 lett a mestere. Ha a mes-
ter jegyeit, kézvondsat keressuk: taldn a széles, lendulettel
felrakott ecsetvonasokban fedezhetiink fel Valké-hatést.
Am az élénk, szinte impresszionisztikus szinezés, a fény és
viz reflexek pillanatnyi benyomasait rogzité festésmod mar
a sajat ut bizonyitéka. A fiatal festé a Keszthely-Pécs-Nyu-
gat-Eurdpa hdromszdg vonzasaban élte az életét — eddig.
Tobbszor kapott 6sztéondijat Périzsba, legutébb karlsruhei
Osztondijjal grafikai mUhelyekben csiszolta tudasat. A ta-
nulményok befejezése szamara is azt jelenti, kell egy fix
pont, egy muterem, egy hattér. Ugy dontétt, hogy szils-
varosaban probalja folytatni palyajat. S keresi — s szerin-
tem meg is talalja - a kapcsoldédasi pontokat a kornyék, a
szlikebb és tadgabb régid képzémlvészeti szervezddései-
hez, intézményekhez, a kollégakhoz.

Az zalaegerszegi kollekcid elsé benyomasai alapjan is ki-
tlnt: egy életvidam, jatékos, a konnyed hangulatokban
belefeledkezé alkotéval van dolgunk.

Festészete megmaradt az oldott, expressziv figuralitas
keretei kdzott. Nem vonzzak a szélséségek felé vezetd ki-
sérletezések, szdmara fontos a poszt-nagybanyai hagyo-
many, kalénosen Szényi Istvan érzéki folthatasokra épuld
festészete.

Ujabb, tobb tarlaton is szerepld mUveinek java egy fran-
ciaorszagi tengerparti tartdzkodas élményeibdl sziletett.
A festéndt izgatja a mozgés, a lendilet, az elmozduld
targyak, személyek pillanatnyi helyzetének, dinamikus al-
lapoténak rogzitése. A széles ecsetvonasokkal felvitt festék
rétegeinek egymasba jatszasa, a finom és harsany arnya-
latok kikeverése, a fényreflexek megcsillogtatasa a (termé-
szet) élmény teljességének visszaadasara torekszik. Festdi
ldtdsmddja izgalmas, szinte lebegd képi vildgot teremt:

a viz, az ég zoldes-kékes arnyalatai, a homok okkere, az
emberi testek barndja derUt sugaroz. A mozgasfazisok ja-
tékos ritmusa kulonos fesziltséget ad a fellletnek, az épit-
kezés, a képpontok hangsulyai, elhelyezése tudatos szer-
kesztésre, j6 érzékre vall. A vildgosra hangolt ténusértékek
levegdssé, atmoszférikussa teszik a képfellletet. A szinek
érzéki tobzodasa tokéletes ekvivalencidban van a kozveti-
tett élménnyel. (Ladsd: Csobbanas, Jaték a tengerparton,
- aminek tobb véltozata is készult.)

Mégis, megfigyelhetd egy attételesebb abrazolasmad,
legaldbbis az igénye. Ez a dus, festdi el6éaddsmod oly-
kor szimbolikus tartalmak megfogalmazésara vallalkozik.
A természeti és emberi formak kontrasztja a Kovek. Egy
masik szép példaja ennek a mélyebb, filozofikusabb latas-
maddnak a Kozeledés I.-1l., mely a kitarulkozas, az oda-
adas gesztusait tobbletjelentéssel teliti, amikor a kereszt
és a nGi akt formait jatssza egymasba. A Maganyos hajo
— megddlt hajétest — sem csupén egy tengeri pillanatkép,
egy természeti benyomas rogzitése akar lenni, hanem az
elhagyatottsag lelkidllapotanak attételes, stritett, jelké-
pessé novesztett alakzata.

Egy tehetséges festd palydja bontakozik a szemink el6tt,
mutatja meg sokat igéré képességeit, kivételes szinérzé-
kenységét, s azt, hogy az eszkozeiben megujitott, frissen
értelmezett hagyomanyos piktira is versenyképes tud
lenni a mai vildgban. Hogy a mesterségbeli virtuozitas, a
konnyedebb témak szinte frivol kezelése nem hatrany. Es
a siker sem megvetendd, ha a komor vilagban a nylgoket
feledtetd pillanatokat ad a der(re szomjas kdzonségnek.

Csobbanas
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Kabdebd Tamas

Hatar Gyozo és
Piroska emlékére

Szerettem &ket, hianyukat mindennap érzem. 1983,
azaz [rorszagba atkoltozésem oOta hetente telefonaltam
nekik, aztan, ahogy Piroska elnehezedett, mar csak Gy6zé-
nek. Azel6tt, amikor Manchesterben éltem, Gy6zé hivott
ilyen gyakorisdggal. Londoni latogatdsaimba belevettem
Oket — Piroska remekil fé6zott, Gyéz6 tarsasaga mulatsa-
gos volt és folért egy tandraval. Laktam is naluk kétszer, az
emeleten, konyvek, faliérak, barokk képek, pliss szényegek
kozott. Reggelire, uzsonnara Gyéz4 a gaggia-ban f6zott
kavét, vacsorakor felejthetetlen volt Piroska bread-and-
butte pudingja. Gy6z6 sérozott és Piroskaval boroztam, a
piros bort szerette. Egyszer 6ccse és ott volt, mezégazdasz
Algy6-Szegedrél — odavalési volt Piroska csaladja —, csoda-
latos diopalinkat hozott, kicsit, hdrman becsiptink. Gyéz6
nem. Minden foldi dologban mértékletes volt, mint egy
patikus, kivéve az frast. irégépének kopogasa, majd szami-
tdgépének villamos zoreje egy olyan elme frissen kovécsolt
patkoit szogezte papirra, melyhez foghaté immaron nincs.
Ldm, mér az 6t eddig csak immel-ammal tudomasul vevé
korifeusok azt mondtak tegnap a tv-ben: ,Valdszintleg
koézilink ¢ tudott legjobban magyarul, holott kint élt.”
Nem valdszintleg: biztosan. Az aktiv székincs, mondjuk
a Golgheloghi ciml draméjaban — ezer oldalas fémuUvé-
ben, meghalad minden magyar irodalmi mvet. O viszont
elsésorban filozofusnak tartotta magat — féleg aforizma
tarhaza alapjan -, melyet én nem fogadtam el. Hisz nem
épitett rendszereket, mint Kant, Schopenhauer vagy Ayer.

Mdvei nem kdnnyen olvashatoak, mert Ugy irt, ahogy
Leonardo festett: a kép minden részletét latjuk és a rész-
letek részleteit is. Ezért nem lehetett a Hatsé Eurdzia cimd
fantasztikus nagyregénye az orwell-i 1984 vetélytarsa. Ho-
lott vannak kénnyed, igazgydngyszerl kdnyvei is, mint a

Pepito és Pepita (Kridy sem szégyellhetné) és csengé-bon-
go-érces-borongo-tréfas-mérges versékszerekkel megto-
mott verseskotetei — tiz ilyet szamlalok a polcomon. Csak-
nem minden kényve megvan — a java szinarany boritéval
-, csaknem minden kényvem megvolt neki. Tizszer irtam
muveirdl kritikat, 6 Otszor az enyémekrél. Az angol nyel-
vl kényveimet is becsuletesen elolvasta és olykor azért is
felhivott, hogy megbizonyosodjék egy gondolatmenet he-
lyes értelmezésében. Nem hibazott. Angolul is tudott Ugy,
mint egy angoltanar, de ritkan csillogtatta ezt a tudasat.
Legutoljdra november 17-én, az angol kiralyfi estélyén,
amikor tiz varazslatos perc soran elmondta gondolatait a
forradalomrol. (Aztdn meghalt Piroska és utdna ment &
is.)

1986-ban voltak nalunk egy hétig irhonban. Piroska
az ir kelengyéket nézegette — azt hiszem nagymama szem-
mel — (l&nya az elsé hazassagabdl vald volt). Gy6zé a kas-
télyok romjat, a templomok grottait. Egy izben majdnem
bezértak benntnket a Christ Church katedralis pincéjébe.
Jo étvaggyal ettek, ittak, Gyézd a kacsapastétomot favori-
zalta, Piroska a sult kacsat. Gyézé egy kis hdzi szereplést is
vallalt, itteni sorstarsaimbol allo6 kisk6zonség eldtt elmond-
va tiz versét.

.Gy6z6, hagyd, hogy a Tamés is mondjon egyet a sa-
jatjaibol”, monda a kiralyndi termett, hamvas arcd Piros-
ka. ,Hagyom”, igy 6, ,de ezzel taldn megvarjuk, hogy 6
jojjon el hozzank.” Farkasfogakkal mosolygott.

Erre igy nem kerdlt sor. Kaptam viszont két szlletésna-
pi kdszéntést versben téle, valamint egy vigasztald verset
a flamnak, amikor eltorte mindkét karjat. Gyézo figyelmes
volt, szorgalmas, hallatlanul szigord munkamorallal. Pa-
naszkodott, ha talmi dolgok miatt nem dolgozhatta le
napi hét 6ras munkaadagjat. Vendégeket délutan foga-
dott, a napi séta, bevasarlas is akkorra kertlt. Ahogy Piros-
ka egyre jobban elnehezedett — féleg az utolsé 6t évben
— Ugy szaporodtak meg Gydzé bevasarld Utjai, majd va-
csorakészitéseinek bajlédasai. Ebédet a szocialis szolgalat
hozott neki, fott ételt, estére felvdgottakat evett, sajtot,
néha felmelegitett egy konzervet.

Gy6z6 nagyon tisztességes, huméanus ember volt, aki
ateizmusat édesapjatédl orokolte. Konyvtaranak egy szeg-
lete apjardél maradt ra, csupa olyan md, ami Isten nemlétét
bizonygatta. Osszehoztam 6t Klein Gydrgy professzorral
(aki magas volt, gotikus, Gyéz6 doér oszlop tdmorségével
szemben), az emberi sejtek természetének nagy tudoraval.
Kettejuk faggatasabol sziletett harom éve a HIT elnevezé-
sl interju, melyet a mester halalaval egy idében szlintetett
meg a magyar pénztelenség.

Egyltt toltott idénk legtartalmasabbjai kdzé tartoznak
azok a napok — 3x3 a hetvenes években -, amikor Gy6zével
a Mikes konferencidkra autéztunk. Az atkelés Eurépaba,
majd vissza Anglidba, 2x sokérads beszélgetést juttatott
nekink, melynek sordn numero primo: belakméroztunk
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a svédasztalnal, numero secundo: ¢ mesélte, mesélte az
életét. Innen van, hogy amikor Kabdebd6 Lori kihozta a
GybzO6vel készitett interjukotetet, a legjobb sztorikat mar
ismertem.

A legszomorubb ez volt: a habord sorén beleszeretett
egy lanyba, a kapcsolat kdlcsénds szerelemmé bimbozott,
a lany terhes lett. Aztan eltalalta egy bomba. Amikor ezt
Gy6z6 elmesélte, kdnnybe ldbadt a szeme. Ezen tul mar

csak a konyveket tekintette gyermekeinek, am halélosan
szerette feleségét, Piroskat.

Komoly(kodd) koszontés
— egy régi (kritikus)
baratnak

Vasy Géza 65. évére

Azt hiszem, nem
kénnyd helyzet,
amibe én is, mas

kor- és palyatarsam-
mal kerlltem. Arrél
van sz6, hogy kriti-
kusomrol, ,,palyam”
elemzéjérdl kell val-
amiféle laudaciot fo-
galmaznom. Kell — ez
sem helyes kifejezés.
Hiszen szamtalan
okom, belsé kész-
tetésem lehet, hogy
Vasy Gézaval kapcso-
latban leréjam tartozasom. Most, hogy ¢ is 65-dikbe Iép,
ideje egy kis szamvetést késziteni baratsagunkrol, szakmai
kapcsolatunkrol, mindarrél az 6nzetlen és magas mindéségi
szinten elvégzett vallalasrél, munkarél, amelyet az elmdlt
évtizedekben végzett.
De miel6tt erre ratérnék, hadd idézzem fel a , héskort”,
a Fiatal {rék Korének hetvenes-nyolcvanas évekbeli , akti-
vitdsat”, a hires-hirhedt olvasotabori mozgalom nyari ta-
borait... Amelynek szinte mindannyian részesei voltunk,
az orszag kulénbozd pontjain. Amire hirtelen emlékszem:
Zalaegerszeg, Bakonybél, Tata és nem utolsé sorban — Bal-
mazujvaros, ahol Gézat jobban megismertem. S talan ba-
ratsagunk is innen veszi kezdetét. A csapat tagjai: Serfé-
z6 Simon, Horpacsi Sandor, Vasy Géza, Nagy Gaspar és
a ,helyi koltd”, Ujsagiré Szalai Csaba. Sok vidam élmény
felidézése mellett azért szomorl ez a névsorolvasas, mert
Hopacsi Sandor és Nagy Gaspar mar nincs koztlink... Nos,
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a vidamsag oka a gyerekkel valé bajlédasunk szamos ,,pe-
dagdgiai” fiaskodja, az ismerkedés a Hortobagy vilagéval, az
igazi pusztaval, s az is, ki hogyan viselte az otthontdl vald
tavollét viszontagsagait. (En konnyen, hisz akkor épp két
hazassag kozott evickéltem, remek miskolci albérletben és
a Napjaink prézai rovatvezetdjeként, kezdé prozairdként
szocioriportokat gyartva az iparvaros bizarr jelenségeirdl.)
Ekkor méar Géza is hazas volt, s ahogy emlékszem, hosszu
telefonbeszélgetésekkel oldotta meg a kapcsolattartast.
(Nem Ugy, mint Serfézéék, hiszen Edit, Simon felesége
nem érte be tavbeszéléssel, hamarosan megldtogatta, s
napokig boldogitotta elbitangolt férjét.) Mackos, kissé
aggodalmaskodd természete mellett rendelkezett azzal a
bolcsességgel is, ami akkor belélem biztosan hianyzott. S
ekképp visszatartott néhany oriltségtdl — gy rémlik, nem
csak engem -, amire ott, a balmazujvarosi éjszakai életben,
a hodaly nagy muvelédési haz barjdban iddogélva hajlan-
dbésagot mutattunk.

Ettél kezdve Vasy Géza természetes hozzétartozoja lett
egyUttléteinknek, irodalmi esteknek, barati talalkozoknak
— amelyek egy ideig Kiss Bencééknél zajlottak -, s azt hi-
szem, észre sem vettlk: ez a mackds, kedélyes figura koz-
ben, csendben a kortars irodalom egyik legjobb szakér-
t6jévé valt. Gyakran hallgatott, vagy keveset szolt, ha a
tarsasagi élet hangulata magasra csapott (némi borozga-
tas kdzben), s szerintem - lehet, hogy ez tulzas — akkor
is ,anyagot gyUjtott”. S aztan sorjazni kezdtek a kotetek:
a Santha Ferenc kismonografia (1975) utan tarsszerzdje
a Fiatal magyar kolték (1980) cimU kotetnek, amelyet én
is sokat hasznaltam kézikonyvként, féként szerkeszté ko-
romban. S a csendes, szorgalmas, kitarté munkalkodas el-
érte céljat: kritikdk, tanulmanyok, portrék kerultek ki tolla
alél, s az ir6i-koltéi kor, amit vizsgalata targyaul vélasz-
tott: magaért beszél. Nagy Laszlo, Kormos Istvan, Csobri
Séndor, Juhasz Ferenc, lllyés Gyula és a Kilencek — nos,
ma szinte istenkisértés (vagy provokacio) rélunk (réluk)
komolyan szélni. Vasy Gézat mindez nem zavarta: irodal-
munk népi-kozéleti vonulatanak egyik legjobb ismerdje.
Legutdbbi kotete, a ,Hol zsarnoksdg van” azt hiszem,
fontos dokumentuma annak, miféle talajbél sarjadtak ki
azok a remekmuvek, amelyekrél csak fanyalogva tudnak
sz6Ini bizonyos , kdnonképzd”, tudds elmék. Most, hogy
Nagy Gaspar is eltavozott, a Judasfa és maszkabal cimu
tanulmény minden soranak megné a sulya. S igazsaga van
tudods bardtunknak: nem lehetlink a ,homaly koévetei”, s
hogy Ut — visszafelé és elére — merre visz, figyelntink kell
szavaira.

Mit is kivdnhatnank szuletésnapja alkalmabdl? Vigyazzon
magara, szikség van ra. S varjuk Ujabb koteteit, irasait!
Robusztus munkabirasa a legjobb gyogyir az idé rombold
hatalma ellen.
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Nagy Gaspar halalhirére

A 2006-0s év sokunk szamara gyaszos idészakot jelent
a magyar irodalmi életben. Major-Zala Lajos kezdte a
sort: februdr 28-én tadvozott, svdjci, Pensier-i otthona-
ban, kéziratai folott bukott az asztalra, hogy egy Ujabb
agyvérzés tegyen pontot életmive utan. Kovette 6t Bel-
la Istvan, Bohar Andrés, Faludy Gyorgy, Pécsi Gabriella,
Bécsy Tamas, Lazar Ervin és mar Uj esztendd kezdete
folytatta a sort: januéar 3-an a hosszU, sulyos betegség
Nagy Gasparral is letétette a tollat. A Vas és Zala megye
hatadran meghtzédo kis falu, Bérbaltavar szilotte, szu-
leinek kedves gyermeke, a paraszti sorbol kiemelkedve a
magyar irodalom egyik csillaga lett. Mintha ma tortént
volna: amikor az Elet és Irodalomban megjelentek versei
Kormos Istvan ajanlasaval. Mar el6tte is tobbszor talal-
koztunk, a ,kilencek” korének egyik hive, a barati-koltéi
vonzalmak ezer szaldval fonddott ssze a sorsunk. 1975:
megjelent elsé kotete, természetesen a Moéra Kiaddnal,
Kormos Istvan szerkesztésében. Ezekben az években, a
Fiatal frok Korében is, gyakran talalkoztunk. Egydtt vol-
tunk ,olvasétaborban” Balmazujvarosban. Szalai Csaba
szervezésében jott 6ssze ott egy jO kis tarsasag: Serfézo
Simon, Vasy Géza, Horpéacsi Sandor, jbmagam és Nagy
Gaspar. Mi, dunantuliak ismerkedtlnk a Hortobaggyal, a

pusztaval, s az ott él6 kisiskoldsokkal, akikkel a kortars
irodalmat probaltuk megszerettetni. Nagy Gaspar kani-
zsai kotédéseit sokan ismerjik: ezért is jott el, kétszer is,
a zalai ir6taborba, melynek akkor Pécsi Gabi volt a ve-
zetéje. Majdhogy nem idillien multak az évek a ,legvi-
dédmabb barakkban”: aztan 1984-ben robbant az egyik
bomba, Gaspar verse az Uj Forrasban (Oroknyar: elmul-
tam 9 éves), két évvel késébb jott a ,Tiszataj-botrany”.
Ma Ugy mondjak: ,egyike volt azoknak, akik megalkuvas
nélkal vallaltak ‘56 eszmei orokségét.” Erkolcsi batorsag,
kockazatvallalas, az igazsag tisztelete — ezek mozgattak,
mikdzben a tobbség... a ,,csendes tobbség” elégedetten
kereste a boldogulast a ,gulydskommunizmus” kiapad-
hatatlannak latszé fazekaindl. A rendszervéltozds utén
koltoi teljesitménye meghozta a sikert, a Jozsef Attila-,
majd a Kossuth-dijat. Latta, s szenvedett téle, milyen fe-
lemasan valdsultak meg, torzultak el a ,nagy almok”, a
rendszervaltas reményei. A munkaba menekdlt, az ezer-
nyi ra varé feladatba. Szerencsére mogotte allt felesége,
a csalad, biztos hattérként. (Néhanyszor jartam budakeszi
otthonukban, felesége, Marta kedvessége volt a megha-
tarozéja a hazirendnek.) Amikor kiderdlt, hogy a katolikus
radié kulturdlis szerkesztéje lett, felhivtam, és Gromomet
fejeztem ki, milyen neki ill6 szerephez jutott. (Katoliciz-
musa, mély valldsossaga személyiségének és koltészeté-
nek kitorolhetetlen jegye volt.) Terveket széttlink, kézira-
tokrol beszéltiink, mindarrél, ami hozza tartozik a kortéars
irodalom miveléséhez. Betegségérdl nekem nem szolt.
Egyébként is: szemérmes alkatardl szamtalanszor megbi-
zonyosodtam. Csak az egyre rosszabb hireket hallottam, s
egyszer szinte suttogd hangjat a telefonban. S aztan jott
a januari hir: a kegyetlen betegség bevégezte munkajat.
Ismét egy alkotoerejében 1évd férfi, aki meg nem irt mu-
vek garmadajaval tavozott... A fliggdny mogotte végleg
széthasadt..., szabadon idézve Tenyéri kockan cimd korai
versét.

Néhanyszor megfordultam Bérbaltavaron, Nagytilajban
is, a csodas tehetségl Téke Imre népi fafaragdt — akire 6
hivta fel figyelmemet — latogattuk meg. S értestlve, hogy
a nagytilaji temetdben helyezik 6rék nyugalomra, azt
gondoltam, ez is ra vall, ez a ,visszatérés”: indulasahoz, a
pannoniai tajhoz, az 6rokké virdgzd mandulafacska gyo-
kerei ala. (Kovetkezé szdmunkban 6sszedllitassal tisztel-
glnk emléke elétt.)

Pl

Két kényvijdonsdg. A Széphalom Kényvmdihely gondo-
zasadban megjelent Utassy Jozsef Farkasorditd cimd Ujabb
verskotete. Turbuly Lilla: Eltévedt hold cimd, a Révai Kiado
és a N6k Lapja Café palyazatan elsé dijat nyert regényét
januar 12-én mutattdk be a zalaegerszegi Keresztury
Konyvesboltban.
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Szerz8inkrol:

Bence Lajos (1956; Lendva) Koltd, szerkesztd. Legutdbbi kotete: Hazatéritd, versek. (Magyar Nemzeti MUvel6dési Intézet - Pannon
Tukor Konyvek, 2006.

Béres Katalin (1960; Zalaegerszeg) A Gocseji Mlzeum torténésze, tobb kotet szerkesztéje és kiallitasok kuratora.
Blky Laszl6 (1941; Szeged) Kritikus, irodalomtorténész.

Cebula Anna (1968; Szombathely) MUvészettorténész, kiallitdsok kuratora a Szombathelyi Képtarban.

Cséby Géza (1947, Keszthely) Koltd, kritikus, mUforditd, mivészeti ird.

Ferencz e. Gy6z6 (1937; Zalaegerszeg) Kritikus, helytorténeti kutato.

Franc Obal (Muraszombat) M(vészettorténész, tobb monogréfia szerzéje.

Géger Melinda (1956; Kaposvar ) Muvészettorténész, tobb kiallitas kuratora, szamos szakcikke jelenik meg.

Gervai Andras (1948; Budapest) {ro, filmkritikus-torténész, legutébbi konyve:
Tanuk (Film-Torténelem), Saxum Kiadd, 2004.

Goncz LaszI6(1960; Lendva) ir6, torténész. Legutdbbi katete: Felszabaditas vagy megszallas?
(Magyar Nemzeti MUvel&dési Intézet, 2006.)

Gllch Csaba (1959; Gydr) Kolto, kritikus, muvészeti ird. Legutdbbi kotete:
Tul a nosztalgian (Esszék, interjuk), Hazank Kiad6-Radnéti Tarsasag, 2006.

Juhasz Miklos (Oroszlany) Prozaird.
Kabdebo Tamas (1934; Newcastle, irorszag) Kolts, iré, mufordito
Kiraly Laszl6 (1954; Budapest) Zeneszerzo, zenei szakird

Kerék Imre (1942; Sopron) Kolté, kritikus, muforditd. Legutdbbi kotete:
Virdgvolgy, 6sszegyujtott versek (Hazank Kiado, 2002.)

Lukécs Zsolt (1971; Nagykanizsa-Ljubljana) MUfordito, kotete:
Tomaz Salamun: Megrozsdall a szerelem, ha kovetelik, versek. (Babel Kiado, 2006)

Nagy Gergely (1988; Pécs) A pécsi Mivészeti Szakkézépiskola szobrasz tanuléja.
Versei eddig az Uj Forrasban jelentek meg.

Péntek Imre (1942; Zalaegerszeg) Kolto, kritikus, muvészeti ird.
Pomogats Béla (1934; Budapest) Kritikus, irodalomtorténész, esszéista.
Somogyi Zoltan (Keszthely) Prozaird, kritikus.

SUté Csaba Andras (1979; Gyor) Kolté, kritikus. Legutobbi (6nélld) kotete:
Szent és érthetetlen (Orpheusz Kiadd, 2006.)

Szélinger Balazs (1978; Taksony) Kolté, kritikus, szerkesztd.

Széki Patka Laszlo (1948; Veszprém) Koltd, legutdbbi kotete: Amorgosz Il.-11l., versek (MUvészetek Haza Varucca MUhely, 2002.)
Szemes Péter (1979; Zalaegerszeg) Kiritkus, esztéta.

Tandori Dezsé (1938; Budapest) Kolté, ird, mifordito, kritikus, esszéista.

Villanyi Laszl6 (1953; Gyér) Koltd, szerkesztd. Legutobbi kotete: volna a szerelem (Orpheusz Konyvek, 2006.)

Wehner Tibor (1948; Budapest) Kolt, mivészettorténész. Legutdbbi kotete:
Wagner Nandor, a filozéfus szobrasz (Holnap Kiadd, 2006)
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