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Péntek Imre

A mitossza valas kozelében

Emlékmuvek, kiallitasok '56-rol

A forradalom 50. évforduldja felé kozeledve, némileg
Tamési Aron 56-o0s I'részc")vetségi felhivdsédnak, a Gond és
hitvallasnak cimét varidlva, Gond és felelésség — ez jutott
eszembe. Hiszen sokak készultek az Gnneplésre — a méltd
Unneplésre — s nem a legkedvezdbb tarsadalmi légkorben.
A politikai megosztottsag ide is ,begylrlizott”, aminek
jeleit mar-mar unalmas volna felsorolni. Természetesen
izlésbeli, gondolkodasbeli kilonbségek is ,szinezték” az
allaspontokat, féként az emlékmu-allitasokkal kapcsolat-

'56-0s kdzponti emlékmu, i-ypszilon csoport

ban; a hagyomanyos, figuralis megjelenités elfogultjai ke-
riltek szembe a modern nonfigurativ plasztika hiveivel.
S a szakmaibbnal szakmaibb, ,legmeggydzébb” esztéti-
kai érvek szoltak egyik, vagy masik allaspont mellett. Te-
hat nem mindennapi ,gond és felelésség” nehezedett az
Unnepséggel kapcsolatban a szervezdk, palyazat-kiirok és
biralé bizottsagok vallara.

Az alaphangot az 1956-0s ,kézponti emlékm(” palyazat
elbiraldsa adta meg, melyre 68 alkalmas terv érkezett, s az
elsé dijat nyert i-ypszilon csoport ,vaskeféje” nem aratott
egyértelm sikert, a rangos zsUri véleménye ellenére sem,
féként a volt 56-osok kérében. Azonban az alkotdk — res-
pektalva az 56-0sok kérését — néhany magyarazé elemmel
(lyukas z&szI6t tartd zaszIorud, Kossuth-cimer, s kilon tab-
l&n az évszam: 1956) egészitették ki a Felvonulasi tér koc-
kakd burkolatat felhasitdé ,vas éket”. S csak elismeréssel
bélinthatunk a botranyt kialtdk lecsendesitésére hivatott
masik, figurativ mi megszuletésére: Csikszentmihalyi Ro-
bert alkotasara, mely a Mlegyetem keritésének , 6blében”
kapott helyet. A kompozicié centrumaban a tdmegbdl ki-
emelkedd néalak — a Szabadsag Géniusza — kellé érzelmi
azonosulast kinadl azoknak, akik naturalisztikusabban sze-
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rették volna latni 1956 megidézett szellemét.

Igen, nem kénnyld megfelelni a mult még él6 forradalma-
rai, tanui elvarasédnak, a muértéssel nem foglalkozé kozvé-
lekedésnek és a szakmai korok vélt vagy valds kdvetelmé-
nyeinek (ide értve a Képzd- és Iparmlvészeti Lektoratust),
melyeket a modern koztéri monumentum feldllitasakor
kivannak érvényesiteni.

Szerencsére ezek a konfliktusok csak mérsékelten éreztet-
ték hatadsukat vidéken, ahol tobb-kevesebb egyetértéssel
allitottak fel Uj 56-os emlékmUveket és azokat békésen
és méltésadggal fel is avattdk. Zala megyében sem tor-
tént masként. Tan a legtdbb vita a kanizsai emlékmdvel
kapcsolatosan zajlott le, de végil a gyéztes Taubert Lasz-
|6 mUvét elfogadta a varos vezetése és kdzonsége. A 12
valtakozd magassagu, csonkban végzédd, fehér marvany-
oszlop, rajtuk a datummal, sajatos Gnnepélyes teret képez,
mely a korabeli eseménysor vizualis leképezése. Az alkotas
szlkszavu, puritan, de van atmoszférdja, a koszoruk Ginne-
pélyes elhelyezését is lehetévé teszi. S némileg emlékeztet
a 49-ben kivégzett aradi tdbornokok szabadtéri ,0szlop-
csarnokara”, a klasszicista busztokkel, érzékeltetve a ku-
[6nbséget: 1956 forradalma torzéban maradt. Vita folyt
.szocredl” alkotasnak tituldltak Marinkay Istvan 1956. no-
vember 1-jén a F§ téren feldllitott gipsz szobrat, a ma-
gasra nyulé oszlopot, a zaszlot vivé ifju alakjaval. (Egyes
adatok szerint ez az orszag elsd 56-os emlékmUve, masok
gy tudjak, a bajai Déri kertben ifj. Eber Sandor készitette
az elsét.) Valo igaz, ez egy klasszicista felfogasd kompo-
zicio, melynek értékét a hely és az id6 adja. Szerintem jol

Muegyetem,
Csikszentmihalyi Rébert alkotasa
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dontott az dnkormanyzat, amikor pdlyazatot irt ki az Uj
emlékmlre. Nem utolsé sorban a feléllitast szorgalmazd
magan kezdeményezés hatdsara. Végul a beérkezett pa-
lyamunkak kozszemlére keriltek, az interneten ma is lat-
hatdk, s gy vélem, joggal nyerte el az elsd dijat Orr Lajos
szobraszmU(vész. Mert a legtdbbet &rizte meg Marinkay
mUvébdl, naiv, patetikus, romantikus gesztusabdl, s még-
is Ujra tudta fogalmazni a figura lendiletét, elszantsagat.
A gétikus templom pilléreinek motivumai pedig, beépulve
a hattérbe, a kérnyezetbe valé beilleszkedését segitik eld.
Fischer Gyorgy kompozicidja Flzvolgydn nyert elhelyezést.
A Munkacsy-dfjas szobrdsz a maga jellegzetes stilusdban
alkotta meg azt a nemes néalakot (Szabadsag-szobrot),
amely kultikus-archaikus tartdsaval, merev, Unnepélyes
lépé mozdulataval fejezi ki az eszme orokértékliségét.
Lelkes Mark zalaszentgréti T alaku plasztikdja, tetején
az fvelt formaval, nyugtalansagot és feszlltséget araszt.
Egyetlen mozzanat, a fliggdleges elemen az aranymet-
szés ardnyai szerint kialakitott, kér alakd lyuk emlékeztet
a lyukas zaszléra.

A muzeumok is fontos szerepet jatszanak a kdzonség
megszolitasdban. A Gocseji Muzeum két atfogo kiallitas-
sal — nyugodtan mondhatni — lepte meg az érdekléddket.
Az egyik: ,Mindenki szem a lancban” (Igy éltiink az étve-
nes években) a muzeum kiallitéhelyiségében lathatd. A
maésik Diktatura, forradalom, megtorlas cimmel a Gonczi
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AMK kiallitétermében kapott helyet. (Mindkét tarlat Bé-
res Katalin invencibzus, Otletekkel teli munkajat dicséri.)
Meglepést keltett, f6ként az ifjabb korosztaly korében,
hiszen ¢k most szembesulhettek ilyen tdményen valami
egészen életidegen, abszurd targyakkal, elvarasokkal teli
kornyezettel, amiben szlleik, nagyszlleik éltek.
tél kialakult tobbpartrendszer felszamolasat, amelynek
egyik fontos allomésa volt a ‘47-es , kék cédulas” szavazas,
amely tulajdonosanak lehet6vé tette, hogy tdbb helyen is
leadja voksat. S ezzel az eszkdzzel az MKP élt és visszaélt,
mint a megszélld szovjet hadsereg bizalméanak élvezdje,
hogy a hatalmat megszerezze. fgy lett, s némi ,szalami
taktika” segitségével a 8 partbdl ,,egypart”. S mar '45-47-
ben felavattdk az elsé szovjet hési emlékmUveket, Nagy-
kanizsan 1945-ben, Zalaegerszegen 1949-ben. A ,fordu-
lat éve”, 1949 utan késziltek a szigortan titkos aktak,
kdderanyagok, amelyek meghatdroztdk egy-egy ember
sorsat. Az allamositas nyoman pedig gydkeresen megval-
tozott a magyar gazdasag. Az ,,Uj uralkodd osztalybdl”, a
munkassagbol kinevezett, megbizhaté vezeték kertltek a
gyarak, Gzemek élére. A tanacsrendszer szocidlis intézke-
dései éppuigy részei voltak ennek a vildgnak, mint az AVH
vizsgéalati modszerei.

A tarlat kozéps6 részének témdaja a forradalom. Jol ér-
zékelteti: a Szabad Ifjlsag, az Irodalmi Ujsag cikkei '54-
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'56-0s emlékm, Nagykanizsa, Taubert Laszl6 muve
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55-ben meglehetésen kritikus hangot Utdttek meg, és '56
oktéberében mar roplapok, felhivasok arasztottak el az
utcakat, s megszulettek az Ujsdgok rendkivili kiadasai. (A
Zaldbél par nap alatt Uj Zala lett, Rakosy Gergely veze-
tésével.) Munkéstanacsok és nemzeti bizottsagok alakul-
tak orszagszerte, Zaldban is. A lelkes felvonulokrél készilt
fotok késébb, november 4-e utan, kivaldé azonositasi esz-
kozok voltak a karhatalmistak, a ,,pufajkésok” kezében...
Lathatunk — ez mér a megtorlas rész — kitoltott , statisztikai
egyéni lapot” a birdi eljaras ala vont fiatalkordakrél. Kéz-
tlk Pék Pal koltd, lapunk munkatérsa, neve is szerepel, aki
kanizsai gimnazistaként kerilt szembe a kadéarista konszo-
lidacidval.

A harom szakasz, az 6tvenes évek harom torténelmi sors-
forduldjardl ad képet, méghozza igen gazdag forrasanya-
got felvonultaté helyi vetiiletben.

A Gocseji Muzeum latvanytaraban” a korabeli utca
rekonstrukcidja, a munkahely kornyezete, az irodak (ki-
hallgaté szobak) berendezési targyai, a nyomtatvanyok,
plakatok, foték és enteriérok mind-mind az 6tvenes évek
.szlk leveg6jét”, hangulatat idézték. (A fogason 16gd
AVH-s képeny, a kihallgaté irodaban, életszertisége mar-
méar meghokkenté.) Taldlkozhatunk plakaton, konyvon,
festményen Sztélin és Lenin, Marx és Engels, valamint Ré-
kosi Méatyas portréjaval; a réla mintdzott gipsz szobor a
partirodak nélkilozhetetlen disze volt. S plakat-szévege
mindennél tdbbet mond: ,Itt csak az fog torténni, amit
a Kommunistdk Magyarorszagi Partja akar!” S a kétség-
telendl lendiletet sugarzoé jelszavak, az iparositas ,ered-
ményei”, az Uj lakotelepek, az 5 éves tervek erdltetett lte-
me: a maga ellentmondéasossagéaban jelenik meg a zsufolt
helyiségben. Zalat kilénben masként is érték ,,csapasok”:
1950-ben elcsatoltdk a keszthelyi és simegi jarast, a nagy
multy torténelmi megyének — immar nem csak a trianoni -
az anyaorszagi megcsonkitast is at kellett élnie. S kénnyen
lehet, ez blntetés volt: hiszen az Uj kommunista rezsim
szerint Zala hosszu évtizedeken at ,,.a sotét reakcio” fész-
kének szamitott. (Mindszentyvel az élen.) Mindekozben
lathatjuk a ,fejlédés jeleit” is: a megépllt zalaegerszegi
Ponthézat, a varos elsé modern éplletét. Az dramvona-
las babakocsit és a Csepel biciklit, a korszak emblematikus
termékeit. Szdmtalan oklevél szlletett ebben az id6ében:
jelezve, ha anyagilag nem is, ,erkélcsileg” és szimboliku-
san megjutalmaztatott a szocialista holnapért dolgozo,
Jteljesitd ember”. A munkaversenyek hése, a sztahano-
vista. S Békekdlcsondk tetszetds, diszes nyomtatvanyai:
soha vissza nem téritett, kényszerrel kicsikart dsszegekkel.
Ekozben viselhettik a ,szocialista divat” fazonja szerint
készitett 61tdnyt, ruhdzati terméket, melyek egyik nagyipa-
ri eléallitdja a zalaegerszegi ruhagyar volt. Zajlott az Utto6-
réélet, felvonultak a dolgozdk aprilis 4-én, majus elsején,
és november 7-e sem maradhatott ki a ,magyar” Gnne-
pek sorabdl... Olyan fogalmakkal ismerkedhet a szemlélg,
mint ,,gylmélcsleadas”, ,beszolgéltatds” vagy , begydjtési
verseny”, amelyben nem volt ajanlatos lemaradni, mert az
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Lelkes Mark alkotésa, Zalaszentgrét
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illeté neve ,szégyentdblara” kertlt. Netan az egyen nép-
radié harsogta vildggé a szégyenteljes nevet, megfeleld
kommentdr kiséretében. Az induldkat és egyéb szocialista
mudal-szerzeményeket flzetekben lehetett ingyen kapni,
s az egyik film cime is azt sugallta: ,Dalolva szép az élet”.

Taldlkozhatunk az idészak egy masik kulcsfogalmaval: az
.Eberséggel” is. Rdkosi Matyas 1951. december 9-én Zala-
egerszegen elmondott beszédében figyelmeztetett: ,Titd
(a ,lancos kutya”) itt van a szomszédban...” S ennek meg-
felel6en kialakult a ,hatérsédv”, amelynek megkozelitése
nem volt egyszerU, de a benne élés sem. A sarguld jelenté-
sek, beszamoldk, feljelentések, hirlapi cikkek - mindegyik-
bél a gyanakvas légkére drad, a tabldk és tarlok gondosan
rendezett targyi rekvizitumaibdl. ,Légy éber, az ellenség
nem alszik!” — hirdeti egyik plakat, s egy masik: ,Kény-
vet minden dolgozd kezébe!” Brosurdk tdmege prébalta
atfesteni az egyre kidbranditébb valésagot, amely logi-
kusan vezetett egy el6készité folyamat utdn az 1956-os
forradalomhoz. A térlat zarésa a forradalom fotéibdl vald
Osszedllitas.

Végul szoéljunk egy tarlatrél, mely szintén az Gnnepi ren-
dezvénysorozat keretében nyilt a Hevesi Sandor Szinhaz
1956 cimmel. Némi szkepszissel tekintettiink a vallalkozas
elé, miképpen tlkrozédhet a zalai-zalaegerszegi vagy ide
kot6d6 mUlvészek munkéiban az 1956-os forradalom szel-
lemisége, korabbi képek vagy szobrok, esetleg az évfordu-
l6ra sziletett mivek miként idézik meg ezt a sorsfordito
eseményt? Nos, kellemes csalédast okozott ez az alkalmi
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'56-0s emlékm(i, Keszthely, Orr Lajos szobra

kiallitds, amelyen a véarosban él6 idésebb muivészek ép-
pugy aktivan részt vettek, mint azok az ifju végzés noven-
dékek, akiket jelenleg Budapesthez kdtnek tanulmanyaik.
A miegyittes kiemelkedé alkotasa, jelképe lett Arendas
Jézsef két grafikdja — az egyik a MUcsarnokban rende-
zett tarlat plakdtjava valt — a szdgesdrétbdl kialakitott,
szétszakadt voros csillag és a ,nydjtdzkodd ember”, aki
szabadulni akar nylgeitél. Némelyek a kdzvetlen élményt
.Sz0laltattdk meg”, fotérealista eszkdzokkel, mint Dob-
riban Fatime naiv lelkesedést sugarzé festménye, ,utcai
csoportképe”, melynek fbalakja a géppisztolyos, harcos
néfigura, vagy Budahazi Tibor az 1956-0s, romma |6tt
Andrassy utat fotdégramszerlien apoteizaldé munkija.
Ugyand a Fehér kép 1. Il. cimmel diptichonon abrazolta
a sotétbdl a vildagossagba atmend folyamatot, mintha a
fekete ,rostokat” szakitand at 1956 szamjele. Egysze-
ri, mégis hatdsos megoldas, melynek soran a kifehérilt
hattérben egy egyszerl szamsor témor, emblematikus
alakzatta, szimbolumma valik. Bedd Sandor is a kdzvet-
len élményidézésre térekedett, amikor egy lilas, széles
ecsetvonasokkal felvitt, expressziv fellletre cirill bettkkel
irta fel az oly jél ismert mondatot: Oroszok, menjetek
haza! S néla is megjelenik a ,,corpus domini”(az Ur tes-
te), taldan az 1956-os Marai vers sorainak ihletése nyo-
man: ,Népek Krisztusa, Magyarorszag...” Dienes Gyula
egy meditalé Ul6 figura alakjéba slritette a fajdalmat és

a vereséget, melynek lecsiingd keze — maga a lemondas,
a megadas, a kiszolgaltatottsag... Erdekesek Szabolcs Pé-
ter mUterem-zugbdl eldkerllt szobor-emlékmU vazlatai,
amelyeknek alakjai egy eszme, elgondolés szimbdlumaiva
novekednek. A Szocializmus egymast bamuld, bezart tér-
ben (wc-n) Ul6, egymést bamulé figurdja a ,negativ lét”
képi metaforaja, mig 1970-ben készilt 1956-Szabadulas
cimU terve aligha kerilhetett volna, nem hogy koztérre,
nyilvanossag elé. A Legfébb érték az ember cimi brutélis
kompozicié — egy husvagd tonkén elhanyatlott mezite-
len testl férfi, s tonkbe belevagott bard - szintén csak a
jovének szant mu lehetett. A '69-es emlékmdterv — né-
mileg a Folszéllott a pava motivumara épulve — kifordult
ablakracsaval arrél arulkodik, hogy az '56-o0s , kisértetet”
nem lehetett kilizni a magyar ,tudatalattibol”. Farkas Fe-
renc Golgotaja, harmas, egyméasba éré, befelé forduld
korpuszok, a szenvedés és feltamadas jelképével addzott
a forradalomnak. Novemberi piétdjanak van jelképi ereje
— az anya 0Olébe omlé fil, egy sajatos Michelangelo-atirat
-, talan egyszer kdztéri miként lathatjuk viszont. Az 4t-
tételesebb, de figurélis megfogalmazasok kozt két szép
kerdmia dombormuvel van jelen Németh Janos; a Magyar
histéria az életfa védelmében, varazskorében 1évé ember-
par himnikus &brdzolasa, mig a Memento egyértelmden
a ,torténelem vihara” altal megtépazott ,magyar fa”,
megcsavarodott agaival, mely folott a Megvaltd 6rko-
dik. Németh Miklés szokott groteszk ldtasmaddija ezuttal
komolyabbra valt, mar a cimadasban is: ,Sésabbak itt a
konnyek, /a fajdalmak is masok..."

Golgotai jelenete, a fiat siratd Maria és a kereszten ver-
g6dd Jézus Krisztus, a burjanzo, komikus effektusokkal
athatott diszitések ellenére valddi fajdalmat és megren-
dulést sugaroz. Sajatos, ,kdztes” md Frimmel Gyula szur-
realisztikus grafikdja. (Egy sajnalatos esemény emlékére.)
A felhasadd napraforgd virdg szarabdl kizddulé kaotikus
tdrgyak ,sodrasa” valik elemi erejlivé.

A minimalista, reduktivista, csak felllettel és szinekkel
dolgozd mUvészek a vér és a gyasz, a voros és a fekete
kontrasztjaval kivantak a jeles datum asszocidciés korét
megjeleniteni. Nagy Kalman Osszeomlas cimmel festett
dramai szinkompoziciét, melynek 6rvénylése felbomlaszt-
ja az alsagos rendet, mig A rém (a voros rém) egy koz-
helynek akar eredeti, erételjes festdi kifejezésmaodot talal-
ni. Hasonlé attételesség érvényesil Cseh Robert Requiem
cim(, a monokrémikus felllet osztasait variald, szlrke
arnyalatokban fogalmazott festményén, vagy Tanczos
Gyorgy Gondolat I. cimU triptichonjan. A nonfigurativ
alakzat taldn gondolat szlletésének fesziltségét akarja
kozvetiteni. Németh Klara ,sorsvonalakkal” teli, rejtélyes
abrakkal boritja be a témajat (Két kéz) és EmlékmU-Hajo
cimmel kuld Gzenetet a multba. Nemes LaszI6 Szimfénia
I.-1l. cimd képén a szinek (z6ld, voros) szinte zenei ,harso-
gasaval” komponélta meg a maga dobbenetét és csodéla-
tat a forradalom eseményeivel kapcsolatban. Horvath M.
Zoltadn zo6ldesen derengd, fakturdlis felletli festményét
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"Mindenki szem a lancban"
Igy éltiink az 6tvenes években

Enteriérok
a Gocseji Muzeum kiallitasabol
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— mely egy nagyobb széria része — a datum elétt tisztel-
gésbdl a 05 056 sorszammal latta el. Horvath Laszl6 ,,em-
lékoszlopa” a sotét fémfelileten spirdlisan felfutd eziistos
csikja juttatja el a forradalom Uzenetét a ,csillagokig”.
Memento cimU plasztikdjanak ,,megfagyott”, gulaba ren-
dez6d6 langnyelvei pedig a ,forradalmi tlzhely” egykori
lobogésanak, érzelmi heviletének kioltdsat szimbolizélja.
(Tan egyszer ebbél is emlékmU vélhat.) Béres Janos két,
hihetetlen finom részletezettségUi bronz kisplasztikaja, két
szépen formalt férfi és né portré, szembe forditva a ti-
korrel, mintha az dnismeret, a multtal valé szembenézés
kényszerét hangsulyozna.

Az emlékmivek és killitdsok — az elsé 50 év és egy
korszakos atértékelés utdn — azt jelzik, hogy az 1956-0s
forradalom lassan kell¢ tavolba (tévlatba) kerGl: immar

nincs hatalma folotte a civakod6 utdkornak, panteon-
jdban egymas mellé kerll a kommunista miniszterelnék
és martir, Nagy Imre, a katolikus fépap, Mindszenty
hercegpriméas, Maléter Pal, a szovjet partizéniskoladbdl a
Nagy Imre kormdany honvédelmi miniszterévé emelkedett
katonatiszt, Angyal Istvan, az utoépista, Dudas Jézsef, a
radikalis felkel6 vezér, jobb- és baloldali halalra itéltek,
akik kegyelmet kaptak, mint Mécs Imre és Obersovszky
Gyula, és sokan masok, akiket akkor (és féként késébb)
egy vilag valasztott el egymastol. De ez nem volt akadalya
a kdzos cselekvésnek. Taldn ezt kellene megtanulni — az
elevenektdl és holtaktdl” -, a részletekben elveszé |, érté-
keléknek”, sok mas egyéb mellett. A magyar térténelem
dicsé lapjai kozé kerult ‘56 legenddjanak azonban mar
semmi sem drthat...

Fischer Gyorgy
Szabadsag-szobor
Fazvolgy
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