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Lendvai Anna

Egy monografia szuletése

(Szerkesztdi visszatekintés és vallomas)

Egy koényv megjelenése a vildg kdnyvrengetegében
nem nagy Ugy — egy orszag kdnyvkiaddsdban mar jelen-
t0s lehet — egy varos életében a varos altal kiadott, annak
multjarél szolé koényv megjelenése viszont sziviigy.
Szivmelengetd és linnepélyes pillanat, mert az eldttiink
levd mO a legkdzelebbi, a legkdzvetlenebb patriank
multjat eleveniti meg, el6deinket, csaladunk Gseit, csele-
kedeteiket kereshetjiik lapjain, s aligha akad olyan lokal-
patriota olvaso, akinek ez nem dobogtatja meg a szivét.

E gondolat jegyében kivanom a Nagykanizsa varos-
torténeti monografia I. és Il. kotetének kiadoi és szer-
kesztdi céljat, e célhoz vezetd utat, a kdtetek megszi-
letésének kordlményeit ismertetni, mert Ugy gondolom,
habent sua fata libelli, azaz minden kényvnek megvan a
maga sorsa, s ennek ismerete szellemi élvezetiinket,
érzelmeinket elGkésziti, s mint a mives hangszert,
rahangolja.

1.

1986 Osze, 1994 husvétja, 2005 karacsonya — e ha-
rom datum jelzi a monogréafia f6bb allomasait. 1986
0szén — készilve a varos torok aldli felszabadulasanak
300. évforduldjara (szinkronban Buda felszabadulasa
300. évforduléjanak megtinneplésével) — mertilt fel, majd
oltott testet a gondolat, hogy jelenjék meg Nagyka-
nizsarol egy tobb kotetes varostorténet. 1986 novem-
berében Zsoldos Ferenc, a Varosi Tanacs VB elnotkhe-
lyettese megbizta Béli Jozsefet az |. kotet szerkesztésével.
A célkitdzés az volt, hogy az |. kétet a honfoglalastol
1690-ig mutassa be a varos multjat. A honfoglalas el6tti
idOszak régészeti vonatkozasait Horvath LaszI8, a nagy-
kanizsai Thary Gyoérgy Mulzeum igazgatoja irja meg a
népvandorlas kordig, SzGke Béla, a Régészeti Kutato-
intézet tudomanyos munkatarsa pedig a népvandorlas és
a honfoglalas koranak régészeti emlékeit tarja az olvasok
elé. Ezt kdvesse Vandor Laszlo, a Zala Megyei Mazeumi
Igazgatosag igazgatdjanak torténeti tanulmanya a hon-
foglalastél 1690-ig, tehat Kanizsa torok aloli felszaba-
duldsanak évéig. A kotetet 1990 8szén kivanta a varos
megjelentetni.

Mar 1986 decemberére készen volt a koltségvetési
terv, és mar ekkorra bovilt a tervezett kotet tartalma
Cseke Ferencnek Nagykanizsa és kornyéke foldrajzarol
frandd tanulmanyaval, majd 1987-ben Gyulai Ferencnek
Nagykanizsa és kornyéke florajarol és faunajardl szolé
dolgozataval. Béli Jozsef szerkeszté nagyon helyesen,
mar az eldkészitd munka soran felismerte, hogy a Zala
Megyei Levéltaron, a Magyar Orszagos Levéltaron és a

Veszprémi Plispoki Levéltaron kiviil kilfoldi (zagrabi, bécsi)
levéltarakban Grzott forrasok kutatasara is sziikség van.

A munka megindult, azonban a kétet 1990-ben, a
varos torok aloli felszabaduldsanak 300. évforduldjara
nem jelenhetett meg, a jeles eseményrdl azonban egy
kétnapos nemzetkdzi torténettudomanyi konferencia
emlékezett meg, amelynek eldadasai a Zalai Mizeum 4.
kotetében meg is jelentek, s a késébbiekben a monogra-
fia-kotet forrasaiként valtak fontossa.

1991-ben Béli Jozsef lemondott a szerkesztésrol, s
szeptemberben Nagykanizsa Megyei Jogl Varos Onkor-
manyzatatol Rozsa Miklds és én kaptam megbizast, hogy
a szerkesztést tarsszerkesztGi mindségben lassuk el. Az
iratanyagnak Béli Jozseftdl val6 atvétele utan folytatodott
a munka: az elkészilt tanulmanyok gondozasa, lektoral-
tatasa, illusztraciés képanyaguk szambavétele, a rezi-
mék, a tartalomjegyzék és a képalairdsok német és angol
nyelvre fordittatasa, valamint a mutatok (személynevek,
helynevek és egyéb foldrajzi nevek, ndvény- és allatnevek,
targymutato) dsszedllitasa.

A kotet tipografizalasra, mdszaki szerkesztésre vard
75 szerzdi iv terjedelm( kéziratat, valamint rajzokat,
térképeket, fényképeket a szerkesztok 1993. majus 28-an
adtak at Kereskai Istvan polgarmesternek, a monogréfia I.
kotete 1994 hisvétjan mar meg is jelent. Akkor, 1994-
ben elmaradt a kotet bemutatasa, s ebbdl kdvetkezden
szakmai és tarsadalmi visszhangja is nagyon halk volt, pe-
dig tanulmanyai a legljabb kutatasi eredményeket nyu;j-
tottak, s a hazai varosi monografia-irodalom minden
bizonnyal gazdagodott vele, hiszen sokszorosan megha-
ladta az 1929-ben megjelent varosi monografiat és min-
den egyéb kisebb-nagyobb helytérténeti munkat. Eppen
ezért is drvendetes, hogy Nagykanizsa varos most, 2006-
ban a Il. kotettel egylttesen Ujra megjelentette.

Meg kell jegyeznem, hogy az |. kdtet torténetével
kapcsolatos adataimat a Rézsa Miklés altal 1993-ban irt,
akkor ElBszonak szant, tanulmanynak is beilld &ssze-
foglal6jabol meritettem.

2.

A haromkotetesre tervezett varostorténeti monogra-
fia I. kotetének megjelenése utan szinte azonnal napirend-
re kerllt a II. kdtet megjelentetésének kérdése. A Varosi
Onkormanyzat Oktatasi és Kulturalis Bizottsaganak
szervezésében 1994 juniusaban egy torténészekbdl allé
bizottsag ugy foglalt allast, hogy a Il. kdtetnek az 1690-
tol 1849-ig terjedd 150 évet kell bemutatnia, tovabba ki
kell terjednie a Nagykanizsaval egyesitett kozségek (Palin,
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Korpavar, Miklosfa, Bagola és Bajcsa) torténetére is.

Rézsa Miklds 1995. jilius 4-én az Identitds Szabad-
egyetem Un. Kanizsa-napjan tartott eldadasaban hangsu-
lyozta, hogy két alapvetd szempontnak kell érvényestil-
nie: egyfeldl a Il. kdtetnek is (hasonléan az els6hdz) Uj
kutatasi eredményeken nyugvé tudomanyos manek kell
lennie, masfeldl — mivel Kanizsa 1690 utani maltja nincs
torténettudomanyi mddszerességgel feltarva — a levéltari
feltards elengedhetetlen, tehat el6tanulmanyok irasa
sziikséges. Ezt eldsegitendd, 1994 Bszi szerkesztdi meg-
bizdsa utan Rézsa Miklés december 31-ig jegyzékbe fog-
lalta — 6sszesen 27 fondjegyzék és egyéb levéltari segéd-
let alapjan 77 oldal terjedelemben — azokat a levéltari for-
rasokat, amelyeknek Nagykanizsara vonatkozo feltarasa
sziikséges. Mindemellett megtervezte a kdtet leendd
fejezeteit.

Id6 hianyaban itt és most nem részletezem a kotet-
készités hosszadalmas eseménytorténetét (szerzok kiva-
lasztasa, felkérése, kiadoi szerzodések megkotése, tar-
gyaldsok lektorokkal, stb.), a kotet végleges tartalma
2000-2001-re alakult ki, amikor mar a szerzdk személye
biztos volt, s késziiltek az egyes tanulmanyok. R6zsa
Miklés a feladatok masik részét is figyelemmel kisérte,
esetenként szorgalmazta: nevezetesen konferenciat szer-
vezett 1995-ben, 1996-ban, a Nagykanizsai Honismereti
Fuzetek sorozat szaméara egymas utan irta meg tanul-
manyait, szerepet vallalt forrasgyQjtemény megjelen-
tetésében, el6tanulmany iratasaban. A monogréfia Il. ko-
tetének olvasoi ezek mindegyikének eredményeivel
talalkoznak majd a kdnyv lapjain.

A Nagykanizsa-monografia Il. kotetének tartalma
2003 tavaszara 60 %-ban allt rendelkezésre. A terv sze-
rinti 15 tanulmanybdl 9 volt készen, mindegyik a lektori
vélemény alapjan szerz8je &ltal korrigélt allapotban, a
tovabbi 6 tanulmany szerzdje pedig mlve kozeli atadasat
jelezte, tehat a remény megvolt a kotet belathato idon
bellli megjelenésére.

2003. junius 15-én Rozsa Miklds elhunyt. Gazdag
életmQve — amely kbézigazgatas-torténeti, ipar- és iparjog-
torténeti, egyhaztorténeti, genealégiai témaju publika-
ciokat, eldadasokat, kotet-szerkesztéseket tartalmaz -
Nagykanizsa 18-19. szazadi torténete kutatdsanak meg-
hataroz6an fontos része. 1986 utan nagyon hamar felis-
merte, hogy a varos torténetének megirasahoz alapku-
tatasok, forrasfeltarasok sziikségesek, s 0 ezt el is kezdte.
Meg kell emlékezniink arrdl is, hogy a monogréafia mind-
két kotetének szerkesztését kivald szervezokészséggel,
utédnozhatatlan precizitassal végezte, mert pontosan latta
maga eldtt a leendd kotetek céljat, szerkezetét, felé-
segitokészsége, aktivitdsa szinte kifogyhatatlan volt, mi-
kdzben betegségei sulyosbodtak, s orvosai 2003 nyara-
nak elején mar nem tudtak rajta segiteni.

2003 6szén mérlegelni kellett a monogréfia Il. kotete
megszerkesztésének lehetdségét. A volt tarsszerkesztd

Lendvai Anna: Egy monogréfia szliletése

vilagosan latta, hogy Rézsa Miklés munkajat folytatni
kell, a kotetnek meg kell jelennie, mert egyfel6l a szul6-
varos iranti kotelesség, masfel6l a munkatars-tarsszer-
keszt6 iranti szeretet és feltétlen nagyrabecsulés ezt diktalja.
A teenddk felmérése, a varostol kapott megbizasi
szerzGdés utdn a kovetkezd feladatok alltak elGttem: a
még hianyz6 tanulményokat a szerzoktdl atvenni, gon-
doskodni a lektoralasukrol, elvégezni a 15 tanulméany
stilaris és nyelvhelyességi, helyesirasi korrigalasat,
elkésziteni a kotet szaméra a harom mutatét (személy-
név, foldrajzi név, targymutatd), az irodalomjegyzéket,
egységesiteni ennek alapjan a jegyzetapparatusokat,
gondoskodni a reziimék, a tartalomjegyzék, a képalaira-
sok forditasra kész allapotardl, meghatarozni a végleges
szerkezetet, illetdleg elkésziteni a kotet végsd, nyomda-
kész tartalmat. Mindez 2005. oktéber végére valésult
meg, kézben a teljes ma szamitdgépre kerilt, s a nagy-
kanizsai nyomda okt6ber 20-an atvehette a kéziratot.
Ezutan mar csak a nyomdai korrekturak voltak hatra.
Hangsulyoznunk kell, hogy Nagykanizsa Megyei Jogu
Véaros a hosszi 12 év alatt mindvégig biztositotta a
kotethez szlikséges anyagiakat: a szerzdi dijakat, a lektori
dijakat, az egyes tanulményok elkészitéséhez elenged-
hetetlen forditasok (latinrél vagy németrGl magyarra) és a
levéltari cédulazasok koltségeit. Kétségtelendl eldmozdi-
totta, meggyorsitotta a megjelenést a varos kdzgyd-
Iésének 2005 elején elhatarozott koltségvetési dontése,
amely szerint 2005 végéig 10 000 000 forintot iranyzott
eld a Nagykanizsa-monografia Il. kotete befejezéséhez.
Egyértelm{, hogy a 12 év alatti kitart6 tirelem, az anya-
giak biztositasa nélkil nem sziilethetett volna meg az
eredmény, s ezért mindannyiunk nevében kdszonet jar.

3.

A kotet szerkesztdjének kotelességszerl feladata,
hogy az olvasot felkészitse arra a szellemi élvezetre, ame-
lyet Nagykanizsa varos 18-19. szazadi torténetének olva-
sésa jelenthet. A szerkesztdnek, akinek tobb oknal fogva
is szivéhez nott a kotet, minden elfogultsaga ellenére
redlisnak kell lennie: érzékelnie, sdt tudnia kell, hogy sike-
rilt-e a kitGzott kiaddi és szerkesztdi célok megvalositasa.
Fogalmazhatunk gy is, hogy sikerllt-e az olvasé sza-
mara plasztikus képet rajzolni Nagykanizsa varos multbéli
életérdl, valaszt ad-e a kotet a varos 1690 és 1849 kdzotti
torténetének kérdéses mozzanataira, 6szténdz-e tovabbi
kutatasokra, amelyek azért lennének fontosak, mert
szerzdink j6 néhany esetben hagytak nyitott kérdéseket,
valamint a kotet segitd apparatusaival, mellékleteivel,
illusztracidival hozzajarult-e az olvasok ismereteinek
bdvitéséhez. E felmeriilt kérdések szem eldtt tartasaval
elsd helyen kell elmondanunk, hogy a kotet szerzgi a leg-
Ujabb kutatasi eredmények és sajat kutatasi eredményeik
felhasznélasaval irtdk meg mdaviket. Ennek koszén-
hetden a varos multjanak olyan forrasai keriltek felszinre,
amelyek eddig vagy ismeretlenek, vagy feltaratlanok
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voltak. Mindezekrdl a forrasjegyzék és az egyes tanul-
manyok jegyzetapparatusa ad tandbizonysagot.

A kiado, a kotetet megtervezd szerkesztd legfdobb
torekvése az volt, hogy a tartalom a varos 1690-t6l 1849-
ig terjedd torténetének teljességét fogja at: mutassa be
gazdasagat (beleértve a mez8gazdasagot, ipart, keres-
kedelmet), tarsadalmat, a varos sajatos jogi helyzetét,
igazgatasat, egyhazait, kulturgjat, valamint nem utolso-
sorban koérnyezetét. Természetszerd, hogy forrasok meg-
Iétében e célkit(zés sikeres lehet, forrashiany esetében
azonban kétséges. A kotet szerzdi nagy mennyiségl és
sokrétl forrast hasznaltak, gyakran olyanokat, ame-
lyeknek a Iétérdl eleddig nem is tudtunk, de sokszor kény-
telenek voltak utalni az éppen sziikséges forrasok hia-
nyara. Csupan reménykedhetiink, hogy majd az utdkor
szamaéra el6bukkannak még ma hianyz6 adatok.

Fel kell hivnunk a figyelmet arra is — amit szerkesztés
kdzben is, de a személynév-mutatd készitésekor kilo-
nosen észrevettlink —, hogy hihetetlenil sok személy neve
fordul eld a kotetben (a mutatoban szerepldkon tal-
menden is); s az kullén érték, hogy gyakran egész életiiket
nyomon kovethetjik (egyes szerzoknek sajatos, sza-
munkra orvendetes célkit(zése is volt, hogy életpalyakat
rajzoljanak meg). Mindennek koszdnhetben megeleve-
nedik elGttiink a 300 évvel ezeltti varos, mint ahogyan
az is elmondhat6, hogy a szemink eldtt valik varossa a
haborik pusztitotta, elnéptelenedett, saros, vizes, mo-
csaras kistelepiilés. De utalhatunk az uradalom kialaki-
tasara, szervezésére, a foldesur és a varos tanacsanak vi-
szonydra, a tanacs sokiranyl tevékenységére, az egyes
fundusok és lakoik helyzetére, az iskolakra, a Dunantul-
szerte nevezetes piarista gimnaziumra (amelynek alapité-
levelét itt olvashatjuk eldszor magyarul), a templomokra,
és folytathatnank a sort.

Meg kell emlitentink, hogy szerzdink minden esetben
megvilagitottak az orszagos, illetdleg egyetemes
torténeti 6sszefuiggéseket, ezzel is segitve az olvaso eliga-
zodésat.

A kotetet kiegészitd apparatusokkal lattam el. A for-
rasjegyzék a kdtetben eldforduld valamennyi kdnyvtari és
leggyakoribb levéltari forrast tartalmazza. Hogy az egyes
tanulmanyok jegyzetapparatusaban egyszerdsitve jelen-
hessenek meg a hivatkozasok, a forrasjegyzék, egyszers-
mind roviditésjegyzék is. Az olvasok és kutatok szamara
személy- és foldrajzi név, valamint targysz6-mutatot
készitettem. Minden tanulménynak német és angol
nyelv( reziiméje van. Ezzel a kilfoldi kutatok és érdek-
16ddk szamara is elérhetdvé kivantuk tenni a md megis-
merését, s ugyanezért az illusztraciok cimét is, a tartalom-
jegyzéket is kozoljik e két nyelven.

Rézsa Miklés az I. kotet megjelenését ugy értékelte,
hogy éaltala torténetirasunk, azon beliil is a helytorténet-
és varostorténet-irasunk gazdagodott, s a korabbi (19. és
20. szézadi) varostorténeti munkak eredményeit minden
bizonnyal meghalad6 tudoményos muvet vehetiink

kézbe. Ugy gondolom, hogy a Ill. évezred hajnalan,
2006-ban, amikor a folytatast, a varos torténetének
masodik nagy korszakat feltar6 munkat tartjuk a keziink-
ben, megismételhetdk Rézsa Miklds szavai. A hosszu és
nehéz Gt, amelyet tanulmanyird szerzok, torténészek és
levéltarosok, tanarok és konyvtarosok kutatasi eredmé-
nyei, szerkesztok torekvései, lektorok jobbitd szandékai
jeleznek, véget ért. Mindannyian, akik részesei voltunk e
szép konyv eldallitasanak, reméljiik, hogy minden olvasé-
ja megtaldlja benne az 6romét.

E helyen kell megkdszénném a kotet szerzdinek,
hogy szerkesztdi feladataim ellatasaban segitdtarsaim
voltak. Készen alltak konzultaciora, a stilaris problémak
megvitatasara, s a szerkesztéshez rendelkezésemre bo-
csatottak minden szukséges segédanyagot. Koszoném a
lektorok véleményét, segitd javaslatait; halas vagyok,
hogy esetenként — az idd slrgetése miatt — hataridon
joval belll, id6ben kuldték lektori jelentésuket. Ezuttal
kdszondm meg mindazt a segitséget, amelyre hosszu
munkam soran réaszorultam: a nagykanizsai Halis Istvan
Koényvtar munkatarsanak, Varga Marianak a Forrasjegy-
zék szamitogépes ellendrzésében nyujtott segitségét,
tovabba a Thary Gyorgy Muazeum muzeolégusanak,
Kunics Zsuzsanak, hogy barmilyen adat, forras, illusztra-
cio keresésében, rendelkezésemre bocsatdsaban part-
nernek bizonyult. Szives, készséges szamitégépes kozre-
mOkodését koszondém Nadai Maria tanarndnek, Ocsko
Tibor informatikus tanarnak. Kilon halas koszonet jar
kedves kolléegdmnak, Vamosi Ferenc informatikusnak, a
Bolyai Janos Altalanos Iskola tanaranak, aki a munka
sorén sok esetben nyujtott segitséget.

(Elhangzott a kdtet bemutatdjan, 2006. januar 21-én)
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