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Bence Lajos

Hogy mi dolgunk itt?
Egy hatéron ativeld kdz6s
muravidéki-zalai vallalkozasrol

Az idei Unnepi Kényvhét egyik érdekességének
szdmitott Zagorec-Csuka Judit és a nagykanizsai
Kardos Ferenc ,,hataron ativeld“, a térseg kulturalis
egybetartozdsanak egyik Ujabb péld4jat szolgald
kezdeményezése, a kdzo6s kotet.

A Pannon Tukor kdnyvek G sorozatanak elsd
darabja, a Kettds hangzat méar cimében is hordoz-
za a szerzdi-szerkesztdi igényt, mely szerint a kettd
tobb mint az egy, s killdndsképpen érvényes ez, ha
lirai valogatasrol van szé. JOl dontott a szerkesztd
(Péntek Imre), hogy a kdzos kiadvanyt két cimmel
illette, hangsulyozva a két szerz6 személyiségi-
alkotéi jegyeinek 0ssze nem mosésat, koltészetik
szuverén karakterének kiemelését. igy lett Zagorec-
Csuka Judit Szétszakadt t4j és Kardos Ferenc Id6fak
alatt cimQ kotete(i) — a sajatos jegyek kidom-
boritasaval — mégis ,,k6z8s ajandekunk®. Kutathat-
nank a kozos jellemzdket, a kulénbdzbségeket is,
hiszen a két szerzd ndi és férfi szemmel szemléli a
vildag dolgait, mindketten fiatal koltdk, raadéasul
konyvtarosok, a tarsadalomtudomanyi érdeklddés
is 6sszekoti Bket, s még sorolhatnénk. De ennél is
fontosabb, ha tdgabb kontextusban vizsgaljuk a
kotet megjelenését, ahogy a szerkesztd tette: — Mi
— a hatér két oldaldn — 6rvendjiink a k6z6s megje-
lenésnek, a szellemi egyesllés szép példajanak,
Szlovénia, a szlovéniai magyarsag és a hatar menti,
zalai-vasi régio egyuttmikodésének.

A kotet anyaga 33-33 vers erejéig ad bemu-
tatkozési lehetdséget a két koltdnek. Zagorec-
Csuka Judit masodik, KiGizve az Edenbdl kdtetben
megjelent versei mellett néhany rovidebb szdveget
valogatott a kotetbe, mar a tdle megszokott zséa-
nerben. O nem tart attél, hogy a sokszor hatra-
nyosan megkulonboztetett n6koltd szerepét merik
rea, hanem, ami miatt a magyar koltészetben a
ndnema koltdket megbecsulés 6vezi — Dukai Takach
Judittél Nemes Nagy Agnesig és Szécsi Margitig —,
hogy fel meri vallalni azokat a kimondottan feminin
szerepeket, kolti énjévé oltva azokat a témakat,
amelyeket a férfinem csak ritkan, vagy rosszul.
(Ritka kivetelek egyike Wedres Sandor Pszichéje.)

A helyzet, a koltészeti tér-idd és a szerep persze
adott, amolyan ,,atmeneti, ,,apam és fiam kozott*,
illetve a tér dimenzidjdban: ,,a keleti és nyugati
végek kozott“ (Atmenet). Vagy ahogy a Voros-
marty-motivumokra épuld versben a megélhetd
kdzosség képek hianyaval ,Kit kdvetsz, kinek hiszel
/ te maroknyi magyarsag?“ - tendenciaszerQ
kérdesfelvetésenek (A Csodafilszarvas nyoméban)
zard szakaszéban a félig megélt, autentikusnak
nem nevezhetd |étezésre adnak utalast, ahol min-
den vallalkozas félig sikertlhet:

Pannodnia pusztadban bujdosol
mint annak idején Mézes,
s a hétkdznapokba 6lt6zol,
félhiten tengddve, félnyelven,
félmagyarként, kiszolgéltatottan...
(A Csodafitszarvas nyoméaban)

A felvallalt ,,szolgélo™ szerep is tarthatatlanna
valik: ,,Szolgélni tudok, szolga lenni nem tudok.* —
hangzik a kompromisszumot elutasité valasz a min-
dennapok kihivasaira.

A fennkolt, szinte bibliai témék kibontasat nem
mindig koronézza siker. llyen példaul az 6testamen-
tumi rekvizitumok kovetkezetlen stilisztikai eszkoz-
ként vald hasznédlata (pl. KiOzve-kiGzetve, stb.),
maéskor a slagerek felszines képi vildgat idézik egyes
sorok. llyen példaul a fianak ajanlott, melyben a
népszerd dalbél ismert Nap kapujat a Hold udvara-
val cseréli fel. Az angyal megjelenése is e témakorbe
tartozik, hiszen az angyali-6rd6gi szerep oppozi-
ciojanak egyik 6sszetevBje ez Zagorec-Csuka Judit-
nal. Az angyali szerepkdr a teremtés mitoszat is
felidézi.

Ha angyalod lennék, visszatérnék
hozzad, én lennék a kezdet és
a végzet, Ujjateremtenélek.
(Ha angyalod lennék)

Méskor a j6 angyal, esetleg Grzdangyal-anya
szerepében tetszeleg:

Ha jo leszel, Ha jo leszel,

majd beléd bujnak beléd bujok,

az angyalok. mert én vagyok
az angyalod.

(Ha jo leszel)
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A kotet maésik szerzdjének, Kardos Ferencnek,
akinek versei tobb dunéntuli folydiratban is megje-
lentek, ez az elsd ,,0néll6* bemutatkozésa. S mivel
hosszabb id&intervallumbdl vélogat, egyenetle-
nebb, nagyobb min8ségi ingadozéas jellemzi verseit.
A poétikai igényt — az 6nmagunk véllalasa (cigany-
sors, kisebbségi lét) — Kardosnal sajatos program-
mal, a dolgok ,,néven nevezésével* lehetne jelle-
mezni, amint az egyik cikluscim is jelzi. Ez a fajta
poétika semmi 6ncéll tetszelgést, sem magamuto-
gatast nem enged meg magénak. S ezen a ponton
talalkozik, s teljesedik ki a két koltdi program.
Kardos verseiben gyakran felbukkannak a napok
hordalékai k6z6tt olyan Gjabb kelet( versek is, ame-
lyek szarmazéséara és az ebb6l adodo problémaékra,
»atdofés-szerd* kényszerhelyzetekre mutatnak ré:

Cigany vagy? Magyar?
— ha rdm boknek:

az ujjak, mint dardak
atdofnek.

Cigany vagy magyar

a baratod?

Es ismerdsod

A kisebbségi Iét mindennapos velejarojakent a
maéssagbdl szarmazé hatrdnyos megkllonboztetés
akarva-akaratlanul is felbukkan, mint a multikul-
turalis kdzeg kotelezd velejardja. A hazatalalas szép
versében, a Roma fragmentumban vallja:

s ne mond hogy nincs hazad,
mert van!

Nagyobb mint barkié,

ki e foldon zaszI6t lobogtat:
a Szabadsag

Vagyis a szabadsdgkeresd és -szeretd emberek
nagy kdzossége. Maskor a ,,valahol otthon lenni* —
kérdeskdrh6z a ,,mi dolgunk a vilagon?* kapcso-
l6dik:

,»S Mi dolgunk itt?
Furt6sodni?
Vilagra gurulni hangtalan?*
(Egy-keét sz6lBszem)

A kérdésre igenld lehet (is) a vélasz. Flrtdsodni
és ,,vildgra gurulni*, mert csak igy érdemes: vilagos,
tiszta, ertelmiségi szerephez méltd koltdi beszéd.

Veres Gabor (Szombathely): Fekete doboz
(Eisenstadt, Landesgalerie, 2005. oktéber 25. - november 11.)
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