Irodalmi tukor

Hagymas Istvan

A MITIKUS JOZSEF ATTILA

Szinkronicitasok a kolto életében
és életmQvében

,Csak az olvassa versemet,
ki ismer engem és szeret...*

Kozhely, hogy JOzsef Attila verseit sz0 szerint is kell érteni. Masok mellett Németh Andor figyelmeztet
bennilnket arra, hogy ,,... barmilyen vadul szaguldott a képzelete, gy ragaszkodott a val6sdg minden por-
cikdjahoz, mint a leltari targyhoz.“(...) ,,s0se hazudik®... (Németh Andor itt valojaban Ignotus Pélra
hivatkozik, tdle szarmazik az idézet). (Németh Andor: Jozsef Attilardl, Gondolat kiado, Budapest, 1989,
54-55 oldal)

Olyan a koltdkirdlynak ez a két sora, mintha hasznalati utasitas volna. Mieldtt ,,hasznélatba vennénk*
a verseit, jO, ha tisztaban vagyunk azzal, hogy ki is Jozsef Attila, s az sem &rt (s6t egyenesen feltétel), hogy
szeressuk, kulénben ,,nem fog makoddni a kdltemény“...

Maga is sokat tett azért, hogy ne csak mQveit tanulméanyozhassa az utékor, hanem az életét is, s talan
van benne valami sorsszerség, hogy életének szinte minden pillanatardél tudunk, készénhetden a buzgé
baratoknak, kortarsaknak, meg a kilonféle szaktudomanyok maveldinek, akik tobb ezer tanulményt pub-
likaltak, de kdnyvtarnyi a rola sz6l6 kotetek szama is.

Mintha maga J6zsef Attila is tisztaban lett volna vele, hogy akkor is verset ir, amikor éppen ,,csak él
vagy hal*, sot eld és utdélete is szerves tartozéka koltészetének, életitja (egyben a halal dtja is), viszont
olyan, hogy azt is életre kelti, aki mér lemondott réla...

De ki val6jaban Jézsef Attila?

Hogy a kérdésre olyan feleletet adhassunk, amelyre talan maga a koltd is gondolt, amikor feltételil
szabta azt, hogy szeressiink és ismerjik, olyan mddszerhez kell folyamodnunk, amelynek a cimben jelzett
szinkronicitas a kulcsszava. Jelent®s irodalma van a szinkronicitassal kapcsolatos jelenségeknek, nem lesz
kdnny( teh&t néhany mondatba sdriteni a Iényeget, definialni a fogalmat.

Taladn Ggy kozelithetd meg legegyszerbben a dolog, ha a vilhigmindenséget egységes egéeszként fogjuk
fel (mint tette ezt panteistaként J6zsef Attila is), amelyben az egymastél idében, térben tévol esd, ok-
okozati 6sszefiiggésben nem all6 jelenségek mégis kapcsolatba hozhatok egymassal, sdt fontos tartalom-
mal birnak. Egy méasik megkozelitéshen: a latszolag véletlen egybeeséseket a szinkronicitas az univerzum-
ban lappang0 eleven kreativitdsként értelmezi, é16 vilhigmindenséget feltételez (J6zsef Attila is igy gondol-
ta). A szinkronicitas egyfajta kapcsolatot teremt a tudati és anyagi principiumok k6z6tt, hasonléképpen,
mint a mitoszokban, egymastdl latszolag figgetlen események kerek egésszé teljesednek. A szinkronicitas
olyan holisztikus vilagegyetemet feltételez, amelynek minden pardnyi szegmense magaban hordozza az
egész univerzumot.

Jozsef Attila ,,torvényes véletlenrdl” beszél, de feltehetden szinkronicitdsra gondol (az & életében ez a
sz6 még nem forgott kdzszajon), amikor a kévetkezdket mondja: ,,... ha a torvényes véletlen, ami annél
is inkabb mivel megvan az a szokasa, hogy minden maalkotésban fellelhetd, akkor megint csak az
elvégzendd feladatok kozé tartozik, a térvényes véletlen torvényének megeértése a mavészeten belll ...~
(Széles Klara: ,,..minden szervem oOra“ — Jozsef Attila koltdi motivumrendszerrdl-, Magvetd Kiadd
Budapest, 1980, 190 oldal.)

Jozsef Attila élete és életmQve olyan szinkronicitasok lancolata, mintha egy el6re megirt forgatékonyv
alapjan készilt film peregne képzeletiink vasznén, vagy mint egy genetikai program megvaldsulasa...
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irasunkban olyan dolgoknak, eseményeknek, latszélag jelentéktelen tényeknek tulajdonitunk jelen-
toséget, mint pl. nevek, szdmok, datumok, ismétl6dd torténések, stb., amelyek a koltd életében és
mavében meghatarozdnak bizonyultak, s elsésorban szimbolikus jelentdséggel birtak. Ezek a vissza-vissza-
térd motivumok, dsképek emelik mitikus szintre a kolt6t magét, de az életmQvet is, amelynek természete-
sen maga Jozsef Attila a hdse, aki imméar nemcsak ,.,emberb8l*“ van, st nem elsdsorban hus-vér [ény,
hanem isteni tinemény, archetipus, 8skép. Csontvary szerint az lehet zseni, aki soron van. Jozsef Attila
soron volt, s taldn nem véletlen, hogy Kosztka napjan, prilis 11-én szlletett, 1905-ben, abban az évben,
amikor a panteista festdzseni Kosztka Tivadar éppen sajat életmQvének legjelentdsebb festményeit alkot-
ta (A Nagy Tarpatak a Tatrdban, A taorminai gorég szinhaz romijai).

De nemcsak ,,k6z6s n(N) apjuk* réven voltak szellemi rokonok egy-egy a sdmansaghoz elengedhetetlen
folos csont altal, de természetszeretetik is egy t6rdl fakadt. J6zsef Jolantdl tudjuk, hogy a nyarakat dccse
Szabadszalldson téltétte, ahol behatéan tanulményozta a természetet: ,,.Bekddorogta a messzi mezdket,
bogéncsokat gyQjtott, csigdkat és megsimogatta a csepp kis zoldbékékat. Ismerte a virdgok neveit, figyelte
a szorgoskodd bogarakat, az egész mindenség lélegzetvételét... ... “De az egerek, kutydk, siindiszné nem
kaptak mamatél tartézkodéasi engedélyt, csak a selyemhernydk. Eperlevéllel bélelt nagy doboz fenekén
nyuzsogtek a petekbdl kibuijt kis fekete férgek. Isten tudja, melyik hatarban fedezte fel Attila azt az eper-
fat, amelyr6l nagy csomo levelet dézsmalt naponta a hernyoinak...”. (J6zsef Jolan: Jozsef Attila élete
Argumentum Kiad6 Budapest 1999, 64-65 old.)

A fenti idézetek akar Csontvary Kosztka Tivadar 6néletrajzabdl szarmaznanak: ,,...a természethez jar-
tam tanulni, a rovarokkal, pillékkel, dongokkal, mehekkel beszélgettem (...) természet irnti szeretetem
koran bontakozott (...) a selyemtenyésztéssel nagyobb aranyban foglalkoztam, csokét, baglyot idomitot-
tam...”. (Csontvary emlékkonyv szerkesztette Németh Lajos, Corvina kiadd 1976, Budapest, 76. oldal)

Ugy tanik, mintha a természetszeretet és a természettel valo kdzvetlen kapcsolat elbfeltétele lenne
annak, hogy a koltd- és festbpalanték, a majdani zsenik kiteljesedjenek. A természet titkainak ismerete
avatja az erre kijel6lt alanyokat panteista sdmanna, az Istent a természettel azonosité mindentuddva.

De a beavatds nemcsak kellemes (sot elsdsorban nem kellemes) éilményeket feltételez, hanem a sors
ellen vald kihivast is, halalkbzelséget: ,,... Attila félig megfagyva vergddott az orszaguton a sotétben (...)
par 1épés utan beleslippedt az ttmenti &rok havaba. Sehogy sem tudott bel8le kikecmeregni (...) Sokszor
gondoltunk arra, talan akkor este halt meg a mama, amikor & ott bukdacsolt a havas orszaguton...“.
(Jozsef Jolan: Jozsef Attila élete, Argumentum kiadd Budapest, 1999, 108-109 oldal). A fiatal Csontvary-
nak is van egy hasonlé élménye: ,,Nagypénteken a daruréten egy madarat megsebeztem s a csatornan &t
kellett kelnem, de ugras kdzben a havas partrdl lecsisztam a feneketlen csatorndba s csak halélos
erdlkodéssel vergddtem ki a partra. Hideg sotét lett, napfogyatkozéas kdzeledett...” (Csontvary emlékkonyv:
szerkesztette Németh Lajos, Corvina Kiadé 1976, Budapest, 76-77 oldal). A két torténet nemcsak a sajat
halallal valé szembesilésben rokon, de abban is, hogy a samanjel6lteknek meg kell birk6zniuk annak az
elvesztésével, aki (ami) szdmukra a legfontosabb.

Jozsef Attilanal ez az édesanya alakja, Csontvarynél a Nap, illetve nagypéntek lévén Jézus, és mindket-
tdjuknek talan a vildg, a vilagossag elvesztése a legnehezebb prébatétel. Meghaladnd irasunk kereteit, ha
valamennyi analégiara kitérnénk Jézsef Attila és Csontvary kapcsan egy (és talan ez a legfontosabb tétel)
tovabbi k6z6s vonasuk emlitése nélkil viszont agy gondolom, nem lenne teljes a szinkronicitasok soroza-
ta. Jozsef Attila korai verseiben tébb helyen kdzvetlendl utal arra, hogy a hunok nagykiralyat, Attilat tekin-
ti Bsapjanak:
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Osapam

Fako kontosben, hészin ménlovan,
alomban, éjjel, itt jart Osapam,
ruhdja egyszerd, diszt nem visel,
de nagy szemében 8serd tizel.

Dus hosszu furtje barna, mint a féld,
vasmarka kérges, nagy tusékra tort,
suvegje mellett karvalyszarnya szall,
eldtte messze széz vitéz haldl.

Rézarca, mint a gondos est, nyugodt,
-kacagni tan soha nem is tudott-
Nyakan feszulnek holl6- vérerek,
tombmelle vulkan tengerek felett.

Leszall lovarul — tAn Hadur maga! —
bronzajka mozdul, s nem hallik szava,
ram néz, szemembe, kezet fog velem,
bas apa bus fiaval, csendesen.

(1922)

ROvid 6da a keld Naphoz

O, 6rokszép Nap, te erds, hatalmas
antik istenség, orokifju élet!
Fellobog most dus ereimben orcad,
zendul a vérem.

Folkeld Nap, nem borulok elédbe,
rég-poganyosan dalolok Neked most,
ég-felé tartott tenyerekkel, arccal
allok elBtted.

Oseink, 6 ladd, Neked aldozanak-

mert hagyod hét el megesett Hazamat?
Adj erdt e bus magyarokba, Elet!

Elni még élni!

Osapamnak bus fia lettem én is.

Ram oOrokségnek csak a Név maradt mar —
s én koszontlek: im kiiszom Nevedre
friss-vizQ kancsom.

(1922)
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Poganyos hitvallas magyarul

Hol vagy erds pogany sereg,
hds Vata, balvanyos berek?
Hol alszol, bator Bocskay?
Kossuth dicsd csapatai?!

A bBsz magyar vér nem buzog?
Mint gyava, hitvany koldusok
kényérglink mér az életér?
Haddr dszvérként mendegél?

O nem, ilyet ne higgyetek —
Haddr itt van kozottetek,
Hadur, a roppant Ospogany
Uget sotétpej vadlovan.

Szeg@djunk hat nyomaba mi
gyavasagot irtani,

alljuk helytinket emberil —

ki kiizd, megél, mas elmerdl.

Megéll isten, megall a vilag,
gyonyorrel bamul ily csudat,
hogy vasokollel ha akar,
szabad s egész lesz a magyar.

(1922)

LR
\I II
-/?l)'
Foldi Péter

h\v »Hizlalt esd kapirgal
.?'

a vastetdn —

csak kotyogj, vén tydk,
s immar

koltsd ki az én idom.

Te draga anya,

tojj, s kolts tojasokat,
arany, kék, piros, z6ld
gybénge nappalokat.“
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Csontvary irdsaibol az vilaglik ki, hogy maga is azonosult a hun nagykiréllyal. ,,A nap szeretetével Istent
imadtuk, de lelkiink mélyébdl Attilat sirattuk...“. (Csontvary emlékkdnyv, szerkesztette Németh Lajos,
Corvina Kiado, Budapest 1976 81 oldal.)

» 1€ leszel a vildg legnagyobb hadvezére 1500 év el&tti iddknek volt ez a karaktere, ma pedig a teremtd
azt mondja, Te leszel a vilag legnagyobb plain-air festBje ez tehat ennek a szdzadnak a karaktere...”.
(Csontvary. Dokumentumok Il Uj Mavészet Kiado Budapest, szerkesztette Mezei Ottd 174 oldal) Olyan
olvasata is lehet a fenti idézeteknek, mintha a festd magamagat arra a kildetésre érezte volna hivatottnak
a festészetben, mint amire a térténelmi Attila kiildetése volt a sajat koraban a hadaszatban. A ,,Magyarok
bejovetele” cimO 1914 és 1919 kozott keészult Csontvary szénkarton (ez taldn az utols6 ma) arrdl
tanuskodik, hogy az un. elsé honfoglalds (A hun nagykirdly bevonulasa a Pannon medencébe) Csontvary
révén valdsul meg, a ma gydjtépontjaban, aranymetszésben ugyanis a festd 6narcképe lathaté amint teve-
héaton Ulve éppen elfoglalja a hont, vagyis XX. szazadi Attilaként vonul be hemcsak Hunniaba, hanem az
egyetemes festészetbe is. Mindketten sorskdzdsséget véllaltak tehat a magyarsaggal, és azzal a kildetés-
tudattal éltek és alkottak, hogy népuket, nemzetiiket, hazajukat egy 0j kor Attildikent emeljék a lehetd leg-
magasabbra, lelket leheljenek a politikailag, gazdasagilag, katonailag ellehetetlenitett orszagba és hitiket,
remenylket, szeretetiiket vesztett magyarjaiba. Taldn ez a poganysagot nyiltan hirdetd szemlélet okozta
azt, hogy az un. kézonség mind a mai napig igen ellentmondasosan, s6t ellenszenvvel veszi tudomasul
Iétlket, hasonldképpen, mint Attila nagykirdlyunk voltat, de a mindenkori hatalom is igen ambivalens és
zavarban van, ha Attilat hall, lett Iégyen az Jézsef, Hun, Kosztka...

Ezerhatszaz éve élt és uralkodott Attila nagykirdly. Bencsik Andrés szerint: ,,...Attila kiralyt a nemzeti
nagylét megalapozojanak kell tekinteniink, s ezen logikat kdvetve kell kimondanunk, hogy ilyenformén
Szent Istvan kirdly a nemzeti kislét megalapitdja lett...*. (Udv néked Attila, nagy kiraly, irta Bencsik Andrés,
megjelent Ezerhatszaz éve élt és uralkodott Attila nagy kirdly, Magyar haz kiadé 2003 11.oldal)

Lassuk, hogyan vélekedik minderrdl Jozsef Attila A szent jobb Ginnepén c. versében:

A szent jobb Unnepén

Keresztények, ti hajtsatok fejet —
a mai nap az 6rokéletd Szent Jobb
malasztja szall s a hivo lelkeket
megedzi. Zengjen zsoltarunk — ott fent jobb

Lesz élni majd, ha bus fejiink felett
az Ur hatalméaval vigyaz a Szent Jobb —
oh aldjuk, aldjuk szazszor e kezet
s emelkedjunk fel Krisztushoz, ki lent volt.

De ti pogany 0sok vérei
nagy daccal mégse szalljatok Neki —
e kéz apainkat halomra 0Olte
S Hadur e népet akkortdl veri,
mikor hitének gyava lett drokre,
mikor e kéz erds hitlinket kidlte.

(1922)
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Mintha egy atokvers volna, melyben Jozsef Attila a Szent Jobbot (Istvan kirdlyunkat) teszi feleldssé
pogény hitlnk elvesztéseért, és egyértelmden sorscsapéskent éli meg a keresztényseg felvételét. A hadar
(Attila) ezuttal nem az Uldozottekbdl Uld6z6vé valt keresztényeket veri, Isten ostora az 8sok erds hitét kéri
szamon a mai magyaroktol.

Hogy véresen komoly kérdéseket feszeget az ifju koltdtitan (17 éves ekkor) versében (J6zsef Attilanél a
vers fogalma egy t6rdl fakad a verés, véres szavakkal is), s hogy a kolteménynek eldzménye és
kdvetkezménye is van, a tovabbiakban kidertl. LAssuk az eldzményeket:

.»--.mama a sodréfaval majd agyonverte a gyereket. Agyba-fobe Utotte, verte ahol érte (...) aki erds
kamasz létére hangtalanul tOrte az Utlegeket (...) Attila teste csupa kék-zdld folt volt, jobb karjat nem
tudta mozditani (...) Ekkor |épett Attildhoz (az orvos — H. I.). Leszoritotta a véallat, megfogta bénan 16gé
karjat, csavart egyet-kettot rajta: kész volt a matét...“. (Jozsef Jolan: Jozsef Attila Elete Argentum Kiadd
Budapest 1999. 85-86. oldal)

Nem sokkal ezutan Ujbdl a kisfil jobb karja sériilt meg: ,,M4jus elején tortént a szerencsétlenség (1918
—H. ). (...) Mama kis samlin Ult az ajto eldtt. Attila ott rohant el mellette és igy kerllt kozel a racshoz,
amibe beleakadt a jobb karja... A futds lendiletében nem tudott megéllni, nagyot reccsent és eltdrt a
csontja. Mama lefordult a sdmlirdl. (...) Mint mesélte késGbb észre sem vette az elsé percben, hogy mi
tortént vele, csak latta, hogy mama ott fekszik ajultan a foldon, talan meg is halt (...) amig az orvosok
Osszeillesztették a torott csontjat, gipszbe fektették és felkdtotték a karjat csurgott a veriték Attila arcarol
a kintol, de jajszo és szisszenés nélkiil trt minden tortarat...”. (Jozsef Jolan: Jozsef Attila Elete, Argentum
Kiadé, Budapest, 1999. 100 oldal.)

Jozsef Attila ,,szent jobbja“ fontos szerepet jatszik egy titokzatos hodoldja életében is, aki megérezte
a koltd haldlat és elbre latta azt, hogy a balatonszarszéi tragédia soran a koltd nemcsak életét aldozta fel,
hanem a jobb karjat is. Ezt irja levelében Jozsef Attilanak: ,,...Tegnap este Nalad voltam és betekintettem
a szekrényedbe és az Ures volt. Tudod mit lattam a szekrényedben? Egy ingnek a lehull6 elszakadt karjat,
mint egy eltemetett emberét! Azéta sirok!* (Valachi Anna: A szépség koldusa, Jozsef Attila szerelmei,
Holnap Kiad6 2005. 399. oldal)

Jozsef Jolan taldlja meg a levelet Jozsef Attila haldlanak mésnapjan és csak ennyit fiz hozza: ,,...Attila
ingét este aztattam be, még ott fekldt a véres vizben. A karja leszakadt. Attilara mar raszdgezték a
koporso fedelét. Ki volt az, aki Ugy szerette, hogy ezt megérezte...”. (Valachi Anna: A szépség koldusa,
Jozsef Attila szerelmei, Holnap Kiad6 2005. 399. oldal)

Az emlitett inget a balatonszarszéi Jozsef Attila mizeumban allitottak ki.

Lehet, hogy Jozsef Attila azért hagyta rank ingét, hogy mint (] ruhat adjuk a ,,szent jobbra“?

A Jézsef Attildban lappang6 (Szent) Istvansag, vagy ha ugy tetszik a(z) (Szent) Istvani (J6zsef) Attilasag
szorosan kotddik az 1905-0s esztenddhdz. A koltd sziletésének évében szentelték fel Budapesten a Szent
Istvan Bazilikat, azt a templomot, ahova 40 évvel késdbb a Szent Jobb ker(lt.

Erdemes megjegyezni, hogy tervezési hiba folytan az épuildfélben 1évd templom kupolaja beszakadt és
ennek kovetkeztében az épitkezés elhlizédott. Mintha ez a szakralis épulet id6t akart volna nyerni (egy
Osszeomlassal felérd vetélés réven) ahhoz, hogy egy napon lathassa meg a napvilagot Attilaval, aki
torténetesen a Ferenc Jozsef-i alkotméany napjan, a Monarchia egyik nevezetes allami tinnepén aprilis 11-
én érkezett meg a Gat utca 3-ba. Az allam alaptorvényeinek dsszessége, vagyis az alkotméany. Magyaror-
szagon Szent Istvan kirdlyunk, fidhoz, Szent Imre herceghez intézett intelmeiben fogalmazddott meg
eldszor, és szorosan kapcsolddik Szent Istvdn napjahoz (augusztus 20), a Szent Jobbhoz (amelyet 1945-
ben ezen a napon 500 ezer ember kisért a bazilika korul), és a Szent Koronahoz.

Taldn nem tllzés, ha a Jozsef Attila-i életmQvet olyan erkolcsi tanitdsként értelmezzik, mintha az is
néplnk alkotméanya volna. Harminckettedik sziletésnapjara (ez volt az utolsé életében) koltott versének
utols6 két (szd)tagja, a ,.tani-tani!* nemcsak magyarul, de (az alliteracié révén) szankszkritll is értel-
mezhetd. A tantra sz6 a hinduizmus és a buddhizmus szent kdnyvét jeldli, a tanitast. A koronardél pedig
annyit: ,,Itt vagyok a Magyar Koronaban...* (VAgo Marta: Jézsef Attila, Noran-Kiad6 Kft. 2005. 182. oldal)

Valahogy igy mdkddik a szinkronicitas.
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Mesterhdzy Zsolt igy ir a hun Attilardl: ,,0t tekintjuk a Duna-medence foldrajzi egységének elsd felis-
merdjének, az egységes dunai allameszme megfogalmazdéjanak és gyakorlati kivitelez6jének. Olyan poli-
tikai gondolat ez, amely azéta is iranyitoja a magyar nemzet politikai magatartasanak. Eppen ezért Attila
kirdlyban az eur6pai magyar torténet egyik legragyogobb alakjat tisztelhetjik...“. (Mesterhazy Zsolt: Egi
gyOzelem, Ezerhatszaz éve élt és uralkodott Attila nagy kirdly, Magyar Haz k. 2003 62. oldal) Hogyan vall
errdl a kérdésrdl Jozsef Attila a Dunanal cimQ versében?

A harcot, amelyet Gseink vivtak,
békéve oldja az emlékezés
s rendezni végre kdzos dolgainkat,
ez a mi munkank, és nem is kevés*.
(A Dunanal, részlet)

Ha még mélyebbre akarunk jutni Jozsef Attila és Attila nagykiraly kapcsolatdban, akkor érdemes abbdl
a ténybdl kiindulni, hogy a koltd Attila a sz6 szoros értelmében a szavak embere volt, a dolgokat
igyekezett verseiben a lehetd legsQritettebb forméban a nevén nevezni. Mar gyermekfejjel is kénytelen volt
megtapasztalni, hogy mivel jar nevének semmibevétele. Koztudott, hogy Ocsodon két kemény évet volt
kénytelen ,lentzni“ a sors kiflirkészhetetlen fintorabdl. Talan mar az Ocsod sz6 hallatan is elbizonytala-
nodhatott az 5 éves kisfil, nagyfoku érzékenysége révén megsejtette, hogy ezen a helyen fogjak ledcsizni,
Attildbol Pistava alacsonyitani. (Zarojelben érdemes megjegyezni, hogy itt és ekkor (1910-1912) kerilt
eldszor szembe az Attilasdg a (Szent) Istvadnsaggal, s taldn ennek az eseménynek is kdze lehet ahhoz, hogy
10 év mulva / 1922-ben, az elvesztett habord utan megsziletett az ,,A szent jobb Unnepén® c. verse.). A
magyar nyelv killonbdz6 jelz6kkel hatarozza meg a szuldket, ismer neveldszuldt, gydmszuldt stb. Furcsa
maodon Jozsef Attilanak, minden szuldfajtabol kijutott, de akinek édesnek kellett volna lenni az éppen
mosott, igy lett a mostohdja, s a mostoha-gydmija, aki egyben a sdgorndje is volt, az édes-mostohdja, a
ndvére. A neveldapja viszont (az 6csodi parasztgazda Gombai Ferenc) gy nevelte (nevelni és nevezni egy-
re megy) hogy Uj nevet kényszeritett rd a régi helyett.

Hét éves koraban aztan ismét torténik vele valami igen fontos: (n. b.: Attila napja az év hetedik napja,
vagyis januér 7. ,,...Egyszer az 6reg Gombai kikuldte az istalloba, nézze meg, esznek-e a lovak. VAartak,
vartak vissza de ,,Pista“ nem mutatkozott. Amikor az 6regember utdna ment, a kut mellett lelt ra, nad-
ragjat martogatta a viztocsdba. A kisfil szégyenlBs zavara, meztelen feneke, szemérmes iparkodésa a
nadragmoséssal nyilvanvaldva tette, hogy artalmatlan baleset tortént vele. De az 6reg nem igy nézte a dol-
got. Temp6s léptekkel indult az istdlldba, és ostort pattintgatva jott visszafelé. RévidnyelO ostora volt,
hosszu, kigy6zo szijjal a végén, ami racsavarodott Attila kis derekara. Kezelni kellett tudni ezt az ostort,
Ugyesen, mlveszettel és mérhetetlen gonoszsaggal, hogy egy ilyen apré kis embert megtancoltasson. Az
ostor vége csattanva harapott aprokat a meztelen ldbakba, koriilkanyarodott a puha kis hason, a hat
vékonyka bdrét hasogatta. Az égre hangz4 csattanasok Utemén Attila ropta az iszonyu tancot, kezét
szeme elé szoritva, kiszolgéaltatva, védtelentl, hang nélkul, sz6 nélkul, nydgés nélkdl, lélegzet nélkdl... A
kislany (Etus — H. 1.) kérlltopogatta, kortilzokogta a rettenetesen megvert, meggyalézott filt, akiben kivil-
bellil minden sajgott, minden vérbe borult... egyetlen vigasztal6t, batoritot tudott pdsze szavaival kimon-
dani: Pista, szokjunk meg! Szokjunk meg, mennyink a mamahoz... Nem tudhatjuk milyen rejtett belsd
fajdalmakat ébresztett fel a kékre-zoldre vert gyermekben ndvérének vigasztalo szava, de olyan feneketlen
kétségbeesés és diih boritotta el, hogy tennie kellett valamit. Valahol meglatott egy kést, ezt kapta fel és
ezzel rontott a kislanyra... Nem tudok megszabadulni attél a gondolatt6l, hogy talan itt, igy most szlletett
meg ,,Pistdban* az az Attila, akinek havos, 6rokkévalé dolgok kozott kell dgyelegnie ezen a vilagon...”.
(Jozsef Jolan: Jozsef Attila Elete, Argumentum Kiadd, 1999. 47., 48., 49. oldal)

Olyan érzékletesen és egyben Iényegre térben szdmol be Jbzsef Jolan 6cese desddi Attilava valasarol,
mintha egy ritudlis, misztikus beavatasrél tudositana. A helyszin (a diszlet) a kellékek és maga a torténet
tényleg mitosziak. Mirdl is van sz6 val6jaban?
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Attila, Isten ostora, Attila Isten kardja szoktdk mondani, s valéban ez a két attribatum, az ostor és a
kard tartozik a Hun nagykiralyhoz. A kegyetlen nevelBapa a sz6 legszorosabb értelmében Isten ostoraként,
istencsapasként veri a kisfiat, akinek Attila mivolta akkor teljesedik ki, amikor a sors ugyanekkor, ugyanitt
kést (ami a kardnak felel meg) ad a kezébe. J6zsef Jolan pontosan érez ra, hogy pszicholdgia értelemben
ekkor sziletett meg testvérében az Attila, itt €s most lett azonos dnmagaval, hiszen itt kenték fel Attilava,
adtak nevet, vertek Attilat a Pistaba.

Maga Jozsef Attila csak késBbb értesul az iskolai olvasékonyvbdl, hogy ki is 6 valdjaban: ,,...Az Attila
kiralyrol szol6 mesék felfedezése, azt hiszem dontben hatott ettdl kezdve minden torekvésemre, végsd
soron talan ez az élményem vezetett el az irodalomhoz, ez az élmény tett gondolkodéva, olyan emberre,
aki meghallgatja mésok véleményét, de magaban folulvizsgalja, azza, aki hallgat a Pista névre, mig be nem
igazoladik, az, amit 8 maga gondol, hogy Attilanak hivjék...”. (J6zsef Attila: Curriculum vitae, Jozsef Attila
0sszes versei, Szépirodalmi kdnyvkiadd, Budapest 1971. 479. oldal)

De térjiink vissza Ocsodre, hiszen maradt még elszamolnivalénk. Fontos momentuma az ostorcsapa-
sos név(be)avatasnak a kat, ill. a kdtmenti pocsolya, ahol az esemény lezajlott. A hely szelleme is
»megtette a magaét” és hathatds szerepe volt abban, hogy a név meglelje viseldjét. Mit jelent az Attila
sz6? Ha Ladé Janos Magyar utonévkdnyvére hivatkozunk, akkor got eredetd széra kell gondolnunk, atyus-
ka, apacska, szeretett apank jelentéssel. Es valoban, a hun nagykiralyt felfoghatjuk agy is, mint nemzeti
dsapankat, ahogy erre maga Jozsef Attila is utalt Osapam c. versében. Van azonban az Attila (Atilla)
névnek egy archaikusabb értelme is, ami azért még mindig vonatkozik szeretett apankra.

Badiny J&s Ferenc a Deimel és a Labat sz6tarakban nézett utdna a név jelentésének (sumér szétérakrol
van sz6 — H. I.) és a kdvetkezd megallapitasra jutott: ,, A“ — jelentése viz, ,, TIL* — jelentése élet, ,LA“ — a
meghatérozas ragja a sumérban, ez a mai hatarozott néveld. Az ,,A* egyidejlleg ige is és megtartani
értelmd, a ,,TIL“ viszont a sémi-akkdd nyelvben a ,,BALATU* szdalakra fordithat6. Mindebbdl nem
kevesebb kovetkezik, mint az, hogy az Attila sz azt jelenti: Az élet megtartdja, vagy az élet vize, a Balaton
pedig az Elet-Tava.

(Ezerhatszaz éve élt és uralkodott Attila nagy kiraly Badiny J6s Ferenc: Jézushit( Attila, Magyar Haz
Kiadé, Budapest, 2003. 88.oldal)

Biré Lajos Etele a téltoskiraly cim( irasdban megjegyzi, hogy az Attila név nagy foly6t, messze 6z6nlé
vizet jelent, utal arra, hogy Oseink a Don, ill. a Volga foly6t is Etelnek nevezték (vagyis Etelkdz a két folyd
kdze) emlitést tesz arrél, hogy a turkok a Dont Etilnek nevezték, s emlékeztet r4, hogy Emese alméanak
foly6-motivuma és Attila nevének hun értelme (nagy folyd) a hun és a magyar eszmevilag dsszefliggesét
tukrozi. (Ezerhatszaz éve élt és uralkodott Attila nagy kirdly — Bir6 Lajos: Etele taltoskirdly, Magyar Haz
Kiado, Budapest, 2003. 131. oldal)

Barmilyen kegyetlen és fajdalmas volt is a kis ,,Pista” szamara neveldapja brutalitdsa, nem talélok jobb
kifejezést az egész torténésre, mint azt, hogy szép. Azért, mert egy kat emeli 6sképi rangra és a pocsolya.
Jozsef Jolan meghat6 egyuttérzéssel szamol be dcese szornyl megaldztatasarol, és bennlink is felkelti az
empétiat a kisfiu irant, egyszersmind furcsa-szokatlan esztétikai élményben van résziink, ellentmondasos
katarzist érziink, ha arra gondolunk, hogy a katndl, vagyis a tiszta forrasnal kertl kbzvetlen kapcsolatba a
beavatandé jelolt azzal az dselemmel, amihez igazi név szerint tartoznia kell, a vizzel. Ostorcsapasokat
elszenvedve mossa tisztara magat Attilava, az élet vizéve, kereszteli meg 6nmagéat d6nmagaval ez a mit sem
sejtd artatlan kisfid.

Jozsef Attila ekkor még nem tudta, nem tudhatta, hogy mit szabott r4 a sors, hiszen alig volt hét éves,
de mi mér tudjuk, hogy a Dunardl (ez a hangzas emlékeztet a Don, vagyis az Etil, Etel, Atil, Atilla szavakra)
sem el8tte, sem utana szebb, tisztabb, él6-verset nem koltott senki, hogy ezzel a verssel Jozsef Attila olyan
Onarcképet festett magardl a legszebb magyar szavakbdl, amely egyszersmind a ,,régi“ és az ,,Uj* magya-
rok ,,mélyképe* is, és nem utols6 sorban, mintha ebben a felemeld kdlteményben az egész emberiség is
ott folyna...

De nemcsak a Dunaban folyik Attila vére, Attilaban a Duna, a fovaros jobb partja is kotddik Attildhoz
tobb vonatkozésban is: Buda Attila 6ccse volt, a régiek viszont Etzelburg néven tartottdk szamon a
fovarost, ami leegyszerQsitve Etelburg, vagy ha Ugy tetszik Attila vara, varosa, de a romaiak Aquincuma is
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jol rimel Attila vizes karakterére, annal is inkabb, mert az aqua (viz) sz6 is egybecseng az Attila széval (za-
réjelben jegyzem meg, hogy mind Buda alatt, mind a Pannon-medence alatt 6riasi vizkészletek rejtdznek,
nem véletlen tehat hogy mindkét Attilankat ide kildte a sors...).

De van még valami, ami miatt vissza kell menniink Ocsddre és ez nem mas, mint a kard, Attila masik
attribituma. Emlékezzink vissza, az egész néevadas azzal kezd6dott, hogy a nevelBapa kiklldte a kisfiut
az istélléba, hogy nézze meg a lovakat.

A torténet vegkifejlete is az istélléban, a lovak kbzegeben zajlik le, itt kerdl a fil keze-Uigyébe a nagykés,
ami a kisgyerek kezében ugy fest, mintha kard volna (nem aranyos hozz4, ahogy maga mondand), amely-
lyel majdnem megoli a ndvérét dihében. Tudnivald, hogy a szkitak évente lovat aldoztak a szent kardnak.
A székelyek, akik szkita-utédoknak tartjak magukat (lasd a Csaba-kultuszt /Csaba Attila fia volt/) a legutob-
bi iddkig l6koponyakat helyeztek a hegytetBre. A kis Attila lovat ugyan nem, de majdnem embert aldo-
zott fel késeének (kardjanak) egy olyan helyen (az istalléban) amely méar nevében is hordozza a lovat, utal-
va arra, hogy ez az &llat uralja és hatdrozza meg karakterében az éplletet. Ahogy a vizre és a nevére is
maga talal ra neveldapja ostorcsapésai alatt, Ggy a kardot is, amely nélkil nem lehet az aki, maga leli meg
pszicholdgiai sziletésnél; amirdl késdbb igy szamol be: ,,Mikor szlilettem, a kezemben kés volt“.

Attila tehat bemutatkozott, ismerjik a nevét, vagyis szinte mindent, amit fontos tudnunk réla, éppen
beszédes nevebdl fakaddan. A nBvére, Jozsef Jolan olyan szépen leirta a ,,szuletést”, hogy meg is szerettuk
a fiat, lassan belemertlhetlink a versek olvasasaba, ahogy ezt maga a k6Itd kérte szamon télink. A verse-
ket olvasva azonban nem tehetiink le arrél, hogy még mélyebben tdjékozédjunk a ,,Jézsef Attila jelenség-
rél“, hogy az an. manifeszt koIt6i életut és életm mdgott meglassuk a latens, lappangd, archetipusi
alakot, a mitikus Jozsef Attilat, és megértsiik azokat a szimbolumokat, amelyek Uj dimenziéban adnak
értelmet verseinek.

Ocsodrdl, a lelki megsziiletés helyérdl most térjiink vissza Budapestre, a bioldgiai megszilletés helyére,
a Ferencvérosba, a varos peremére, a Gat utca 3-ba. Korabban utaltunk arra az egybeesésre, szinkroni-
citasra, amely az Attila név jelentése (nagy viz, folyd, stb.), illetve Budapest vizes karaktere (Duna, Budapest
alatti vizkészletek, Vizivaros Budan, Aquincum) kdzétt fennall. Egydttal a Gat utcat, egészen pontosan
magat a gatat kell gorcsd ald venniink és innen ,.kihamoznunk* Jozsef Attilat, aki (bevallhatjuk) igazi
legény volt a gaton. A gét sz6 hallatén (és biztosak lehetlink benne, hogy Jézsef Attilanak is j6 volt a hal-
lasa) két dolog merll fel bennlink. Az els, hogy a gt nem maés, mint egyfajta mesterséges part,
megemelt, esetleg kiszélesitett meder, és részben azt a célt szolgalja, hogy tobb teret engedjen a viznek
(pl. &radéskor), mésrészt viszont egyfajta hatéart szab a viznek, meggatolja annak szabad foly4sat,
kordaban tartja, fékezi, akadalyozza, hogy a folyo, a patak, vagy té, a tenger hullamai &tcsapjanak a
meder hatarain. Ugy is felfoghatjuk, mintha a viz és a gat (part) egymast feltételeznék, és allando kél-
csOnhatasban volndnak egymassal: a part (gat) tartana a vizet, a viz pedig mosna (marnd) a partot.
Régiesen szoktak a partot martnak is nevezni. FeltehetBleg a Gat utca tajan egykor tényleg gat volt (innen
az utcanév) annal is inkdbb, mivel még ma is kdzel van az utca a Duna partjdhoz. Jozsef Attila koraban
viszont a ferencvarosi teherpalyaudvar valasztotta el a ,,partot”, vagyis a Gat utcéat az élet vizétdl.

Taldn ezen a helyen érdemes megemliteni, hogy J6zsef Attila életében tdbbszor visszatér (természete-
sen szintén sorsszerQien) ez a motivum-egyuttes, vagyis a mindenkori lakhelyet vasat, vasati-sorompo6 (ez
is egyfajta gat) valasztja el a parttdl (marttdl, gattol), illetve a viztdl. igy példaul a Korong utcai lakéas
kodzelében volt az an. haldlsorompodnak nevezett ,,rampa“, szinte a Dunénél, makaoi lakésa is kdzel esett a
vasuthoz (egyik makaoi szerelmével rendre a sorompoénél randeviztak) és a Maros folyéhoz, és végll de
nem utolsésorban a Balaton-parti Horvath panzié is a vasut szomszédsagaban fekudt, s ha Jbzsef Attila
meg szerette volna latni az Elet-tavat, vagyis sajat magat, szilkségszerQien at kellett kelnie a vasti
vaganyokon, leeresztett sorompoénél pedig kénytelen volt a gatat is ,,&thagni“ (atbujni a sorompdn), ha
,kOzelebb akart keriilni magéhoz“...

A masik dolog, ami a gatrél esziinkbe kell, hogy jusson (ne feledjik el, hogy még mindig J6zsef Attila
szilletésénél babaskodunk) anatémiai fogalom: ndknél a hivelynyilds ill. a végbélnyilds kozé esd (al)
testrészt értjik alatta.
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