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Ha jol emlékszem vissza irodalomtdrténeti ismereteimre, az elsd kdnyvhetet Budapesten rendezték az
egyik békeév koranyaran, 1929-ben. A kiallitok k6zott volt Méricz Zsigmond is és vele egyitt nem tébb,
mint hasz ir6. A h&boru elsd éveiben, az akkor visszakerllt magyar tertileteken voltak olyan kultariinnep-
segek, ahol a magyar kdnyv is szerepet kapott, de ezeknek nem volt rendszere és az anyaorszag tajain is
csak esetleges konyvkiallitdsok, konyvbemutatok bukkantak fel, a konyvhét intézménye mellett.
Emlékezetes fajé pont volt Jozsef Attila Nagyon f4j kotetének bemutatasa, a koltdzseni kiaddja joforméan
nem adott el semmit. Cserépfalvinak kellett tettetnie, hogy a kbzdnség is varja és szavalja, a bennfentesek
is kérik a verseit. Ha ezekre a példakra gondolunk, akkor az tinnepi kdnyvhetek utdbbi 60-70 éve kifejezett
sikersorozat. Immaron szamos magyar varos, tajegység hozakodik eld az Gj terméssel, mely ir6hadsereget
sorakoztat fel a kdzepestdl a kitOndig.

Es ha igy van, miért nem vagyunk mégsem teljesen elégedettek? Az elsd pontom az, hogy a kényv
fontossaga csokken. A rivélis radio, televizid és mozi csokkenti az olvasésra fordithat6 szabadidot, és fel-
nevelddik egy olyan nemzedék, mely képek emésztésére van berendezkedve, nem pedig arra, hogy a leirt
képeket és képzeteket sajat agyadnak belsd ernydjén megjelentesse. Ez persze természetes velejardja a
modern életnek. A mésodik pont az, hogy bar az ir6k szama nott, a szam szerinti névekedés nem jelent
mindseégi szintemelést. Az irodalom mindenkor tébb céllal mikodott, ezekbdl harom volt az igazan
fontos: a kommunikacio, vagyis az olyan kozlés, mely valaszra késztet, az izenet, régiesen a mondanivald
megformaélasa és megeértetése, valamint az olvasékdzénseg szOrakoztatisa. Az elsd és a harmadik pont
nem sikertelen magyar vonatkozésban.

A magyar irodalomnak eddig két kiemelked® korszaka volt. Az els6 a szabadsagharcba hajlé reformkor
— és annak siratasa és megemesztése, tehat kb. az 1840-1860-as iddszak.

A mésodik a 20. szdzadban az elsd vilaghaboru eldzményeitdl a masodik vilagh&bora kezdetéig, tehat
az 1910-es evektdl az 1940-es évek elejéig. Kulonos, hogy azéta az ir6-armédia nem mutatott fel egyetlen
egy olyan szellemi taborszernagyot, mint Pet&fi, Arany, Jokai, Mikszath, Vérosmarty, Ady, Jézsef Attila,
Moricz Zsigmond vagy Krady Gyula. Konyvik szama, megjelenésik pillanatéban csak ritkan volt jelentds,
de késdbb vilagitotornyok lettek, mQveik elsérend( szellemi taplalékaink.

A felsoroltak kozul egyikiket, mésikukat dijazték itthon, de a Nobel-bizottsdg észre sem vette Oket.
Nemcsak azert nem, mert nyelvink, kultardnk hermetikus titok, hanem azért sem, mert a dijak felét nem
irodalmi, hanem politikai meggondolésok szerint itélik oda. Minden t6lem telhet6t megtettem, 1968-ban
hogy egy angol nyelv( verseskotettel megndveljem lllyés Gyula esélyeit, de 6 méasodik lett, mivel akkor poli-
tikailag Nyugaton kivanatos orosz irénak itélték az elsd dijat. Ez ugyebar a hideghaboru egyik 16vése volt.
Harom éve pedig, a rossz német lelkiismeret kapott Nobel dijat, 1953-ban viszont Churchill, aki nagy poli-
tikus és stratégiai elme volt, de mint szépird, csaknem olvashatatlan. A 20. szazad legjelent8sebb
regényirdi kozil Kafkat, Joyce-ot és Proust-ot ignoraltak, az elképesztben eredeti és csodalatos Jorge Luis
Borgest észre sem vették. Eyvind Johnson, a hetvenes évek legjobb regényirdja Nobel dijat kapott, méltan,
de svéd szarmazésa miatt a bizottsadgot részrehajlassal vadoltak, igaztalanul, Johnson pedig 6ngyilkos lett.

Ha ebbe a kontaktusba teszem a magyar dijazasi gyakorlatot, akkor nem lehet kiilénésebb okom a
panaszra. Az, hogy Budapesten a t0z koril melegeddknek jutnak a legnagyobb falatok, csaknem termé-
szetes. Ki ne kedvelné a mi kutyank kolykét? Viszont a régids részrehajlas is jol kimutathatd. A kedvelt
foosztaly az otthonéldk, a mésodik osztaly az utédallamok magyar szerzdi, a futottak még a szigetma-
gyarsag iroi. igy tehat nem meglepd, hogy a forradalom utani korszak legjobb regényirdja, Gion Nandor
nem lehetett Kossuth- dijas. Azt mondanadm: a jelenlegi magyar égboltozaton ragyog kb. két tucat csillag,
egyenld fénnyel. Egyikik sem Ustdkos, nincs Moricz, nincs Krady, nincs Jozsef Attila lIéptéka koltdi tehet-
ség, évtizedek Ota nem sziletett olyan koényv, melyet kilfoldi nagysagok Frankfurtban, Eszak- és Dél-
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Amerikaban tul ne szérnyaltak volna. Valtozatlanul tudunk szérakoztatni, kommunikacioképesek is
vagyunk, de nagyitoval keresem, és nem taldlom azt az uzenetet, mellyel k6zdsségiinket maradandoan
gazdagitottuk volna, és ami még fontosabb: amit a kdvetkezd generaciokra hagynank. Bar sok az ir6, a
magyar nép a népességet tekintve szdmszerlen fogy, a mondanivalé beszOkil, sokszor az egyén
panaszaira. Nincs olyan riadd, mint a Tardi helyzet, az Elsodort falu, nincs olyan 6sszekottetése a multnak
a jelennel, mint az Erdély-trilégia volt. Van azonban a jelenlegi magyar irodalomnak egy olyan vonésa,
mely kedvet ébreszt a folytatasra. Azzal kezdeném, hogy az elszakitott teriiletek ir6i gércsdsen kapaszkod-
nak magyar kulttrajukba és elsdsorban az 6 révikon él meg a magyar sz Karpataljan, Erdélyben, a Vajda-
sagban. Kisebb mértékben, de igaz mindez a kulféldon é16 magyar irokra vonatkoztatva is. Az a cimke,
hogy ,,hataron tuli“ tdl laza rajuk nézve; az a megjeldlés, hogy ,.emigrans*. 1982 6ta mér nem érvényes
rajuk. Ok tehat a ,,szigetmagyarsag” ir6i, akik onkéntesként élnek a végvarakon.

Az itthoni irodalom sajatossaga, hogy a rendszervaltozas 6ta a magyar irodalmak felndttek a budapesti
mellé. Azt mondhatndm, a mostani itthoni irodalom olyan kdztarsasdg, melynek szenatorai Zalaban,
Hevesben, Bacs-Kiskunban éInek és tevékenykednek, konzuljai azonban kizardlag Budapesten. Nem isme-
rek még egy olyan irodalmat Eurépaban, vagy azon kivil, ahol az irasigény és az irodalmi kozlés olyan
széleskorl lenne, mint Magyarhonban. A zsenik hianyoznak, de az irddedkok ébren tartjdk a magyar
eszméletet. Nyugaton pedig a végvériak.

Szerencsére a végvari vitézek koplaltatdsa sem altalanos jelenség. Itt van példaul az Uj Horizont,
melynek lapjain egyenld mértékben kap helyet a harom regiment: az itthoni, a hataron tuli és a ,,sziget-
magyar*.

Van azonban egy lényeges aspektus, melyben a magyar megyei és févarosi lapok egyarant gyengek,
melyben, hogy igy mondjam, az egész jelenlegi magyar irodalom zsenge. Ez a birdlat. Konyvek jonnek és
tinnek, még csak értesitést sem kapunk réluk olyan forméan, hogy ,,beérkezett kdnyvek*. Talan minden
tizedikrdl készul kritika. J6 kivétel a CET, ahol hellyel-kdzzel minden jelentdsebb kdnyvrdl irnak, ha mast
nem, zsebkritikat. Mindez annal sajnalatosabb, mert szerény tudomasom szerint olyan kiadvany nincs,
mely konyvkeresked®i alapon, maradéktalanul k&zdIné a konyvek bibliografiai adatait. A Széchenyi
Kdnyvtar elvileg minden magyar kényvet megkap, vagy megszerez, s ezeket lajstromozza. Csak az a baj,
hogy nem minden konyvet kap meg — a be nem érkezett kbnyveknek nem tud utanajarni, és a beérke-
zettek lajstromozasa késik. Aki altaluk akar tudomast szerezni a kiadott konyvekr6l, az gyakran elkésik a
vésarlassal. Mivel ezen a helyzeten hamarjdban nem tudunk valtoztatni, harom dolgot ajanlanék:

1. Minden irodalmi-mavészeti folydirat, a sajat terliletén, régidjdban megjelent kdteteket sorolja

fel hasabjain.
2. Minden szdmban, mondhatni kotelezd jelleggel k6z6ljon legaldbb harom marél recenziot, kritikat.
3. TOzzo6n ki egy, az év legjobb kritik4ja dijat, a szerkesztBbizottsag megitélése szerint.

A valbésag persze sokrét(l, sok széllal kéti a kbnyvet az ir6 a talajhoz és az dlmokhoz. A sok folydirat
arra is valg, hogy egyrészt magyarsagunk lényeget kozvetitsiik, masrészt annak tajjellegét, vidéki zamatat
se feledjuk. Megboldogult apamtél tudom, hogy még a haboru elején is itt, Zalaban volt a legdrvendete-
sebb vadészat. Baja elképzelhetetlen a Duna és a halpaprikas nélkil. A dunantuli ember kiejtése, magan-
és méssalhangzo6 formalasa szamomra, aki egykor magyar nyelvésznek késziltem, a legkedvesebb. Annak
is mindig orulok, mikor egy-egy a tajban gyokeredzd géniuszt innepelnek, Deak Ferencet, Berzsenyit vagy
Vorésmarty Mihalyt. A méltatlanul elkapott vagy kihullott szavak Gjraélesztgetése is lehetne egy-egy adott
megyei kiadvanynak mellékfeladata.

Bar hidnyoltam az lizenet, a mondanival6é elvékonyodéasat, ezt politikai tények folytdn meg kell érte-
nink. Aki csak a befaragott magyarhon hatarokon bellili lehetdségeire gondol, az méris beszdkulten nézi
a vilagot. Aki 1989 el6tt valamilyen médon elkdtelezte magat a bukott rezsimnek, annak aligha van igaz
lelkesedés a tarsolydban — kivéve, ha Szent Palnak sziletik. Aki nem latja azt, hogy ezt a népet szaporodés-
ra kell serkenteni, mert egyébként elsatnyul és kihal, az nem érti igazan a magyar sorsot.
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Bar a jatékossag az irodalom egyik kedves velejardja, az irodalom nem csak jaték. Erthetd az a reakcio,
mely a kotelezd szocialista realizmus és a kendzsir(os) kadarizmus dézisai utén kertlni akart minden iranyi-
tottsagot, politikat, part-vallalast. Erthetd hogyan és miért népszertisddtek a tartalmilag Ures jatékok. De
az is érthetd, hogy bar értékeljuk — a jatékosok kizarolagos korszakanak vége. A magyarsag problémaival
kell foglalkoznunk, nem mésok kizarasaval, hanem sorsunk hangsulyozésaval. A felemlitett médiumokon
tal a kdnyv az egyetlen olyan intellektudlis eszkdz, mely mélyebb, alaposabb gondolkodéasra késztet.
Komolyan kell venni ezt mindazoknak, akik babaskodnak a sorsa felett: a tAmogatdknak, a kényvtarosok-
nak, a kereskeddknek, az olvas6knak és az iréknak.

Kdsz6ndm szépen, hogy meghallgattak.

(Elhangzott janius 2-an, a Konyvhét zalaegerszegi megnyitojan.)
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