Van Jozsef Attildnak egy levele tanardhoz,
Galamb Odénhoz, irta 1923. december 8-an, ebben
olvasom a kévetkezdket: ,Most mUvészeti megujulas
el6tt allunk, amit elég keserves lesz keresztilvinni, mert
még nincs meg az Uj etika, ami pedig még Krisztus
etikjatél is sokban fog kiilonbozni. En Ggy képzelem el,
hogy cirka olyan ardnyban tér el az Ujtestamentumtdl,
amilyen aranyban az Gjtestamentum az 6tél. Es ez nem
boldogsag, ezt én erds hittel hiszem és igy vélek eljutni
az én életem értelméhez, hogy azutdn megtaldljam az
élet (és a létezés) értelmét. Ez Osszefligg szervesen az
Isten-hittel és itt figyelmeztetem Odén batydmat arra
az dlmomra, amit Makén mar elmondtam, hogy én az
Istent U] és igazi valdjdban fogom megmutatni.”

Lehet, ez nem kdzdnséges ambicidra vall,
a kolté, szerencsére, késébb feladta ezt a ,leguUjabb
testamentummal” kapcsolatos tervét, arrél azonban
sohasem mondott le, hogy szdmot adjon az Istennel (az
isteneszmével, a megvaltassal, a transzcendens léttel)
folytatott szellemi kizdelmeirél. Ezek a kizdelmek,
akar csak Ady Endre vagy Babits Mihaly esetében, egész
személyiségét megmozgattak, ennek a személyiségnek
a legbensd |ényére hatottak.

A kolté istenhite” és ,kereszténysége”
(és ezeken a fogalmakon maést kell értentink, mint
ltaldban szokas) igen valtozatos, idénként egymasnak
ellentmondd érzéseket és meggy6zédéseket foglalt
magaban. Szerepe volt a szinte gyermeki modon
naiv vallasossagnak, az intellektudlis istenkeresésnek,
az ideoldgiai tantételekre hivatkoz6 istentagadasnak,
az emésztd Isten utdni vagyakozdsnak, a megvaltas
lehetéségérdl lemondd kétségbeesésnek és az élet
legmélyebb ,, bugyraibdl” (a sz6 Dantétdl, pontosabban
magyar tolmacsatdl: Babits Mihalytdl valo, és az Isteni
szinjaték elsé részének: a Pokolnak a reménytelen
vildgara utal), tehat az élet legmélyebb ,bugyraibdl”
felemelkedd és a megvaltast keresé reménynek. Tehat
mindennek, ami az emberi Iény és az Isten viszonyara
egyaltaldn ranyomhatja a maga bélyegét. Ebben a
tekintetben alig talalunk huszadik szdzadiirodalmunkban
olyan koltét, aki a hagyomanyosan materidlisnak és
istentagadénak mondott Jézsef Attildhoz hasonld
mélységben és intenzitdssal élte volna at az Isten és
az ember viszonydnak dramai tapasztalatait vagy a
blinbeesés és a megvaéltas misztériumat. Ebben valéban
Ady és Babits, és a késdbbiek sordn Reményik Sandor,
Dsida Jend, Roénay Janos, Pilinszky Janos és Szilagyi
Domokos lehetnek az eszmei- és sorstarsai.

A mogottink évé évszdzad magyar vallasos
és istenkeresd koltészetérél viszonylag kevés tartalmas
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okfejtést mutathat fel az irodalomtdrténet irds. Nem
véletlenll, hiszen az altaldban és kényszerli modon a
marxista tedridkhoz igazodd tudomanyos vizsgalddas
tobbnyire néhany lapos megallapitassal intézte el a
koltdk és az irok valldsos élményeit, és kevesen akadtak
(példaul az istenhitnek a koltészetben kimutathatd
hatdsarol értekezd Sik Sandor, az Ady valldsossagaval
elmélytlten foglalkozé6 Roénay Gydrgy, a Babits
kereszténységét bemutatd Réba Gyodrgy, a keresztény
irodalmat a maga folyamataban leiré Rénay Laszld), akik
hiteles elemzések tukrében abrazoltédk volna az istenhit
és a vallasos élmény szerepét a huszadik szézad magyar
koltészetében. Jozsef Attila istenhitének bemutatésa
kivalt a kevéssé targyalt irodalomtorténeti témék kozé
tartozott, ebben a vonatkozésban Sik Sandor 1948-as
akadémiai székfoglaldja (Jozsef Attila istenélménye) és
Beney Zsuzsa egy igen alapos és gazdag, 1977-ben
a Vigilia cimU folydiratban kore adott tanulmanya
(Jozsef Attila két kési versének Isten-képe) kivételes
teljesitmény.

Holott a valldsos koltészet (az istenhit? Az
istenkeresés vagy éppen az Istennel folytatott lelki
kizdelem) mindig is jelen volt a modern magyar
koltészetben, irodalomban. Eppenséggel irodalmunk
legnagyobb alkotdindl, akik istenhitét és valldsossagat
kildnben nem mindig ismerte el autentikusnak a
keresztény oldalon megszélalé irodalomértelmezés és -
kritika. A vallasos, illetve keresztény szellemiség és ennek
értékvildga folyamatosan érvényesilt irodalmunkban,
ez a folyamatossdg azonban nem volt egységes: az
istenhivé vagy istenkeresé koéltészetnek és a vallasos
érzésnek (egy idében) tobbféle valtozata is érvényesiilt.
igy létezett egy fajta ,esztétikai” vallasossag, errdl Babits
Mihdly Esztétikai katolicizmus cim( kis jegyzetében
a kovetkezdket allapitotta meg: ,a katolikus szellem
multjaval, kincseivel vald 4tivédas”. Egy masik véltozat,
talan a ,népi” vallasossag lelki forrasaibdl eredt, azok a
kolték (példaul: Juhasz Gyula, Stk Sdndor, Mécs Laszld),
akik ezt képviselték, a paraszti valldsossag, a keresztény
Unnepkor hagyomanyos élményeit, az egyszerd emberek
dhitatat szélaltattdk meg. Egy harmadik valtozat az
evangéliumi szellemiség kdvetésében 61ttt alakot, ennek
a véltozatnak a képviselSi (példaul: Babits Mihaly, Sik
Sandor, Rénay Gyorgy, Webres Sandor, Radnéti Miklds,
Dsida Jend) a valldsos érzés egy nagy hagyoménya
nyoman (a Kenpis Tamas hires lelki Utmutatéjanak cime
szerint) ,Krisztus kévetése”, ,imitatio Christi” eszméjére
és moraljara alapoztak vilagképlket és magatartasukat.
Végul a valldsos koltészet talan leginkabb atszellemult
valtozata maga az imadsag, a kozvetlen odafordulds



Istenhez, a hozzd intézett konydrgés, midén a lélek
felemelkedik teremtdjéhez és dtadja magat neki. Ez a
koltészet, amelynek ugyancsak vannak hiteles magyar
példai (igy Babits Mihdly, Ronay Gydrgy és Pilinszky
Janos lirdjaban) a transzcendens szemlélet magaslatara
emelkedik, és belsd lénye szerint misztikaval érintkezik.

Jozsef Attila vallasos koltészete igazabol
mindegyik, imént felsorolt kategdridba besorolhatd,
és mellettik besorolhaté még egy tovabbiba, amelyet
az istenhittel folytatott, az istenhitért folytatott bensé
kizdelem jel6lt meg és amelynek hasonlé képpen fontos
eleme az emésztd blntudat, illetve a megtisztulas
sovargd vagya. Az igen korai (1922 juniusaban valo)
Fohaszkodd ének az esztétikai istenélmény hagyomanyai
szerint rajzol képet, szinte a parnasszista koltészet
eszkozeivel, az Istennel torténd talalkozas nagyszer(
érzésérdl: ,, A szivem oOcska, istenes, remek /Szelence, s
rajta nem fogott a rozsda./ Nyitott tenyerem nydjtom
a magasba, /s hajnalbibor ércén megremegek.”
Jozsef Attila kozismert , betlehemes” koélteményei: a
Betlehem és a Betlehemi kiralyok a ,népi” hagyomany,
a betlehemezés népszokasanak idillikus valldsossagat
idézik fel, lassuk most csupan a podiumon is gyakran
felhangzé masodikat: ,Irul-pirul Maria, Maria, /
boldogsagos kis mama./ Hullé kénnye zaporan &t / alig
latja Jézuskéjat./ A sok pasztor mind muzsikal./ Meg is
kéne szoptatni mar./ Kedves harom kirdlyok, / j6 éjszakat
kivanok!”

A versek egy része, kulonodsen a korai
koltemények, egyféle naiv, mondhatndm gyermeki
istenhitrél tanuskodik, ez mutatja leginkdbb azt, hogy
a koltére milyen mélyen hatott az evangélium lelkisége.
Ezek a versek mintegy személyes viszonyt hoznak létre a
koltd és Isten kozott, és a mindennapi élet, mondhatni,
a kulvarosi valésdg egyszerl vildgadnak mozzanatait
felidézve beszélnek a koltd istenszeretetérdl. A tébbi
kindlkoz6 példa (1925 marciusédbdl az Isten, ugyanezen
év Bszérdl az Isten, 1928-bdl az Isten és tobb hasonld
koltemény) kozul egyedil az 1928 elején frott, majd
szdvegében 1934-ben véglegesitett Istenem cimU verset
szeretném idézni:

Dolgaim eldl rejtegetlek,
Istenem, én nagyon szeretlek.
Ha rikkancs volna mesterséged,
Segitnék kiabalni néked.

Ha nevetnél, én is orlnék,
Vacsora utdn melléd GlInék,
Pipamat egy kicsit elkérnéd
S én hosszan, mindent elbeszélnék.

A szinte gyermeki istenhit egyitt jar az Isten
ellen forduld lazadassal, az istenhit megtagadéasaval.

Jozsef Attila életének és vilaglépének kilonben is
allanddsult mozgatdja a ldzadas: palyakezdd koltéként
.a szépség koldusaként” fordult szembe a felndtt
emberek tarsadalmaval, a magyar vidék sivar viszonyain
felndborodva csatlakozott a falukutaték fiatal ellenzéki
torekvéseihez, a kulvarosban szerzett tapasztalatok
kovetkeztében vallalt szerepet a tarsadalmi forradalmat
hirdet6 kommunista mozgalomban, a mozgalomban
tapasztalt embertelenségek és az 6t személyében is
sérté igazsagtalansdgok nyoman szakitott az illegélis
parttal, valojdban elmondhatd, hogy a csatlakozas és
az elkotelezettség gesztusaival szinte egy idében is,
az Isten ellen l4zadd versek tulajdonképpen nem a
tudatos szembefordulds vagy tagadas dokumentumai,
inkdbb a tarsadalmi konvencidkat tagadjak meg. Vildgos
példaja ennek a nevezetes Tiszta szivvel cimU vers (1925
maérciusadbdl), amely polgarpukkasztd kijelentésekkel
indul: ,Nincsen apam, se anyam, /se istenem, se
hazdm”, hogy aztdn a lélek tisztasdga, vagyis egy
— az Isten altal megjeldlt — képzet mellett tegyen hitet:
,halalt hozo f( terem / gydnyori szép szivemen.” Es ezt
az inkdbb tarsadalmi, mint bolcsészeti ldzadast fejezi
ki Jozsef Attila egy masik sokat idézett kolteménye, az
1929. &prilis 29-én keltezett Lazadod Krisztus, amely
ldzad6 indulattal, mégis személyes kozvetlenséggel,
azaz tulajdonképpen személyes istenhittel kéri szamon
az Urtdl az evildgi igazsagtalansagokat:

.- O uramisten, ne légy Te a josag!

Ne légy mas, mint az Igazsagos Ur.
Tobb kaldszt adj, de azért el ne vedd a
R6zsat.

Vagy ne maradj vén Kozmosz-palotadba,
Gyere ki, nézd meg — szolgad mit csindl?
Ronggyd nem mosné élet-subad ember
Atka.

S Neked konnyl vén a tovist letorni.

Tanulnad még télem is, Uram —

En térom s nem lesz vacsoram, csak — fold: egy
Olnyi.

A telked azért mégis tisztitom csak.

Es mar egy nagy, sajgd gerinc vagyok —
Sokat gdrnyedtem, ne kivand, hogy eztan
Rontsak.

Jézsef Attila istenhitét természetesen nem lehet
a huszadik szazadi magyar koltészet nagy hivalléinak, igy
Babits Mihalynak, Sik Sdndornak, Reményik Sandornak,
Rénay Gyoérgynek, Dsida Jendnek vagy Pilinszky JAnosnak
az istenhitével 6sszehasonlitani, dmbér idénként nekik
is meg kellett hitikért kuzdenitk. Az a koltd, aki

Pannon Tukor 2005/2 ... Tanulmany-kritika



gondolkozasanak legéltaldnosabb torvényi szerint
mindig is valamilyen kettds fénytérésben szemlélte és
itélte meg tapasztalatait és felismeréseit, az Istennel
vald személyes viszonyaban is egyféle kettds hajlamnak
engedelmeskedett: igaz ahitatot kifejezd verseiben is
idénként feltetszett a ldzadas vagy a kétely, és latszdlag
istennélkdli  kolteményeiben is valamiképpen benne
rejlett a transzcendencia irant érzett vagy, esetleg a
transzcendens ét sejtelme. Legnagyobb versei kdzil
két olyan kolteményre gondolok, amelyek kilénben
szdvegszerlen nem utalnak az istenélményre, az egyik
az 1933-ban irott Oda, a mésik az 1934-es datumot
viseld Eszmélet. Mint Beney Zsuzsa, aki Jézsef Attila
istenélményérél és — hitérél a leginkdbb alapos és
felismerésekben gazdag (imént emlitett) tanulmanyat
irta, mindkét nagyszer( és igen gyakran (nem egyszer
egymastél nagyon is eltér6 mddon) értelmezett
kolteményt tulajdonképpen az emberi lét végsd titkaiba
behatolni kivané kéltd gondolkodésénak a vildgaban
helyezi el.

Beney Zsuzsa arra hivja fel a figyelmet, hogy az
Oda ,a vildg természeti harméniajat, az Eszmélet pedig
.az emberi vildg rendezettségét” szeretné érzékeltetni.
.Most, az Isten-kép majdani kialakuldsara gondolva
— olvasom — mindéssze az Oda nagy bioldgiai vizidjaban
felismert harmoniara utalunk, s arra, hogy ez a harménia
mennyire ltaldnos érvénylen, képszerliségében milyen
magasan az egyetlen test szervrendszere felett, az
univerzum harménidjdnak képeiben mutatkozik
meg.. Azt, hogy az Oda harméniaja, barmilyen tavoli
utazédsként is, Istenre emlékeztet részben annak
koszonheti (...), hogy a kolté, alighanem tudatosan,
bibliai reminiszcencidkkal fokozta a vers 4. részének
emelkedettségét: A nagy képet bevezetd sorok —,, S mint
megnyilt értelembe az ige, / Ugy széllok rejtelmeibel...”
minden bizonnyal Jdnos evangéliumanak bevezetését
idézi ,és az Ige testté lett”. Maria-himnusznak, az
Egi Rozsat idéz6 képnek hat ez a rész is: , Vérkoreid,
miként a rézsabokrok,  / reszketnek szintelen” s
az Udvoz légy Méaria egy sordt csaknem sz6 szerint
megforditd kép: ,s méhednek aldott gyimolcse
legyen.” A koltemény negyedik része tele van a
természetet dnmaga folé transzponéld szavakkal, érok
(6rok dramot, 6rok anyag, ontudatlan 6rokkévaldsag),
csillagképek. A nagy szerelmi koltemény, mondhatndk,
a szerelmi érzés transzcendens tavlatait sejteti, midén az
érzelmek ivének azt az emelkedését mutatja be, amely
a puszta biolégikum vilagatdl a lelki folyamatokig, majd
tovabb, a szerelmi érzés transzcendens értelmezéséig
visz. Az ember, mint az anyagi vildg része, éppen a
szerelmi érzés altal emelkedik fel az anyagi vilag folé,
|étezése ezaltal mintegy magasabb értelmet kap, ahogy
a kolté mondja. , csillagképek remegnek benned (...)
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nap sut, homalylé északi fény borong - / tartalmaidban
ott bolyong / az éntudatlan 6rokkévaldsag.”

Az Eszmélet értelmének teljesebb megfejtése
ennél jéval nehezebb feladat, nem csoda, hogy
szamos irodalomtudés (Szabolcsi Miklos, Szigeti Lajos
Sandor, Szuromi Lajos, Tverdota Gyorgy) foglalkozott
értelmezésével, nem egyszer kényvek formajdban. A
jelen tanulmany természetesen nem vallalkozik arra,
hogy ezeket a tudods értelmezéseket bemutassa, csupan
jelezni kivanja, hogy ezek a kivételes — az egész magyar
koltészetben a legnagyobbak kozul valé — kélteménynek
is lehet egy olyan olvasata, amely szerint Jozsef
Attilatol nem idegen a transzcendencia tavlata. Beney
Zsuzsa, akinek az Odardl frott sorait imént idéztem,
éppen eme tavlat kovetkeztében dllitia parhuzamba
a két kolteményt. A kovetkezdket allapitia meg. ,A
vildgegyetem és benne az emberi |ét értelmének és
rendjének keresése kap hangot az Eszméletben is;
csakhogy itt nem a felismerés boldogsdganak, hanem
a hidbavald keresés reménytelenségének hangjan. Az
Eszméletben a kolté képtelen az atfogd értelemig
eljutni; s itt elkertlhetetlentl felmerdl Istennek mint
negativumnak a jelentésége is. Az Eszmélet univerzuma
ugyanis hol az emberi, hol pedig az ember félotti
vildg zértsagét jelenti ( az ember fol6tti itt nem mint
transzcendenciadt, hanem mint természeti-kozmikus
torvényeknek engedelmeskedd — ha engedelmeskedd —
vildgegyetemet értjuk), s a koltd reménytelenségének és
kudarcédnak oka, hogy nem taldlja meg azt a kérdezési
modot, mellyel az ,egész vilag / egyetemes tdrvényeire
kérdezhetne,” Beney Zsuzsa, ahogy olvassuk, bizonyos
kételyt jelent be afeldl, hogy a kélteményben kialakitott
nézépontbdl rd lehetne latni a vildg és a kozmosz folott
sejtheté nem evildgi létezésre, magam ugy gondolom,
hogy példaul attél a vilagképtdl, amely a 7-es szdmmal
jelolt szakaszban kitapinthatd, nem lehet idegen a
teremtés-elvl vilAgmagyarazat. Legalabbis nyilik Ut efelé
az értelmezés felé:

En folnéztem az est aldl

az egek fogaskerekére —

csillé véletlen szalaibol

térvényt szétt a mult szovészéke
és megint foInéztem az égre
almaim gézei aldl

s lattam, a torvény szdvedéke
mindig folfeslik valahol.

Az Oda és az Eszmélet, ahogy a korabbi
fejtegetések megallapitdsai szerint A Dunanal, a
Thomas Mann {idvozlése és a Hazam, Jozsef Attila
érett korszakdnak klasszikus remekei, egyszersmind a
modern magyar kéltészet legnagyszertibb alkotasai k6zé
tartoznak. Ami utanuk kovetkezik, az mar a fajdalom



és olykor a fajdalom vildgabadl feltéré elemi életdszton
(tobbnyire a szerelmi érzés) koltészete. Kétségtelen,
hogy ebben a kései (1936-1937-es) lirdiban is talalhatok
kimagaslé értékd mdlvek (akdr a toredékek kozott). A
versek vildgdban azonban mdar nem a mindenség, a
torténelem vagy a lélek Gjszer( rendjét felfedezd, avagy
ennek kialakitasara torekvd koltéi szemlélet all, hanem
a maganyos és reménytelen szenvedés. Ugyanakkor
talan azt is meg lehet kockaztatni, hogy ezekben a kései
versekben jut el Jézsef Attila koltészete a modern magyar
keresztény koltészet magaslataira: az istenkeresésnek, az
Istenre taldldsnak azokhoz a megrendité élményeihez,
amely nem egyszer a gondviselést ostromlo
konyorgés, az Istent személyesen megszélitd vallomas,
dltaldnossagban a misztikus lira magaslatain kapnak
hangot. Meggyézédésem szerint ezekhez a versekhez,
pontosabban ezeknek a verseknek az istenélményhez
és keresztény misztikdhoz a modern magyar koltészetet
tekintve egyedul Pilinszky Janos lirdja hasonlitott.

Jozsef Attila kései verseinek megrendité
tragikuma a blntudat és a szeretetvagy mélyen &télt
érzései kozott bontakozik ki, ennek sordn alakit ki
Uj, személyes kapcsolatot Istennel, akinek jésédgara és
szeretetére akkor is vagyik, ha léte fell elméjében
olykor bizonytalansag tdmad. A blntudatot mindinkabb
elhatalmasodé mentélis betegsége valtja ki. En nem
tudtam cimU versében 1935 augusztusaban mondja:
,En Ggy hallgatom mindig mint mesét / a buinrdl sz6l6
tanitast. (...) En nem tudtam, hogy annyi szorny(iség /
barlangja szivem (...) Most mér tudom. E rebbend igazsag
/ nagy fényében az eredendd gazsag / szivemben, mint
ravatal feketll.” De idézhetném ugyanebbdl az idébdl
BUn cimd versét is: ,Zord blinds vagyok, azt hiszem, /.../
Hogy blinds vagyok, nem vitas. / De barmit gondolok, /
az én bdndm valami mas, / Tan egylgyl dolog. / Mint
fosvény eltlint aranyat, / e blnt keresem én..."” (Ez a
kéltemény bizonyara dsszefligg a koltd pszichoanalitikus
kezelésének eseményeivel.) A blntudat persze, mint a
korszak nem egy keresztény koltdje esetében, lehet a
blinbdnat és a blinbocsdnat forrésa, ez torténik Jozsef
Attilanal is.

A bulntudat mellett a kései versek masik
jellegzetes érzése a mérhetetlen és ki nem elégitett
vagy a szeretet irdnt. Ez a vagy, igaz, az ifju Jozsef
Attila koltészetét is athatotta, mégis a haldl kozelében
a boldogtalan, mert visszautasitott szerelmi érzések
nyugtalanité terhe alatt, eszmei és politikai csaldédasok,
kidbrandulasok nyomaszté tapasztalatai utan mindinkabb
égetébb és fajdalmasabb. Hadd idézzem itt a koltd
(ktlénben az utobbi évtizedben a sziikségnél talan tobbet
is idézett) pszichoanalitikus feljegyzéseit: a Szabad-6tletek
jegyzéke két lilésben cimU szoveget: ,Az a szerencsétlen,
aki ezeket irta mérhetetlentl ahitozik szeretetre, hogy
a szeretet vissza tartsa 6t oly dolgok elkdvetésétdl,

melyeket fél megtenni. Ot olyasmiért verték, amit soha
nem tett volna, ha szerették volna. © az a gyermek, akit
nem szerettek s akit ezen kivll azért vertek, mert nem
tudtak elviselni azt, hogy nem szeretik... igy kivanja 6
a szeretetet azért, hogy ne bantsék.” A viszonzas nélkdl
maradt szeretet kovetkezményeként atélt gydtrédés
hatja at a kései versek egy részét is. Idézem a Nagyon f4j
cimu kolteményt (a koltd utolsod verseskotetének cimadd,
tehat hangsulyos versét):

Kettd teher
S ketté kincs, hogy szeretni kell.
Ki szeret s parra nem talalhat,

Oly hontalan,
Mint amilyen gyamoltalan
A szlkségét végzé vadallat.

Utolsd éveinek koltészetét teljesen athatja a
szeretethidnynak ez a fdjdalma, a megérté szeretet
utdni sévargds. Egyedll a masoktdl kapott szeretet
enyhithetné az emésztd blntudatot, s az 6nvad és
a szeretethiany taszitja a kulénben is sulyos mentalis
betegséggel kuzdd koltét, abban a lelkidllapotban,
amelyben véglegesen reménytelennek latja sorsat. Két,
1936 november-decemberébél vald versét idézem. A
Ki-be ugral... cimUben a kovetkezdket olvasom: ,Ki-be
ugral a két szemem, Ugy érzem. / Ha megbolondulok,
ne bantsatok. / Erés karokkal fogjatok le szép; (...)
Gondoljdk meg. Ezen a vildgon / nincs senkim, semmim.
S mit Ugy hivtam: én, / az sincsen. Utolsé morzsait
ragom, / amig készil ez a koltemény.” A Kialtozas pedig
a kovetkezOkben tesz a szornyl gyotrelmekrél arulkodd
vallomast: ,Jaj, szeressetek szilajon, / hessentsétek el
nagy bajom! / Eszméim kozt, mint a majom / a racsok
kozt le és fol, / vicsorgok és ugrdandozom, / mert semmit
sem hiszek s nagyon / félek a blintetéstdl.”

A blntudat és a szeretethidny kettds
szorftdsaban Jézsef Attila Istenhez emeli fol szivét. Az
Isten kegyelme és szeretete lesz a végsé menedék,
amelynél a szeretetet nélklil6z6é emberi vildggal szemben,
a blntudatos szorongéstél terhelt lélek feloldozast
keres. Az utols6 versek tulajdonképpen két eszmei
korben helyezkednek el: lehet Ggy olvasni Oket, mint
az egzisztencialista bolcselet élményszerl kifejezését,
hiszen a kolté a ,vilagba vetett”, ,|étbe vetett” ember
végsé arvasagardl és szorongasardl beszél, és lehet Ugy
olvasni &éket, mint a transzcendenciat ostromlé evilagi
kétségbeesés zaklatott vallomdséat, amely a személyiség
megsemmisilésével szemben Istennél keres vigasztalast.
Az 1937 februéarjdban irott Nem emel fol cimuU
kolteményben olvasom:

Pannon Tukor 2005/2 ... Tanulmany-kritika



Nem emel fol mér senki sem,
Beleneheziiltem a sarba.
Fogad;j fiadnak, Istenem,

Hogy ne legyek kegyetlen arva.

Intsd meg mind, kiket szeretek,
Hogy legyenek jobb szivvel hozzdm.
Vizsgald meg az én lGgyemet,
Miel6tt magam feldldoznam.

Jozsef Attila Istene, és ezt ismét el kell
mondanom, bizonydra nem a hitben megbékélék és
lelki békét taldlok és még kevésbé a hitvallok és
bizonysagtevdk Istene. Nem a tudatos elme vezet el
hozza, hanem a végsd kétségbeesés ellen feltdmadod
elemi életdsztonbdl fakadd remény. Ez a minden keserves
tapasztalatot és evildgi felismerést megcafolni igyekvéd
remény, amely a transzcendencidval szemben érzett
kételkedés és a békéltetd istenhit kozotti hatarvonalat
ostromolja, ez a remény jelenik meg Jozsef Attila Kései
koltészetében, igy az 1937 maérciusdban sziletett Bukj
{6l az arbol cimU versben:

ljiessz meg engem, Istenem,
Szikségem van a haragodra.

Bukj fol az arbdl hirtelen,

Ne rantson el a semmi sodra.
Meghalni lélegzetemet

Fojtom vissza, ha nem versz bottal
Es Ggy nézek farkasszemet,
Emberarcd, a hidnyoddal!

Innen mar csak a lélek vésé Osszeomldsdhoz
és az Onkéntes haldlhoz vezet az Ut, errdl taniskodnak
a koltd utolsé hoénapjainak versei: a Tudod, hogy
nincs bocsanat, a Kardval jottél..., a Talan elt nok
hirtelen... és Az Isten itt allt a hatam mogott (a régebbi
kiadadsokban Négykézldb masztam cimmel jelent meg)
cmu koltemények. Ezek a versek a magyar koltészet
kétségbeesésérél és reménytelenségérél beszéld
megrendité vallomésai kozé tartoznak, helyik ott van
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az élettdl bucsuzd Vorosmarty, Petéfi, Ady és Babits
utolsd versei mellett. A keresztény hagyomanytdl sem
idegen ez a mélységes mélységekbdl kialtd fajdalom,
a keresztre feszitett Krisztus utolsé szavaira gondolok,
az ,Eli, Eli, Lama Sabaktani”-ra. Az Isten itt allt a hatam
mogott cimd versben olvasom: ,Négykézldb masztam.
Al Istenem / lenézett rdm és nem emelt ol engem.”
A verskezdetben kifejezett mérhetetlen maganyt és
szorongast végul mégis az emberi értékek felmutatasa
zarja le, valojdban keresztény értékekké: , énvelem a
hiliség van jelen / az Ures Urben tantorgé vildgon.” Mint
ahogy az utolsd, 1937. november 24-én frott ime, hat
megleltem hazamat cimU koltemény is az egyéni sorson
felemelkedve, téle eltdvolodva masoknak kivan emberi
boldogsagot és szeretetet:

Mibta éltem, forgdszélben
Probaltam alini helyemen.

Nagy nevetség, hogy nem vétettem
Tobbet, mint vétettek nekem.

Szép a tavasz és szép a nyar is,
De szebb az ész s legszebb a tél,
Annak, ki tlizhelyet, csaladot,
Mar végképp masnak remél.

Minden bizonnyal ezeknek az utolsé verseknek
a ,szenvedéstorténete” nyoman vethette Gssze Pilinszky
Janos (Az 1j év éle cime, 1963-as jegyzetében) Jézsef
Attila sorsat Jézuséval. ,Hogy mennyiben volt rokon
Jézsef Attila sorsa Jézuséval? — hangzik az ugyancsak
a transzcendencia vilagat ostromldé katolikus kolté
érvelése — Hogy mi volt benne a jézusi? A tisztasag.
Szelid ereje, amely nem tlirte kompromisszumot. Persze,
& mint ember, nyilvan tele volt emberi gyengékkel, de
mint muvész, makulatlan volt, s mUvészi sorsa valéban
az aldozati baranyéhoz hasonlitott. Egy zavaros korban
6 is mindannyiunkért szenvedett, aldozta fol magat, s az
agyara borulé téboly inkdbb vadolja korat mint tulajdon
vétkét.



