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Az a bizonyos 1931-es év Jozsef Attila életében és
palyajan

Ismeretes a vildg, sét, a magyar irodalomban is az a jelenség, amikor jelentds
koltdk-irok muvei csak részben valnak életében hozzaférhetévé, s a késébb
felbukkant szovegek kisebb-nagyobb mértékben modositjak a réla kialakult képet.
igy tortént ez nalunk Balassi Balinttal, akinek a XV. szazad végén, mondjuk 1574
és 1594 kozott irott vilagi versei — vitézi és virdgénekei — kdzel haromszaz évig
eltlintek, kallédtak, kéziratban maradtak. De nem vesztek el, s mit ad Isten, 1874-
ben elékerdltek, s az 6ta tudjuk, a magyar (nyelvi) lira az 6 tollan sarjadt ki a maga
eredetiségében, teljességében eldszor. Petdfi versérdl, A dicséséges nagyurakrol
Ugy tartja a fama, hogy a kolté Széchenyi Istvan eldtt elszavalta, s grof a vers éles,
14zit6, gylloletet keltd agitacidja miatt arra kérte a koltdt, égesse el a versét, amit &
meg is tett. Am egyik barétja, Stikei Karoly - jelen 1évén a taldlkozén — megjegyezte,
s emlékezetbd| leirta. igy terjedt — részben kézzel frott példanyokban — azokban
az izgatott marciusi napokban. S ma olvashaté a Petéfi Osszes Verseiben. Talan
lehetne még gyarapitani a példakat, mely arrél szélna: - amit Bulgakov ugy
fogalmazott a Mester és Margaritdban: a kézirat nem ég el -, de egyeldre érjik be
ennyivel. S most kovetkezzék egy ellenpélda, a huszadik szazadbdl, a harmincas
évek elejérdl, mely Budapesten jatszodik Szantd Judit lakasan. Egy epizddrdl
van sz6 1986-ban megjelent napléjaban, amikor Jézsef Attila az &6t ért Sarld és
Kalapacsbeli tdmadasra valaszul egy elkeseredett verset irt (kezdett frni) — a ,Part”
ellen, és 6, a kolté felesége kotelességnek érezte, hogy e vers ne fejezédjék be,
ne készuljion el, s még téredékesen se kerlljon nyilvdnossagra. Egy helyutt ezt
olvashatjuk (124.0ld.): ,Az a verstoredék, amely a part ellen irédott, azért maradt
téredékben, mert indulatat levezetve, belatta, hogy az indulat még versben sem
hozhat jot”. A jegyzetekben még ezt taldljuk: ,E verstoredékrél Szantd Judit sem
arul el tobbet, nem tudni tehat, hogy melyik publikalt(?) téredékkel azonosithaté.
Az is lehetséges, hogy a , part ellen irédott sorok” még lappanganak.”

A lappangasrol csak annyit: a Szabolcsi Miklos altal szerkesztett, Jézsef Attila
Osszes MUvei akadémiai kiadasénak Ill. kotete 278. oldalan a 67. pontban a
kovetkezé cimet taldljuk: Tanulmanytervek, elveszett tanulmanyok.

Nem sorolndm fol a Barték tanulmanytervvel egyutt a hisz cimet, kettére viszont
sokan — nemcsak a szakmabeliek — kivancsiak lennénk. A Miért nem én? és a
Kisajatitott baloldalisdg bizonyara tovédbb arnyalnd azt az eddigiek alapjan is
bonyolult kép(letlet, amely Jézsef Attila és a kommunista mozgalom (illegélis
kommunista part) kapcsolatat probélja bemutatni.

Hogy milyen hatassal volt a Sarld és Kalapacsban kézolt ,elemzés” és mindsités
Jozsef Attilara, ma nehezen mérhetd fel. Korabeli tanuk lesujtva, magaba roskadva
|4tték a koltét a Japan Kévéhazban, asztalan ott feklidt a Sarlé és Kalapacs 1931.
juniusi szdma. Judit eldugta el6le, de nyilvdn akadt ,j6akaréja”, akar a polgari,
akar az ,elvtarsi” barati korbdl, aki kezébe nyomta, valahogy ilyesféle széveggel:
,Olvastad, Attila, miket irnak rélad a moszkvai szalonkommunistak?”
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De lassunk még néhany adalékot, visszaemlékezést ezzel kapcsolatban!

Ugyancsak az 1958-as akadémiai kiadas lll. kotetében (444. old.) talaljuk: ,J. A. a platformtervezetrél a Sarlé és
Kalapacs-bdl szerzett tudomast. A ra vonatkozé értékelés — amelynek alapja az El66rs-sel vald kapcsolata volt (1.440.
lap) — mélyen sértette és bantotta. Andrésfi Gyula (Szeminariumvezeté — JA — kézirat) emliti, hogy egy izben sirva
[attdk szeminariumi hallgatoi, kezében a Sarlé és Kalapacs egy példanyaval...”

Tamas Aladar (idézve ugyanitt) a kovetkezéket irja a ,,tdmadés hatasarél”:

.Ebbe a helyzetbe, amely Jozsef Attila életének viszonylag kiegyensulyozottabb korszaka volt, villdmcsapasként
sUjtott bele a Sarlé és Kalapécs 1931. jUniusi szdma...Magyarorszagon ez a cikk a kommunistakat, de elsésorban
a kommunista frokat és értelmiségieket, akik személyesen is jol ismerték Jozsef Attilat, mélységesen felhaboritotta.
Jozsef Attilara katasztrofalisan hatott. Napokon &t j6forman beszélni sem lehetett vele. O, aki kiiszkddve és nehéz
Onemésztés utan kerllt a kommunista mozgalom soraiba, hogy halaldig annak hive maradjon, szinte utalkozast
érzett, hogy — amint mondotta — milyen cinikusan, felel6tlentl térnek pélcdt emberi, kéltéi sorsok felett. De a
személyét ért tdmadastol fuggetlentl tudomanytalannak, helytelennek és fellletesnek itélte meg a ,platform
tervezetet”. Néhdny nap alatt megirta ré valaszat, amelyben izekre szedte a ,tervezet” minden éallitasat. Awval
adta 4t nekem, hogy tegyek meg mindent, hogy a Sarlé és Kalapéacsban lekdzoljék, mivel Ugyis felhivtédk az irdkat
vitdra. Amennyiben azonban vélasza nem jelenne meg a kévetkezd szdmban, Ugy idehaza fogja megjelentetni
ennek hatésa alatt frt versét. (Tehat a vers elkésziilt!) Es elolvasott nekem egy verset. Végsékig elkeseredett,
sOtét iras volt. Megjelenése rengeteget artott volna, elsésorban Jozsef Attilanak, a velink szembenallé taborban
pedig 6rémujjongast valtott volna ki. Napokig kellett a lelkére beszélni, amig — miutan Szantd Judit is segitett
— megsemmisitette ezt a verset.”

Es most kdvetkezik az a részlet, amelyik a legtobb kérdést veti fol: ,Jézsef Attila tisztaban volt vele, hogy kik és miért
tdmadjak. Vagy legalabbis azt hitte, hogy tudja. Koltdi, irdi, emberi féltékenységgel, kicsinyességgel magyarazta a
dolgot...”

Lehet, hogy ez a kulcsszé. A féltékenység. A hilsag. De erre még visszatérink.

A Fabry Zoltdnnak 1931. szeptemberében irott levélben még részletesebben fejti ki alldspontjat, frakcios
tevékenységnek mindsitve az allasfoglalast. Hozzatéve még: ., En nem Moszkvaban, a proletardiktatira 14. évében
szajalok tehetségtelendl, hanem Budapesten, az ellenforradalom 12. évében dolgozom eléggé eredményesen.
Forradalmi verseim tébbsége a munkésok kezén forog sokszorositva...” A levél végén még sulyosabb passzusokat
a gyakorlatban magyarul csak szennyirodalmat és tehetségtelenséget lattam, és ez eleve visszarettentett.” A korabeli
proletdrirodalom jeles mdveldi, a moszkvai ,péholy tagjai” — elsésorban Hidas Antal, Gergely Sandor, Barta Sandor,
lllés Béla, Kiss Lajos, Madarasz Emil, Zalka Maté és Matheika Janos (ki tud réluk manapsag?) — mindannyian alairtak
a tervezetet.

A levélben egyetlen név emlitédik meg, Hidas Antal testvérdccséé, akivel verseket kildott a Sarld és Kalapacsnak. A
versek— ezek utdn azt mondhatjuk, természetesen - nem jelentek meg.

Jozsef Attila szakitasa utdn Vago Martaval — a szokvanyos megfogalmazas szerint: - szévetségest, és nem szerelmes
nét talalt Szantd Judit személyében. Nos, én ebben sem lennék olyan biztos. Mindketten sulyos aldozatot hoztak
e kapcsolatért. Judit az anydsdékhoz adta kisldnyat, Székely Bertalan Uti lakdsat kiadta, és Attilahoz koéltozott
Etus Margit koéruti bérlakdsaba.(1931 novemberében visszatérnek Judit régi lakdsaba, de a kislany tovdbbra is
anydsaéknél marad.) Hogy ez lemondas gyermekérél szamara milyen lelkifurdalast okozott, napléjaban tobb helyutt
is olvashatd... A megaldzatasok, amit anydsaéktdl kellett elszenvednie, féként az anyagi tdmogatas elmaradéasa
miatt, valdban prébéra tették még az 6 erds idegeit is. De elviselte. Vallalta. A kéltéért, az emberért, a szerelmes
tarsért. Jozsef Attila, Judittal ,szévetségben”, pedig belevette magat a mozgalmi munkaba, illegalis eléadasokat
tartott, tanulmanyozta Marx és Lenin muUveit, versei kdzUl j6 néhanyat a direkt agitaciod kedvéért irt, és sokat pedig
Latirt”, a marxi-osztalyharcos terminoldgidkat felhasznalva. Furedi Jozsef kérésére irja a Voros Segély agitacios versét,
a Lebukottat, mely nagy népszerliségre tesz szert a munkasok kozétt. Polgéri kapcsolatait igyekezett visszafogni,
érintkezése a Japan-kavéhaz barati korével is minimélisra csokkent, vagy igen ,kritikussa” valt. Meg akart felelni
- nem okvetlenll a mozgalomnak -, sokkal inkdbb Juditnak. A bizonyitas vagya mogott ott rejlett a volt férj, Hidas
Antal arnya, akit Jozsef Attila még mindig vetélytarsnak érzett. (Judit az 6 fényképét retikiljében hordta.) A szerelmi
hoditasat akarta teljesebbé tenni azzal, hogy bebizonyitja: szocialista koltének is ¢ a kuldnb. Errél a (lelki)allapotrol
irta Szanté Judit: ,Megszlnik a lebegés, mert felelésséget érez az osztdllyal szemben. A szeretetlenség érzete,
ami olyan sokszor uralta Attilat, feloldédott...” ,Az illegalis munka nyugalmat hozott Attila életébe. Vartak,
szerették, hallgattak ra...” Ennek betet6zése volt a Dontsd a tOkét, ne sirdnkozz cimU kotet megszerkesztése és
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megjelentetése, mely arrél tanuskodott, hogy Jozsef Attila koltéként is teljes mellszélességgel felvallalta az illegélis
kommunista mozgalom eszméit és torekvéseit. Figyeljiink a datumral: 1931. marcius 18-an kezdik szedni a kotetet,
harom nap mulva a nyomdasz — az érvényes sajtotdrvény szerint — beszolgaltatja a koteles példanyokat a kirdlyi
Ugyészségre. Majus 6-an az (gyészég vizsgalatot rendel a kolté ellen, és két ponton is megallapitja a torvénysértést:
a kotet egyik verse (Szocialistak) kimeriti az osztaly elleni izgatas blntettét, mig a Villonrél meg a vastag Margot-
rol sz6l6 ballada ,,szemérem elleni vétség” miatt marasztalhaté el. Ezért megtiltja a terjesztést, és elrendeli a konyv
elkobzasat. Junius 12-én elkészil a védirat.

Es juniusban megjelenik a Sarlé és Kalapacs elitélé tanulmanya.

A kutatadsok szerint tobb verzid lehetséges: az egyik szerint az agit.-prop hatarozata alapjan az illegélis kommunista
part is beszallt a nyomtatasi koltségekbe. Tehdt még Moszkvaban is tudnia kellett az ,alairoknak” Jozsef Attila
készulé kotetérdl, hiszen a futdrok elég gyakran fordultak a ,kdzpont” és Budapest kdzott. Bizonyos moszkvai
jovahagyas nélkul aligha torténhetett volna meg a kényvkiadas tdmogatasa.

Egyszoval: a Jézsef Attilat elmarasztald, |, fasiszta” mindsitésnek nem volt elézménye, oka, indoka.

Helyesebben csak egy oka lehetett - amirél méar fentebb szoltunk: - a féltékenység és a hilsdg. Ez pedig egy
emberre vezethetd vissza: Hidas Antalra. Az & személyes motivacioja valt ,elvi partallaspontta”. Az Osszes sulyos
kovetkezményével egyltt. Szantd Judit napldjdban errdl a koévetkezdket olvashatjuk: ,...az akkori mozgalmat
vezetd emberek kozott kislatokord, szektarius szemmel nézé emberek (voltak)..., akik rosszul lattak. Sok hibat
és blint kovettek el, éppen azzal az eszmével szemben, amihez tartozénak vélték magukat. Es suttoghatnak és
hibaztathatjdk hangosan, nem fllbe sigva, hogy a baloldal tette tonkre Attilat. Nem az irdnyzatrél, csak egyes
figurakrol van sz6.”

Sajnos,ebben az esetben az ,irdnyzat” és az ,egyes figurdk” nem voltak megkildnboztethetdk. Jozsef Attila sem
tett ilyen distinkciot.

Néhany megjegyzés kivankozik megallapitasahoz.

A fordulat évében, 1948-ban diktalta gépbe visszaemlékezéseit Horvath Marton biztatdsdra a Szabad Nép
szerkesztéségében. Szantd Judit tisztdban volt a korabeli ,elvarassal”, s ennek igyekezett megfelelni. S bizonyara
a korilmények, az dncenzdra — s taldn az illetékes elvtarsi ,beavatkozés” — biztosithattdk a megfelelé kontrollt,
mégis, csak a csodalni tudom ezért a toredékes, itt-ott kusza, ellentmondasos szévegfolyamért. Mert ebben
igenis hitelesen megjelenik Jézsef Attila alakja, a férfié, a gondolkoddé, a koltéé - a szerelmes né, a mindennapi
hogy Jézsef Attila vissza akart vagni az igaztalan bantasért — s ennek hatterében nagy valészinliséggel volt férje
all...Visszaemlékezéseiben irja egyik veszekedésik alkalmabdl, amikor Jozsef Attila Ratz Kdlman hataséra a nemzeti
kommunizmus mellett érveld irast akart kozolni...” Személyi bosszd nem indok arra, hogy azokat aruld el, akik kézé
tartozol...” Tiltakoz&sul magara hagyta a koltét. Visszatérte utén ,,...(Attila) azzal fogadott, hogy fériemhez vagyok
kotédve, és ezért nem akarom, hogy a moszkvaiaknak befitson.”

Marpedig Jézsef Attila ettdl a ponttol kezdve — hatalmas (és nem is eredménytelen) szellemi eréfeszitéseket tett arra,
hogy , beflitsdbn” a kommunista ortodoxidnak. A hazaiaknak és a moszkvaiaknak egyarant.

A magyar proletarirok plaform tervezetére készilt vitairata toredékben maradt rank. Valészinlleg Révai Jozsef
kozremU(kodésének , kdszonhetben” (a kézirat hosszU lappangés utdn az 6 hagyatékabdl kerdlt eld), hiszen idéztik
Tamas Aladart, aki szerint ,Néhany nap alatt megirta ré vélaszat, amelyben izekre szedte a ,tervezet” minden
allitdsdt.” Tehat szd nincs toredékrdl. Hogy kinek a lelkén szérad a ,téredékesség”, Révaién vagy mdasén, majd
egyszer kidertil. A kezdé sorokbdl végletes elkeseredés és elszantsag arad: ,ime, e tanulmany fekszik el6ttem. A
proletarsag irodalménak és iréinak torténelmi helyzetét, szerepét, és foladatat kivanja elméletileg megalapozni.
Folszolit minden proletarirdt, hogy adja elé e tervezettel kapcsolatos véleményét. Kidllok hat, hiszen joggal
allithatom, hogy proletarird vagyok, noha e plattformtervezet réviden fasisztanak nevez.”

Remegé indulat. (On)megbélyegzés és vajkalas a ,sebben”. Hogy innen, ebbdl a mélységhél, ahova taszittatott,
vagjon vissza ,az ideoldgiailag tisztdknak, a tervezet dntudatosainak”. Kései elégtétel, hogy ezt ma olvashatjuk.
Azonban akkor, megsziletése idejében (1932 szeptembere), iréjanak szandéka szerint a valasza nem kerilt
nyilvanossagra. Tisztazasra var, miért? Az egyik lehetséges ok — ekkor mér tul a személyes elfogultsdgon — igy
fogalmazodik meg Fabry Zoltdnnak irott levelében (1931.szeptember 3.): ,, A szovjet birokracia, ha tehetséges, Uj
ember kerll a mozgalomba, inkdbb hamis vaddal rohan ra, hogy kimarja.”
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Ugye ismerés a Banat cimU versbél ez a ,kimarja” szé...
.Csak egy pillanatra martak ki, csak.

ZUgj, erdé elvtars! Szinte csikorgok.

Egy pillanatra se martak ki, csak

az az elvadulé csahos rdm tdmadt...”

Vértes Gyorgy mar idézett kdnyvében védi a ,mundér becsiletét”: ,,A Banat nem kozvetlen lira megnyilatkozasa a
platform tervezet igaztalan tdmaddaséara.” Ha nem kdzvetlen, akkor ,kdzvetett”... A lirikus (nemes) ,,bossztja” ennél
sokkal toébb. Az 1932- 33-ban szlletett nagy versek sora. A varos peremén, az Elégia, a Téli éjszaka.

Ugyancsak 6, Jozsef Attila és az illegélis kommunista pért viszonyanak egykor elismert, partallami, hivatalosan
Jfelkent” kutatdja — bizonygatva, hogy az omindzus moszkvai elmarasztalas utdn sem rendllt meg a part bizalma
a koéltében, - hivatkozik arra, hogy az 1932-ben az indulé legalis KMP-s kiadvany, a Valésag egyik szerkesztdje lett.
Nos, errél az epizddroél Szanto Judit 8szintesége a visszaemlékezésekben arulkoddbb. Az 7929. cimU fejezetben irja:
JFérfiak bantottak meg férfiassdgaban...Ezt senki nem tudnd megbocsétani, hat még Attila, aki annyira barétoknak
hitte azokat az embereket, akiknek feltarta lelkét. Es hogy torténetesen ezek az emberek baloldaliak voltak, talan
Attila és kozottlk az ellentéteket ez robbantotta ki leginkabb. Mar amikor a Valdsag cimd folyoiratot szerkesztette,
Ugy irta meg a benne megjelent cikkeket: ,, <No, Judit, irtam egy cikket, amelyik elejétél végig marxista, mégsem
fogjak megérteni. Miért? Mert ezek az emberek elméletileg azon a fokon sem é&llnak, ahol én. Most beadtam
nekik.>". Az Egyéniség és valdsdg cim( tanulmanyrol van szé.

Sandor Pal frja visszaemlékezésében (kézirat): , A lap elsé szama...hatalmas botrényt okozott, - még pedig Attila nagy
filozofiai tanulménya miatt. Egyéniség és valdsag volt a cime, és altalanos felhdborodast keltett, ‘érthetetlensége’,
és Osszevisszasaga miatt, amely csak>megbolonditja< a fiatalsdgot...A partapparatus megtagadta a terjesztést,
allast foglalt ellene, és ezzel a lap tovabbi sorsa meg volt pecsételve.” Fejtd Ferenc, a lap egyik részének szerkesztéje
szerint a botranyt az okozta, hogy Jozsef Attila ,egy hégelidnus tanulményt irt..” Szabolcsi Miklds pedig a
kévetkezd jegyzetet adja J. A. OM, lIl. kdtetének jegyzetében a cikkel kapcsolatban: ,,...hat4sa természetszer(ien
eléggé hatranyos volt J. A-ra nézve”. A cikk értelmét és valddi értékelést joval késébb Miklds Tamas Jézsef Attila
metafizikdja cimU kotetében (1988) talaljuk.

Aszerz igy 6sszegzi a tanulmany tanulsagait: ,,Az Egyéniség és valdsag tehat nem csupan azért jelzi a problémétlan
determinista vildagkép megrepedését, mert egy, abbdl eredetileg levezethetetlen torténelmi eseménysort (illetve
annak elmaradasat) kényszeril megmagyarazni, hanem azért is, mert ehhez a magyardzathoz az 6kondmiai
determinizmustél idegen filozofiai problémat, az elidegenedést allitja elétérbe, mint a jelen tarsadalom meghatérozé
problémajat.” De mielétt belebonyolédnank a hegeli-marxi elidegenedés fogalom értelmezésébe, inkabb vegyink
a cikk végén 1évé A neurdzis c. fejezetbdl néhany mondatot: , A neurdzis megnyilvanulasa zavar a koituszban...A
neurdzis és forradalmarsag igen strlin dssze is szovédik...” Az ilyen mondatok is indukaltédk, hogy a Tarsadalmi
Szemlében P&kozdy Ferenc a Kilvarosi éjrél sz616 kritikéjat a kovetkezé felttéssel kezdi: ,, A magyar proletarirodalom
sok problémaja Uj problémaval szaporodott: Jozsef Attilaval”. A kolt6t korllvevd zavar, gyanakvés légkore mind
szélesebb korben valt érzékelhetévé, s az is, hogy tul a személyes sértettségen egyre tavolabb kerilt korabbi
osztalyharcos elkotelezettségétdl. Tanulményok, cikkek sordban igyekszik tisztdzni alldspontjat (Az egységfront
korul, A szocializmus bolcselete, A k6zéposztaly és vajudé vildg). Az egységfront kortl megértéséhez idézi Miklos
Tamas egy levélrészletét: ,mert egy mesebeli évalvd, ha folébredvén, kinéz a vildagba, nem ugy fog 6ltézni, ahogy
4lmaban volt, hanem bizonyéra az id6jarast veszi figyelembe.” Sz6 sincs arrél, hogy a proletarforradalom kezdetén
vagyunk. (Mint ahogy a moszkvai partemigracio ezt képzelegte.) A békés belendvést a szocializmusba a fasiszta
erék hatalomra kerllése cafolta. A két munkdspart egymasra tekintése adaz ellenségként a fasizmus esélyeit
noveli. Az elszakadas, a fordulat mind élesebben kérvonalazddott a bolseviki, sztalinista ortodoxiatél. Ugyancsak
érdemes idézni Miklos Tamas ezzel kapcsolatos dsszegzését: ,Jozsef Attila tarsadalomelméleti nézetei néhény év
alatt elgondolkodtatéan messze jutottak kiinduldpontjuktél. A tarsadalom természettdrvényeitdl — a ,,magamagat
fegyelmezé szabadsagig”...a"kdzgazdasz Marxtédl - a filozéfus Marxig”, fegyverek forradalmatol — a cselekvd
ontudat forradalmadig, a blszkén vallalt, intranzigens, osztalyharcos antihumanizmustél — az emberi egységet,
egymasra utaltsdgot alapjaul tekinté humanizmus tolerancidjaig, a plebejus identitastédl — a kdzéposztaly kamarai
témorulését javasold tanulmanyig, a szélsébaltdl — a baloldali liberalizmusig, az embereket termelési eszkozként
maga ald rendelé diktatdratél — a ,szabad tarsadalmi kibontakozadson alapulé demokracidig...” Ahogy A
szoclalizmus bécseletében irta: a ,kiirtott emberi 6ntudat helyén” nem hajt ki semmilyen osztalyontudat...fegyverrel
nem lehet senkit emberi 6ntudatra kényszeriteni.”
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S koltéként is sem fogalmazott masként, tragikusnak ldtva a meghasonldst az ember legmagasabb, lényegi
megnyilatkozéasa és az erdszakra vald alkalmazasa kdzott :

.-.-S hogy nem tudok mast, mint szeretni,

gbrnyedve terheim alatt —

minek is kell fegyvert veretni

beléled arany 6ntudat!”

Visszatérve a Hidas Antal sugallta mindsitésre, Jozsef Attila személyes sértettsége, ha gy tetszik: bosszuja olyan
gondolati folyamatokat inditott el a kéltében, amelynek végeredménye nem lehetett més, mint a szakités. (Hogy
kizartak-e a partbol vagy sem — nem tulzottan érdekes.) A Hazém és az , En egész népemet fogom/nem kozépiskolas
fokon/tani/tani.” szintje a horizont kitdguldsat jelenti, a tdgabb (nemzeti)kdzdsséggel vald érzelmi és értelmi
azonosulast.

Essék néhany szd Joézsef Attila radikélis baloldalisdgarél. A hlszas-harmnincas években az eurdpai értelmiség
korében ,sikk” volt baloldalinak, sét, kommunistanak lenni. A Szovjetuniéhoz fizédé illuzidk még a legnagyobb
elméket is megtévesztették. Kommunista volt Aragon, Picasso, Becher (gyakran hivatkoztak ra, mint az idealis,
igazi kommunista koltére — Jozsef Attilaval szemben), Athur Koestler és sokan masok. Eppen Koestler regényének,
a Sotétség délben-nek volt sokkold hatdsa a tekintetben, hogy leleplezte a sztdlinista diktatdra szérnyl gyilkos
gépezetét, a koncepcios perek 6riilt logikajd vilagat. Es kommunistaként harcolt a spanyol polgarhabortban Orwell,
aki az Allatfarmban és az 1984-ben a totélis diktatdra belsd, abszurditdsig vitt rendszerét, a személyiség teljes
kiszolgaltatottsagat rajzolta meg. Egyébként 1934-ben Jozsef Attila tobbszor taldlkozott Budapesten Koestlerrel,
éppen Szovjetunidbeli utazasa utan, s elképzelhetd, hogy beszélgetéseiknek is volt szerepe abban, hogy Jozsef Attila
igen érzékletes példakkal mutatta be a szovjet modell, gondolkodasmod mikddésképtelenségét. (Lasd: a ,...finom
amerikai traktorok milyen hamar mentek ténkre a szovjethasznélatban.” A szocializmus bolcselete) Jozsef Attila
tehat — elsé idészakdban — hasonldan tarsaihoz, ebben a szellemi kérben taldlta meg a szarmazasanak is megfeleld
emberi-pszicholégiai kapaszkoddkat a ,kivalashoz”, kivételes tehetsége érvényesiiléséhez. Ot is athatotték a
Szovjetunié tarsadalmi berendezkedéséhez fiz6d6 illuzidk, s a proletarforradalom messianisztikus varasa. Illegalis
kommunista parttag volt Fejtd Ferenc, baratja és szerkesztétarsa, majd a bolsevizmus kiméletlen kritikusa. A fent vazolt
lelki-politikai megrazkodtatas nélkul aligha megy keresztil azon a katartikus szellemi metamorfézison, amelynek
eredményeként a Szerkeszt6i lizenetben a kovetkezéket fogalmazza meg egy olvasé szemrehanyasaira valaszolva:
LVégul On e lap cimét kifogésolja. Szép Sz6 — e kifejezés az On szemében jatékka ‘alacsonyitja’ gondolatainkat
az 'erkolcsi megujhodas koraban’. Nem értem, miért volna alacsonyrendi a jaték, a gyermekek érome. En boldog
pillanataimban gyermeknek érzem magamat és akkor derls a szivem, ha a munkéban jatékot fedezek fel. Félek a
jatszani nem tudd emberektdl, és mindig azon leszek, hogy az emberek jatékos kedve el ne lankadjon...A diktaturak
légkdrében divat ,,szép szénak” becsmérelni a szellemi humanizmusnak ama megnyilatkozasait, amelyeket rengeteg
szenvedés és eréfeszités hozott napvilagra, s amelyek mdvelddésiink elveiként lebegnek eléttink...nem ismerhetjik
el a diktatdrak szellemi f6lényét azzal, hogy az altala kigunyolt szép sz6tél megfutamodunk.”

A diktaturdknak pedig nincs, nem lehet ,jelzéjik”, mentségik... A ,fasiszta kommunizmus”, az ,0j mese”
l&tomdésa, legszornylibb sejtése be kellett latnia: valésdgga valt. S ez ,valdsdg” nem sok jéval kecsegtette a hozza
hasonlo, kritikus, ,poros szaju” értelmiségieket.

Végul jatsszunk el a gondolattal, mi lett volna, ha megéri 1945-6t. A ,felszabadulast”. De elébb nézzik, mi
lett barataival, ismeréseivel, akiknek ez megadatott... Nagy Lajosrél a Magyar Irodalmi Lexikon irja: , 1945 utén
termése egyenetlenebb, nehezen taldlt targyat, majd hallgatasra kényszeritették.” Németh Andorrél Déry Tibor irja
A szélén behajtva el6szavdban: ...a Rakosi-korszak nem tett neki jot...A sorozatos megaldztatasok, amelyek érték,
kinyomakodtak kedélyén. Természetesen nem értett egyet a korszak irodalompolitikajaval, azt nemcsak el-, meg
is vetette.” Maganyosan, elfeledve halt meg. Fejtd Ferenc a rendszervéltasig nem tehette be I4bat az orszagba.
Ignotus Palt — mint a londoni magyar nagykovetség munkatarsat — 1949-ben hazarendelték, bebdrtonozték,
1956-ban szabadult... Rehabilitdldsa utdn Londonba ,tévozott”.Faludy Gyérgy recski kalvaridja egy remekmuvel
ajandékozta meg a magyar irodalmat. Szasz Bélat — szintén illegélis kommunista a harmincas években — 1949-ben
10 év bortonre itélik, koholt vadak alapjan, 1954-ben szabadul, 56’-ban jobbnak latta odébb allni. Ha nem is teljes,
de lehangolé a névsor... S bizonyéra ebben szerepelt volna Jozsef Attila is. A baloldalisdgat soha meg nem tagadé
kolté emlékének maig addsai a régi kommunista csoportok és érdekkdrok. A ,lappangd” mivekkel — bizonyosan.
S az a gyanum, a Jézsef Attila-dosszié még korant sincs lezérva.
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Anti-Eszmélet

Parafrazisok

Jozsef Attila ,,Eszmélet”-éhez

Elvalnak végleg: fold s az ég.
Kozottik gorbe Gr marad csak.
Es nincsen csill konnydség
gyerekeknek meg bogaraknak.
Levél helyett bilincset kapnak

a fak is. Sapadt szlrkeség

a gyolcs helyett a virradatnak
darécbol szabja kdntdsét.

De az, ki nem lat szineket
almaban, ugyan mit remélhet?
Meg sem fogan a képzelet,
hogy rendben is lehet az élet.
Galaxisok is elvetélnek,

nemcsak elhibbant porszemek...

Bennem se nap, se hold nem éled,

6rok homalyban szenvedek.
1

Ma mar ehetnél sult banant,

vagy ananaszt, meg fecskefészket,

kalacsot is kenyér gyanant...
De majd beldtod, ha megéred,
nem csillapitja semmi éhed

a végso biztonsag irant.

Biztos csupan a kocka-végzet,
mely végll mindent sirba rant.

vV

Hevernek sulyos tolgyhasabok
egymason... Furcsa buvolet,
vagy Oncsalds, ha rendet latok,
ahol flrésznek rak olet

az emberkéz, mely célt kovet...
A nincsek bokra elvirdgzott

és termett korcs gyimolcsoket. ..
Determinalt csupan az atok.

\Y

Egy teherpélyaudvaron

lapultam én is fogvacogva.

Nem O&rre lestem fél-vakon,

mert zaporként hullott a bomba,
vords kakas szalt szaz vagonra,
az 6rbdl Uszkds csonthalom

lett, és hevertek cafatokra

tépett lovak a flaszteron.

Vi

A szenvedésre sem belil,

sem kivil nincsen magyarazat.
Csak tlrmi kell, ha emberdl
élni meg halni késztet vagyad.
S a sziv, ha mégis néha lazad,
mert fajdalomban elmerdl,

a lazadonak mély alazat
épitsen hazat menhelydl.
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VI

A mult jovénkre rafekidt,

mint hegy, mely egereket ellik.

A térvények? Csak holt bettk,
szabalyozandé azt a semmit,

mely naprél napra Ujra vedlik,

és minden bdre al-ezist...

S no: minden térvény fol is feslik...
Valahol? Ugyan! Minden(tt!

VIl

A csond nekem nem Uthetett.
Az ifjusdgom folkeresni?

Ugyan minek? Nincs képzelet,
mely képes szabadsagra lelni.
Es csillagfénybdl sem jut semmi,
mert hallgatag cellam felett

— hogy ég felé se tudjak lesni —
cement, nem racs a mennyezet.

IX

Hol sir a vas, esd nevet,

lehet szeretni. Am a rozsda
lassanként mindent eltemet,
azt is, mi be van aranyozva.
Az 6ntudat csak fulladozva
zihal, mint asztmas kisgyerek,
és Isten égé csipkebokra
pislakol csak: a szeretet.

X

Meglett ember vagyok. S szivem
apam, anyam emlékét dvja.
Tudom, hogy nem kért életem
haldlra rdadas... De modja
enyém, és gorcseim nem oldja
helyettem fel méas senki sem...
Dudolva néha, vagy jajongva
keresztemet magam viszem.

Tunyogi Csap6 Gabor: Anti-Eszmélet

Xl

A boldogsag kiszenvedett.
Egy téli hajnalon megodlte

a bollér kése. Amde lett

j6 hurka, kolbasz, zsir beldle.
Piros-barnara sult a bére,

s jovendd husvét-Unnepet
méltova tenni joeldre:
sonkéja leng a fust felett.

Xl

Csupan homaélyos nappalok
lebegnek at az 6rok éjen.

En nemsokara meghalok,

és nem tudom, hogy tiszta fényben
élek tovabb, vagy vaksotéten
nem-létezésbe olvadok...

Biztos csak az, hogy mindenképpen
mindérokre elhallgatok.

(1987-89)

Ajanlas:

Attila! Te, kit tdl koran

Olt meg ez értelmetlen élet,

lehet, Neked jobb igy talan...

Nem éltél meg sok szérnylséget,
és azt sem kell most végignézned,
hogy fogy a fény és né az arny,

s csupan csak egyben kévet néped:
Onpusztitdsban ostoban!



A koltészet ura volt. S hogy valéban, arra a magam példaja is j6. Masé is az lehet ugyan, az enyémet viszont
biztosabban és részletesebben ismerem. Uralta, de mikor? Fodor Andrds tanlUsaga szerint a negyvenes, az én
tandsagom szerint az Otvenes évek kdzepén. Uralta, de mennyire? Annyira, hogy ennek a kis tanulménynak a
szerzdje, a nem értelmiségi csalad fia tizendt évesen a tankdnyvek ellenére, a tankdnyvek szovegével mit sem térédve,
egyedul a versek miatt csakis Jozsef Attilat kért maganak szuletésnapi ajandékba — magatdl. Nem olyan vilag jarta
arrafelé, hogy a gyerek majd a sziletésnapjan csecsebecsének 6ril, nem, nem érte soha semmi meglepetés, arrdl
sajadtmaganak kellett gondoskodnia, s én — ahogy & valaha ,,csakis Adyt” kért kardcsonyra, én — csakis Jozsef Attilat
szantam magamnak sziletésnapi adomanyul. S 1957 januarjdban a varoska egyetlen kényvesboltjdban meg is
vasaroltam otvenedik szlletésnapjara kiadott Osszes verseit, s odairtam a cimlapra: Tizen6todik sziletésnapomra,
1957. janudr 29.

Egy hénap alatt athajéztam rajta, s az érettségiig Ujra meg Ujra elévettem, mit Ujra meg Ujra, szintelendl az
asztalomon &llt, tgyhogy a huszadik szdzadi magyar koltészetet eléggé egyoldalian, egykoltdileg tekintettem &t.
Jozsef Attila magasabdl lenéztem mindenki mést, holtakat, éléket egyarant, sét odaig jutottam, hogy tizennyolc
éves koromig rajta kivil egyes-egyedil Tamasi Lajos Keserves faklya ciml &tvenhét eleji kdnyvét szereztem meg
magamnak otthonra, haza, sajat tulajdonul a Piros a vér a pesti utcadn cimU 6tvenhat oktdberi verse miatt, ami
persze hianyzott beléle, de mindegy, azért a kéltd benne volt. Az igazsdghoz az is hozzétartozik, hogy abban
az idében abban a vildgban, a Sztalingradi utcdban, az ecetgydr kornyékén nem jarta rendszeres zsebpénz,
mozira, ceruzara, Elet és Irodalomra (amely akkor egy 6tvenbe keriilt), alkalmilag kapott egy-egy kis dsszeget a
gyerek, amibél éppen hogy kitelt a mozi, az Ujsag, az uszoda &ra, Ugyhogy Babits Mihalyra, Radno6ti Mikldsra,
Hemingwayre, Tersanszkyra csak a konyvtarbdl futotta, emiatt zardndokoltam el minden héten a bibliotékaba,
amely akdrmilyen vézna gyljtemény volt, a nemzeti kdnyvtarral ért fol akkor ott nekem. A pult elé alltam, kivarni
a sorom, s a nyakamat oldalra tekerve silabizaltam a konyvek cimét a gerincen, Ugy kértem a polcrél a Tliztancot,
mert azt is, természetesen.

Mi volt Jézsef Attildban a mindent elsépré, otthonos, belém aradd élmény? Mintha csak én beszélnék, én, a tizenot
éves gyerek; olyan iddés, mint én, vagy alig tobb valamivel, s nézd csak, ilyen fiatalon mar lehet szépet, komolyat
irni; szemem lattdra né meg benne a versird, s né vele egyutt a vers, a kdltemény. Az addig soha nem tapasztalt,
kovetkezetes egyszerliség, hétkéznapisag olvasztotta belém a darabjait, amelyek mégsem a foldon jarnak, minden
szavaban, képében, rimében, Utemében irodalom, s ez a csoda: ez a kettdsség. Mit szamit, hogy egy idében
egészen idegen érdekek halojaba merdl érthetetlendl, példaul a Lebukott cimU versével, de ugyan mit szamit
benne az elvtars, amikor ebben is testkozeli, érzékletes sorok vannak: ,Az asszony szédl, szidja gyermekét / s a
szomszédné a gangon kiabal, / hogy télink sose kapja vissza mar / az ujjnyi kevés ldmpaolajat. Tél lesz, ragyog a
fagy s az éhhalal” — igen, ily sorok, s ha a végére az csap: , Testvér, segitsd a lebukottakat”, még az a lebukott is a
testvérink lesz, az 6rok lebukott.

Ezt a fajta attételt mas kolté az én szememben nem tudta megvaldsitani. Jézsef Attila olyan eszméket is
elfogadhatéva, rokonszenvessé tett, amelyektdl idegenkedtem. Semmi rarakott ideoldgia nem érdekelt, egyeddl &.
Hogy milyen hatalma lehet magéanak a koltészetnek, a szépségnek, egyetlen példat irok ide: kicsit, de — legaladbb
nekem — nagyon is meghatét. Nagyanyam, egy idés parasztasszony, aki jo, ha egy-két Petéfi-verset ismert a XIX.
szazad végi valyogveretes, Széna téri, nem budai, oroshazi Széna téri elemi iskolabdl, még palatablara irt, a helyes
betlvetés finomsagai nem érintették meg, nevét rovid o-vel vetette a papirra, Ugy, hogy ézv. Gyéri Palné, s a
legnagyobb dicséretet mondta a Mamdra, midén unokaja hangosan hajtogatta, hogy a fejébe menjen. — De szép
ez az ének, még ha Jozsef Attila irta is — mondta. Még ha Jozsef Attila irta is, akit ezek a végrehajtok, ezek az
allamositok, ezek a kuldkozék dicséitenek. Nem éppen irodalmilag kozelitette meg a szent koltészetet, a Mamat
azonban igen, a vers szépsége lemetszette Jozsef Attilarél a fakint, a ragadds, az dgrontd fagydngyot, s hitelesebb
— hihetdbb — esztétikai ftéletet fogalmazott meg, mint egy akadémiai doktor. Marmint a szememben. En magam is
tisztan a verseket néztem, ahogy az evangélistdk nézik az Istent: egyesegyedil a Biblidbol.
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.A hangok dmlenek a zongorabdl, / mint illatos tedbdl szall a géz. / Lassan simitja arcomat a mamor / és bennem
most szaz élet kergetdz.” igy kezdédott a konyy, az Gtvenhetes, nem A kuilvarosi éjjel, ezzel a verssel nyilt ki eléttem.
Mintha a szemkézti hazbdl, a ,patyolatos tétok”, a vaszonnal vasérozdk hdzabdl, Palfaiéktdl tolult volna ki a
zongorasz6 igazi tea gézével keveredve. Es igy folytatédott: ,Hegyes fogakkal mard az ajkam, /nagy, nyilé rézsat
csokolj rajtam, / szérnyl gyénydrt a nagy vagyaknak. /Harapj, harapj, vagy én haraplak.” Vagyis az ébredezd, a
képzelgd erotikaval, ugyanazzal, amit én is érzek tizendt, tizenhat évesen; ez az, én is ugyanazt mondanam, ha
el tudndm mondani mér. S végig, egészen a toredékekig: ,Még ne utazz el, Sarikdm, Pozsonyba, / hanem maradj
velem, / ne hagyj el, ahogy itt hagyott osonva / verseim kézt a mésik szerelem.” Sarikdm — olvastam akkor, amikor
elsé szerelmemet bizony dehogy hivtdk masnak, hanem hangrél hangra éppen hogy ugyandgy: Saroltanak,
Sarikanak, mint, aki el akar utazni Pozsonyba, de még ne utazzon el, még egy kicsit maradjon velem. S kdzben az
Elefant voltam, jambor és szegény, Eqy atlatszé oroszlan él fekete falak kbzott; Jusson a néniknek nagy bogre,
Edes Hazam, fogad) szivedbe; A fan a levelek / lassan lengenek; En &llok minden filkefényben... Ahogy a vége felé
kozeledik, egyre sulyosabb, s tizendt-tizennyolc esztenddsen lehet, hogy nem is értettem, sét lehet, ma sem értem
egészen A hetediket (hidegen hagy), az Eszméletet (csak szakaszonként), lehet, hogy kevés vagyok hozzé, nem baj,
s6t jO, ha egy koltd nagyobb, mint az olvasoja, élete végéig tlvé teheti a verset, hogy meglelje benne esetleg a
titkot, a vers nyitjat.

Erdemes-e annyi kommentart, annyi tudomanyt atvenni hozza, amennyit én is magamba gylrtem? Az esedékes
hozzaértéket, egy Fovény LaszIoné nevl nét az Gtvenes évek elejérdl, aki porladé monogréfiat irt réla, és végig a
tobbieket, akik utdn majd ismét masok kovetkeznek. Hatvany Lajos Petéfi-kdnyveit nagyon szerettem, elblvoltek,
otthonosan duruzsoltak, beszélgettek, melegitettek, ugyanilyen Jozsef Attila-konyv nem akadt a kezembe soha.
Nem a rideg tudomanyd, a tudomanyosnal is tudomanyosabb tudomanyd, a legtjabb s a még Ujabb mddszerd,
hanem a lampa alatt, emberi léptékkel olvashatd az, amelyet a vershez illének gondolok, hiszen a vers végtére
is nem matematikai képlet, meg is van irva: ,A lira logika, / de nem tudomany”, ami ugyan érdekesen hegyezi
ki; a lira azonban nem logika, csak annyiban, hogy mondatokbdl all, s csak logikusan folépitett mondat (itélet)
szblhat barmirdl, az viszont, hogy nem tudomany, a tudomany szaméra maédfelett tanulsdgos. Nem j6 a végletekig
eltudomanyositani. Ha az a képlet: értem a verset, tetszik a vers, nem értem, amit réla irnak, ennél fogva odajutok,
hogy a verset is kezdem nem érteni, s elbizonytalanodom: értem-e egydltalan, sét mi tobb: érthetem-e egyaltalan
az irodalmat, akkor ez a képlet a koltészetet kezdi ki, a koltészet végét kezdi jelenteni. Annyi torténeti érzékkel azért
birnunk kell: esetleg miféléttink jart el az idd, nincs igazunk. Legyaluljuk a tudomanyt a versrél, s alkalmasint mi
vagyunk az a vétkes gorcs, a homp, az egyenetlenség, amit le kell gyalulni réla.

Sok rovid-hosszu Jozsef Attila-tanulméanyt, konyvet atbdjtam, szerettem volna én is tudds lenni, imponalt, s béven,
egy-egy eszme, egy-egy gondolat, egy-egy tény folényes, kivil-belll valé tiszta, tokéletes ismerete, a kikémlelt,
a felfedezett, a megvizsgalt ismeretlen, szerettem volna legaldbb egyetlen tanulmanyt szorgalmasan, s bdéven
papirra vetni, de mindig elsiklott elélem. Szép lett volna, &m az is szép, ha még most is ugyanolyan kedvesnek,
jonak, gyonyorlinek, szeretetre méltdnak latom annak a régi otvenhetes, tizenotddik sziletésnapi kdnyvnek
barmelyik lapjan az én Jozsef Attildamat. A furcsa fiatalt, aki ilyesmiket ir: ,S ha méar csak bicska volna ebédem, /
akkor is meggyfa volna cselédem.” Akit emiatt olyan nehezen fogadtak el sokan, és akit éppen emiatt olyan sokan
a legnagyobbnak tartanak egyre, még mindig, még most is. Persze, a koltdk rajta is tulléptek, azt beszélik, mas
eszkdzok jarjak, egyebek a gondok, amiket prébalnak igy meg ugy megfogalmazni, hanyatt estek eszmék, egyre
kisebb részletek tertilnek szét egyre jobban. Széval akadnak Ujabb furcsasagok, érkeznek az Ujabb furcsa kolték.
Mar érkeztek is. De Jozsef Attila csak egy van.

Ismertem egy asszonyt, egy voroshajut, aki a harmincas években volt fiatal, és aki egy tarsasagba jart Jozsef Attilaval.
Milyen volt? — kérdeztem téle izgatottan. Nem elevenedett fol téle, nyugodt maradt, s egyszerlien azt mondta:
— Koszos. Koszos volt rajta az ing. A nyaka. — A polgarlanynak ilyen volt tehat: koszos. Van-e koltd, akit ilyen
érzékletesen lefestett volna valaki? Egy szobor inge sohase koszos.

Gyori Laszlé: “"Meglepetés e koltemény”
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Frimmel Gyula
Augusztus
Mezzotinto, vegyes technika



Szellemem szallt fol, és testem
érkezik meg talan. Utazom egyre
stlyosabban, ¢sszepréselve
konyvlapok és flilkefalak kozé.

A jegyzeteim ellsznak, hidba
nyujtéozkodom uténuk.

A bironé butdkat kérdez majd,
fiatal lesz és szemUveges.

A kalauzt mar izekre szedtem.
Mire jutok majd évele?

TanUtok lettem, ti akartatok.
Persze a mult lagy részeit

kirdgta az id6, de emlék nélkdl is
rola beszélek: ha becsukom

a szemem, ott all a célkeresztben.

Ha megmozdulna, karjabdl
kiszakadna az infuzid, hat éallva
marad az elképzelt sortlzben is,
amig ki nem nyitom a szemem.
Aztan csak az emlék, hogy
mégis ott volt - allitja meg

egy pillanatra a vildgot.

Filip Tamas versei

A szinvak tajfuté az erdébdl
mit sem élvez,

kezében irdnytd

reszket, s torkdban Vera szive.

A szlrke savba martotta
mindenét gondosan,

s hagyta, hogy az él¢

pihéket lemarja lelkérdl a sav,
de almaban latja olykor, hogy
z6ld az erdd,

s az 6sz sargara gyujtja

a lombokat.

A csigolya-prés fajdalmat sajtol,

a térdkalacsbdl révidzarlat szikraz -
Ugy fut, hogy sajnélja 6t az erdé,
észak nézi a fak mohos oldalat,
lassan minden oldaluk mohos.

Egy lepkét kovet midta,

s nem latja, hogy halalfejes.

Kiér a fak kozdl egy encidnos rétre.
Megall, folpillant, eléregdrnyed -
és elészor latja kéknek

az eget és a foldet.



Azt hiszed, izzé mohan gyalogolsz,
prébélod megfejteni a szikrakat,

melyek |épteid nyoman szlletnek,

pedig itt nincs moha, csupan forré a talaj,
mintha egy sarkany szuszogna a fold alatt.

Egy atrakdkorzet mellett lakunk,
ahol kiéregedtek mind a véradok,
és 6nallé életet él a logisztika,
héjtek csodak latvanyterveit
|6dozve fol az ég kozepébe.

Hatalmas terepasztal a keritésen tul;
ha labujjhegyre allunk, mint a torpék,
lathatjuk, ahogy a frontemberek,

a salakos palyan szétteritik a tervet.
Korulalljak, akar egy sirt, és masnap

taviranyitott lények gyllekeznek.
Egész nap asnak egy oriasi godrot,
és hidba minden igyekezet: rézsaszin
mosollyal a szajukon, estére olyanok
lesznek, mint az agyhalottak.
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— Ha elég kemény vagy, nem kezdesz dialégussal elbeszélést.

Leteszi a falbontd csdkanyt, kalapacsot vesz a kézbe, odait neki, aztan leteszi a kalapacsot. Az Ezredes
a vaskalyhanal sz6szmo6tél, megigazgatja a badogbogrét. Megigazgatja, visszateszi a vaskélyhara. A szinte izzé
fémhengerrdl tobb helyen lekopott a zomancfesték, a tdredezett fehér aldl elétlinik a rozsdas, fémes anyag.

— Megtanitalak, hogy kell megcsinélni. Hogy azonnal k6z6ljék.

Felveszi a falbontd csakanyt. Minek kozolni, ha egyszer Ugyis “megvan”? Edeskés kozmaillat terjeng,
szelidgesztenyének lehet ilyen szaga, amikor leforditott vaslabas alatt pirul, szétterjed ez a békebeli illat. Szinte
hallani, hogyan pattog, pukkan.

Ki fog futni a kdvé. A zacc a bogrére égett, odakormozodott a kék fémbogre kdépenyére. Arra gondol,
hogy ebbdl kell kiszircsdIni majd, és maris émelyeg; a csakany nyelére tdmaszkodik; de észbe kap, megmarkolja.
Odavdg, téglatdrmelék, por froccsen.

Kizart, hogy legyen kédvéscsésze, gondolja, a tadskdban; kiegyenesiti a derekat, odavag.

— Orszéagos lapokban gondolkozz.

“Meg akar alazni, de ezt nem viszem haza.”

(Jonne sittet hordani, ha orszagos lapok kozoInék?!)

— Nem tudom, hogy hullottam ki. Nem elég trendi, amit csinalok.

Konyharuha. Mondén zé&szl6. A kdzepébe lyukat égettek. Kormos a lyuk széle.

—Neked is be kell adnod valamit. Azért rdigom a szadba, hogy érezd, odafigyelek rad. Minden elbeszélésben
legyen valami, ami személy szerint neked fontos. Szinezni nem kell.

Szinezni? Itt?

Részeg Mikulds zuhan az utcara, hasra esik, fejét odacsapja a villanyoszlophoz, a piros kreppsapka
lepottyan a fejérél. Mintha bebdmulna a szuterén ablakén: mint egy zsiros gombdc, olyan az arca. A kocsmaajtd
becsapddik (megint megremegnek az aluminium labasfeddk), valaki dobog a vaslépcsén, lerohan, ordit:

— Buzi Mikulas!

A Mikulas megrazza a fejét.

Egy kisgyerek és egy anyuka ér a képmezdébe, a gyerek egészen latszik, az anyuka deréktél lefelé...

— Gyere, kislany, adok egy szaloncukrot.

A tompa tekintetl piros ruhds zsebébe gylri a sapkat, szaloncukor utdn kotoraszik, végigtapogatja mind,
aztan legyint:

— Tudod mit, inkabb legyél jo!

Most fut ki a vaslapra sisteregve a kavé, a sistergés elnyomja a kérust, a buzi Mikulds, buzi Mikulas egyre
tavolabbrdél hallatszik.

Elfojt egy kdromkodést, lekapja a bogrét a vaslaprol, ronggyal fogja meg, de igy is égetheti a kezét:
gyorsan a téglakupac tetejére dobja, ismét kiloccsan. Hat ezért van megporkolédve a rongy. A mulanyagflakonbdl
vizet csdppent bele, hogy lelljon a zacc, aztan a boértaskabdl két kavéscsészét vesz eld. Hat mégis van csésze a
harap6fogok, villaskulcsok, kalapacsok, szogek, csavarhizék kdzt! Az egyiken vitorlds hajé, balatoni nyér, a masikon
rozsabimbd — a balatoni nyar aranypereme csorba. Masodlagos tisztasdgl csészék. Az Ezredes megfelezi a sotét
levet a rézsabimbo és a balatoni nyar kozt, a zacc nehézkesen lellepszik a sotétkék zomancos bogre aljan, de 6
biztos benne, hogy mindkettébe jut azért, aztan ragacsos fehér szemcsével teli neszkavés livegcsét vesz eld.

— Cukor. Tessék. Amennyit csak gondolsz.

A szomszéd lakasban felorditanak: azonnal hagyjék abba, mert hivom a hatésagot!

Az Ezredes ravicsorit, elé rakja a csészét, és azt mondja:

Pragai Tamas: Kaldzok



— En vagyok a hatoésag.

De 6 mar a vékony lanyra gondol, aki norvégmintds, kotétt puldverben szalad a Vas utcdban. A bal
kezében szennyes bevasarloszatyor. A jobb kezében: 6riasi plissmacska.

— Nem karmol a cicus?

- Pff....

R&fujt. Vagy inkdbb perregett? Cicus... nem is volt rossz beszoélas. Harmincasnak nézte. Harminc kordil.
Nem volt rajta kabat, pedig a szlrkulet fémhaldjéval leereszkedett a fagy, erés, korhadé Dunaszaga volt a levegének.
(A sirdlyok a szemétkupacok miatt bejottek a Duna feldl.)

— Hova sietsz, fagytiindér?

Gesztenye. Sult gesztenye! Mikor volt mar! Pesti Kornél és Budapest aranykora volt — volt idé, mikor
Ugy Vélte, egybeeshet ez a kettd. Kis vaskocsikban piritottdk a gesztenyét a forgalmasabb tereken és az aluljarok
kijarataindl azok, akik idénymunkabal éltek, és oktdbertél decemberig éppen ebbdl volt sz(ikds megélhetés. A
varos még nem kezdett slllyedni. A rakoddpartok mészkdlépcsdi kdzt csordogadlt az enyv- és katranyszagu viz,
de még nem mosta ald a pesti oldalt; dradas idején pedig valédi vadviz-szagot arasztott. Nem szivargott még
be alattomosan a haztémbok ald, nem gyllt meg a lomha, nehéz sar a pincék zugaiban. Ismeretlenek voltak a
haztdmb-roppanasok... Istenem! A régi Budapest! Emeleti lakasaikban nem szorongtak Ugy a kisnyugdijasok, mint
manapsag, amikor a lagy sarba merlé alap barmikor megstllyedhet, megrogy, és akkor a nehezedé tébb emeletnyi
témeg hirtelen alaszall, az egész épiilet megbicsaklik, kifordul, és a tartéfal merey, halott testként borul az utcara.

Kisnyugdijasok — micsoda ostoba sz6...! El-e masféle nyugdijas, ma, Pesten? De akkor még fiatalok voltak
ugyanezek a megkeseredett, savanykas szagu oregek, és a szajuk szélén csak Ggy habzott a remény.... Kadvéhazak és
koktélbarok virultak a Liszt Ferenc téren és a Nagymez4 utcdban, mint a sérgds penész a hatsd udvarok zugaiban,
és gjfél felé, mikor a csupa-lveg, divatos helyeket zarni kezdték, kisebb és olcsdbb kocsmak felé vonultak a
lagymatagon egymasba kapaszkodé fiatalok, az Oktogon téjan 8gyelegtek vagy csapatba verédtek a Kiskoérdton az
Egyetem épilete elétt, majd egymast taszigaltak a sotétebb, zegzugosabb utcak felé.

Kordbban ismeretlen étkezdék szaporodtak gombamod Pesten. Arab és torok vendéglék, ahol az
elektromos tliz elétt forgd hushengerrél kunkorira pirult darabkékat szel le Ali a hosszU késsel; indiai éttermek,
ahonnét flszerekkel teli mezd, a konyha curryszaga teriil az utcdra. Pesti tudott egy perzsa éttermet valahol a Veres
Palné utca kornyékén, ahol mindig volt friss kacsahus. Talan Ugy hivtak, hogy “Arany Rozsa”. Szép a savanykas
martas és a friss his izére gondolni most, amikor ismét folveszi a hegyes falbonté acélt.

Szinte Ugy lehet faragni, mint a homokkovet. Megtartja magét, alakra formélhaté.

— Nem volt zaccos a kavé?

Zaccos volt. A fogai kozott puha, barna makszemek.

— Asirdlyokat etette. Dogl6tt halat dobélt a sirdlyoknak, hogy egyenek.

— A puléveres?

Bélint. Az Ezredes vizet 6nt a muUanyag talba, ellogybdli a csészét. Mintha mosogatna, de mégsem.
Folveszi a csakanyt, nekivdg, bontja a falat, de még nem lyukadtak at. Meghuzta gyémantvagdval a konturt,
ahhoz igazodnak, mésfél méter &tmérdjl lyukra van szikség, hogy az elszivét dtvezethessék. Szépen, egyenletesen
kell csinalni, a lakossadg érdekében végzett hatdségi kotelezettségtdl ingerlékeny lakdk foélhaborodésa kdzben,
akiknek nem tetszik, hogy mésfél méteres narancssarga plexicsé csé szalad majd keresztll a nappalijukon vagy a
konyhajukon, és nekik azt kerllgetni kell, lehajolni és &tbujni alatta, hogy a plazmaképernydés készilékhez vagy az
ételprepardtorhoz jussanak. Itt most aljzatbontas is van. Legaldbb negyven centire le kell még menni a szint ala. Ott
van a ké. Arra lehet rérakni majd az alapot, amihez kimerevitenek.

Egyenget és lapatol. Most inkabb csak lapatol, hogy ennyire belehtztak. Epp elég elhordani a sittet.
Amilyen tempét az Ezredes diktal! Nem tudni, miért nala csapddik le mindig a munka, gyanUs az egész Ugy...
mindegy, csak fizessen... mésokkal dolgoztat... Csoda, hogy most & is beéllt, és néha igazit valamit a kibontott
kupacon, megkocogtatja a falat vagy arrabb tesz egy Utban levé szerszamot.

Most rdadasul az Ezredes bont, és 6 megéri elhordani az egészet.

Utés puffan a hatan.

— Fontosabb nem jut az eszedbe?

Ugy 4ll a kezében a csékany, mint egy vasmacska.

Lapéatol, mintha nem venné észre, hogy az Ezredes abbahagyta a bontést, és most &t nézi. Hatratolja a
talicskat, Ujabb halom képzd&dott, a talicskat kdzvetlendl a halom mellé tolja, a lapat elakad a térmelékben, ala kell
nydlni, a padlén elcsuszik azért, a kotelezd padlovédd plexilapon Ugy hatol elére a lapét, mint kés a vajban. Vallat
von. Rosszindulatl az Ezredes arca. Ha nem lenne vagas a szeme alatt, elhinné, hogy rajta akar segiteni, azért
ajanlotta fel ezt a munkat. Cslinya, cstinya (tés lehetett, ami az arcat igy kicsinalta. Es ha borotvalkozna? Mért
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nem tud ez borotvalkozni? Megtehetné, biztosan van borotvdja. Nem szuterénban lakik, mint ¢ — fali mosdé az
ajtd mellett, mogotte fali fulkében villanyrezsé —, de még neki is van borotvaja! Legaldbb a horgolt sapkat ne tette
volna fel.

— Ki vagy te, hogy &tnézel rajtam?!

A csékany hegye a jobb térde felé mutat, egészen kozel van.

Szétlanul lapatol, a kitermelt fold igy el6bb utdbb el fog fogyni, megszlinik majd ez az alibi-mozgas, meg
kell allnia, és nem kerllheti el, hogy az Ezredes szemébe nézzen, és akkor mondani kell valamit. De mit talaljon ki?
Nem az a dolga, hogy nézzen, hanem hogy lapatoljon.

Eszbe sem kap, olyan gyorsan Gti meg. Epp csak odakoccantja a térdéhez a csakany hegyét. Ennyi elég,
és a térde élesen megbicsaklik. A porcot talalta el. Ez aztan fajdalom! Az 4sé hegye a sittre zuhan, még szerencse,
legalabb a nyélen megtdmaszkodik, nem is faj most, inkdbb zsibbad a térde.

— Jegyezd meg, hogy a haverod vagyok. Adtam kavét, nem?

Nem tudna arra a labara ranehezedni. Jot akarok neked, de ha pofazol, azt nem szeretem, fejtegeti az
Ezredes, és még igaza is van: 6 fizeti a napot azért, hogy hordja a sittet. Nem kellett volna annyira nézni. Hogy mért
nem tartja a szdjat, az ¢ baja. El fogja veszteni ezt a munkét is.... Nem fogja kifizetni a napjat, és igaza van: elvégre
pofézott. Tény. Erre fog hivatkozni, vagy rahlz még egyet a csakannyal, aztan biceghet lefelé a [épcsén. Lent meg
elkapjak a lakok... Az Ezredesbe nem mernek belekdtni, rajta téltik majd ki a bosszujukat.

— Kozben beszélgetiink. Mert van ra idénk.

Bal Idbon egyensulyoz, prébalja kiegyengetni a jobb térdét, de minden mozdulatra sajog a porc. Hajlik
azért. Faj, de hajlik. Az Ezredes aztan tudja, hova kell Gtni! Nem csoda, hogy az 6 kezébe fut Ossze a legtobb
megrendelés. (lgaz, jattot ad a koziizemnek.) Azt mondjak, hogy a kal6zoknak is dolgozik, a vezetékeket rosszul
koti be, csatlakozasi pontokat |étesit, ahova 6k is bekdthetik késziilékeiket, és ezért egyre tObb helyen ott vannak...
A szellézérendszeren, a vezetékeken keresztll bejutnak a lakadsokba, a kozépuletekbe, és megcsapoljdk az
energiapontokat...Minden épulet egy-egy energiakdzpont, ezekbél arad a tarsadalom hajtéereje....

Azt mondjék, az Ezredesnek innen esik le a nagy pénz!

De tudja is mozgatni az embereit. Kiszed belltik mindent. Nincs elétte titok. Ot is kivakarja a szarbol, mert
elterjedt réla, hogy ir... elbeszéléseket ir a szuterénban, a lomtalanitaskor szerzett konyhaasztalon. Munkat adott
neki... Elmondja, hogyan kell megirni, hogy jo legyen... O meg néz és beszol!

Lenyligdzi a szép, bardti gesztus, hogy az Ezredes dolgozni hivta. Harmadik alkalommal &llt mar a
metréfeljard elétt a munkésok terén, amikor intett neki, hogy j6jjon. De mar el6z6 nap is — mar akkor majdnem
intett. Erezte. Ahogy végigmustralta a testét. Kihtizta magét, de nem nézett vissza hivalkodéan, nehogy énteltnek
tlnjék.

A teste magaért beszélt, az izmai, az akaratereje.

(Azt mondjak, az Ezredesnek van egy pincéje a Mester utcaban, a vizszint alatt. Aradas idején ellepik a
folyami rékok. Tiszta rék minden, meg rékhéj.)

— Fussunk neki még egyszer, utoljara. Széval leszélitottad. Aztdn?

R&ddl a lapatra, megnyomja. Tudja, hogy az Ezredes nézi a tarkdjat. Egy nagyobb darabot kézzel emel
fel, a talicskdban pUposodé sitt tetejére dobja, leteszi a lapatot, megragadja a talicska szarvat és keresztil tolja a
pallon a ledobd felé.

— Atvagtam elétte a Brody Sandor utca felé, hogy 6sszefussunk a sarkon.

Az Ezredes grimaszol, de leereszti a csdkanyt.

— Nem vagy elveszett gyerek, mi?

Foltinden, de nem tolakoddan kovette a plissmacskast. Eszre kellett vennie, mert néha kicsit be is elézott
— persze a szemkozti jardan —, hogy a latéterébe keriljon; aztdn a sarokndl, a kirakat el6tt bevarta. Mintha a
kirakatot nézné.

Ahogy kifordult a sarkon, megtorpant.

— Mi az, tetszik a cicdm?

Bolintott. — De &ltaldban nem vagyok oda a macskékért.

— Nem banom, belém karolhatsz. Ugyis fazom.

Eppen a szuterén felé indultak el. Szétlanul mentek, mert neki semmi sem jutott eszébe ebben a
helyzetben — zavarba jott attdl, hogy lepattant ruhdban megy karonfogva a lannyal (munkéhoz volt 6ltézve, a
rosszabb kabatjat vette fel). A kabétnak kifejezetten allott volt a szaga. A szuterénban nem tudja szerét ejteni, hogy
kimossa — egyszerlien nincs megfelelé méretl edény. De errél most nem szadmol be az Ezredesnek, inkabb lapatol;
és az Ezredes arcat nézi kozben, titokban, és fél, hogy barmikor lesdjthat a bontocsédkannyal

— Mit csindlsz, amikor épp nem a macskam utan 16fralsz?
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— ir6 vagyok. Vagyis. .. régebben irtam.

— Ne mond! Jobb, mint vartam. Azt hittem, hajléktalan vagy. Es most nem frsz?

— De! Most is frok. Néha frok.

—Van neved?

— Pesti... khm... Pesti Kornél... néven publikaltam...

— Ez valami &lnév?

Hajléktalan? H&t majdnem. El6z6 este vett egy literes asztalit, mert Ugy érezte, nem birja tovébb a fesziiltséget,
és elkoltotte azt a pénzt, amit a hétvégére szant, hogy egyen, és a savas bor marta a gyomrat — nem kellett volna a
lannyal kikezdeni, most szemldtomast az is raakaszkodik, — tavolrdl érkezik a hangja (“miket irsz? meg is jelennek az
elbeszéléseid?”), mintha nem is & valaszolna (“az nagyon régen volt, hogy megjelentek, talan évekkel ezel6tt, igen, mar
tobb éve”). Nem akarja meghallani, amikor a lany megkérdezi, hogy most miért nem. Segit neki a macskas lany, ez tény:
szoval tartja, és igy nem kinos a taldlkozésuk; igy elodazhatd a kudarc, ami azért el6bb-utébb Ugyis bekdvetkezik, ha
kider(lnek a kortlményei, hogy alkalmi munkabdl él, szuterénban lakik, naprél napra él és ténylegesen éhezik, és semmi
reménye arra, hogy ebbél a helyzetbd| kikeveredjen. Nem viheti a lanyt a szuterénba. Es ha 6 mehetne fol a lanyhoz?
Ez volna a szerencsésebb. De akkor a kabatjat kell levennie, és zart térben mindenképpen érezhet lesz a szaga. O mar
megszokta, nem érzi, de biztos, hogy van szaga, hiszen a szuterénban nem tud rendesen megmosdani.

— Meghivsz egy teéra?

- 086...

(Ezt rendesen megmondta.)

Es mit veszit, ha meghivja? Legfeliebb faképnél hagyja, ha meglatja a “szuterént”.

Mikor is volt utoljdra nével? Egy ilyen nével!

— Csak csalantedm van.

— Szeretem.

Es ha szereti a “nem mindennapi” helyzeteket?

(Penetrans. Ez a helyes terminus, Kornél.)

Maér ez is tdbb mint amit remélt. Vigye magahoz? A penészbe? A salétromba?

Ha mar egyszer lejott a szuterénba... Akkor majd... Ki tudja...

Aztan kiderll, hogy a kézigazgatasban vagy a kaldzok kézt vannak ismeretségei; vikingek, szalfatermetd
normannok; a kalézok kozt, akik a halézatot csapoljdk...!

Azok folkenik a vérét a falra.

Megall, szembefordul a lannyal, megkérdezi:

— Mit akarsz télem?

Az orrdhoz nyomja a macska orréat.

— Olyan szép szomoru a szemed.

Az egész téglakat félredobdlja, csakanyt vesz fel, az Ezredes kezében még mindig ott a mésik, az a hegyesebb
végUl, ha nem szélal meg, bizonyara le fog sujtani — lehet, hogy mar nem a térdére, hanem a gerincét, a tarkdjat, a
koponyajat Uti meg.

A kezében nincs ott a csékany.

A barna bértaskéban kotorész, fél szemmel figyeli, az Ezredes mUanyag flakont vesz el8, nem &ll meg a keze,
gépiesen dobélja oldalra a téglat, az Ezredes kézeledik a flakonnal, a véllara teszi a kezét.

— lgyal.

Konyak. Valamilyen konyak. Szurés alkoholszaga van és keserd, de konyak. Szlrcsol, néhdny csepp lefolyik az
allan, kidugja a nyelvét és lenyalja, az ezredes vigyorog, kicsavarja a kezébdl, beleiszik, elteszi a flakont.

— Széval? A csajodrdl beszélink. Neve van?

Meért érdekli az Ezredest a neve?

Vagy tényleg 6 fontos az Ezredesnek? Azért faggatja? imi is tanftgatja... Fontos az Ezredesnek, tervei vannak
vele, ismerni akarja az "életkdrilményeit”.

Mért ne mondhatna meg, hogy mi tortént kozte és Angéla kdzt, aki— ha a plissmacskat nem taldlja meg aznap
a szeméttartaly badogfedelén — feltétlendl dngyilkos lesz, vagy legaldbbis igy mondta akkor. Neki volt odakészitve az a
macska, “azért nem merdlt el a folyam korantsem tiszta habjaiban...”

— Azt mondta, olyan a szemem, mint egy plisscicanak.

— PlUsscicanak?

Bolint.

Egyaltaldn nem zavarta a rendetlenség és az dporodott szag. A csatakos agykeretre Ult, felvetette a fejét és
megkérdezte: itt maradhatok?
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— Tudod te, hogy ki ez a n§?!

Nem tudja. A multjdrél nem beszélt. Nem is kérdezte. Jobb, hogy egyikiknek sincs multja, mert akkor neki
is @ megunt és megutalt életérdl kellene beszélnie. Nap kdézben hosszabb idére eltlnik... ez rejtélyes. De neki is
megvannak a “sajat Utjai”! Munkéat keres vagy nézeget az utcan, végigjarta az Utvonalait és csdrgeti az ipari szatyrot
a visszavalto eldtt. "Onalld életet élnek”.

— Onallo életet éllink, egyikiink sem birja a tulzott kotdttséget — feleli és kétszeres erével lenditi meg a
csakanyt, energikusan lapatolja a térmeléket, a konténerbe csorompolve hull a sitt a ledoboén keresztil, fordul a
talicskdval, egyszerre ott van az Ezredes gyUilolkodd tekintete, folveszi a csdkanyt, nekivagja, keményebb kédarabot
érhetett, szikra cikkan (taldn a tégldba hullott egy kédarab), félretolja az Ezredest, az Utni kezdi, szerencsére nem a
csdkannyal, hanem a lapéattal, tompéan puffan a hatan, alig érzi, mert az Utés erejét félfogja a vastag kabatbélés.

Egy idé mulva az Ezredes zihdlva megall.

— Este 4thozod hozzdm a nddet.

Tehat igaz!

A kalézoknak dolgozik, mert ezt igy csak a kalézok tudjak. Kiszedik beléled, hogy mi a legfontosabb: ami a
legfontosabb, azt magadnak kell elmondanod, szinte télcan nydjtod at nekik, mert olyanok, hogy kiszedik beléled. ..
De ez nem elég. Onként kell 4tadnod, Ggy, hogy tlihegynyi megbéanéas se motoszkaljon a szived kamraiban, mert ha
arra rajonnek! A megbanas tljére sztrnak fel. Elképzeli, hogy meglenditi a csdkanyt, szép, lenddletes ivben zuhan,
az Ezredes torz dbrazata, nincs ideje félreugrani — nincs ideje, vagy nem akar félreugrani —, nem tudni, mi torténik,
|dbanél fogva vonszolja a testet, eldjult vagy meghalt — a kalézok embere, semmi kétség, azért ilyen nehéz — aztén
elfordul a ledobotdl, hordani kezdi ra a sittet, csorompélve hull ald a tébb emeletnyi mélybe a térmelék... odavég,
a csédkany hegye atuti a falat, orditas hallatszik a masik oldalon és keserves kdromkodés, mintha az alvilagi folyd
tetemei nyUszitenének, aztdn egy magas fejhang monoton és erételjesen, de korantsem idegesen ismétli, hogy a
ka anyatokat, a ka anyatokat —

De aztdn Ugy érzi, most mar ez is kevés, az alap még mindig nem tarult fel.

Frimmel Gyula
Profil
Mezzotinto, vegyes technika
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apaink
megfagyott felkialtéjelek
a voronyezsi hdmezdkodn

messze a meszelt fald otthontdl
az atszabott hataroktdl

ahol Ujra és Ujra torzszUlott
almok kisértenek

melyekbdl nincs ébredés

* k%

tovarobog6
katonai szerelvények
frtdk akkor a torténelmet

tévedéseink ablakéan
fust szivargott

hazak s hidak torzdi
kopott pincegradicsok
romok
romok
romok

* % %

valaha itt allt a hazatok

— anyad reszketd kezét
fogod s megérted:

ha nincs hazad
hazad otthonod
nincs honnan emigralni sem

Isten azon az 8szon
telesirta a mindenséget

lelkében ismerds
félelem mocorgott

mert foltdmadtak
a sotét erék

s idegen hitliek
égették fol
a szavak tarlojat

* * %

mi — kikre ég6 kandcaval
var a holnap —
maradtunk fegyvertelenek

az es6 elmosta azota a vért
de az utcakoveken
raismerni még

Isten szalkas betlire

Pannon Tikér 2005/2

Irodalmi takér



(1989. junius 16-a emlékére)

a kegyelet gyertyai mikor kihunytak
feszll6 lepkeszarnyakon
hazaindultak akkor a szavak

— szembetliné volt a csoénd

mi utadnuk ott maradt

a helyzet azdta némiképp valtozott:
a csillagos Eden kapujan tdl

a vezeklé talpak présében

eltiport almok nyUszitenek

s mint kindtt cipd

szorit makacsul tovabb

az elfojtott mostoha harag

Oléh Andrés versei

Miért Jézus vérét

szomjazza a tdmeg?

Pildtus nem értette.

Allt az arkadok alatt
6sszehlzott szemmel figyelve

a vadul Gvoltozdket.

Ordoégi terve, hogy koncul
dobja a Tanitot a csécseléknek,
bevalt. Mégis kétség mardosta,
hogy jél dontott-e:

.Martirt csindlunk a nazéretibdl,
a legendak pedig olykor
veszélyesebbek, mint a fegyver.”
De fétisztjének cinikus valasza
némiképp megnyugtatta:

.Csak bevégezzik,

ami meg van irva.”

...ami meg van irva... - csengett
vissza fulében a mondat,

s a derls eget flrkészve

Frimmel Gyula
1d6 (részlet)
Mezzotinto



Az a baj, hogy a gyermekkor vildgat feln6tt fejjel térképezzik fol, pedig még sajat kicsi korunkra emlékezve
sem vagyunk képesek Ujra beilleszkedni akkori gondolkoddsmdédunkba, nem tudjuk visszaidézni akkori érzé-
seinket.

A nehézség mindjart az alapvetd dolgokkal kezdddik. A gyermek masként latja a teret, az idét. Emlékezzink
csak vissza, hanyszor csaldédtunk, midén visszatértlink régen latott, jélismert helyekre.

- Hat ez az udvar ilyen kicsi? Valamikor rejtélyekkel teli, hatalmas birodalom volt; csupa csoda!
(Megkockaztatndm ezzel kapcsolatban azt a kijelentést is, hogy taldn csak a gyermek fogja fol a jelenségek igazi
értelmét, mert fokozott figyelemmel él 4t mindent. A felnétt ezzel szemben csupén a fellletet latja - ha latja!?)

Es az idS! A végtelennek tind balatoni nyarak! Mi minden fért bele annak idején egyetlen napba! Sét,
még unatkozni is lehetett! Elénken emlékezetemben él még a nyafogd panasz:

- Anyuu! Unatkozom!

S avélasz is:

- Nem szégyelled magad! Ertelmes ember sohasem unatkozik. Mindig taldl maganak valami elfoglaltsa-
got.

A kenesei haz emeleti ablakabdl hadnyszor de hdnyszor bamultam a szemkozti templomtornyot, az elsé
vildghaborus emlékm( porosodé kéfigurdit, mikézben a falakat strlin beborité repkény rengetegében darazsak
dongtak, szitakotdk, lepkék lebbentek, s valahol a tévolban szivfajditéan csillogott a nagy viznek az égtél alig
elktlénald, halovany csikja...

Nyarak Makén a keresztanydmnal, s minden csodak legnagyobbika: a piac! Nem egy deci tejf6lt vasarol-
tunk, hanem egész, sulyos kdcsdggel, melynek széleit mar ott a forgatagban elkezdtem nyalogatni (egyszer
konyokig bele is cstszott a kezem).

Mosolygd gyimolcsok, zéldséghalmazok, csikos-bibircsékos, apréd disztokok, de féként a foldre, ponyvara
kirakott tarka cserepek! Azokat szerettem a legjobban. Orakig el tudtam volna nézni dket, simogatni a finoman
kidudorodé festékvirdgokat... Szegény keresztanyadm ritkdn Uszta meg, hogy ne vasaroljon nekem egy-egy kis csu-
prot, kancsot. (Hova lettek vajon azok a kerdmiék??)

Maganyos, ide-odahanyddd gyermek lévén, sokat voltam felndttek tarsasdgaban, s ezért megprébaltam
magamat szérakoztatni.

Négy-otéves korombdl a fantazia-jdtékok jutnak eszembe. Nagyon szerettem mesét hallgatni (Benedek
Elek Magyar mese- és mondavildganak 10 kotete életreszélé élmény és tanulsag marad: stilusom, vildgnézetem
alapja!), de még jobban szerettem magam kitalalni torténeteket. A konyhaban, mikézben keresztanyam f6zott, ott
Ultem kozelében a kis zsdmolyon (ma mar nem léteznek a hadzakban ilyen takaros “samlik”), s mindig azzal kezdtem
a mondanivalémat, hogy:

- Keresztmama! Mit szélna hozza (felndtteket akkor nem tegezhettiink), ha most egyszerre kinyilna az
ajto, és berontana egy nagy, barna medve...?

Vagy:

- Mit szélna hozz4, ha egy griffmadar csérébe kapna a hazunkat, s azon vennénk észre magunkat, hogy
repulink...??

(Dehat az én mostani képzeléerém -ijedten débbenek ra- nem éri el az akkori kisgyermekét. Nem tudom
olyan élvezettel, olyan aprélékos gonddal kiszinezni a részleteket).

Es keresztanyamnak, barmennyire el volt foglalva, valaszolnia kellett ra, hogy “mit sz6lna” mindehhez...

*

A balatonkenesei nyarak azért is emlékezetesek voltak, mert azokat harom évvel fiatalabb unokahugom-
mal, Arpasi Agival toltottem (aki szintén egyke volt), s a szénsziinetek, bombazasok kévetkeztében néha 4-5 hénap-
ra nyultak.

A legfébb élmény és szérakozas természetesen a viz volt. Eleinte nagynénémmel, Manci nénivel harmas-
ban csénakazgattunk (hogy ne is mondjam, szigordan a part kézelében), de tizéves korunktodl kezdédben, midén
Manci néni mar csak révid napokra tudott Pestrél “leszaladni”, s Apu orvosi elfoglaltsaga megnévekedett, magunk
vagtunk neki “Aspirin” nevl csénakunkkal a végtelen ténak. S ez volt a legcsodélatosabb, a valéban jellemformalé:
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a szabadsag élménye! Joforman egész napunkat a ringd, nyikorgd deszkakon téltottik, hallgatva a hullamok
csobogasat. Egyikink evezett (fényes &szi napokon a le-lebukd vocskoket is kergettik - persze, reménytelendl),
maésikunk fololvasott valami regényt. Kozben furédtink, énekeltiink, de ott frtam a réneszansz Olaszorszagaban
jatsz6do, romantikus kalandregényeimet, Agi kérésére nem egyszer azt is lerajzolva, hogy melyik szereplé “hogy néz
ki”. Ezek a sztorik blinbandan bevallom részemrél a zsarolds eszkdzei is voltak. Mindig a legizgalmasabb résznél
hagytam abba a szoveget, s az irast csak bizonyos foltételek mellett voltam hajlandé folytatni. Igy alakult ki az a
gyakorlat, hogy unokahigom inkdbb elvégezte helyettem a hdzi munkdakat, csakhogy tovébb olvashassa a torté-
netet. Néha azt is megtettem, hogy a kéziratot bezartam egy kis lddaba, és eldugtam a kulcsot. Ez is jaték volt: a
kulcs keresése!

Természetesen, mindezeket nem idérendben mondom el. Emlékezetemben az évek Osszefolynak, s
egyetlen nagy kaleidoszképot alkotnak, amelyben hol ez, hol az csillan f6l erésebben...

*

Manci néniéknek ruhaszalonja volt a Vaci utcaban, s mindig nekiink adtak az elévilt, kidobasra itélt divat-
lapokat.

Egyik kedvelt szérakozasunk volt, hogy kisolléval gondosan kivagtuk a figurdkat, s azonositottuk ket
magunkkal - Ugy értelmezve, hogy azok mind mi vagyunk, més-mas ruhdba 6ltdzve. S ezek az alakok ide-odajarkal-
tak, cselekedtek s (esés idében) drékon at “csevegtek” egymassal...

Kézben a cica, a minden évben frissen “szlletett” kiscica, ott Glt az olinkben, s viddman eljatsza-
dozott a “kinyirt babak” hulladékaval. (Istenem, ha egyet is magndszalagra lehetett volna venni azokbdl a
beszélgetésekbdl!)

Természetesen voltak mds, “igazi” pajtasaink is. A strandon néha bandakba verédtink, “haborusdit”
rendeztlnk, vagy bujécskaztunk-fogdceskdztunk a kabinok kézott; otthon pedig, az orgonabokrokkal, rézsafékkal
szegélyezett, fényes fehér kavicsokkal teleszort udvaron a legkilonbozébb, sebtében kitalalt torténetek keretébe
illesztettlk bele tarsasjatékainkat.

Mitagadas, nem voltak ezek mindig artatlan (méar a felnéttek szemszdgébdl nézve) dolgok. Szamunka az
élet kegyetlen oldala is “jaték” volt, mint ahogyan a macska is “jatszik” az egérrel...

Emlékszem példdul a “kivégzésekre”! A "biré” a szemétdombot befedd deszkan trénolt, s a pincébdl
("varbortonbdl”) szallitotta eléje két “zsandar” a rabokat.

Az itélet &ltalaban “lefejezés” volt, amit a favdgd tonkon egy palcaval a “héhér” jelképesen hajtott végre.
A "halottat” akinek szigordan tilos volt kinyitnia a szemét aztan beletették a mosoteknébe és visszaszallitottak a
pincébe, ahol (szlikében lévén raboknak) féltdmadt, és Ujra a bird elé allt...

*

Nyari estéken gyakran kisétaltunk a hajohidra (vagy csak kikuporodtunk a konyha betonlépcséjére), s
néztuk, néztuk a csillagokat...

Akkor azok is sokkal de sokkal fényesebben sziporkdztak, mint manapsag, s midén egy-egy lefutott a
sotétkék égboltozatrdl, hallani véltik a suhogéasat...

1983 (2003)

Saary Eva: Hol volt, hol nem volt...



- Variaciok egy témara -

Allni egy erkély alatt, valahol a Krisztinavarosban, és szivdobogva figyelni a fontrél leszlrédé beszéd-
foszlanyokat. Nem a szavak értelmére, csak a hangok szinére, zengésére dsszpontositani figyelmemet...

- Miért nem mondod meg Miklésnak, hogy szerelmes vagy belé? - korhol Judit.

Megmondani? Meg lehet ezt mondani?? Istenem! A dologban éppen a bizonytalansdg, a sejtelmes
varakozas, a talalgatas a legszebb... Tizenhét éves vagyok (O tizenkilenc), s ez az elsé “komoly” érzésem.

Természetesen, akkor, ott még nem tudhatom, hogy az egészet hamarosan “elfdjja a szél”. 1948 tavaszan
- éppen midén hazatérek belgiumi tanulmanyutamrél!- szokik Miklés Nyugatra, s az utolsé 0sszezordulést (nehezen
viseltem el, hogy mindig elkésett a randevikrél) nem koveti soha tobbé kibékulés.

Késbbb értestilok rola, hogy belépett a jezsuitak rendjébe, de nem csodalkozom: mindig tulzott lelkesedés,
elvont, “égi” idealizmus volt benne.

Aztan elmulik 30 esztendd. Egy cserkész gytlésen figyelek fol a nevére. Nagy elismeréssel emlegetik. Ez
csak O lehet!

Torontéba latogatva 75 6szén, foél prébalom hivni a pardkian, ahol plébanoskodik. Naponta tarcsézom
Ujra és Ujra a szamat, de sohasincs otthon. (TGz Tamas kolté bardtom mondja, hogy “sokat csavarog”, “nem talélja
a helyét”, no meg azt is, hogy “nem papnak val6”).

Eurépaba visszaindulasom elétt par perccel még egy kétségbeesett kisérletet teszek.

Jelentkezik! Hangja kenetteljes, és “kedves testvéremnek” szélit. Legszivesebben valami nagyon
gorombét mondanék, de elharapom.

- Talalkozni? Nem, mar nincs idd taldlkozni. Késé!

A gép ovalis ablakabdl, a vastag, piszkos Uvegen keresztill vetek utolsé pillantast a repulétéri éplletekre,
a varosra. Fejem f6lott kigyullad a felirds: “Fasten seat belt!” Nagy robajjal beindulnak a motorok...

Miklés! Vajon, mit jelentett szaméra ez a varatlan félbukkanas? (“Csak a halottak nem térnek vissza”).
Jelentett egyaltalan valamit?? Es akkor... régen, midén még egyiitt jartunk a Kossuth Didkkorbe, és azt hittiik, meg
fogjuk valtoztatni a vildgot??

Talén igen. Taldn nem.

*

Vitany véra. Nyari felhoktdl foltos, vakitdan kék ég.

Sikerult féléréra lerazni az évfolyamtérsakat, s megbujni egy mohos fal tovében.

Az érzékek ébredése! Minden alkalommal tobb és tébb merészség...

Jancsi csillogd szeme, homlokadba hulld, sétét hajflrtjei, ahogyan félém hajol és félénken, batortalanul,
folyton rdm-rampillantva, hogy “mit szélok hozz&”, babral a gombjaimmal...

- Tedd a fejemre a kezed, hogy tudjam, nem haragszol!

A pirospottyes kartonruhdnak késébb - Isten tudja, hol, mikor?- nyoma vész.

Az sem kizart, hogy létezik még valamerre. Mikor elvaltunk, Jancsi, az utolsé pillanatban, talén kilopta a
borondombdl, és eltette “emléknek”... (Vagy Magdi, a hazvezetdném volt a tettes? Nehezen hiszem.)

Izgalmas egyetemi barlangttrdk! A solyméri “szilélyukon” ma mér biztosan nem tudndm magamat
kigy6z6, vonaglé mozdulatokkal tpréselni. A “Pokolba” vezetd kirt6ben csak a karok és labak dvatos kita-
masztasaval, a karbidlampa rezgd fényét figyelve, lehet le- vagy folfelé araszolgatni. Milyen kellemes gyongének
mutatkozni, hogy a Masik erds lehessen!

Aggtelek. Féltékenységi jelenetek és - fullasztd csdkok...

Eszkdzok lennénk csak valami Hatalmas Akarat kezében? Céljai érdekében (melyeket mi sohasem fogunk
megérteni) félhasznal, kihasznal bennlinket, de mi mégsem érezzik ezt megaldzdénak: béditd, édes...

*

Endre mér a tudatosan vallalt (titkos!) szerelem. Lefojtott s a “blin” tudatatdl folkorbéacsolt szenvedély.
Orlé, pusztitd vagy, amelynek nincsen kulséségekre, kulisszakra sziiksége. Es mégis, a hosszU, atvirrasztott éjszakak
hatterében most is ott érzem a szénaillatu falusi csondet, a sétét égbdl eléparazslo csillagokat s annak a nyugtalan
ldngnak a lobogésat, melyet a szomszédos, végleges magassagat elért épdlet cstcsara ltettek...
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Hatalmas erd, forr6 mamor és gyo6tré kin tud lenni a szerelem!

Egy buta, apré mellékkérilmények miatt meghitsult taldlka napokig tarté szenvedést okoz.

“Leirhatatlanul rosszul esett az, ami vasarnap este tortént” - all a sarguld szél6 levélben, amit Endre, egy
atmeditalt éjszaka utan vetett papirra. - “Még amikor a villamosrol leszalltunk, akkor sem hittem el, hogy komolyan
mondod, mert annyira képtelenségnek tunt, hogy képes vagy méssal (hogy kivel, nem firtatom) elmenni. Amikor
elblcsuztunk, egészen dssze voltam térve. Eszembe jutott a sok képtelen kijaras Nagylengyelbe, a nemalvasok...”,
majd: “A program lehetett volna akarmilyen fix, ha akartal volna, akkor is taldltal volna kibuvot...”

Endre azéta kint aluszik a kassai temetében, de maig belém-belémhasit a szemrehdnyasa!

*

Ismét mas képek: titokzatosan zsongo tropusi éjszakdk Gabonban, az Egyenlité alatt - és Parizs, Szajna-
part!

De talan a legszebb mégis (néha a kevesebb tobb!) a lopva valtott, lehelet-puha csék a furési irodaban, a
fehér jégszekrény ajtajanak ddlve, fél szemmel allanddan a bejaratot figyelve, nem nyit-e be a langolé afrikai nyar-
bél, munkatdl gydongydz6 homlokkal - valaki!?

Végtelen autdtdrdk a hepe-hupas, voros lateritutakon, lidnos éserdékben, hulldmcsapkodta écednpar-
ton...

Egy francia mondas arra figyelmeztet, hogy “aki félkézzel vezet, annak Utja vagy az arokba visz, vagy az
anyakonyvezetéhoz”. Néha azonban sehova se, vagy csupan a ragyogd Végtelenségbe, ahol minden kis epizéd
dragakdévé fényesedik!

- Nem kérek mast az élettdl, csak azt, hogy ez az Ut sohase érjen véget!

Fatorzsbdl vajt, bennszllott pirogjaink hangtalanul siklanak a nyalkas, barna vizen. Tavirdzsak! Rengeteg
tavirdzsa. Elakad kézottik az evezd. A mangrévék csontbordain majmok vihancolnak. Mi szamit tébbet, az arc vagy
a diszlet?? Vajon, akkor is szerelmes lennék Josephbe, Claudeba, Bernardba, ha méashol taldlkozunk? Mondjuk, egy
sivar eurépai szobaban, a villamoson...? Nem tudom. Semmit se lehet tudni. Minden mindennel 6sszefligg.

Nyar. Erés, olvaszté nyar. Meddig tart? Meddig kisér? Mikor apad el az ereinkben keringé kabulat??

*

A kor bezarult. Ugy érzem, ismét ott llok a krisztinavarosi haz erkélye alatt, de mar nem dobogdé sziwvel,
hanem letdérten, szomortan. Mi végre az egész? Mi értelme a vagynak, a szerelemnek? Erzelmi tultengés vagy
bioldgiai szlikséglet? Lelki vagy testi kényszer?

"Ez ismét a szalaknak egyike,
Melyekkel gunyul vett koral urad,
Eszedbe hozni hernyé voltodat,
Ha 6nhitedben lepkeként csapongsz”.
mondja Madach.

Létezik-e igazi kapcsolat ember és ember k6zott? (Nem akarmilyen, hanem egzisztencidlis, “végzetes”!),
vagy minden csak szokas, tradicid, irodalom?

Allok a balkon 4rnyékaban. A hozzam szivargdé hangok még mindig kellemesek, még mindig simogat-
nak és melengetnek, mint az 8szi napfény. De mar nem motoszkal bennem semmilyen remény, semmilyen kétely,
ami pedig a “vallomas” dilemma3jat illeti, konnyen elintézem magamban: Mi végre? Mindnyajan elrdzédtunk,
elrendezédtiink mar valahové az életben. Nehéz lenne a kialakult (megcsontosodott) helyzetbdl kitérni. de, ami
még lehangoldbb: nem is érdemes. “Csdborbol vodorbe”? A tavoli éppen elérhetetlensége miatt vonz, mert nem
ismerjuk hibait, hidanyossagait. A szerelem: illizid, s én mar rég tudom, mi jon a szerelem utan...

Noli me tangere! (Ne érints engem!)

S végul Ady konkluzidja:

“Meg akarlak tartani téged,
Ezért vélasztom 6érodul
A megszépité messzeséget.”

1982 (2003)

Sary Eva: "Megszépité messzeség”



Keresztanyam (aki egyben nagynéném is volt: Edesanyam Mimi névre hallgaté névére) sohasem
emlegette, pedig gyermektelen lévén, Mackd volt egyetlen vigasza és 6réome. Okos, muvelt aszszony |étére
beldtta, hogy “nem illendé” nyiltan siratnia a rettenetes vildgégés kdzepén, melynek tébb millié emberélet esett
dldozatul.

Akkor, Budapest ostroma alatt és utana, a sok, egymas sarkat tapodd esemény bennem is elhalvanyitot-
ta emlékét (a fiatalsdg kdnnyebben tulteszi magat a fajdalmakon, mint az idésebbek; ez a szerencséje!), s csak
most, kezemben a foszladoz6 fényképpel - ahol Macké pufdkarcl karakterbaba és sdrga plissmedve tarsasagaban
Gldogél -, szoritja Ossze szivem és torkom valami hirtelen jott-késén érkezett banat: milyen gyorsan elfelejtettiik,
milyen hamar napirendre tértlink pusztulasa felett, bar az is igaz, hogy léteznek sulyos lelki sérilések, melyek évti-
zedekig is ellappanganak a tudattalanban, mieldtt valami véletlen folytan felszinre bukkannanak...

*

Macké aranyos, borzos, szlrke pulikutya volt: puha, formatlan gombolyag, midén alig parhetesen hoz-
zank kerdlt, a Boszorményi Ut 6. szdmu haz foldszinti lakasaba.

Bardtsagos, vidam lénye csupa fénnyé és der(ivé vardzsolta az dédon butorokkal telizsufolt, homalyos
szobakat. Persze, kezdetben szétragott néhany cipdt, lerantott egypar teritdt (vele nem egyszer féltett porceldntar-
gyakat is), és parnajara hurcolta halétarsul a babdimat, de senki sem tudott huzamosabban neheztelni ra. Mikor
ragyogd szemmel, strl farkcsévalasok kdzepette nyakunkba ugrott, minden “blinét” elfelejtettik.

- Pulinak nem szabad kiféstlni a szérét! - méltatlankodtak a kutyaszakérték, de Keresztanyam ezzel az
"esztétikai meggondolassal” nem értett egyet, rendiletlenll firdette és kefélte, s6t - hogy ne gyulladjon be a
szeme!-, feje bubjan lGgyesen egybefogta, s maslival ssze is kdtotte a “hajat”, amit Mackd zokszé nélkal tdrt.

A viztél azonban atavisztikusan irtézott. Elég volt kiejteni elétte a “furddni” szoét, hogy villdmgyorsan
bevegye magat a dupla agy aljanak leghozzaférhetetlenebb zugdba, ahonnan sepriinyéllel sikertlt csak
elépiszkalni.

Ma is eléttem van a nedvesen felére sovanyodott, csapzott kis kutya, amint kétségbeesetten prébalja elérni
a kad peremét, dihdsen nyalogatva széjarél a szappanhabot. Néha az is el6fordult, hogy egy 6vatlan pillanatban
kiugrott, s alaposan megrazva magat, permetet zuditott egész kdrnyezetére...

*

Aztan jott a habord, Budapest ostroma.

Karadcsonyi misére igyekeztlnk a krisztinavarosi templomba, midén a Palya-utcdban megallitott és gyors
visszaforduladsra kényszeritett bennilinket az elsé aknabecsapddas. Akkor fogtuk fol teljes tragikussdgaban, hogy a
varost korulzartak az oroszok, s noha sokan biztak a felment6 sereg jottében és a német “csodafegyverben”, alkal-
mazkodni kellett a kérulményekhez: kénytelen-kelletlen lehurcolkodtunk a szenespincébe.

A bomba- és aknazaj naprél napra erésédott, az agydk bombolését egyre kdzelebbrél hallottuk, s ahogyan
az idé mult, Ugy érkeztek a hirek véres, hazrél hazra terjed6 utcai harcokrol, vadallati kegyetlenkedésekrdl. (A nyi-
lasok &ltal kiragasztott “Nem ismerek kdnydriletet” plakdtot, mely mongolarct szovjet katonat abrazolt, mar senki
sem mindsitette “alaptalan propagandafogasnak”).

Végleg be kellett rendezkednlink a vakondok-életre: egymas hegyén-hatan a matracok, ruhdk, konyhaesz-
kozok. Eleinte petroleumlampa fénye, késébb schmollpasztas dobozban repdesd, halovany mécslang...

Csupan ivovizért merészkedtlnk ki idénként az odunkbdl, akkor is életlink kockaztatasaval.

Mackdnak is bele kellett torédnie ebbe a furcsa, foldalatti Iétforméba, de 6t az a tény, hogy allanddan a
kozellnkben lehetett, sok mindenért kdrpdtolta.

Amig nekink volt harapnivaldnk, 6 is evett, legfeljebb a szép, napsugaras kéborldsokat hidnyolta, s a
fulsiketité zajok, az egyenruhds, idegen emberek jovés-menése késztette nem egyszer lefojtott, gyanakvo
morgasra.

Februar 5-én tortek be hozzank az oroszok (illetve: szovjet mundérba bujtatott besszarabiai romanok),
durva "hajde, hajde!” kidltasokkal taszigélva ide-oda a civileket, “krumplipucoldshoz” hajkuraszva a ndket.
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A németek (17-18 éves, elkeseredett gyerekemberek) gydjtébombaknak a pincébe dobdsaval probaltak
visszahdditani az eréditménynek is beilld, patkdalakd épilettombot.

- Eg a haz! Eg a haz! - roppent fel egyszerre minden irdnybél a rémiilet sikolya. Ugyanakkor kesernyés fiist
kezdett gomolyogni...

IszonyU panik! Mindenki csupan sajat magdval torédve, kapott fol személyi targyaibdl ezt-azt, gyakran
értéktelen aprésagokat mentve ki a valéban fontos, elére gondosan becsomagolt dolgok helyett.

Megindult a tilekedés a mér recsegé-ropogd, de szabadulassal kecsegtetd |épcséhaz felé.

- Hajde, hajde!- orditottak a katonak, puskatussal verve félre az asszonyokat, gyerekeket, 6regeket, hogy
Ok jussanak ki elsékként a szabad levegdre.

Volt akit magaval sodort, volt akit maga aléd taposott a témeg.

Kicsi létemre, tehetetlentl fuldokoltam a felndttek aradatdban, nem t6rédott velem senki. Akkor débben-
tem ra elészor életemben, hogy végpusztuldssal fenyegetd helyzetekben az ember mindig magéra marad, csak sajat
erejére és szerencséjére szamithat.

Aztdn a fagyos téli éjszaka, kéken csiporkdzé csillagaival, hélepelbe burkolt, izgatottan futkarozé
katonakkal...

Csalddunk tagjai lassan-lassan egymaésra taldltak, Osszeverédtek a haztomb kdzepén 1évé, kerek udvaron.
Mindnyajan épek voltunk, csak 80 éves nagyanyamat 16kték fel a nagy tumultusban: ijeszté kék zizddasok boritot-
tak az arcat.

- Macké! Macko, hol vagy??

A 1épcs6éhaz torkabdl vords langnyelvek csaptak eld, majd a pincebejarat iszonyl robajjal omlott be.

Késd! Mindenre késd!

Szegény kis kutyank rémuiletében bizonyéra bebujt az 4gy ald, megfojtotta a fust, odaégett...

*

Ha létezik tulvilagi igazsadgszolgaltatas, mely féIméri és megblinteti az emberi gonosztetteket, bizonyara
szamonkérik majd ennek az artatlan élélénynek a pusztulasat is, amely ha nem is sokkal, de még jobban lehtzza a
mar amugyis sulyosan megterhelt mérleget.

1987 (2001)

Saéry Eva: Macké



Tal 6nzdék a kétéltiek,
larma, ha nem Breki brekeg, de zene, ha Varangy vartyog:
csak kva-kukk-brukk adhat rangot!

Berki kurrogast az égre, béka bémbdljén a mélybe,
fény iimmogjén, ungjon az arny,
kutykuruttyba
tlnjon
a taj.
Mit szamit, hogy “vannak hibak”: békaké legyen a vilag!...
S ahogy rothadasig esik,
mocsar-jévoét
Unnepelik:
ugy né a faj, brekk-dradat, hogy ugrani tér sem marad!...
2

Brekk, kva, tuu... tombol a “dal”.
Berkiikben csak egy téma van:
ki lesz a legbrekibb Breki,
ki a tébbit
talbrekegi? -

igy brekegnek brekkversenyben.
Mind azt hiszi,
az 6 brekkje
olyan brekk, mi még sosem volt!

....Kritikusuk
csak a félhold...

3.
Osszebrekken
két kis Breki
panaszkodni,
dicsekedni:
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- Brékk, sarkanybéka a nejem. - Brikk, bedrinkel s ver a vejem.
- Brokk, a szomszéd kinzon brekkeg. - Brekk, berkiinkben nem lelsz rendet.
- Brékk: kéréttiink minden romlik. - Nem javul, ha vizre orditsz!
- A béka csak békat imad... - Brikk-brakk: minden béka hibas!

- Brekklnk-kukkunk Grbe téved,
mogétte — tan -
nincs is “lényeg”!
- Vizbe fualt a vilag rendje!... - Csak egy-két brekk derit kedvre.

- De brékk: volna egy-két fényfolt:
kastélyt raktam
buborékbol.

Brakk: egy saslevél is akadt,
azzal vitetem magamat;
brikk: irigyek
kézt hajozom,
am, brokk: féltem a jomédom,
brékk: extra a saslevelem,
félek, hogy hult helyét lelem...

Majd brikk igy, meg brakk-brokk amugy, szétbrekegnek minden tabut.
Es brukk a pro,
brekk a kontra:

mintha béka- kinon-kedven

tul csak az Ur
tre volnal. ..

Fa Ede versei



Vitatkozik két kis TUcsi.

Az egyik ezt

nyirettylzi:
- Két gorongy kozt az egyenes
hitvany kis Ut! Tlcsokléthez
szdzszor méltébb, ha goréngy és
gorongy kozott
az eget is
attlicskozod.

Erre fel a masik TUcsi

eltoprengve

nyekergeti:
- Az égboltot attlcskdzni?
Nem kicsi ahhoz egy ... Tucsi?
Gorongytdl-gorongyig tgyben

ha igy szaguldsz, Es pri
ki is priittyensz. pri ellen
vitatkoznak,
Am a masik: naprél-napra,
- Mit szémit, hogy belevasik hetek hosszatt.

ez a hitvany tlcsokélet?!

(Egyszer igy is, Ugyis vége.) A Te| /
Szaguldj be egy tag viladgot, szelge_bgn

mig két géréngy oda zihal,
kozét s eltiporja
jarod! a bolcs vitat....
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-Szézat nekem — egyet neked.

Ez igy trendi. Ne légy kekec!

Ugysem enyém lesz ez, komam:

van sbgorom, ipam, apam,

mind vagyonért brummog-dérmaog. —
Ne meressz hat fogat kérmot...

Kinek vitazni van kedve:
dihos csikasz, nem is medve:
Egyet neked. Szazat nekem. —

Vagy a nyakad kitekerem!...

D6rmogott a
mackotorpe,
fondor-eszd Rangos Medve

mennyi mézet csért-csent dssze:

“En ezt mar nem birom ésszel,
bemosok ennek a dognek,

s elkcsaklizok

bodont,

mézet!”

Szlk-eszU volt

Morgonk terve:

két nagy emeletes medve
volt ott — és dagadtra verte. —

igy tort ré e

vilagnézet:
“Ne csipazd a lopott mézet!”...

Fa Ede versei

Frimmel Gyula
Folfelé (részlet)
Mezzotinto, vegyes technika



A tenger fol6tt ragyog egy ké.
lzzasa akar a Nap.

Szél fujja partra mindenlnk:
par hangot, arcokat.

Vet a viz két Ggyetlen kezet,

csillagporral jatszé sugar emlékezet.

Nem is a tavolsag,
nem a mult idé,
de egy Ures konyha
régi illata fj.

Védtelen vetkezunk.
Agyékunkhoz szelidllnek a habok:
sohajtasod apaly dagaly.

Ennyi maradt a vilagbol:

folott- kozott- alatt.
Halantékomon gondolatkénny
érintésed egyetlen rajzolat.

Errefelé éled a csend,

itt kezdédnek Ujra az évek,

s lesz a lelkem néma hangja -
némasaga a tiédnek.

Ketténk remegése az erdd.

Husomban liktet kozeled.

Két kézzel kapaszkodom hajad ezistlombjaba,
mig az avar befed suhogon, szeretd morajjal.
Ez a vakitd [drma bennem végtelen lehelet,
Ugy marja csipém, karom, rét szivemet,

akar meg is halhatnék most,

zsongva a tajjal, éggel, veled.

Es lebben a szikra magasra!

Alkudoén szembetekintek a tlzzel.

A fU- kerevet elalél és

ring a vildg és

fénykoronat tlizdel a faradt lélekre az éj.

Furcsa vihar vagy.

Oz- szeml rebbenés.
Kimondom szavaid,
utdnoznalak és

gyermek és minden vagyok.

Csak almodlak még,
csak hunynak a csillagok.
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Orjité képed a falon.
Megbujsz nesztelen bennem.
Aludni megyunk.
Simogatom

homlokod az Uvegen:

nem vagy velem.
(Széttépnélek!)

Csak kép a falon.

Leveszlek inkabb:

haldlod akarom!

Gyengéd szélakon jatszik a lét,
az ablakokban gyonyorkodik
mar magan a Nap.

TUukor- szemed egén apro fény az enyém,

a kert lelkébdl &mulat fakad.

Szobardl szobéra érink,
csendemre csenddel felelsz. ..
ilyen lehet a halhatatlansag.
Szarnyalsz, mert vagyok neked,
szarnyalok, mert te emelsz.

Latlak egészen, ahogy kitdrod magad:
lelked mezitelenebb minden létezdnél.
Akarom, hogy magasztaljalak!

Betakarlak végdl,

és a fagyos vilag el- elakad.

Egy hatalmas szekér utasa vagyunk
oroktdl fogva: én

és te magad.

Karath Anita versei

/ utéhangok Pilinszkyre/

Akit megltnek

Es aki meglit.
Odatartom arcomat:
egy tenyérbdl tulvilag,
ismerds rajzolat fakad.

Az Gvegpalack megtelik.
Poharakba tolt az este.

Két Utés kozott nem talal ram,
aki engem keresne.

Mert az élék

misztériuma folott

tul leszek fényéveken.

Nincsen olyan emlékezet,

mely megmondhatna a nevem.

Mintha folynank,

mint az aradat;

a Holdon két
megdermedt meder.
Fényed vérzik,

akar a gondolat,

hogy kezemben kezeddel
tulélem haldlomat.



(Gondolatok lllyés Gyulané: Jozsef Attila utolsd
hdénapjairdl irott kdnyvének olvasasa kdzben)

Jozsef Attila utolsé korszakanak feltdrasdhoz
jarult hozzéd lllyés Gyulané, azaz Komucza Fléra.
Visszaemlékezésében az a kulcsszerepld szélalt meg,
aki jelenlétével, lényével, gydgyité odaadasaval,
gyengédségével megszépitette a kolté utolsé hdnapjait.
Egyénisége volt a Flora-versek ihletéje.

A hosszU hallgatas érthetd. Férje, lllyés Gyula,
Jozsef Attila baratja (egy ideig), kortarsa, irétarsa és
vetélytarsa. Az eltavolodast Flora szamlajara irtdk, noha
koztudott volt, hogy mar évekkel a szerelmi konfliktus
elétt elidegenedtek egymastdl. A sors az oroszorszagi
Uttal, a biztosabb 4allassal, ahogy akkor mondtak,
egzisztenciaval, kétségtelentl Illyésnek kedvezett. Am
ez a latszélagos gybézelem — mint késébb kiderdlt
— a koltének nagy lelki gyotrédést, komoly depresszidt
okozott. A gydztesnek vélt palyatarsat lelki sebek
gyotorték, ugy érezhette, két halott arnydn juthatott el
a boldogsagig.

A mellékelt negyvenét levél hangja érezteti
a kozreadd tartdézkodd magatartasat, Jézsef Attila
fellobband — a vizbefuld fadg utén kapkodo — szerelmét,
mely egyUttal a felndtt férfi tarstalansdgbdl vald kitdrését,
az egészség utani vagyat, a tars megtalaladsdnak
oromét is magaba foglalta. A testileg-lelkileg beteg
ember féltékenységbe torkolld kételyeivel megtoldva.
A gyermekké tett emberi |élek vergédése, gligydgése,
vad kidltozasa, panaszos jajongasa sir fel soraiban.
Ezt a hangot hallotta meg Fléra. Elészér csak az
esettanulmanyt regisztralé pszicholoégus kivancsisadgaval,
késébb a muvész személye irdnti érdeklédéssel, majd a
gyengéd gyamolitds karitativ szandékaval. Tisztelte a
koltét, mély egyuttérzéssel hajolt foléje, de nem volt
belé szerelmes. Ezt korrektll ki is mondta. Ebben
a kiszolgaltatott helyzetben megtett mindent, hogy
késleltesse az elhatalmasodd kort, mely a kolté tudatat
egyre inkabb beszUkitette.

Az ember sokszor és sokat kiiszkddik kimondott
és elhallgatott vadakkal. Sem lllyés Gyulat, sem feleségét
nem lehet felel6sségre vonni a torténtekért. A nemzeti
és emberi tragédidk személyre sz6lé blinbak keresései
igaztalanok. Sem Gyémrdi Edit, sem Szantd Judit, sem
Jézsef Jolan, sem Makkai Odén nem hibaztathato a

kolté tragédijaért. Nem a kozvetlen hozzatartozdkon
mult a szornyl vég. A koltd alkata és pszichikai sérilései,
a belsé szenvedés és a kiilsé okok egyittesen felel6sek a
torténtekért.

lllyésné Fléranak azért sem kell magyarazkodnia,
mert — annak ellenére, hogy elséként volt tisztdban
a kolté tudatat bénitd kdrral — gyengéd nemtdként
tdmogatta a koltét. Am nem 4&ltatta, nem igért
felelétlentl, de nem vonta el a reményt a szerencsétlen,
belé kapaszkod6 Jozsef Attilatél. Ez abbdl is kiderdl,
hogy a koltével foglalkozd kortéarsi megemlékezések
Németh Andortdl Szantéd Juditig, Déry Tibortdl Banyai
LaszI6ig csak a tisztelet és elismerés hangjan szélnak
arrél a fiatal lanyrdl, aki kedves Iényével valami védelmet
nyljtott a betegsége rémeivel kiszkddd kélté utolsd
hénapjaiban.

Fléra visszaemlékezéseinek mottdja Guyau
francia esztétikus gondolata: ,Cet etre souffre, donc
je l'aime.”, azaz ,Szenved, tehat szeretem.” Ez a
magatartds a mindenkori ndiesség és karitativitas
alapveté ars poetica-ja.

Gondolatunk aldtdmasztasara alljon itt Jozsef
Attila ségoranak, Banyai Laszlénak — a szakirodalomban
eddig kell6éen nem méltanyolt — kényve: Négyszemkozt
Jozsef Attildval, mely 1944-ben jelent meg. igy mutatja
be Flérat: ,Fléra, aki alapos felkésziltséggel, paratlan
komolysaggal és lelkiismeretességgel végzi tudomanyos
|élekkutatd munkéjat, mindenkit megelézve felismeri a
kegyetlen betegséget, s néven nevezve azt, megjésolja
a szornyl véget. Ezt természetesen gondosan titkolja
Attila elétt, akiben minden elképzelheté emberi jésdggal
és ndies gyongédséggel igyekszik tartani a lelket. Es talan
éppen ez az, ami a koltét megragadja és langba boritja.
Nem érti, és nem értheti a szerencsétlen, hogy mirél van
sz6, és mi az oka Fléra nemes tartézkodasanak.”

Fléra jellemzése igen taldléan fogalmazott,
finom megfigyelésrél taniskodo6 sorok.

A levelek hangulata a kolté betegségéhez
igazodik. Ez a széles érzelmi skdla a megértés, a
biztatds, a reménynyljtds, a buzditds, a féltés és
az aggodas arnyalatait mutatja fel. Mindig a kolté
érdekében, tapintatosan vigyazva arra, hogy Jézsef Attila
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ne engedje el a remény Ariadne-fonalat. Az utékornak
igazsagot kell szolgéltatnia nemcsak Fléranak, hanem
a rokonsagnak és a bardtoknak is. lllyés Gyuldnak nem
kell tisztdznia magéat. A bekovetkezd tragédidért nem
felel&s.

Mit tehetett volna az adott esetben Fléra?
A lehet8ségek a szakitds vagy a tovabbi tapintatos
gydmolitas alternativdja koral csoportosultak. Egyik
valasztott lehetéség sem menthette fel a fiatal lanyt a
lelkiismeret-furdalas kinjai aldl.

A kényes szitudcibban a leghelyesebb
magatartadsformat vélasztotta. Tartézkodd
gyengédséggel igyekezett a koltében a lelket tartani,
bizalmat erdsiteni, segiteni az 06ndllésadgaért vivott
kilsd és belsé kiuzdelemben. Az érzelmi szalak kozul a
szanalom dominalt. Ne feledjik el a mar idézett Guyau-
idézet lényegét. Kétségkivil, ez a humanista alapallas
Fléra hozzaallasat utdlag is igazolja.

A koézolt negyvendt levél hiteles és
megddbbenté dokumentum, nemcsak a kettdjik kozti
kapcsolatrél, hanem a kélté betegségének hullamzasardl
is. Reményt kelté nekifutdsok és tragikus visszaesések
valtakoznak. A mosolygé dnbizalom és a voros szemre
sirt reménytelenség felesel a kolté megsépadt arcan.
Vibralé nevetés és felzokogd férfisiras szinevéltozasa.
Ugyanakkor bepillantdst nyerhetliink az utolsé nagy
versek keletkezéstorténeti hatterébe, ha uUgy tetszik,
a szenvedés szilte fogantatds misztikus mélységeibe.
Micsoda fajdalom, megaldztatés, az ontudatért folyd
szanalmas és erétlen kizdelem, szerelembe fogodzd
sikoly tor fel e versek mélyrétegein at! Az alkotaslélektani
kutatds kincsesbanydja e konyvecske. A szenvedély
és szenvedés mély bugyraiban forr ez az érzelem,
melyet az 6nnon tisztasdgédért pereld és rendezd elme
fogott 6ssze a rim és ritmus fegyelmébe. A vigasz és
reménytelenség, a cél és a kilttalansag, az 6nallésag
igénye és a gyermeki kiszolgdltatottsag, a szerelembe
meneklld bizonyossag és a mar feleslegessé valt ember
életérzése csap 6ssze a levelek hangulataiban.E levelek
tartalma akkor is megrendité, ha a végkifejlet mar ismert.
Hasonlit egy lejatszott sakkparti rekonstrualasahoz. igy
is elszomoritéan doébbenetes.

Az egészben az a leverd, hogy személy
szerint senki sem hibaztathatd, a sors mégis a gorog
sorstragédiak kérlelhetetlenségével teljesedik be. Polgari
bardtai nem hagytdk egyedil. A rokoni kapcsolatok
Utkdzései — mai szemmel tekintve — egy atlagcsalad
konfliktusainak felelhetnek meg. Legfeljebb a szenvedd
fél tlagnal érzékenyebb ember. A testvérek sem tettek
kevesebbet, mint ma egy atlagtestvér. Ségoraival vald
Osszezordulései — ezek a helyzet konkrét ismerete
nélkil nehezen értékelhetéek — sem mennek tdl a
megszokott hatdron. Fléra magatartdsa a lehetséges
legelfogadhatdbb.

Laszl6 Jozsef: Remény a semmi 4gén

lllyés Gyula alakjat sem érheti a gyanu
arnyéka. Az irékongresszusi, oroszorszagi utazast nem
6 vette el Jozsef Attilatdl, Florat a koltd haldla utén
jegyezte el. Igaz, kettejuk kapcsolatat bearnyékoltdk az
atélt események, de errdl tulajdonképpen sem Flora,
sem lllyés Gyula nem tehetett. E visszaemlékezéshdl
az is kiderdl, hogy a szerencsés tulélék milyen lelki
valsagba keriltek, mily kemény harcot kellett folytatniuk
onndn  lelkiismeretukkel, egyéni boldogsagukért. A
kozvélemény kegyetlen. Masok boldogsagat szivesen
odadobja, ha énndn boldogsdgdhoz kérémszakadtaig
ragaszkodik is. Emlékezhetliink a Szendrey Jdlia és
Csinszka megitélésében megnyilatkozd, méltatlankodd
hangokra.

Flora tartézkodd karitativ.  modoraban
egyrészt a kor konvenciéja, masrészrél a gyamolitd
szeretet dominal. Szeretet, de nem viszontszerelem.
A feljegyzésekbdl kozvetett tapintatossaggal az is
kidertl, hogy kezdettdl tudatdban volt a kélté sulyos
betegségének. Pszicholdégusként épp Joézsef Attila
magatartasformaiban tudta diagnosztizalni a kor
stlyossagat. Szamara csak a tapintatos részvét és a koltd
megnyugtatasa lehetett a lehetséges attitld.

A kényv szerzdje igyekszik tullépni a személyes
elfogultsdgon. Tényszerl, targyilagos lefrdsai a
védekezés eszkdzei is. A szédmdra nem kd6zOmbods két
férfi — lllyés Gyula és Jozsef Attila — esetében ez a
megkozelités a legelfogadhatdbb. A fejlemények lattan
lllyést lelkiismeret-furdalds mardossa, az esend6ségében
vesztes JOzsef Attila haldla utdn egy nemzet klasszikusava
magasodik.

A levelekbdl kiderul, hogy a Fléra-szerelem
egyoldald érzelmi kotédés. A tantorgd agy kddvildga
fényszer( jelzéseket ad: tudatosan készil a hazassagra,
kifejti a paros élet elényeit, a kolcsonds szerelem
melletti okosan érvelé gondolatokkal. Olyan gyermekien
meghat6 és naiv ez a fellangolas, hogy nem lehet neki
nemet mondani. Ebben az érzelmi kotédésben a koltd
a kiszolgaltatott fél, ki kedveskedd &szinteséggel, naiv
4lmodozéssal, néha féltékenykedd szenvedéllyel fonja
korul az imadott nét, kiben tarsat, gydgyirt és vardzst
remél egyszerre.

Mint mar irtuk, Fléra lehet6ségei behataroltak.
Az elutasitas végzetes lenne a gyengébb fél szdmdara.
Marad a n6i 6szton sugallatara a megértés, az érzelmet
elfogadd magatartéds. Karitativ statisztalas egy kényes
szerephez, melyben tébb a megértés és a szanalom,
mint a viszontszerelem. Mér ez is felrigasa a polgari
konvencidknak. Mit szélhatott volna Fléra csaladja egy
hat év ota élettarsi viszonyban él6 kéltéhoz, aki alig
keveredett még ki egy illegdlis kommunista aktivista
agyabdl, majd az &t kezeld pszichologus, Gydomrdéi Edit
irdnt érzett olthatatlan fellangolasabol.



A Flora-szerelem a mar esendd, beteg ember
utolsé lehetdsége. A féltékenység és a szakitas félelmével
titatva. Utolso esély a felsejlé vég eldtt. A mésvilaggal
feleselé kolté gydgyulast remélé esengése, s a tudat
tisztasagaért folytatott megrendité utévédharc. Az
eddigi szerelmekben a vallomas evokativ ereje kulminal,
a Flora-szerelem a gyengédség, a kérlelés vagyakozod
mentsvara.

A levelek hatterében versek sziletnek. Ezeknek
hangulata irojuk valtakozd kedélydllapotat tukrozi. A
szarba szokkend remény épplgy helyet kap benndk,
mint a vildgrol levalé bizonytalansag. Az egyre szikuld
tudat csak Flordhoz tapad, csak az érzelmi kotddés
koldokzsindrjan csiing, mar més nem flzi e vildaghoz:

.Most azon muszaj elmerengnem:
hogyha te nem szeretnél engem,
kiolthatndm draga szenem,
lehunyhatnédm faradt szemem.”

Ugyanez a gondolat prézai oldottsagban
is elhangzik a beszélgetések kapcsdn. A magara
maradottsdg tehetetlen érzése szivfacsaro:

A hiség is eloldalog.

A csondbe térnek a dalok,
kitdgul, mint az Ur az elme.
Kitetszik, hogy Ures dolog,

s mint vildg visszaja bolyong
benn a lélek, a Iét tlrelme.”

A felzokogd lélek kizd a bizonyossagért. A
tlnt gyerekkor jatékaihoz fordul védelemért. Innen mar
egy Iépés az Istenhez kialtd hang:

,Nem emel f6l méar senki sem,
belemertltem a sarba.

Fogadj fiadnak, Istenem,

hogy ne legyek kegyetlen &rva.

Fogj 6ssze, formald alak,

s amire kényszeritnek engem,

hogy valljalak, tagadjalak,

segits meg mindkét szikségemben...”

Hasonl6 hangon szélal meg utolsd versei
egyikében:

LAz Isten itt &llt a hatam mogott
s én megkertltem érte a viladgot..."”

Négykézlab mésztam. All6 Istenem
lenézett rdm és nem emelt fel engem.
Ez a szabadsag adta értenem,

hogy lesz még erd, labra allni, bennem.

Ugy segitett, hogy nem segithetett.
Lehetett ldng, de nem lehetett hamva.
Ahény igazsag, annyi szeretet.

Ugy van velem, hogy itt hagyott magamra.”

A baratoktdl bucstzva, a mélységes lemondas
hangjan szélal meg:

.Drdga bardtaim,
bolonddal,
nektek frok most, innen, a tlzhely oldala

kik gondoltok még a

mellél,

ahova hlzédtam melegedni, s emlékezni
redtok...”

(Aki elolvassa az utols6 napok krénikéjat,
tudja, hogy Jézsef Attila fekhelye a szdrszoi bérelt
villdban a konyhédban, a tlzhely mellett volt.)

Az alig oldédd szomorusag tombje bukkan el
panaszabol:

,Talan elttinok hirtelen,

akar az erdében a vadnyom.
Elpazaroltam mindenem,
amirdl szamot kéne adnom...

[fjisdgom, e z6ld vadont
szabadnak hittem és 6roknek,
és most kdnnyezve hallgatom,
a szaraz agak hogy zoérognek.”

Megrenditéen szép olvasmany lllyés Gyuldné
kényve. Az utolsé hdnapok hiteles dokumentuma, mely
a szenvedd Jozsef Attila arcat mutatja fel. A duzzadt
szemhéju, sird férfi arcat, a zokogas felcsuklé zuhatagat,
a didbarna szem riadt és Ures tekintetét, a sajat
elmulasan is elmerengé kolté fantaziajat: LEn amulok,
hogy elmulok.” A lélek magéanya jajdul fel a sorokbdl és
a lehetetlen megkisértésének reménytelensége.

Ezek utdn mar csak a sinek, a vonatkerekek
kattogadsa johet. A tolatd szerelvény ald kdnnyedén
bebujo Osszecsuklasé, az eltért csigolya roppandsaé, a
leszakadt kar mozdulatlansagdé, mely még par nappal
a vég elbtt is szeretett volna megkapaszkodni barkiben,
barmiben...
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Van Jozsef Attildnak egy levele tanardhoz,
Galamb Odénhoz, irta 1923. december 8-an, ebben
olvasom a kévetkezdket: ,Most mUvészeti megujulas
el6tt allunk, amit elég keserves lesz keresztilvinni, mert
még nincs meg az Uj etika, ami pedig még Krisztus
etikjatél is sokban fog kiilonbozni. En Ggy képzelem el,
hogy cirka olyan ardnyban tér el az Ujtestamentumtdl,
amilyen aranyban az Gjtestamentum az 6tél. Es ez nem
boldogsag, ezt én erds hittel hiszem és igy vélek eljutni
az én életem értelméhez, hogy azutdn megtaldljam az
élet (és a létezés) értelmét. Ez Osszefligg szervesen az
Isten-hittel és itt figyelmeztetem Odén batydmat arra
az dlmomra, amit Makén mar elmondtam, hogy én az
Istent U] és igazi valdjdban fogom megmutatni.”

Lehet, ez nem kdzdnséges ambicidra vall,
a kolté, szerencsére, késébb feladta ezt a ,legUjabb
testamentummal” kapcsolatos tervét, arrél azonban
sohasem mondott le, hogy szdmot adjon az Istennel (az
isteneszmével, a megvaltassal, a transzcendens léttel)
folytatott szellemi kizdelmeirél. Ezek a klzdelmek,
akar csak Ady Endre vagy Babits Mihaly esetében, egész
személyiségét megmozgattak, ennek a személyiségnek
a legbensd |ényére hatottak.

A kolté istenhite” és ,kereszténysége”
(és ezeken a fogalmakon maést kell értentink, mint
ltaldban szokas) igen valtozatos, idénként egymasnak
ellentmondd érzéseket és meggy6zédéseket foglalt
magaban. Szerepe volt a szinte gyermeki modon
naiv valldsossagnak, az intellektudlis istenkeresésnek,
az ideoldgiai tantételekre hivatkozé istentagadasnak,
az emésztd Isten utdni vagyakozdsnak, a megvaltas
lehetéségérdl lemondd kétségbeesésnek és az élet
legmélyebb , bugyraibdl” (a sz6 Dantétdl, pontosabban
magyar tolmacsatél: Babits Mihalytdl valo, és az Isteni
szinjaték elsé részének: a Pokolnak a reménytelen
vildgara utal), tehat az élet legmélyebb ,bugyraibdl”
felemelkedd és a megvaltast keresé reménynek. Tehat
mindennek, ami az emberi Iény és az Isten viszonyara
egyaltaldn ranyomhatja a maga bélyegét. Ebben a
tekintetben alig talalunk huszadik szdzadiirodalmunkban
olyan koltét, aki a hagyomanyosan materidlisnak és
istentagadénak mondott Jézsef Attildhoz hasonld
mélységben és intenzitdssal élte volna at az Isten és
az ember viszonydnak dramai tapasztalatait vagy a
blinbeesés és a megvaéltas misztériumat. Ebben valéban
Ady és Babits, és a késdbbiek sordn Reményik Séndor,
Dsida Jend, Ronay Janos, Pilinszky Janos és Szilagyi
Domokos lehetnek az eszmei- és sorstarsai.

A mogottink évé évszdzad magyar vallasos
és istenkeresd koltészetérél viszonylag kevés tartalmas

Pomogéts Béla: Jézsef Attila istenhite

okfejtést mutathat fel az irodalomtdrténet irds. Nem
véletlendl, hiszen az altaldban és kényszerli modon a
marxista tedridkhoz igazodd tudomanyos vizsgalddas
tobbnyire néhany lapos megallapitassal intézte el a
koltdk és az irok valldsos élményeit, és kevesen akadtak
(példaul az istenhitnek a koltészetben kimutathatd
hatasarol értekezd Sik Sandor, az Ady valldsossagaval
elmélytlten foglalkozé6 Roénay Gydrgy, a Babits
kereszténységét bemutatd Réba Gyodrgy, a keresztény
irodalmat a maga folyamataban leiré Rénay Laszlé), akik
hiteles elemzések tukrében abrazoltédk volna az istenhit
és a vallasos élmény szerepét a huszadik szézad magyar
koltészetében. Jozsef Attila istenhitének bemutatésa
kivalt a kevéssé targyalt irodalomtorténeti témék kozé
tartozott, ebben a vonatkozésban Sik Sandor 1948-as
akadémiai székfoglaldja (Jozsef Attila istenélménye) és
Beney Zsuzsa egy igen alapos és gazdag, 1977-ben
a Vigilia cimU folydiratban kore adott tanulmanya
(Jozsef Attila két kési versének Isten-képe) kivételes
teljesitmény.

Holott a valldsos koltészet (az istenhit? Az
istenkeresés vagy éppen az Istennel folytatott lelki
kizdelem) mindig is jelen volt a modern magyar
koltészetben, irodalomban. Eppenséggel irodalmunk
legnagyobb alkotdindl, akik istenhitét és valldsossagat
kildnben nem mindig ismerte el autentikusnak a
keresztény oldalon megszélalé irodalomértelmezés és -
kritika. A vallasos, illetve keresztény szellemiség és ennek
értékvildga folyamatosan érvényesilt irodalmunkban,
ez a folyamatossdg azonban nem volt egységes: az
istenhivé vagy istenkeresé koéltészetnek és a vallasos
érzésnek (egy idében) tobbféle valtozata is érvényesilt.
igy létezett egy fajta ,esztétikai” vallasossag, errdl Babits
Mihdly Esztétikai katolicizmus cim( kis jegyzetében
a kovetkezbket allapitotta meg: ,a katolikus szellem
multjaval, kincseivel vald 4tivédas”. Egy masik véltozat,
talan a ,népi” vallasossag lelki forrasaibdl eredt, azok a
kolték (példaul: Juhasz Gyula, Stk Sdndor, Mécs Laszld),
akik ezt képviselték, a paraszti valldsossag, a keresztény
Unnepkdr hagyomanyos élményeit, az egyszerd emberek
dhitatat szélaltattdk meg. Egy harmadik valtozat az
evangéliumi szellemiség kdvetésében 61ttt alakot, ennek
a véltozatnak a képviselSi (példaul: Babits Mihaly, Sik
Sandor, Rbénay Gyorgy, Webres Sandor, Radnéti Miklds,
Dsida Jend) a valldsos érzés egy nagy hagyoménya
nyoman (a Kenpis Tamas hires lelki Utmutatéjanak cime
szerint) ,Krisztus kévetése”, ,imitatio Christi” eszméjére
és moraljara alapoztdk vilagképlket és magatartasukat.
Végul a valladsos koltészet talan leginkabb atszellemult
valtozata maga az imadsadg, a kozvetlen odafordulds



Istenhez, a hozzd intézett konydrgés, midén a lélek
felemelkedik teremtdjéhez és dtadja magat neki. Ez a
koltészet, amelynek ugyancsak vannak hiteles magyar
példai (igy Babits Mihdly, Ronay Gydrgy és Pilinszky
Janos lirdjaban) a transzcendens szemlélet magaslatara
emelkedik, és belsd lénye szerint misztikaval érintkezik.

Jozsef Attila vallasos koltészete igazabol
mindegyik, imént felsorolt kategdridba besorolhatd,
és mellettik besorolhaté még egy tovabbiba, amelyet
az istenhittel folytatott, az istenhitért folytatott bensé
kizdelem jel6lt meg és amelynek hasonlé képpen fontos
eleme az emésztd blntudat, illetve a megtisztulas
sovargd vagya. Az igen korai (1922 juniusaban valo)
Fohaszkodd ének az esztétikai istenélmény hagyomanyai
szerint rajzol képet, szinte a parnasszista koltészet
eszkozeivel, az Istennel torténd talalkozas nagyszer(
érzésérdl: ,, A szivem oOcska, istenes, remek /Szelence, s
rajta nem fogott a rozsda./ Nyitott tenyerem nydjtom
a magasba, /s hajnalbibor ércén megremegek.”
Jozsef Attila kozismert , betlehemes” koélteményei: a
Betlehem és a Betlehemi kiralyok a ,népi” hagyomany,
a betlehemezés népszokasanak idillikus valldsossagat
idézik fel, lassuk most csupan a podiumon is gyakran
felhangzé masodikat: ,Irul-pirul Maria, Maria, /
boldogsagos kis mama./ Hullé kénnye zaporan &t / alig
latja Jézuskéjat./ A sok pasztor mind muzsikal./ Meg is
kéne szoptatni mar./ Kedves harom kirdlyok, / j6 éjszakat
kivanok!”

A versek egy része, kulonodsen a korai
koltemények, egyféle naiv, mondhatndm gyermeki
istenhitrél tanuskodik, ez mutatja leginkdbb azt, hogy
a koltére milyen mélyen hatott az evangélium lelkisége.
Ezek a versek mintegy személyes viszonyt hoznak létre a
koltd és Isten kozott, és a mindennapi élet, mondhatni,
a kulvarosi valésdg egyszerl vildgadnak mozzanatait
felidézve beszélnek a koltd istenszeretetérdl. A tébbi
kindlkoz6 példa (1925 marciusédbdl az Isten, ugyanezen
év Bszérdl az Isten, 1928-bdl az Isten és tobb hasonld
koltemény) kozul egyedil az 1928 elején frott, majd
szdvegében 1934-ben véglegesitett Istenem cimU verset
szeretném idézni:

Dolgaim eldl rejtegetlek,
Istenem, én nagyon szeretlek.
Ha rikkancs volna mesterséged,
Segitnék kiabalni néked.

Ha nevetnél, én is orlnék,
Vacsora utdn melléd GlInék,
Pipamat egy kicsit elkérnéd
S én hosszan, mindent elbeszélnék.

A szinte gyermeki istenhit egyitt jar az Isten
ellen forduld lazadassal, az istenhit megtagadéasaval.

Jozsef Attila életének és vilaglépének kilonben is
allanddsult mozgatdja a ldzadas: palyakezdd koltéként
.a szépség koldusaként” fordult szembe a felndtt
emberek tarsadalmaval, a magyar vidék sivar viszonyain
felndborodva csatlakozott a falukutaték fiatal ellenzéki
torekvéseihez, a kulvarosban szerzett tapasztalatok
kovetkeztében vallalt szerepet a tarsadalmi forradalmat
hirdet6 kommunista mozgalomban, a mozgalomban
tapasztalt embertelenségek és az 6t személyében is
sérté igazsagtalansdgok nyoman szakitott az illegélis
parttal, valojdban elmondhatd, hogy a csatlakozas és
az elkotelezettség gesztusaival szinte egy idében is,
az Isten ellen l4zadd versek tulajdonképpen nem a
tudatos szembefordulds vagy tagadas dokumentumai,
inkdbb a tarsadalmi konvencidkat tagadjak meg. Vildgos
példaja ennek a nevezetes Tiszta szivvel cimU vers (1925
maérciusadbdl), amely polgarpukkasztd kijelentésekkel
indul: ,Nincsen apam, se anyam, /se istenem, se
hazdm”, hogy aztdn a lélek tisztasdga, vagyis egy
— az Isten altal megjeldlt — képzet mellett tegyen hitet:
,halalt hozo f( terem / gydnyori szép szivemen.” Es ezt
az inkdbb tarsadalmi, mint bolcsészeti ldzadast fejezi
ki Jozsef Attila egy masik sokat idézett kolteménye, az
1929. &prilis 29-én keltezett Lazadod Krisztus, amely
ldzad6 indulattal, mégis személyes kozvetlenséggel,
azaz tulajdonképpen személyes istenhittel kéri szamon
az Urtdl az evildgi igazsagtalansagokat:

.- O uramisten, ne légy Te a josag!

Ne légy mas, mint az Igazsagos Ur.
Tobb kaldszt adj, de azért el ne vedd a
R6zsat.

Vagy ne maradj vén Kozmosz-palotadba,
Gyere ki, nézd meg — szolgad mit csindl?
Ronggyd nem mosné élet-subad ember
Atka.

S Neked konnyl vén a tovist letorni.

Tanulnad még télem is, Uram —

En térom s nem lesz vacsoram, csak — fold: egy
Olnyi.

A telked azért mégis tisztitom csak.

Es mar egy nagy, sajgd gerinc vagyok —
Sokat gdrnyedtem, ne kivand, hogy eztan
Rontsak.

Jézsef Attila istenhitét természetesen nem lehet
a huszadik szazadi magyar koltészet nagy hivalléinak, igy
Babits Mihalynak, Sik Sdndornak, Reményik Sandornak,
Rénay Gyoérgynek, Dsida Jendnek vagy Pilinszky JAnosnak
az istenhitével 6sszehasonlitani, dmbér idénként nekik
is meg kellett hitikért kuzdenitk. Az a koltd, aki
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gondolkozasanak legéltaldnosabb torvényi szerint
mindig is valamilyen kettds fénytérésben szemlélte és
itélte meg tapasztalatait és felismeréseit, az Istennel
vald személyes viszonyaban is egyféle kettds hajlamnak
engedelmeskedett: igaz ahitatot kifejezd verseiben is
idénként feltetszett a ldzadas vagy a kétely, és latszdlag
istennélkdli  kolteményeiben is valamiképpen benne
rejlett a transzcendencia irant érzett vagy, esetleg a
transzcendens ét sejtelme. Legnagyobb versei kdzil
két olyan kolteményre gondolok, amelyek kilénben
szdvegszerlen nem utalnak az istenélményre, az egyik
az 1933-ban irott Oda, a mésik az 1934-es datumot
viseld Eszmélet. Mint Beney Zsuzsa, aki Jézsef Attila
istenélményérél és — hitérél a leginkdbb alapos és
felismerésekben gazdag (imént emlitett) tanulmanyat
irta, mindkét nagyszer( és igen gyakran (nem egyszer
egymastél nagyon is eltér6 mddon) értelmezett
kolteményt tulajdonképpen az emberi lét végsd titkaiba
behatolni kivané kéltd gondolkodésénak a vildgaban
helyezi el.

Beney Zsuzsa arra hivja fel a figyelmet, hogy az
Oda ,a vildg természeti harméniajat, az Eszmélet pedig
.az emberi vildg rendezettségét” szeretné érzékeltetni.
.Most, az Isten-kép majdani kialakuldsara gondolva
— olvasom — mindéssze az Oda nagy bioldgiai vizidjaban
felismert harmoniara utalunk, s arra, hogy ez a harménia
mennyire ltaldnos érvénylen, képszerliségében milyen
magasan az egyetlen test szervrendszere felett, az
univerzum harménidjdnak képeiben mutatkozik
meg.. Azt, hogy az Oda harméniaja, barmilyen tavoli
utazédsként is, Istenre emlékeztet részben annak
koszonheti (...), hogy a kolté, alighanem tudatosan,
bibliai reminiszcencidkkal fokozta a vers 4. részének
emelkedettségét: A nagy képet bevezetd sorok —,, S mint
megnyilt értelembe az ige, / Ugy széllok rejtelmeibel...”
minden bizonnyal Jdnos evangéliumanak bevezetését
idézi ,és az lge testté lett”. Maria-himnusznak, az
Egi Rozsat idéz6 képnek hat ez a rész is: , Vérkoreid,
miként a rézsabokrok,  / reszketnek szintelen” s
az Udvoz légy Méaria egy sordt csaknem sz6 szerint
megforditd kép: ,s méhednek aldott gylimolcse
legyen.” A koltemény negyedik része tele van a
természetet dnmaga folé transzponéld szavakkal, érok
(6rok dramot, 6rok anyag, ontudatlan 6rokkévaldsag),
csillagképek. A nagy szerelmi koltemény, mondhatndk,
a szerelmi érzés transzcendens tavlatait sejteti, midén az
érzelmek ivének azt az emelkedését mutatja be, amely
a puszta biolégikum vilagatdl a lelki folyamatokig, majd
tovabb, a szerelmi érzés transzcendens értelmezéséig
visz. Az ember, mint az anyagi vildg része, éppen a
szerelmi érzés altal emelkedik fel az anyagi vilag folé,
|étezése ezaltal mintegy magasabb értelmet kap, ahogy
a kolté mondja. , csillagképek remegnek benned (...)

Pomogéts Béla: Jézsef Attila istenhite

nap sit, homalylé északi fény borong - / tartalmaidban
ott bolyong / az éntudatlan 6rokkévaldsag.”

Az Eszmélet értelmének teljesebb megfejtése
ennél jéval nehezebb feladat, nem csoda, hogy
szamos irodalomtudés (Szabolcsi Miklos, Szigeti Lajos
Sandor, Szuromi Lajos, Tverdota Gyorgy) foglalkozott
értelmezésével, nem egyszer kényvek formajdban. A
jelen tanulmany természetesen nem vallalkozik arra,
hogy ezeket a tudods értelmezéseket bemutassa, csupan
jelezni kivanja, hogy ezek a kivételes — az egész magyar
koltészetben a legnagyobbak kozul valé — kélteménynek
is lehet egy olyan olvasata, amely szerint Jozsef
Attilatol nem idegen a transzcendencia tavlata. Beney
Zsuzsa, akinek az Odardl frott sorait imént idéztem,
éppen eme tavlat kovetkeztében dllitia parhuzamba
a két kolteményt. A kovetkezdket allapitia meg. ,A
vildgegyetem és benne az emberi |ét értelmének és
rendjének keresése kap hangot az Eszméletben is;
csakhogy itt nem a felismerés boldogsdganak, hanem
a hidbavald keresés reménytelenségének hangjan. Az
Eszméletben a kolté képtelen az atfogd értelemig
eljutni; s itt elkerllhetetlentl felmerdl Istennek mint
negativumnak a jelentésége is. Az Eszmélet univerzuma
ugyanis hol az emberi, hol pedig az ember félotti
vildg zértsagét jelenti ( az ember fol6tti itt nem mint
transzcendenciadt, hanem mint természeti-kozmikus
torvényeknek engedelmeskedd — ha engedelmeskedd —
vildgegyetemet értjuk), s a koltd reménytelenségének és
kudarcédnak oka, hogy nem taldlja meg azt a kérdezési
modot, mellyel az ,egész vilag / egyetemes tdrvényeire
kérdezhetne,” Beney Zsuzsa, ahogy olvassuk, bizonyos
kételyt jelent be afeldl, hogy a kélteményben kialakitott
nézépontbdl rd lehetne latni a vildg és a kozmosz folott
sejthetd nem evildgi létezésre, magam Ugy gondolom,
hogy példaul attél a vilagképtdl, amely a 7-es szdmmal
jelolt szakaszban kitapinthatd, nem lehet idegen a
teremtés-elvl vilAgmagyarazat. Legalabbis nyilik Gt efelé
az értelmezés felé:

En folnéztem az est aldl

az egek fogaskerekére —

csillé véletlen szalaibol

térvényt szétt a mult szovészéke
és megint foInéztem az égre
almaim gézei aldl

s lattam, a torvény szdvedéke
mindig folfeslik valahol.

Az Oda és az Eszmélet, ahogy a korabbi
fejtegetések megallapitdsai szerint A Dunanal, a
Thomas Mann {idvozlése és a Hazam, Jozsef Attila
érett korszakdnak klasszikus remekei, egyszersmind a
modern magyar kéltészet legnagyszertibb alkotasai k6zé
tartoznak. Ami utanuk kovetkezik, az mar a fajdalom



és olykor a fajdalom vildgabadl feltéré elemi életdszton
(tobbnyire a szerelmi érzés) koltészete. Kétségtelen,
hogy ebben a kései (1936-1937-es) lirdiban is talalhatok
kimagaslé értékd mdlvek (akdr a toredékek kozott). A
versek vildgdban azonban mdar nem a mindenség, a
torténelem vagy a lélek Gjszer( rendjét felfedezd, avagy
ennek kialakitasara torekvd koltéi szemlélet all, hanem
a maganyos és reménytelen szenvedés. Ugyanakkor
talan azt is meg lehet kockaztatni, hogy ezekben a kései
versekben jut el Jézsef Attila koltészete a modern magyar
keresztény koltészet magaslataira: az istenkeresésnek, az
Istenre taldldsnak azokhoz a megrendité élményeihez,
amely nem egyszer a gondviselést ostromlo
konyorgés, az Istent személyesen megszélitd vallomas,
dltaldnossagban a misztikus lira magaslatain kapnak
hangot. Meggyézédésem szerint ezekhez a versekhez,
pontosabban ezeknek a verseknek az istenélményhez
és keresztény misztikdhoz a modern magyar koltészetet
tekintve egyedul Pilinszky Janos lirdja hasonlitott.

Jozsef Attila kései verseinek megrendité
tragikuma a blntudat és a szeretetvagy mélyen &télt
érzései kozott bontakozik ki, ennek sordn alakit ki
Uj, személyes kapcsolatot Istennel, akinek jésédgara és
szeretetére akkor is vagyik, ha léte fell elméjében
olykor bizonytalansag tdmad. A blntudatot mindinkabb
elhatalmasodé mentélis betegsége valtja ki. En nem
tudtam cimU versében 1935 augusztusaban mondja:
,En Ggy hallgatom mindig mint mesét / a buinrdl sz6l6
tanitast. (...) En nem tudtam, hogy annyi szorny(iség /
barlangja szivem (...) Most mér tudom. E rebbend igazsag
/ nagy fényében az eredendd gazsag / szivemben, mint
ravatal feketll.” De idézhetném ugyanebbdl az idébdl
BUn cimd versét is: ,Zord blinds vagyok, azt hiszem, /.../
Hogy blinds vagyok, nem vitas. / De barmit gondolok, /
az én bdndm valami mas, / Tan egylgyl dolog. / Mint
fosvény eltlint aranyat, / e blnt keresem én..."” (Ez a
kéltemény bizonyara dsszefligg a koltd pszichoanalitikus
kezelésének eseményeivel.) A blntudat persze, mint a
korszak nem egy keresztény koltdje esetében, lehet a
blinbdnat és a blinbocsdnat forrésa, ez torténik Jozsef
Attilanal is.

A bulntudat mellett a kései versek masik
jellegzetes érzése a mérhetetlen és ki nem elégitett
vagy a szeretet irdnt. Ez a vagy, igaz, az ifju Jozsef
Attila koltészetét is athatotta, mégis a haldl kozelében
a boldogtalan, mert visszautasitott szerelmi érzések
nyugtalanité terhe alatt, eszmei és politikai csaldédasok,
kidbrandulasok nyomaszté tapasztalatai utan mindinkabb
égetébb és fajdalmasabb. Hadd idézzem itt a koltd
(ktlénben az utobbi évtizedben a sziikségnél talan tobbet
is idézett) pszichoanalitikus feljegyzéseit: a Szabad-6tletek
jegyzéke két lilésben cimU szoveget: ,Az a szerencsétlen,
aki ezeket irta mérhetetlentl ahitozik szeretetre, hogy
a szeretet vissza tartsa 6t oly dolgok elkdvetésétdl,

melyeket fél megtenni. Ot olyasmiért verték, amit soha
nem tett volna, ha szerették volna. © az a gyermek, akit
nem szerettek s akit ezen kivll azért vertek, mert nem
tudtak elviselni azt, hogy nem szeretik... igy kivanja 6
a szeretetet azért, hogy ne bantsék.” A viszonzas nélkdl
maradt szeretet kovetkezményeként atélt gydtrédés
hatja at a kései versek egy részét is. Idézem a Nagyon f4j
cimu kolteményt (a koltd utolsod verseskotetének cimadd,
tehat hangsulyos versét):

Kettd teher
S ketté kincs, hogy szeretni kell.
Ki szeret s parra nem talalhat,

Oly hontalan,
Mint amilyen gyamoltalan
A szlkségét végzé vadallat.

Utolsd éveinek koltészetét teljesen athatja a
szeretethidnynak ez a fdjdalma, a megérté szeretet
utdni sévargds. Egyedll a masoktdl kapott szeretet
enyhithetné az emésztd blntudatot, s az 6nvad és
a szeretethiany taszitja a kulénben is sulyos mentalis
betegséggel kuzdd koltét, abban a lelkidllapotban,
amelyben véglegesen reménytelennek latja sorsat. Két,
1936 november-decemberébél vald versét idézem. A
Ki-be ugral... cimUben a kovetkezdket olvasom: ,Ki-be
ugral a két szemem, Ugy érzem. / Ha megbolondulok,
ne bantsatok. / Erés karokkal fogjatok le szép; (...)
Gondoljdk meg. Ezen a vildgon / nincs senkim, semmim.
S mit Ugy hivtam: én, / az sincsen. Utolsé morzsait
ragom, / amig készil ez a koltemény.” A Kialtozas pedig
a kovetkezOkben tesz a szornyl gyotrelmekrél arulkodd
vallomast: ,Jaj, szeressetek szilajon, / hessentsétek el
nagy bajom! / Eszméim kozt, mint a majom / a racsok
kozt le és fol, / vicsorgok és ugrdandozom, / mert semmit
sem hiszek s nagyon / félek a blintetéstdl.”

A blntudat és a szeretethidny kettds
szorftdsaban Jézsef Attila Istenhez emeli fol szivét. Az
Isten kegyelme és szeretete lesz a végsé menedék,
amelynél a szeretetet nélklil6z6é emberi vildggal szemben,
a blntudatos szorongéstél terhelt lélek feloldozast
keres. Az utols6 versek tulajdonképpen két eszmei
korben helyezkednek el: lehet Ggy olvasni Oket, mint
az egzisztencialista bolcselet élményszerl kifejezését,
hiszen a kolté a ,vilagba vetett”, ,|étbe vetett” ember
végsé arvasagardl és szorongasardl beszél, és lehet Ugy
olvasni &éket, mint a transzcendenciat ostromlé evilagi
kétségbeesés zaklatott vallomdséat, amely a személyiség
megsemmisilésével szemben Istennél keres vigasztalast.
Az 1937 februéarjdban irott Nem emel fol cimuU
kolteményben olvasom:
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Nem emel fol mér senki sem,
Beleneheziiltem a sarba.
Fogad;j fiadnak, Istenem,

Hogy ne legyek kegyetlen arva.

Intsd meg mind, kiket szeretek,
Hogy legyenek jobb szivvel hozzdm.
Vizsgald meg az én lGgyemet,
Miel6tt magam feldldoznam.

Jozsef Attila Istene, és ezt ismét el kell
mondanom, bizonydra nem a hitben megbékélék és
lelki békét taldlok és még kevésbé a hitvallok és
bizonysagtevdk Istene. Nem a tudatos elme vezet el
hozza, hanem a végsd kétségbeesés ellen feltdmadod
elemi életdsztdnbdl fakadd remény. Ez a minden keserves
tapasztalatot és evildgi felismerést megcafolni igyekvéd
remény, amely a transzcendencidval szemben érzett
kételkedés és a békéltetd istenhit kozotti hatarvonalat
ostromolja, ez a remény jelenik meg Jozsef Attila Kései
koltészetében, igy az 1937 maérciusdban sziletett Bukj
{6l az arbol cimU versben:

ljiessz meg engem, Istenem,
Szikségem van a haragodra.

Bukj fol az arbdl hirtelen,

Ne rantson el a semmi sodra.
Meghalni lélegzetemet

Fojtom vissza, ha nem versz bottal
Es Ggy nézek farkasszemet,
Emberarcd, a hidnyoddal!

Innen mar csak a lélek vésé Osszeomldsdhoz
és az Onkéntes haldlhoz vezet az Ut, errdl taniskodnak
a koltd utolsé hoénapjainak versei: a Tudod, hogy
nincs bocsanat, a Kardval jottél..., a Talan elt nok
hirtelen... és Az Isten itt allt a hatam mogott (a régebbi
kiadadsokban Négykézldb mdasztam cimmel jelent meg)
cimU koltemények. Ezek a versek a magyar koltészet
kétségbeesésérél és reménytelenségérél beszéld
megrendité vallomésai kozé tartoznak, helyik ott van

Pomogéts Béla: Jézsef Attila istenhite

az élettdl bucsuzd Vorosmarty, Petéfi, Ady és Babits
utolsd versei mellett. A keresztény hagyomanytdl sem
idegen ez a mélységes mélységekbdl kialtd fajdalom,
a keresztre feszitett Krisztus utolsé szavaira gondolok,
az ,Eli, Eli, Lama Sabaktani”-ra. Az Isten itt allt a hatam
mogott cimd versben olvasom: ,Négykézldb masztam.
All Istenem / lenézett rdm és nem emelt fol engem.”
A verskezdetben kifejezett mérhetetlen maganyt és
szorongast végul mégis az emberi értékek felmutatasa
zarja le, valojdban keresztény értékekké: , énvelem a
hiliség van jelen / az Ures Urben tantorgé vildgon.” Mint
ahogy az utolsd, 1937. november 24-én frott ime, hat
megleltem hazamat cimU koltemény is az egyéni sorson
felemelkedve, téle eltdvolodva masoknak kivdn emberi
boldogsagot és szeretetet:

Mibta éltem, forgdszélben
Probaltam &lini helyemen.

Nagy nevetség, hogy nem vétettem
Tobbet, mint vétettek nekem.

Szép a tavasz és szép a nyar is,
De szebb az ész s legszebb a tél,
Annak, ki tlzhelyet, csaladot,
Mar végképp masnak remél.

Minden bizonnyal ezeknek az utolsé verseknek
a ,szenvedéstorténete” nyoman vethette Gssze Pilinszky
Janos (Az 1j év éle cime, 1963-as jegyzetében) Jézsef
Attila sorsat Jézuséval. ,Hogy mennyiben volt rokon
Jézsef Attila sorsa Jézuséval? — hangzik az ugyancsak
a transzcendencia vilagat ostromldé katolikus kolté
érvelése — Hogy mi volt benne a jézusi? A tisztasag.
Szelid ereje, amely nem tlirte kompromisszumot. Persze,
& mint ember, nyilvan tele volt emberi gyengékkel, de
mint muvész, makulatlan volt, s mUvészi sorsa valéban
az aldozati baranyéhoz hasonlitott. Egy zavaros korban
6 is mindannyiunkért szenvedett, aldozta fol magat, s az
agyara borulé téboly inkdbb vadolja korat mint tulajdon
vétkét.



A nyugati emigracié irodalmi termése
szakadatlanul dramlik be a hazai kdnyvkiadasba. Mintha
kiapadhatatlan lenne ez a forrés, Gjabb és Gjabb szerzék
jelentkeznek, nem szélva arrél, hogy a mar ismert
irok-kolték, irodalomtodrténészek is gyarapitjdk e sort,
s jelentés életmUlvek varnak feldolgozasra. Hidba, a
tobb évtizedes lemaradast nehéz behozni. De hogy
ne csak rébuszokban beszéljlink, gondoljunk Hatar
Gybz6, Makkai Adam, Ferdinandy Gyorgy, Papp Tibor,
Major-Zala Lajos Ujabb koteteire. (S akkor még nem
emlitettik az alig ismert, idegen nyelven — franciaul,
angolul — publikalt koteteket.) Nos, e jeles tarsasagba
tartozik az frorszégban élé Kabdebd Tamaés is, akinek
sokoldali munkdssdgat nehéz szamba venni. Ha valaki
mégis képet akar alkotni errdl szertedgazé irodalmi-
torténészi, muforditéi és muvészettorténészi palyardl,
akkor lapozza fel Kérasz Maria Bibliografiajat, melyet
1999-ben jelentetett meg az Argumentum Kiad6. A
nagyobb szabasu vallalkozasokat tekintve a harom
kotetes Danubius Danubia folyamregény ( Arapaly;
PezsdUlés; Forras) zarja a szépirodalmi publikacidkat,
a mUforditas tekintetében kiemelkedé véllalkozas az A
for Attila: an ABC of poems by Jézsef Attila (Attildval
kezdjuk: Jozsef Attila versek angol ABC sorrendben) cim(
mUforditaskotet, a részvétel a Csodaszarvas nyomaban
cimd, angol nyelvi magyar koltéi antoldgidban, vagy
a mai ir irodalom bemutatasa. A cikkek, tanulmanyok
zavarba ejté bdésége mind-mind arra szolgal, hogy
a magyar irodalom értékeit kozvetitse az angol
nyelvterlleten. S a bibliografia lezdrdsa ota Ujabb
mUvek lattak a napvildgot: a Torténetesen 26 cimU
novellavalogatés, Erettségi cimmel egy ifjikori regény,
A hal(l)ottakrél j6t vagy semmit! tanulmanyaibél ad
valogatast, a 2004-ben megjelent Réma szolgald lednya
cml ml a muivészettorténet értékeire fogékony ird
regényes Uti kalauza az ,0rok varos” reneszénsz és

FOhdse — Barta Margit — né. Nos, ebben az esetben is
érvényes a Falubert-i kijelentés: Bovaryné —az én vagyok.
Kabdebd Tamas ird bravirja, hogy képes hitelesen
megrajzolni egy kisldnybol névé alakuld lélek rajzat,

személyiségét. Akinek mar gyermekkoraban kialakul
vonzalma az olasz nyelv, s Réma mkincsei irant. Bar a
regény egyes szam egyes személyben irédott, de cseppet
sem érzelgds, vallomasos, sét, a naplok és levelek kissé
targyilagosabb megkdzelitései — beéplilve a szévegbe —
még inkabb szolgaljak a visszafogott hangot. S még egy
érdekes szal: Stendhal Romai napldja (1827-29) — mint
romai Uti kalauz — végig atszovi a regényt, idézeteket is
felhasznélva érdekes szembesitésekre, felismerésekre ad
alkalmat.

A kiindulépont, az alapélmény (mint annyiszor): az
1956 utani emigrans sors. S persze, az elézmények
megvildgitdsa, miért is tadvozik egy 16 éves lany
— aki ,aktivan” nem vett részt a forradalomban
— rokonainak, bardtainak, hatdsdra az orszagbol.
A szulék korai haldla, 1945-ben bombatamadas
aldozataiva valnak, a nagyszilék konzervativ nevelése, a
tenisztanar, Bozambo drasztikus erészaktétele, ,Ozseni”
néni fantasztikus mukincsei, koéztik egy Rafael -mdi
nyoman készllt, korabeli metszet. Es kis a kis, hataron
4dtmenekllé csoport — Sass Jakab, szerelme, a festének
kész(il6 Dalma és Margit — Angliat valasztja tanulasi
és letelepedési helytl. Barta Margitnak szerencséje
van. Egy Philippa Winterbottom nevdl, Oxfordban él§
muzeoldgus, idds holgy veszi magdhoz, aki gondoskodik
nem csak a kozépiskolds tanulmanyok folytatésérdl,
hanem pétanyai szerepet is vallal. A ,fejlédésregény”
etapjai bontakoznak ki a regény lapjain, a vizsgdk, az
iskolatarsak és szuleik, kornyezetrajza”, az elsd szerelem
érintései. Mi tobb: a nagy szerelem sem kerili el
Margitot, Felkay Tibor orvostanhallgaté személyében.
Hogy aztan tragikusan (rejtélyesen) — valészintleg Tibor
ongyilkossagaval — véget érjen ez a minden izében
tartalmas kapcsolat. Bepillantdst nyerink a muvelt,
tudés arisztokracia koéreibe — iskolatérsa, Fiona révén
-, s 1958-ban megtorténik a csoda, az elsé talalkozas:
az imadott varossal, Romaval. Philippa Winterbottom
asszony — egy oxfordi kiallitas el6készitéseként — Rémaba
utazik, s magaval viszi Margitot is. A kaland, az
ismerkedés — Stendhal napléja nyoman torténik. Ezek
a muvészettorténeti felfedezd utak — elséként a Santa
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Maria della Vittoria templomédban [évé Avilai Szent
Teréz, Bernini szobrdnak megtekintése, a Santa Maria
degli Angeli temploma, melyet Diocletianus furdéjének
egy csarnokabdl alakitottak ki, és sok-sok mas szobor,
templom, festmény — mar egy mdvészettorténeti utazas
amultba, 4tszéve a stendhali reflexidkkal. Az interlddium
(kozjaték), a visszatérés utdn Lendvay Tiborral, ismét
az emberi-érzelmi motivumokat hozza el6térbe, a
szerelmesek veszekedését és végleges elszakaddsat.
Hogy aztédn ismét egy csodas fordulat kovetkezzék:
Dalma festménye elsé dijat nyer egy rémai kiallitason. igy
tudnak 6k —Jaksi és Dalma, friss hazasokként — attelepulni
Rémaba. Ez mar egy Uj korszak — Margit életében is. S az
Gjabb rémai vakacié immar Rafael jegyében zajlik, Sass
Jakab utazési irodajanak alkalmazottjaként. A ,mindségi
turizmus” azt jelentette, hogy egy kis, Rafael muvei irant
érdeklédd amerikai csoportot kell Margitnak tobb napon
at vezetnie, a mlvész mlveinek helyszinére. Ismét egy
mUvészettorténeti utazas, telitve korabeli adalékokkal,
anekdotakkal, stendhali megfigyelésekkel, hogy minél
mélyebbre hatoljanak Rafael festészetének titkaiba.
(Az olvasénak kedve tdmad egy romai utazashoz,
vagy ha erre nincs (hirtelen) médja, hat follapozni egy
Rafael-albumot.) S jon az Ujabb (szerelmi-szakmai)
kapcsolat Pietro Gaddival, a szobrasz-péklegénnyel.
Egyre szorosabbra szévédnek a ,rémai szalak”, a
kovetkezé, Michelangeld-t kozéppontba allitd fejezetben
mar szinte egyenlé hangsulyt kap a mlvész alkotasainak
~becserkészése”, féként a Sistina-é és a Pietro-val vald
egylttlétek lebonyolitdsa. A f6hésné végre megszerzi
olasz tanari diplomajat, és Ujabb dilemmak elé kerul.
Tartos lehet-e kapcsolata az amatér szobrasz Pietroval?
Nem csak a fizikai tdvolsag all koztik — Rdma és Oxfod
kozott -, hanem a szellemi is, hiszen sikerei ellenére
csak egy mukedvelével van dolga. Az Ujabb rémai
tartdzkodas alatt — melynek kdzéppontjdban Bernini
szobraszata all — azonban minden tisztazédik, némi
fordulatok, félreértések utan a szerelmesek Utjabol
elhédrulnak az akadalyok...Sét, Pietro szobraszati sikerei
odéig jutnak, hogy szabadlszdé lehet, odahagyva a
pékséget... Az is része a fordulatoknak, hogy nem
Margit koltozik Roméba (ahogy mindig szeretett volna),
hanem Pietro Angliaba, elébb Oxfordba, majd eskivéjuk
utdn Londoban telepednek meg. S kdzben néhany féuri
megrendelésndveliPietroszobréaszidnbizalmat, cimereket
és allatszobrokat farag a hertfordshieri és berkshirei
birtosoknak. S amikor sikertl rézsaszinli marvanybdl
kifaragnia a repllé és vizre éré ibiszpart, végleg
befutott a szakmaban. S Margit végre beteljesiti dlmat:
megszerzi mUvészettérténeti diploméjat. A hetvenes
évektdl mar a hazai kapcsolatok is egyre rendezettebbek
és intezivebbek: a nagyszulék haldlaval Margit 6rokli a

Péntek Imre: Regényes utazas az “eurdpai kultdrkorben”

Maros utcai lakast, aki ebben masolatkollekcidjat helyezi
el. A klasszikus masolatgyljtemény gyarapitdsa mind
inkdbb foglalkoztatja, immar a kozép-eurdpai régiora is
kiterjesztve, tobbek magyar szakmai kdzremkodésével
folytatodik a munka. Egy sulyos baleset szakitja meg a
méar mind kiegyensulyozottabb életvitelt: Pietro, egyik
dombormvének készitése kdzben, bal kezének harom
ujjat leflrészeli. Egy szobrasz szamara ez tragikus, hiszen
a mintazashoz, a szobrédsz szerszamok hasznélatadhoz
nélkilozhetetlenek a lemetélt ujjak. Azonban Margit
hihetetlen empatidja atsegiti a lelki krizisen, s barati
kdzremUlkodéssel — a vords ibiszek benevezésével
— egy nemzetkdzi szobraszversenyen masodik dijat
nyer. Ez visszaadja Onbizalméat, Ujra dolgozni kezd.
A folytatds a rendszervaltds uténi Magyarorszagon
teljesedik ki: Margit hazakéltézik a budai lakasba, s
Pietro Szentendrén készit terrakotta allatfigurdkat. A
budapesti allatkert szdmara.

A 2000-ig futd cselekmény tehat nyugvépontra jut. Az
emigrans hazatérhet abba az orszagba, ahonnan —talén
konnyelmden, a diktatira kényszerei elél menekuilve
— ifian tavozott. Ugy tinik, az utolsé fejezetek tul
nagy ugrasokkal haladnak a végkifejlet felé, némileg
hidnyérzetet keltve. A romai ,idegenvezetések”
részletez6 leirasat laza epizédok fuzére véltja fel. De
végll is ez sem zavard: betekintést kapunk a magas
kultdra — a régészet, a mlvészettdrténet és az irodalom
régidiba, abba az eurdpai kultirkérbe, ahonnét hosszd
ideig ki voltunk rekesztve. S a ,halatlan” emigransnak,
Barta Margitnak — akar csak Kabdebd Tamasnak, mihelyt
lehetésége nyilik — nem jar mason az esze, mint
azon: hogyan hasznosulhatna Magyarorszagon mindaz,
amit megtanult, megismert. Hogyan kdzvetithetne Uj,
befogadd és régi, anyaorszdga kozott. Ezt megértd,
tolerdns, kozvetité magatartast — emberi és kulturélis
értelemben is - nem lehet eléggé értékelni. Az Ujabb
mlvek k6zott nem emlitettik a Summa summarum
— Kabdebdé Tamas szdmozott versei cim( (kétnyelvi)
kotetet. Ennek 100. versében (A pélca eltori Posperdt)
taldljuk a kovetkezé sorokat:
I

LOrkods apabol 6romapa lettem

Sirdlyok mint évek szélltak el felettem

Utdbb a szdmuizetést is elfeledtem

s a visszatérés mannajat eszegettem...”

Aligha kivdnhatunk mast: Kabdebd Tamas sokaig
eszegesse a ,visszatérés” mannajat, s még sok hasonlé

opusszal lepje meg — magat — és az olvasdkdzonséget.

(h21 — hungarus kiadd)



Nincs abban semmi kilonds, sét szinte
természetes, ha egy hatvanéves ember attekinti eddig
megtett Utjat, megvonja élete mérlegét. Vallalkozésa
azonban alattomos csapdat rejthet, mert nagyon is
fonnéll az utdlagos atértelmezés, az dnigazolas veszélye.
Hiszen ki vallana be, hogy példaul a Teremt6tél kapott
talentumaval évtizedeken at rosszul safarkodott. Ezért
azutan a mérlegkészitést, az értékelést okosabb masra
bizni. llyenforman a jubildns jol teszi, ha & maga
csupan kozreadja a mérlegkészitéshez nélkildzhetetlen
adatokat, de az itéletet mondja ki maés, flggetlen
személy, irbember esetében az olvasé. Nos a hatodik
X-ébe 1épd Sarandi Jozsef igy, ilyen mdédon, A
rendszerdontdgetd cimd dokumentumkotetével vonja
meg a maga életének, kivalt pedig munkéssdganak
mérlegét. Vagyis a pére dokumentumok kdzreadasaval
elkerlli az utdlagos magyarazkodds, az Onigazolas
csapdajat. Csakhogy van itt mas probléma is, mégpedig
a mfajé.

Szerzénk montézsregénynek, illetve
emlékiratnak nevezi kotetét, a beleolvasd érdeklédd
inkdbb cikkgyljteménynek vélheti. Magam Ugy
fogalmaznék: a szellemi 6néletrajz dokumentumainak
gyUjteményérdl van sz6. Az aldbbiakban ezt igyekszem
bizonyitani.

A vaskos, négyszéz oldalas konyv forma szerint
hat plusz egy fejezetre tagolddik, de a figyelmes olvasas
soran kiderual, harom tematikus és kiilonb6z6é teherbirasu
pillérre épll, mégpedig szimmetrikusan elhelyezett
pillérekre. Az elsét nevezhetjliik az irodalomtdrténet és
az irodalmi élet pillérének, a kdzépsét, a legvaskosabbat
az 6néletrajz oszlopanak, mig a harmadik tdmaszték a
képzdmUvészeté.

Az elsé tematikai egység tehat az irodalomé,
amelyben a szerz6é — a dokumentumok, levelek, emlékek
és emlékezések elGsorolasaval -- lényegében két kérdést
jar korul: a tatabanyai Uj Forras cimi folybiratnal
eltoltott esztenddk torténéseit, valamint a posztmodern
kérdésében kialakitott allaspontjaét. Az ,Uj Forras-
afférra” sokan emlékezhetnek: 1984 oktéberében
a lap hasabjain megjelent Nagy Gaspar Oroknyér,
elmaltam kilenc éves cimU verse, amelyben koltdje

félreérthetetlendl szdmon kérte a Kadar-rendszeren
Nagy Imre halaldt, a kivégzettek és Gldozottek sorsat,
és amelyben hitet tesz 1956 eszméje mellett. A botrany
nem maradhatott el, az Uj Forras versrovatanak feleldsét
eltavolitottak a folyoirattdl. Sarandi azéta — nyugodtan
mondhatjuk — belsé szdmdlzetésben él, alig-alig van
jelen irodalmi életlinkben. llyenformén nem tudlzas azt
allitani, hogy az Uj Forrasnal eltoltott csaknem masfél
évtized Sarandi mai életformdjanak, alkotoi attittidjének
elétorténete. A husz évvel ezel6tti dolgokrdl olvasva
tokéletesen érthetévé valik, hogy szerzénk miért nem
tud ma sem indulat nélkil visszatekinteni az akkori
eseményekre. Végul is egyedil ¢ blnhddott, mert sem
az Oréknyér koltdje, sem a lap megbizott fészerkesztéje
— az idéleges szilenciumon és a dorgéldson tdl --
nem kapott sulyos bulntetést. Az amugy is tulfejlett
igazsagérzetl Sarandi mély megbantottsaggal vonult el
lednyvari remeteségébe, és okkal érezhette és érezheti
ma is ugy, hogy koltéi, még inkdbb szerkesztéi palydja,
ha tetszik, karrierje derékba tort. Ezért irja mottéul az elsé
fejezet élén: ki ellenem vét / 6rokké éljen / de kegyelmet
t6- / lem ne reméljen”. A Nagy Gaspar-vers kivaltotta
korabeli ,botrany” azonban nemcsak a versszerkesztd
palydjanak egy korszakat rekesztette be, de magat a
folyoiratét is, hiszen ekkoriban zarult le az Uj Forrés
elsd, Payer Istvan nevével fémijelzett korszaka. Az erre
vonatkoz6 dokumentumok sorabdl folsejlik a tatabanyai
antoldgia, majd a kezdetben ritka megjelenést folyoirat
alapit6d fészerkesztéjének arcéle. Payer valéban az volt,
akinek Sarandi jellemzi, minden tehetségnek esélyt
kinadlo fdszerkesztd, rdadasul ,egy személyiség- és
egyéniségrombold rezsim kelletlen martirja, aldozata”.
Ez az alacsony, kefefrizurds, szemiveges, kedélyes
ember csakugyan a folfedezd, a fiatalokat folpartold, a
tehetségeket 6szinte jésaggal folkarold nagy szerkeszték
fajtdjabol vald volt. Lapcsindlé hitvalldsa pedig igy
sz6lt: ,Nem nagy neveket akarok, hanem bator, fiatal
tehetségeket”. Es éppen ilyenként vette maga mellé
az Uj Forrds induldsat kovetd esztendében, 1970-ben
Sarandi Jozsefet.

Az irodalmi targyu pillér masik nagy témakore a
beszédes cimet viseld Bucsu a posztmoderntél. Egyszerre
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tipikus és szokatlan fejezete ez a dokumentumkétetnek.
Tipikus abban az értelemben, hogy Sarandi koltészetét,
munkassagat ismerve aligha varhat mas véleményt az
olvasd a posztmodernrdl, mint amit szerzénk itt eléad.
Szokatlan viszont annyiban, hogy kevesen foglaltak
allast ilyen hatarozottan, ilyen keményen a posztmodern
hobort ellen. (Bar Acs Margitnak a Kortarsban kozolt
kidlldsa is emlékezetes.) Sarandi mindenekelétt a
posztmodern kialakuldsanak inditékdt hatarozza meg:
,Olyba tlinik, hogy a kisérleti lira folduzzadasanak egyik
oka a koltészettel torténd politizélas ellehetetlentlése”.
A kolté, az ir6 lemondvan a politikai cselekvés, a
kozosségi megnyilvanulas esélyérél — mesterkélt, papirizU
vildagba vonult vissza, a valosag elél a nyelv 6ntdrvényl
vildgaba menekdilt. Sarandi Jézsef ugyanezt igy fejezi ki:
LAz dnmaga irant is kiméletlen igazmondast tartom az
emberrel, mUvésszel szembeni legkorszer(ibb jellembeli
és esztétikai kovetelménynek”. Az a kérlelhetetlen,
sokszor tekintet nélkili, helyenként nyers észinteség, amit
Sarandi versvildga képvisel, 6sszeférhetetlen mindenfajta
irdnyzatossaggal, izmussal, irodalmi divattal. De szerzénk
az elutasitdsndl joval tovdbb megy, mert tudatositja:
abban, hogy hazankban Iényegében minimélisra
csokkent vagy csaknem megszlint a mindségi irodalom
irdnti igény, abban blndés a posztmodern is, hiszen
nincs tekintettel az olvasd igényére, személyiségére,
izlésére, gondolkodasara. A kevesekhez, csak a vajt
fulliekhez sz6l6 posztmodern ird szinte hatat fordit
az olvasénak, nem csoda, ha az olvasé is elfordul
az irodalomtol. Tovdbba az irok koézott is rombol a
posztmodernizmus, mert ha egy szerzé nem tartozik a
Lbrancsba”, akkor megatalkodott maradiként, lesajnalt
avittként kikdzositik. Ahogy Sarandi fogalmaz: ,De ha
valakinek nincs mondanivaldja, és csak benyalt valami
utdbmodern, posztmodern dolgot, és azért futtatjak,
mégiscsak hallatlan”. Es hogy ez mennyire igy van, arra
maga is példa, hiszen a tokaji irétdborban elmondott
posztmodernizmus elleni folszdlaldsat egyetlen hazai
irodalmi lap szerkesztéje sem volt hajlandé csonkitatlanul
kozolIni.

A kotet maésodik, legvaskosabb oszlopat
az Onéletrajzi jellegl dokumentumok alkotjak. Itt
olvashatok azok a foljegyzések, vallomasok, levelek,
memoarrészletek, amelyek szerzénk kiszamithatatlan
és dramai fordulatokban bdévelkedé életére, sajatosan
Onerejli eszmélkedésére, koltévé valasara és némiképp
palyakezdésére vonatkoznak. Sardndi szinte kézen
fogva vezeti el olvaséjat a Békés megyei cselédportara,
irja le vildgra jottének szivszoritd korllményeit, nehéz
gyermekkoradt, eseménydis ifjusdgat. Barmilyen
sok tragikus mozzanatban, megrikatd epizédban is
bévelkedik fiatalsdga, ez még nem volna irodalmi
szempontbdl értékelheté. Amiért érdemes és fontos
elolvasni ezeket az irdsokat, annak az az oka, hogy

Mezey Laszl6 Miklds: A szellemi Onéletrajz dokumentumai

Sarandi szUntelenul érzékelteti: minden életrajzi
esemény, valamennyi biogréfiai elem &ésoka, kiindulasa,
ereddje egy-egy személyiségvonasanak. Elettérténetébdl
tehat egyenesen kdvetkezik harcos jelleme, a vakmerd,
s6t Onveszélyes igazmondas szenvedélye, a helyenkénti
nyersesség. 1976-ban arra az interjukérdésre, hogy
miben hatdroznd meg ars poeticdjat, igy felelt:
»Roviden valaszolok: a harcban! Szeretném megdrizni
valdsdgérzékemet, tehetségemet, s a batorsagot, hogy
»szabad lelkl didk« maradhassak, amig csak élek.” Talan
maga sem gondolta, hogy ennyire sikerll ,,szabad lelkd
didknak” maradnia...

Nem  csak jellemprébakban  gazdag
élettorténete, nehéz sorsa predesztinélta a kemény, az
6nmagat sosem kiméld élet véllalasara. Folfedezdje, elsé
tdmogatdja, nesztora, Vaci Mihdly is erre buzditotta.
Egy 1965-ben kelt levelében igy biztatta: ,Nyersen kell
élni, a legmélyebbre tiprédni — dallal, konnyes diihdkkel
edzédni, robotolni — abbdl még lesz valami, ember,
szenvedést érté-érzd lélek. (...) Végre egy kemény ficko,
akit nem kényeztet el az élet, nem ijed meg a sajat
arnyékatol”. Majd igy folytatja: ,Lehet, hogy kolté lesz
— lehet, hogy nem, ezt ki tudja — de érdemes lesz mindig
élnie. Es ez a legfébb.” Sarandi Jozsef koltd lett, és az
igért nyers, nehéz élet lett az osztdlyrésze. Mégis azt
kell mondanom, nagy szerencséje volt, hogy Vaci Mihaly
fedezte fol, tdmogatta, inditotta el a koltéi palyan.
Egy olyan koltd, aki maga is az élet nyers valdésdganak
igézetét tartotta legfontosabbnak. Ismét csak érdemes
6t idézni, miként biztatta az ifju koltét: ,Hoditsa meg
azt, amiben fuldoklik — borzadjon el, és legyen mamoros
attél, amitél él, 4tél, ami az élet. Onnek megadatott
az élet mélységeit megismerni, s ott emberré lenni. Ha
itt nagy felfedezéseket tesz, akkor majd koélté is lesz.”
Latnoki erejti kinyilatkoztatas ez. Es ha mar latnoki
szavaknal tartunk, mit gondoljunk errdél a Vaci-joslatrol?
LEs ha egyszer sikerlt az irodalomba »betérnie« -- azt
hiszi, akkor boldog lenne? Ott még kevesebb irgalomra
szamitson. Ott még kevesebb a bocsanat. Semmi jot
nem josolok magénak — mindig igy fog élni, csinalni
akar valamit, klzdeni, elérni valamit — s ez mindig
nehezen megy majd, és alig akad tarsakra”. Négy
évtized tavlatabdl nyugtdzhatjuk e sorokat; Sarandi
Jézsef szdzszor megtapasztalta a kegyetlen elbanast, a
kitaszitast, a mellézést, az irgalmatlansagot, a fojtogatd
csondet, a megbélyegzést. Ugyanakkor a maga sorsabol
és a koltd el6dok példajabdl mindig Uj erét meritett
az elviseléshez, a tuléléshez, a csak azért is talpon
maradashoz, az igazmondd koéltéként, szabad lelkd
didkként valé megmaradashoz.

Véaci Mihély mellett Sarandi szamba veszi
tobbi szellemi hozzatartozdjat, mert azokra az
elédokre és kortarsakra is reflektal, azokat a koltéket
és irokat is megidézi, akikkel egyivasinak tartja magat.



Vacihoz hasonlé atyai baratjaként gondol vissza békési
Jfoldijére”, Féja Gézara; kulondsen izgalmas a szocialis
ihletésu koltdk — Veres Miklds, Serfézé Simon és Ladanyi
Mihdly — méltatdsa, kommentaldsa, koltészetik értd
elemzése, egy-egy gondolatuk, versiik észinte biralata,
érzékeny reflexidja. Es persze j6 szivwel emlékezik elsé
lapjara, a pesti Egyetemi Lapokra, majd az Uj Forrés
korében megismert fiatalabb koltétarsra, a tragikus
sorsU Holl6 Andrasra, meg a tdbbiekre, Rigd Jézsefre és
Borondi Lajosra, mintegy az & portréikkal évezi a maga
szellemi-koltéi arcképét.

A harmadik tartopillért a képzémdUvészeti ira-
sok, a mUvészeti kritikak, kidllitdsi megnyitok és lauda-
ciok képezik. Ezeknek a kotetbe sorolt sokasaga a képek,
szobrok, fotok irant hihetetlentl fogékony Séarandit
revelalja. Festékrél, grafikusokrél, fotdmuvészekrol,
illetve kidllitdsaikrol, no meg kollektiv tarlatokrél szélva
csaknem minden esetben a kozelrél szemlélhetd
mUalkotasban a halhatatlansag jeleit, az érokkévalésag
nyomait kutatja; akként, ahogyan egy Banfi Jozsefnek
cimzett versében is irta: , Ugy bizony! Vigaszotok csupan
az lehet/ voltatok s folytatodtok — éltetvén a nagy csodat
/ az asszonyszép folséges ELETet -- / mert halandok
nélkul elvész a halhatatlan”. Az elemzett, méltatott
képzémlvészek — Moser Zoltan, Végvari Janos, Benedek
Péter, Prunkl Jdnos, Banfi Jézsef, Szentessy Laszl6, Czirok
Ferenc, Furlan Ferenc, Andrdskd Istvan és masok —
valamiképpen megint csak az igazmondast, az dbrazolas
Oszinteségének kildetésességét idézik az olvasok elé,
hlien és visszautal6éan méltatdjuk szellemerkdlcséhez.

E konyvismertetd dolgozat nem fejezhetd
be anélkil, hogy ne adnank magyarédzatot, fololdast
a kotet cimének taldnydra. Mint mindennek, ennek
is torténete van. Amikor a 2004. évi Ki kicsoda?
kitoltendd kérdéivében a hobbija irdnt tudakozddtak
a kézikényv szerkesztdi, szerzénk egy nem is igazan
hirtelen 6tletnek engedve beirta a megfelelé rovatba:
Jrendszerddntoégetés”. Maga lepdddtt meg legjobban,
amikor az a pukkaszto, hokkenté sz6 nyomtatasban is
megjelent. Széval Sarandi Jézsef hobbija, vesszdparipaja
immar vallaltan, dokumentéltan is a rendszerdontés.
Es ez természetesen sokkal tébb, mint frappans
sz6jaték, mint megbotrankoztatni szandékozo
sarandis bonmot. Egész életével, buszkén vallalt nehéz
sorsaval, koltéi munkéssagaval hitelesitette: nem volt
és valoszinlleg nem lesz olyan rendszer ebben a
kis hazdban, amelyet kolténk ne doéntene meg szive
szerint. (Ugyanakkor f6ltiing, hogy Sarandi harom-négy
évtizedre visszamenden is mennyire kerllte, kerili az
aktualis politikai bonyodalmakba valé belekeveredést, a
partpolitikdba valé beleszolast!) Orok elégedetlenként,
ldzaddként, szabad szivi didkként ellenfele, olykor
ellensége & minden foldi hatalomnak, uralmi
szisztémanak, politikai rendszernek, éles szemd és éles

nyelv(i birdléja mindenféle hatalmi berendezkedésnek,
no meg kulturdlis divatnak, ,izmusnak”, iskolanak.
igy, ezzel a mindig dacos ellenkezéssel, ezzel a fizikai
kivalallast is vallald, hetyke fuggetlenséggel teljes és
abszolut hiteles a kolt6i munkassaga.

Néhany évvel ezel6tt volt alkalmam egy
dolgozatban (A teljesitmény gyonyorétél az iras
iszonydig. = Pannon Tukoér, 2003. [ll. negyedév)
megallapitani, hogy Sarandi kéltészetén nagyjabdl egy
évtizede kimutathatok a ,lehiggadés” jegyei. Ezt irtam:
.plebejus érzelmUl valdsagkoltészete szilard talapzata
maradt e liranak, de mindezek a vonasok elmozdulést
mutattak az abszurd latds és a groteszk &brazolas
irdnyaba. (...) B6 évtizede furcsa »gellert kap« a fanyar
humoron, a keserl vagy jatékos irdnidn, a groteszk
hangoltsadgon, a sokszor enigmatikussa sritett stiluson,
a rezignalt bolcsességen”. Roéviden szdlva: koltészetén
folfedezhetd immar valamiféle tavolsagtartas, a targytol
vald flggetlenségre torekvés, mintha higgadtabban
szemlélné dnmagat és maga korul a vildgot. Félreértés
ne essék, kéltdnk még mindig sokszor, taldn tul sokszor
dihbe gurul, rendre kegyetlentl dszinte, kérlelhetetlen
szélna, mintha meg-megjelennének a targyilagossagra,
a korultekintd mérlegelésre, a differencialt latasmaodra,
az arnyalatosabb megfogalmazasra valé szandék
jelei. Véleményem szerint ennek a ,fejlédésnek”, e
higgadasi folyamatnak sokat mondé bizonyitéka maga
a kotet, A rendszerdontdgetd. A szerzé — éppen a
higgadt mérlegkészités jegyében — képes eldsorolni
életének és munkéassdgénak -- ha tetszik, szellemi
onarcképének -- sokszor onleleplezé, de mindenkor
arulkodd dokumentumait. Képes hajdani 6nmagat,
Onsorsat tavlatosabban szemlélni. Mar nem foltétlendl
az apokaliptikus pusztulds képeit idézi egy-egy
elszenvedett sérelem nyomén, mar nemcsak kiatkoz,
de olykor mérlegelve itél is. Ismétlem, abban, hogy ez
a kotet egyadltaldn megsziletett, nagy szerepe lehet
annak a fejlédési folyamatnak, amit hajdanan kélténkkel
kapcsolatban Tuskés Tibor biztatélag emlegetett.

Végul is a recenzensnek egy feladata marad:
megitélni, hogy a 400 oldalnyi dokumentumbdl 6sszeall-
e Sarandi Jozsef szellemi 6narcképe. Természetesen nem.
A teljes portréhoz szlikség van a versek ismeretére is. Azt
mondom tehat, olvassuk el A rendszerddntogetdt, de
folyton vissza kell térni a versekhez is. Ezeket is Ujolag
és makacsul ajadnlom az olvasék figyelmébe, mikdzben
persze a versek pontos értelmezéséhez igen hasznos
ismerni a szellemi énéletrajz dokumentumait is.

(Karcag, 2005. Barbaricum Kényvmdhely)
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A tavalyi évadban a szinhazi hagyomanyoknak
megfeleléen Az Uvegcipd zalaegerszegi eléadasanak
premiere elétt mutatta be Chak Istvdan masodik,
BRUSZTOLVA cimU kotetét. A szerzd a valogatott verseit
tartalmazé amima utdn ezlttal szinhdzi alkotdkkal
készitett beszélgetéseit adta kozre. A bemutatd
idépontja nem volt véletlen, hiszen a Hevesi Sandor
Szinhé&z névfelvételének 20., Gadbor Miklés halalanak 5.
évforduldja mellett Chak Istvan 50. szlletésnapjara is
emlékeztetett.

A kotet bar mecénasi  tdmogatassal,
magankiadasban jelent meg - és ezzel apokrifnek
szdmit a hivatalos kiadassal kanonizalt, de sokszor
szinvonaltalanabb kulturdlis kiadvanyok kozott -
nemcsak szépirodalmi kapcsolédasa, de szinhaztorténeti
jelentésége miatt is rendkivil értékes munka. ElSbbit
féként a kdtetcim tipografiailag kiemelt nyelvi jatéka (a
BRUSZTOLVA egyfeldl utalds a munkara mellyel maga
a kotet, illetve a beszélgetések targydt -add szinhazi
eléadasok megvalosultak, masrészt magéaban rejti azt a
magikus nevet, mely 6sszefogja a latszdlag Gnmagukban
allo szévegeket), valamint a tébbletjelentést hordozo
fejezetcimek igazoljak, utdbbi megallapitést pedig az a
sajatos status, melyet e kdnyv hasonl6 — a zalaegerszegi
szinhdz torténetének valamely szegmensét vizsgalo
— {résok hidnydban betolt. Ezen felil a BRUSZTOLVA
konyv-mivoltdban, pusztdn kulsé formajat tekintve
is utal tartalmara, hiszen alapszinei (fekete, fehér,
sarga) és a fedél képe egyarant a szinhazra vonatkozé
jelként funkcionalnak. A muUvészeti agak 6sszemosasa
egyébként a szerzé kedvelt dbrazoldsi médja (amint
az amima példja igazolja), a beszélgetések esetében
azonban a tarsmuvészetek alkalmazésa a szinhazi téma
elsédlegességének kiemelésére torténik. A szinhazrél
sz616 diskurzust ennek megfeleléen az emlitetteken tdl
szemléletes és gondosan valogatott fotdanyag kiséri,
egésziti ki.

A fétémat képezd 11 beszélgetés kozil az elsd
1997-ben, az utolsd 2001-ben készllt, e 4 éves valogatas
mégis 20 év torténéseit, emlékezetes pillanatait, nagy
egyéniségeit allitja elénk, idézi meg. Jollehet a szovegek
— mint mar fentebb utaltam r& — lathatatlan fonallal
Osszekotottek, az egyes darabok kozodtt, s ez taldn a
kotet egyetlen deficitje, egyenetlenség mutatkozik. A
beszélgetések a szinhaz mesterembereivel, a szinjaték-
muU  kulénbdzé szegmenseit 1étrehozd  alkotokkal
(rendezd, ird, szinész, zeneszerzd) késziltek, semmi sem
indokolja azonban, hogy egyikik kétszer szerepeljen,

Szemes Péter: Chak Brusztolva

mig a tobbiek csak egyszer. Ugyanakkor, ha mar a
szerzé a kotet cimében és ajanlasaban utalt a Kossuth-
dijas rendezdre, célszer( lett volna taldn a szovegek
kozé egy Ruszt Jozseffel vald kollokviumot is beemelni.
A vélogatds — noha széles spektrumot fog at — alapja
igy meglehetésen dnkényes. A beszélgetések tematikus
vizsgélata helyett ennek megfeleléen, mivel minden
alany 6nallé alkotd személyiség — aki azonban szubjektiv
kreativitasat a szinjaték-mu létrehozasa kdzben a kdzds
munkanak rendeli ald —, megfelelébb a kronoldgikus
attekintés.

Ett6l kizarélag Taub Janos rendezével a
Caligula helytartéja zalaegerszegi, illetve budapesti
bemutatdjadnak apropdjan készitett két interju esetében
kell eltérnem. A beszélgetést Chak szubjektivan inditja,
mindenek eltt a partner szellemisége foglalkoztatja.
El@szor az embert akarja megismerni, s innen a mai
mUvészeti életre vonatkozd kérdéssel kot at a rendezdi
felfogashoz, munkamdédszerhez és az adott rendezéshez.
A budapesti kollokvium tovabblépés a zalaegerszegihez
képest, hiszen itt mar (a kordbbi beszélgetés
nyilvanvaléan viszonyt teremtett) muvészetesztétikai (az
alkoté-mualkotas-befogadd harmassagot vizsgald) és
a kortdrs magyar szinhazi helyzetre vonatkozé konkrét
kérdések is targyalasra kertilnek.

Horvéath Kéroly zeneszerzéhoz a zenei palyakép
feldl kozelit a szerz, s az érintett zalaegerszegi
eléadasokat veszik géresé ald. Ezek koézul kiemelkedik
a nagy siker, Molnar Ferenc Lilioma, melyet a
vendégrendezd Paolo Magelli az egykori zalaegerszegi
kalyhagyar helyén vitt szinre. Végul az aktudlis zenei
munkakrol esik sz6.

Bagd Bertalan esetében Ruszt hatdsa, illetve
a fiatal rendezd sajatos szinhézi felfogasara, szinpadi
megoldasaira vonatkozé ,lilasdga” a beszélgetést
inditd témak. A rendezdi status koré épilnek fel a
kozdnséghez, illetve a szinészekhez vald viszonyt érintd
kérdések, melyek a rendezdi hitvallashoz is elvezetnek.

Latszolag a Huszka-dij és a dalszéveg-irdi
munka a Bereményi Gézaval készitett interju apropdja.
Innen azonban célirdnyos kérdésekkel jut el a szerzd
az alany iréi (a kortars irodalmi élet, az irc’)szévetség
problémai), filmrendezéi (a honfoglaldsrol szo6ld
Levédia film) szerepének bemutatdsdhoz, majd tovabb
a dramairds és a szinhazi rendezés kapcsolatdhoz.
Ezt illetéen Az arany ara, Bereményi palyadijas mdve,
meghatdrozénak bizonyul. A darab éppen zajld
prébafolyamata indokan dramaturgia és a szereposztas



problémai is szoba kertlnek. Végil a Cseh Tamdssal valod
tovabbi kdzds munka felemlitése mintegy keretbe zérja
a beszélgetést.

Siménfalvy Lajos Aase-dijas szinmUvésszel
50 éves jubileuma kapcsédn beszélgetett Chak Istvan.
Ennek sorédn természetesen a szinészi életmd (a
jelentésebb szerepek, az Egervari Klaraval vald kdzos
munka, a jutalomjaték, valamint a folytatas) és a
kapcsolodd elméleti kérdések (a szinhdz feladata és
jovéje, szinész-rendezé és a dramaturg-ird viszonya)
allnak a kozéppontban. A széveg végi kommentar — a
kollokviumban még csak utaltak a Hattyddal és Az arany
ara kovetkezé eléadésaira — visszatekintd jellege pedig
mintegy kontextusba helyezi a beszélgetés egészét.

Sikeres évad utadn készilt interju Wellmann
Gy6rgy szinmUvésszel, hiszen a gyéri Szinhézi Talélkozén
Az arany ardban nyujtott teljesitményéért elnyerte a
legjobb mellékszerepld dijat. Az elsédlegesen életrajzi
és az eddigi szinhazi alakitdsokra vonatkozd kérdések
mellett (az attelepilés, a magyarorszagi tarsulatok,
Ruszt Jozsef, illetve Méridss Jézsef szerepe) felmerdl az
Uj otthonhoz, Zalaegerszeg varoshoz vald viszony.

Farkas Ignac Jaszai-dijas szinmuUvészt a
muUvészi munkaval kiérdemelt Maridss-dij, valamint a
gydri Szinhézi Taldlkozé sikere kapcsan kérdezte Chak.
Ennek sordn a stldids szinésznovendékek tanitdsa, a
gyermekdarab-rendezés, a szinhdznak a véros kulturdlis
életében betdltott szerepe is széba kerdl.

Az EURO THEATER BONN férendezéjével,
Téméry Péter iréval az dllandd Utkdzben-1étrél, dGnmaga-
keresésérél, a voltaképpeni kultlrak-kozottiségrol

beszélget a szerzd. A talalkozasra alkalmat az /ré rendez
sorozatszolgaltatott, melynek soran Tomory a Kiis vagyok
én? ciml darabot vitte szinre. A konkrét el6adasrél a
beszélgetés mésodik felében 4ltaldnos problémakra (a
magyar szinhazi struktlra, a kulfoldiekhez hasonlé igazi
honi szinhazi fesztival hidnya, a Nyilt Férum) tértek at.

Balogh Tamds szinmUvésszel Nagy Ignac
Tisztyjitdsdnak apropdjan készult felvétel. A szerep-
megformalads mikéntjétél a voltaképpeni alkotoi
hitvallasig (és ennek kilénb6z6 alkalmazasi terdleteiig a
szinhaztoél a gasztrondmidig) jut a beszélgetés, melybdl
a szinmUvész Erdei Szinhazra vonatkozé véleménye is
megismerhetd.

Az utolsd, kotetben helyet kapott diskurzus
Meré Béla rendezével tortént, mégpedig kettds
Ljubileum” kapcsan: egy éve nincs Nyilt Férum és egy
hénapos az Ujonnan létrehozott mdlvészeti kht. A
beszélgetést ennek megfeleléen e két problémahoz
valoé viszony szervezi, s utdbbibdl kiindulva sz6 esik
az amatdr szinhazrél és tdvolabbrél a zalaegerszegi
tedtrum szuletésérél (Ruszt Jézsef szerepérdl) is.

Chak Istvdn BRUSZTOLVA cimU kotete igazi
értékét akkor nyeri el, ha a beszélgetések folytatodnak
és elindul egy olyan kétirdnyd folyamat, melynek
eredményeként az olvasék kozelebb kerilnek a szinhazi
élethez, a szinhdz alkotéi pedig nyitnak a nézdk
felé és ebbdl a hatds-kdlcsonhatasbol a szinhédz is
megtermékenydl. Ebben fontos szerep jut a szerzének,
hiszen sajatos statusa lehetévé teszi a nézdpontok,
vélemények, sét értékek kolcsonds kozvetitését.
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A valdsag show-k és akcid filmek megkérddjelezhetet-
lenll boldog és mamorito, koéla izG mindennapjait élve
meglepd dolog, ha valaki olyasmire vallalkozik, - s meg
sem elégszik ennyivel, de kitarté kiizdelem &ran el is éri
céljat —mint Jelenczki Istvan filmrendezé.

Az alcim olvasatdban nem nehéz behatérolni azt az
érzelmi irdnyultsdgot, ami leginkdbb meghatédroz6 a
nem rég bemutatott, Jozsef Attila életét vizsgalni és
bemutatni kivano, eredetileg haromrészesre tervezett
filmsorozatban. Valéban értheté ez a bords hangszin,
ha arra a néhény tragikus évtizedre gondolunk, ami a
koltdorids életét tette ki. De ez az elégia, - mint banatos
alaphangt, filozofikus tartalommal biré koltemény
— sajnos nem csak irodalmunk és a mi, magyar XX.
szdzadunk egyik nagy alakjandl merengve viselheti
joggal a sotét ténust, tdgabb értelemben is vonhatunk
le aktudlis tanulsdgokat, mig a filmanyagon - Jozsef
Attila Utjanak legfontosabb allomasait szemléljik. A film
és szlletésének torténete legaldbbis ezt bizonyitja.
Perszeelsd olvasatra nincssok értelme egy efféle dllitasnak,
hiszen egy filmszalagra rogzitett dokumentumanyag
esetében feleslegesnek tlinhet a mélybe tekintés, a
szellemi, lelki igazsagok tulzott keresése, de ez esetben
nem kizarolag errél van sz6. S ha ez igaz, akkor mar
szikség van némi éberségére is ahhoz, hogy kovetni
tudjuk az eseményeket.

Jelenczki Istvéant, a film rendezéjét (nevéhez kapcsolodik
tobbek koézt egy kordbban Mészély Miklosrol
készitett film is) és producerét kamasz kora 6éta
tartja blvoletében Jézsef Attila vildga, kotédése nem
korlatozddik a versek birodalmara, épp annyira fontos
szamara az alkotd személye és torténete is, mely nélkal
lehetetlen hiteles képet alkotnunk, dertl ki rogtdn
beszélgetésiink kezdetén. A kettdjik sorsdban - szamara
- megmutatkozd nagyszamud kozds talalkozasi pont,
parhuzam késztette, készteti arra ma is, hogy &sson
minél mélyebbre a kéltdével kapcsolatos ismeretszerzés
soran, ezéltal kerllve kozelebb taldn énmagahoz is.
Sajat bevalldsa szerint tiz esztendét szant arra, hogy
a lehetéségekhez mérten felkutasson mindent, ami
elébbre viheti a megismerésben. Az emlitett évek
sordn dokumentumokat, forrdsmunkékat, szakértéi
véleményeket tanulmanyozott, vizsgélta a kutatdsok
altal létrehozott irodalmat, a vonatkozé mozgdképes
orokséggel egyetemben (- ez utdbbiak kozt kiemelten
kezelve az é&ltala igen sokra tartott Fehér Gyorgy -
kopiat). Felkereste a még él6 emlékezdket, s csak azutan
vagott neki a kivitelezésnek.

A koltével kapcsolatban 6sszegyUjtott ismereteire és
filmjére egyarant érvényesnek tartja az interdiszciplinaris
jelz6t, hiszen a tudomany szamos tertletérél szarmaznak

a benne foglaltak, igyekezve minél dsszetettebb, ezaltal
arnyaltabb képet alkotni a géniuszrél (- aki véleménye
szerint, a relativitdselmélet tanulmanyozasa, de akar a
verseiben megfigyelhetd kozmoldgiai szemlélete miatt
is kiérdemli a cimet). Az Eszmélet utan - t tobbek kozott
ez is megkullonbozteti a tobbi Jézsef Attilardl készilt
filmtdl — allitja.

S valé igaz; a ml nagyszdmu( irodalmi elemet,
szavalatot, sajat zenei betétet, installaciot, torténeti
tuddsitast, kutatési eredményt vonultat fel. A maguk
szakterlletén kiemelkedd munkét végzé emberekkel
folytatott beszélgetéseket, visszaemlékezéseket kozvetit,
allit egymas mellé, s éppen ettél a szokatlan és a
maga nemében Ujszerl struktdratol nehéz, problémas
feladat elhelyezni napjaink irodalmi életében és
filmmdvészetében egyarant. Igen sokrétl alkotassal van
dolgunk, ez tagadhatatlan.

A filmben megszélal tobbek kozott dr. Czeizel Endre
genetikus, aki kisérletet tesz arra, hogy feltarja, miként
szUlethetett az egyszerl munkds csaldadba a zseni.
Milyen jelekkel taldlkozhatunk mér a szuléknél is,
amik részben elérevetithették a kilonleges tehetséggel
megajandékozottgyermekkibontakozasanak, életitjanak
esetleges irdnyait. Dr. Bagdy Emd&ke pszicholégus atok
és aldas kapcsolatat vizsgalja, miként vélik idegenné,
és feloldhatatlanul magényosséd kapott talentuma
jussaként a meg nem értett, 6Gnmagéval és Istennel is
allandd perben all6 koltd. De helyet kap dr. Garamvolgyi LaszI6 s,
aki renddrségi munkaja mellett nevezetes arrél, hogy néhany
éve kutatadsokat végzett Jozsef Attila, sokak altal ma
is vitatott balatonszarszdi ongyilkossdgaval, halédlaval
kapcsolatban. A filmben taldlkozhatunk még Cserépfalvi
Katalinrél, Fejté Ferencrdl, Marosan Gyorgyrdl, Hatvany
Lajosnérdl, Hont Ferencrdl, dr. Tverdota Gydrgyrél és az
azota elhunyt névérérdl, Jozsef Etardl készilt felvételekkel
is. Kulonds, hogy szinre |ép egy asztrolégus, Bedthy
Mihaly is. Es ez tagadhatatlanul elbizonytalanithatja a
nézét a film szigorlan értelmezett tudomanyossagat
tekintve, a spiritudlis szemlélet egyébként még tdbb
mas esetben is érzékelhetd. Ez a ,szinesség” jellemzd
az egész filmre. A szakértékkel készitett riportok
érdekessége, hogy a Jelenczki altal feltett kérdések nem,
csak a beszélgetd partner valaszai kerlltek az anyagba.
Folytonos valtozas jellemzi az alkotdst, s inkdbb sok
kis, 0sszefliggd darab széttesének, mintsem egységes
szerkezetll minek tekintheté, ahol maga a kiugrd
pillanat, az életdtnak ¢j iranyt mutatdé mérfoldkdvek
jelentik az egymashoz val6 kapcsolddast.

A megszoblaltatottak  Osszevalogatdsa egyébként a
rendezé Jozsef Attildval kapcsolatos kutatésakor szerzett
benyomasainak hozadéka. igy szolalnak meg Latinovits
Zoltan és Rutkai Eva mellett Simon Péter altal a kolté versei.
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Erdekes tovabba az is, hogy a kilénbozé
tudomanyagakban foglalatoskodo személyek
nem kizdrélag sajat szakterlletik keretein belll
mozognak, hanem egyéni véleményiiket is markénsan
tolmacsoljak.

Jelenczkivel beszélgetve hamar fény derdl a rejtélyre,
hogy cseppet sem tulajdonithaté a véletlennek, ha a nem
csak passzivan befogadd fél, vagyis a nyitott szem( nézé
Ugy érzi, a dokumentarista jelleget oldva, kiegészitve
egy a szubjektiv latdsmoédot cseppet sem mell6z6 szal
is erbteljesen atszovi a kronoldgiai sorrendbe allitott
fontos események sorat.

A sajat benyomasok és meglatasok, érzések lancolata,
tudatos torekvés a filmen beltl, hogy kiemelje az
irodalmi tankonyvek és a politikai ideoldgidk altal
mell6zott, valodi Jézsef Attilat, az embert, a géniuszt és
Ujra, mint él6t és elevent allitsa elénk.

Nem csak ismereteket akar nydjtani, hanem anndl
lényegesen tébbre véllalkozik - allitjia alkotdsarol a
rendezé.

Mindenkinek megvan a maga kilén bejarati és
személyes Jozsef Attildja — hirdeti, és nem titkolja, az
6 esetében valdban onvizsgalatrél van szé. Es ennek
lehetéségét igyekszik felkinalni filmjével azoknak, akik
nem riadnak vissza egy ekkora kihivastol. Fel kivanja
mutatni azt a személyes élményt, amit a felfedezés, a
magunkra taldlds 6rome és elmélyilése adhat Jozsef
Attila koltészetének megismerése.

A film alkotoi folyamata 2001-ben kezd6dott és 2004-
ben ért véget. Ez az idé - hdrom év - cseppet sem
kevés, ha figyelembe vesszik a korilbelll négy oranyi
teljes hosszt. Nem kell kulonosebben hozzaértének
lenni, hogy barki elnézé, esetleg szanakozd mosollyal
megjegyezze, hogy az alapos munkdhoz nyilvanvaléan
elegendd idére van szlkség. S ennek ellent mondanom
valéban balgasdg volna, de nem egyszerlien csak
ennyirél van szé.

Jelenczki 1996-tél palyazott forgatékénywvel, de nem
kapott tdmogatast szandéka kivitelezéséhez. Ebben nincs
pénz — allitja. Az érték kdzvetités nem kifizet6dd és nem
érdeke azoknak, akiknek dolga volna, és eréforrasokkal
is rendelkeznek — teszi hozza fanyar hangsullyal.

igy huzodott a sztkos anyagiakra visszavezethetéen a
film megsziletése évrél-évre. A munkalatok minimal
stabbal folytak. A szinpadi jelenetekhez sziikséges hét
napbdl nem jutott csak egy. A snittlista elkészitése
mintegy hat hdnapot vett igénybe, s a hetven 6rara
ragoé nyersanyagbdl harom hénapi otthoni munka utan
maradt a négy epizdd végleges idékerete vallja meg
negativ tapasztalatait az alkotd. Kérdésemre elarulja,
hogy feltételezésemmel ellentétben a 2004. méjus 6-an
18 orai kezdettel lezajlo diszbemutatd sem volt zartkord,
de reklamra végképp nem futotta az anyagiakbdl. Az
eredeti koncepcid az volt, hogy a négy rész egymas utan

harom, tizendt perces szlinet beiktatasaval kerGljon
vaszonra, de ettél az Urdnia Nemzeti Filmszinhaz
kategorikusan elzarkédzott.

igy kerilt sor méjus 6-4n az elsé két, (,0, uram,
ajandékozz meg csekélyke magammal engem.” és
Lassan, tiinédve) majd majus 7-én este a harmadik (Bukj
fél az arbol) és negyedik (,s én allok minden filke-fénybe,
én konybklék és hallgatok”) epizdéd bemutatasara,
belépds eléadasként. A filmszinhdz azonban a masodik
eléadasra csak egy termet akart adni, igy az utolsé
pillanatig kétséges volt, hogy a szépszamu érdeklédd
jelentés hanyada bejuthat-e egyaltaldn. Ami roppant
komikus és elszomoritd jelenség volt egyarant.

Ezt Jeleniczki az alabbi szavakkal 6sszegezte: ,A pénz
totdlis diktaturdja a filmszinhaz részérdél.”

Allitja, nem is az bantja leginkabb, hogy az é munkajat
nem becsilték meg, sokkal inkdbb az, ahogy Jézsef Attila
emlékét és a benne rejlé kincset nem kezelték a maga
helyén. Sok meghivét kildtek ki, filmes szakembereknek
is, de 6k nem igen képviseltetik magukat efféle
rendezvényeken.

Az érdekl6ddk szép szamabdl kiindulva az elsé
megmérettetés sikeresnek bizonyult, de hogy mennyire
valhat szélesebb korben is ismerté az alkotés, az majd
csak ezutan fog kiderllni. Az Eszmélet utan kétségbe
vonhatatlan erénye a benne rejlé eredetiség. Am
egyelére talany, Ujszerlisége, szokatlansdga mennyire
lesz elfogadhaté az irodalom kedvel&inek, illetve
mennyire tud megszoélitani olyanokat is, akik eddig talan
nem érdeklédtek a kolté munkéssaga irant.

Televizids vetitésre az igéretek alapjan az évforduléra
emlékezve decemberelejénkerlltsora Duna Televizidban.
A visszhangbdl fitélve, érdemes volt a nagykdzonség
el6tt is bemutatni a szokatlan potréfilmet.

Jeleniczki kétségtelentl sokat markol, de hogy mennyit
tud fogni, ezt minden nézének magénak kell eldonteni.
A koltérél bemutatott kép valdban gazdag, sokoldald,
segitségével kdnnyebb megérteni, vagy ami talan még
fontosabb: meg is érezni, at is éIni verseinek mélységeit, s
ez nagy ajandék. Mindazonaltal nem akar kinyilatkoztatni,
a szubjektiv oldalak felmutatasaval nem megmasithatatlan
tényeket ad, hanem gondolkodasra hiv.

De kaphatunk-e valaszt Jézsef Attila koltészetébdl
sajat kérdéseinkre? (Vagy vannak-e egydltaldn sajat
kérdéseink?) Felfedeziink-e verseiben olyan értékeket,
amiket napjainkban eltemetni prébél a nagy rohanas?
A vélaszt csak az elmélyedd, maganyos olvasé kaphatja
koteteit lapozva. (Prozait is!) A 100 éve szuletett kolt6t
megidézd Jelenczki-film valédi |, szellemidézés”, tények
és misztikum, ahogy maga az élet.
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Vannak napok, amikor jol esik emlékezni a multra.
Mélységesen mély kutjanak régvolt kdveire gondolok,
a sajat, az eszmélésig visszakdvethetd szegletkdvekre,
amelyek meghatdrozzak mostani allas-pontjainkat,
magatartasunkat, emberiviszonyainkat. Szegletkdveinkre
hazakat épitlink, melyeknek minden szobdja ismerds,
hol sdpadt, hol élénk szinekben allnak elénk, némelyiket
képzeletiink szinez ki soha nem volt szinekkel. Am
megesik, hogy valaki elfeledett, titkos ajtokat nyitogat
eléttink, és mi racsodalkozunk: igen, valéban, ez is
ismerds, csak nem egészen igy él emlékeinkben.

llyen, létezé és elfeledett, titkos és Ujra felfedezett
ajtokat tar fel el6ttlink a Balatoni Muzeum képeslapjaibdl
valogatott reprezentativ album.

A cimlapon fénykép: nézem, meglepédém, s mar
tolul is az emlék, valéban ilyen volt valaha, ilyennek
lattam futni ldbam alatt a Szigetre vezetd fahidat, ilyen
éplletre néztem vissza — titkos ajto, feléledt emlék.

Feltitdm a kdnyvet, kivancsi izgatottsdggal atpdrgetem,
szokdsom szerint a végén kezdve, mi kodzoset taldlok a
benne 1év6 és a bennem él6 emlékek kozott, ez az! Itt
a régi moloé hidja is, melyen még botladozva jartam, és
amelyet nem voltam hajlandé idegennek tiné néven
nevezni. Hiszen a kévekkel megtamogatott beton jarda
végén is hid volt, éppen, mint a partndl, rdadasul
ugyanolyan, mint az otthoni, amely a kertek végében,
a patakon ivel &t, és ettél mindjart otthon is éreztem
magamat rajta hogy lehetett volna hat modlénak
neveznem? Elsé szegletkdvemet Keszthelyrdl.

Apam, megérkezvén a hadifogsaghdl, egy kozeli
kis faluba kerilve latni akarta gyerekkora szinhelyét,
s a vonatrdl leszéllva elsé utunk a partra vezetett. Kis
gyerek, nagy viz — oéridsi élmény volt szamomra, alig
birtam elszakadni téle. Régi keszthelyi lakos [évén
megszoktam méar a latvanyt, mégis élesen elkilonil
mindmaig tudatomban a két kép, az akkori és a mai
Balaton. Holott a Sziget—furddé az &talakitds soran
sokat megdrzott hajdani formaibol. Es a hegyek is
valtozatlanul ugyanott, ugyandgy allnak. De az emlékek
ajtaja mogott mas van: szallodak helyett a nadas part,
a vitorlazo egylet, a Yacht Klub épulete csénakokkal és

Kara Kocsis Gabriella: Szegletkovek - A régi Keszthely képeslapokon

vitorladsokkal, autdk szinte sehol, csak sétadld emberek,
szobrok helyett magas oszlopokon diszes kévazak, és a
korben htizdédo part mentén fak, fak, a dombokon erdd,
és alig egy—két fehér folt, messzi épiiletek gyanant. Es
ime, ez most mind eldjon az album lapjain.

Emlékeimben forditott a sorrend, a véarossal vald
ismerkedés sorrendje: a t6, a parti sétany és a szallodak,
és tovabb a park az emlékmdlvel, a hires Erzsébet
kirdlyné utjan fol, aztdn a belvaros. Itt mas a rend.
Az album 6sszedllitdinak — érthetéen — a varos volt
az elsé. Aki itt lakik, itt dolgozik, itt nevel gyerekeket,
az a varosban él és nem a parton. Egy bennszilott
keszthelyinek a lakdéhely az elsé, aztdn a munkahely,
s csak ezutdn a szoérakozds. Az idegenvezetd is
gondolom, amig pérgetem a lapokat —, a varos kdzepén
kezdi az ismertetést, Udvdzlés, kis varostorténet, aztan a
latnivaldk. Az album szerkesztdje is igy visz bennlinket,
avatott idegenvezetdjeként a masodik haborl és az
azeldtti szazad végének, és még csak nem is évszamok
szerinti rendet kdvetve, -végig a varoson.

Polgarmesteri kdszontés utadn egy kis varostorténet.
Kortlményesen fogalmazott, kissé nehézkes mondatok,
de értékes tudnivalokkal. Aztan étvagygerjesztének,
diszes fejlécek alatt a legelsé képeslapok. Torténelem
utdn foldrajz: térképen latjuk meg Keszthelyt, az
ezerkilencszézban rajzolt képeslap kilddje, ugy latszik,
biztosra akar menni, tudatja, merre is van hat az a
bizonyos flrdévéaros. Tobb képet taldlunk ezutédn a
fébb épuletekrdl, a Sziget-firdérél, és olvashatjuk az
Uzeneteket, mara kissé negédesen hat6 fogalmazésban:
.Kedves 6csém, Arthur, élvezem a furdést, a hulldmverés
és a heverés j6t tesz termetemnek, van itt szérakozas,
Uszbverseny, confetti, egész nap szél a zene, Gdvozollek
dragadm, Toni.” A lap cimzése és kildéjének neve akkor
még az egész hatoldalt elfoglalta, képes felének jobb
alsé sarkdba keriltek az Udvozld szovegek és egyéb
kozlenddk.

Koncepcidzusan most a varos latképét bemutatd képek
kovetkeznek. Szemmagassagbdl, valamely magasépllet
tetejérdl, északnyugatrél, délkeletrdl, keletrdl.
Fényképsor, zémmel a szazadforduld idejébdl, esetleg




még régebbrél vald, nem szegletkd: varostorténet.
Hagyomanyos, foldszintes hazak, beépitetlen telkek,
mezék. Van-e még, aki ilyennek latta?

Aztan a részletek. Még mindig a varos, a mai belvaros
részletei: FO tér, Kossuth utca északrél, délrél, Kastély és
Kiskeszthely, Dedk utca, nyugat—keleti tengely, Erzsébet
kirdlyné Utja, Vasutallomasok — igen, ez mind, mind
ismerés. Némely épllet ugyan mas homlokkal, méas
ablakokkal néz mar a Fé—térre, de itt vannak azok a
kedves kis barokk jellegl, alacsony hazak, amelyeket
azért 6riztem meg a tekintetemben, mert kicsik voltak,
mint én akkoriban, és nagyon bdjosak. A régi szinhazra
is j6l emlékszem. Mellette egy ablakot mutatott apam,
itt laktam gimnazista koromban, mondta, tizévesen,
albérletben, a névérem f6zott nekem, és vigydzott
ram. Nyitott ajtd6 a mult elétt. Ni csak, a gyogyszertar
helyén borbélymthely allt, a régi Hungaria Szalld
akkoriban Nemzeti Szélloda volt, és tudom réla, hogy
a nagytermében szinhdzi eléadédsok folytak, vajon
akkoriban is &lmos kisvaros volt Keszthely? A mult
szazad eleji képeken a FO-teret a gimnazium és a
varoshdza kozott a tobb szdz éves Szentharomsag
szobor uralja, 1902-t6l '48-ig Festetics Gyorgy szobra
diszitette a gimnazium északnyugati oldalan lévé parkot,
csupa képeslapra val6 nevezetesség. Es egy Ujabb ké a
multbol, melyet képeslap csak részben 6riz: rendhaz,
templom, a késébb, csak az 1954-t4l feltart romkert
nélkal. Amikor azon régi, varossal vald ismerkedésem
alkalméaval apam a torokkori varrédl olyan szemléletesen
magyarazott, hogy szinte lattam a sanccal, palankfallal
korllvett varosrészt a befalazott rendhdz-ablakokkal,
és képzeletemben az égé var képe is megjelent, nem
tudok azdéta Ugy a Fo-téren atmenni, hogy ki ne
nyiljon emlékeim tarhdzanak ez az ajtaja. Tovabb!
Torténelem megint, és megint apadm szajabdl: a Peth6—
haz, a Zsinagdga és egykori lakéi, a Goldmark-csalad,
zeneszerz6 fiukkal, Kérollyal, akinek a Sdba kiralyn&jét
kodszdnhetjuk, és akinek egy nadragtartdé mentette meg
ifji életét a szabadsagharc csataiban. Es minden haz,
minden sarok Ujabb és Ujabb emlék, Gjabb és Ujabb ajtd
a multra. A Kastélyban, amikor el6szor lattam, filmet
forgattak éppen, romantikus, jelmezes nék és férfiak
sétalgattak a park bokrai kdzott, hajoltak ki az erkélyen,
mi kell tobb egy kislany képzeletéhez? A régi Amazon
szallé sorozdjébe azért kukkantottam be, a sziléi tiltast
is megkerllve, mert I4tni akartam a padot, melyen
Csokonai aludt, és a kastélyba vezetd Uton, a Georgikon
tanarainak épitett hazak (ablak)szemei lattara kalaplevéve
jott elém a talapzatrol leszallt szobor... A volt szallot
elcsufitd teraszos toldalékot most bontjak, hogy a copf
stilusu épulet teljes szépsége Ujra érvényesilhessen a
felUjitds utan. Lesz-e valaha képeslap rola?

Kiskeszthelyrdl nincsenek emlékeim. Erdekes, hogy
ezt a teljesen egyforma hézakbdl all6 polgarvarost

nadfedeles hazaival, harangldbbal érdemesnek tartottak
képeslapon megmutatni.

AKossuth utca déli szakasza, a Fé—tértdl a régi temetdig
nem a ma is meglevé, hanem a mara mar lebontott
hé&zai miatt érdekes. A poros, néptelen utcdk a néhany
emeletes haz kozotti alacsony, foldszintes hazsorokkal
igazi, mult szadzad eleji, kisvarosi hangulatot idéznek. A
Pamer—haztél és a vele szemben lévd Ranolder Intézettdl
délre 4llnak még az egyszintes héazak, nagyrészik
feltjitva, kereskedelmiesitve, a kisvérosi hangulat az
autoforgalom ellenére ma is megragad benninket.
Amig ki nem ériink a vasUtallomasra vezetd utcaig.
Itt, a sarkon all egy igazi, mives kéve a multnak, a
tavol- és kozelmultnak: a Balatoni Muzeum neobarokk
palotdja. Erdekes, hogy amig a Ranolder tanodanak
hat képet is szentel az album, a mizeumrél minddssze
egy képet kozdl, nem készilt volna tébb képeslap
is a gyonyorl épuletrdl? Az idegenvezetd itt mintha
adoésunk maradna. Vagy csak én érzem igy, mert ez is
sarokkove az én multam épuleteinek? A Balaton—partrél
felj6ve, az akkoriban csaknem csupasz udvaron apédm
korbemutatott: amikor elsé gimnazista voltam, akkor
kezdték az épitkezést, és mi, gyerekek, tanitads utan ide
jartunk, szaladgaltunk korbe az alapokon, Romulust
és Rémust jatszva ugrdltuk at, ahol legmagasabbra
volt rakva, a falat... Akkor eszméltem ré4 arra a vilagra,
amely mostansdg is még szinte ismeretlen el6ttem,
hogyan lehetséges, hogy a képeslap—kiaddk éppen ezt
nem taldltdk érdekesnek? A Kis—Balaton titokzatos,
mert bujkalé madarait, apré emldseit, csiszomaszoit,
a Balaton sokszin( faundjat, és kulondsen a viz mellett
él6, a vizbdl él6 emberek megélhetési forrdsait, haldk,
vajt csénakok, nadkunyhok vildgat. Ma is emlékszem
az elragadtatasra, amelyet a szdmomra hatalmas tarlék
Uvegei el6tt éreztem. Anyam cipdje visszhangosan
kopogott az emelet kérfolyoséjan, senki sem zavart
benniinket a szemlélédésben. Es mindebbél az
albumban semmi!

Annal érdekesebb viszont az ellentét, amely az
elegédns, ma is legszebb villasort a Balatonra vezet6
Erzsébet kirdlyné Utja és a Za&mor térségben szénat
gyljtd, oOkrosszekéren pdzold gazdaszok képe kdzott
van, két kulén vildg. Hany arca van még Keszthelynek,
gondolhatod. Aztadn nyilik sorra a tobbi ajté: a Dedk
Ferenc utca legszebb épuletei, huszar laktanya, a
gazdasagi akadémia, hozzad a nyugat—keleti tengelyhez
tartozd vérosrészben az 6si Georgikon és intézményei,
kérhaz, templomok, és kilén fejezet a vasutallomasokat
bemutatd képeslapok szdmara, Ujabb emlék: ,Itt lakik a
Szabadsag-szobor”, mutogattdk a régi keszthelyiek a
valamikori dllomast a Baross utca végében, a varos egyik
latvanyossagaként. Az épllet most lakdhaz, hajdani,
monarchiabeli formajat megtartva.

Pannon Tukor 2005/2 ... Tanulmany-kritika



Az Uj palyaudvarra is jél emlékszem, ugyanott all ma is,
atépitve, a Balaton—parthoz kézel. Nincs meg viszont a
vasuti vendéglé mindenki altal kedvelt szép, szecesszids
épulete, amelynek hatalmas féi a tizes években készilt
képeslapokon még csak kis suhangok. Ujabb szegletkd:
késébbi éveiben apam, valahanyszor meglatogatott
benniinket, vagy szabad idejét eltdltendd egy—egy
délutant atnosztalgiazni a varosba érkezett, ebben a
Jresti”-ben koltotte el kedvenc haldszlé ebédjét, gyakran
velem, mert egyedll a legjobb étel sem esett j6l neki.
Anyad ne tudjon réla, mondta volt minden alkalommal,
és cinkosan hunyorgott. Karpétlas volt neki minden itt
t6ltott perc azért az elmaradt étkezésért, amely helyett
annakidején a Béke étteremben ettlk a szdraz zéldborso
fézeléket. Anyam, szegény élére rakta a pénzt. A 92. és
93. szamu képeken elém jon az étterem is, régi, haboru
elétti pompéjaban, ma szazforintos boltot talalsz a
helyén.

Nem sorolom tovabb. J6 par jellegzetes épulet mar
csak ezeken a képeslapokon él, és van tébb, amely
megérdemelte volna, hogy bekeriljon az albumba.
Sajnos, irja a szerkesztd, tobb érdekes épuletrél nem
késziltek képeslapok, csak fényképek, azok pedig nem
targyai kotetlinknek.

Sajnélatos viszont az is, hogy nemcsak képeslapok
hidnyoznak. Hidnyzik akdnyvvégén lévé magyarazatokbdl
/egy-két kivétellel, pl. 27., 60-61., 110. szdamu képek/
az éplletek mai megnevezése vagy cime, funkcidja,
ez a varost nem ismerék szdmara lenne fontos. Zavard
moédon keveredik a régi lapok és a mai szabalyok
szerinti irasmod a tulajdonneveket illetéen. Az irasjelek
haszndlata is hagy kivannivalét maga utdn. Ezeket
részben feledtethetik a diszes fejlécek, a margdzott
oldalak, a kivitel és az értékes tartalom. Es a kivansag, a
végéhez érve: bar lapozhatnank benne még.

Nem baj, persze, ha hiany marad bennlnk egy kényv
nyoman, legalabb vesszik a faradsagot, és utanajarunk
mindannak, amit még latni szeretnénk. Az ilyenfajta
konyv nem torekedhet teljességre, arra vald, hogy
felcsigdzza érdeklédésiinket, s ha zarva is hagy jo
néhany ajtot, rajtunk mulik, hol és hanyat nyitunk ki mi
még magunknak.

Cim: A régi Keszthely képeslapokon

Vélogatas a Balatoni Muzeum gyUjteményébdl
frta és szerkesztette: dr. Muller Robert
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. A leventék a masodik vildaghaboru aldozatai

voltak. Rolunk irni kotelesség, hiszen eleddig igen
keveset olvashattunk tragikus sorsunkrél. Nem &k
sodortak bele hazajukat az egész vildgot langba boritd
fegyveres konfliktusba, dm utolsé periddusaban annak
cselekvé részeseivé valtak.” — fogalmaz a kotet bevezetd
tanulmanyaban dr. Holl6 Jézsef vezérérnagy, a HM
Hadtorténeti Intézet és Mlzeum féigazgatdja.
A leventék frontra vezénylésének, a folyamatok és
torténések hatterének megvildgitasaval kezdddik Tantalics
Béla, Lentiben él6 nyugalmazott tanér zalai leventékrol
sz6l6 konyve. A helyi torténetird kozel 6tszaz oldalas
kotetét, - végigtekintve az adott torténelmi iddszakrdl
eddig megjelent tanulmanyokat - nemcsak szlkebb
térséglink, de hazank torténetirdsdban is hianypotid
dokumentumként kell meghatéroznunk.

A szerz® neve mar ismerésen cseng Lentiben
és a Muravidéken is, hiszen elsé kotete a Lendva
kulturalis emlékei a 16. szdzad masodik felétdl (1.)
épp a ,szomszéd var” fennmaradt mdvelddéstorténeti
adatait gyUjti egybe. Meg kell emliteniink a tovabbi
munkak felsorolasanal a kornyezd teleplilések torténetét
feldolgozd koényveket, amint az Kerkaszentkirdly (2.),
Zalaszombatfa (3.), Szijartéhdza (4.), Rédics (5.), és
torténetérdl irédott. A szerzd egyéb témakban is
végzett gyljtémunkat, amit a Lenti sporttorténete (6.),
Lenti Polgari Iskola torténete (7.), és példaul A lenti
plébania torténete (8.) cimmel adott kozre.

A zalai leventék kalvaridjanak feldolgozasardl, a mu
Osszedllitdsanak kortlményeirél a kovetkezéképpen
vallott taldlkozasunk alkalmaval a torténész kutato:

A" Lentibél elkoltozottek taldlkozdjan” keresett meg
egyik sorstarsunk, hogy a beszélgetésen tobben jelen
vagyunk azok kozul, akiknek a sokaig elhallgatott
leventesorsbdl is kijutott. A kdvetkezd éves taldlkozén
mar az anyagok is gyultek, sét tébben mar a névsorok
osszeallitasaval is foglalatoskodtak. igy aztan elvallaltam
a feladatot, nekidlltam a tovébbi gyljtémunkanak,
melyet el8szér helyben, majd a megyei sortarsak
bevondsaval végeztem. Természetesen a munka soran
a konyvtarakban és a levéltarakban fellelheté irdsos
emlékeket is felkutattam, és nem feledkezhetek meg

adatkozléimrél, akik nélkal nem é&llhatott volna 6ssze
a konyv elbeszél8, visszaemlékezd szakasza valamint, a
tébb ezer elhurcolt nevét tartalmazd lista sem.

Az emlitett korabeli forrdsok adataira tdmaszkodva
olvashatunk a kotet harmadik fejezetében a levente
mozgalom kialakulasarol.

Fontos térténelmi momentum, hogy az 1920. évi trianoni
békeszerz6dés megtiltotta hazédnknak az 4ltalanos
hadkotelezettségen alapuld katonasag fenntartasat, s
minddssze 35 ezer fére korldtozta annak lIétszamat. A
leventeintézményt 1921-ben megalapitd LIIl. torvény
cikkely még csak kotelezévé teszi valamennyi varos és
kozség szdmara a levente egyesuletek feldllitdsat, 1939-
ben, pedig mar a konkrét célok is megfogalmazédnak;-
LAz ifjisdgot a hagyomanyos magyar katonai erényekben
valé nevelés Utjan a haza védelmének magasztos
feladatéra, testben és |lélekben elékésziteni.”

Tantalics Béla konyvét igen olvasmanyossa teszik a helyi
vonatkozasu forrasokra valé hivatkozasok:

. A Lenti Levente Egyeslletet 1925.4prilis 19-én
szervezték meg.

A képviseld testlleti tagok, mikor hallottdk, hogy mirdl
van sz6, vették a kalapjukat és azt mondtak, nem kell
levente.”

mashol;

. A lenti képvisel6testilet még az 1930-as években
sem kedvelte a szervezetet. Nem szavaztdk meg a
gosztolai leventeoktatd havi 50 pengé fizetését,- kérték
Lentivel valé Osszevondsat. Szintén leszavaztak a jarasi
leventeparancsnok — testnevelési vezetd azon kérését,
hogy Lentiben hdrom oktatét alkalmazzon kettd
helyett.

Elutasitottak a leventeoktatok fizetésének emelését. Ezt
azzal indokoltdk, hogy ,azok igy is magasak, 6ranként
kb.1 pengd dijazas jut, ezért egy napszamosnak egész
nap faraszté munkat kell végeznie.”

A konyvet korabeli fotokkal illusztrdlta a szerzé,
ahol ha nem ismernénk a leventék sorsanak tragikus
végkifejletét - megmosolyognank az egyenruhékban
feszitd ,gyermekkatonakat”. Itt ldthatdé a kotet
cimlapjan is szerepl6 leventejelvény, amely a ,Szebb
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jovét” — ,Adjon isten” leventekdszontés elsé részét
hirdeti. Végigkévethetjuk a képeken a Levente Ujsag
cimoldalait, a sport- és kulturdlis tevékenység dicséré
okleveleit, emlékérmeit, a kilénbdz6 levente Gnnepélyek
eseményeit.

Tantalics Béla maga is jo érzéssel emlékezik vissza a
mozgalom kezdeti iddszakéra:

. A leventeszervezet fontos jellemformalé ifjusagi
intézmény volt. E mozgalom 1921-tél mintegy két
évtizeden keresztll szép, eredményes utat tett meg,
egy jol mikoédd nevelési intézménnyé fejlédott.
Tiszteletaddsra, engedelmességre, batorsagra, bajtérsi
Osszetartozasra, hazaszeretetre nevelték a fiatalokat...
Egyik érdeme, hogy kozdsségi keretet biztositott egy
—egy falu, vagy korzet fiataljainak”

A konyv kovetkezd fejezete elGszor révid toérténelmi
kezdeteirdl.

Horthy Miklds sikertelen fegyversziineti megallapodésa
utdn a Szadlasi-kormany rendelkezései lehetévé tették,
hogy magyar fiatalok kertljenek Németorszdgba
a Wehrmacht (véderd) kiképzd koézpontokba és a
feldllitandé magyar Waffen-SS* onkéntes granatos
egységek novendékei kézé. Zaldban, a szerz4 adatai
szerint 1944 végén és 1945 elején szervezték meg a
kb.350 leventébdl all6 Drava menti Légiot, - amely
fontos szerepet kap még a kdnyvben,- valamint a
Csaktornyai (ma Cakovec, Horvatorszag) Kiseqitd
Karhatalmi Alakulatot, a nagykanizsai Vécsey Alakulatot
és a Pacsai Nemzetér Szazadot.

Szerzénk ,mély erkolcsi féhajtassal,” ,tiszta szivvel”
ajanlja a tovabbi oldalak megismerését az olvasonak,
ahol tobbek kdézott a Drava menti Légidban harcold
-Lenti jarés 55 telepulésérdl 600 fé bevonultatott, Zala
megyébdl, 6sszesen kb. hatezer fiatal elhurcolasanak
tovabbi sorsat, j6 néhdnyuk tragédidjat irja le, az
elhurcolastél a hazaérkezésig, elsésorban a részvevék
elmondéasa, naplétoredékei alapjan. igy ismerhetjiik
meg a Lenti és Nova jards, majd Zala megye tobbi
teruletérdl elhurcolt leventék életdtjat, a zalaegerszegi
bevagonirozottak, majd a zalaszentgréti, letenyei,
nagykanizsai jaras leventéinek torténetét.

Tantalics Béla maga is atélte a haborUs borzalmakat. A
csaktornyai tanitéképzd negyedik osztalyat 1944 Gszén
tértént bevonultatdsa miatt mar nem tudta befejezni.
Sorkételes Gjoncként kertl Eszak — Németorszagba,
majd angol hadifogolyként, Schleswig- Holsteinben
szinte nomad kortlmények kozott tartjdk fent életiiket
csapattarsaival. Fiatalon, tévol otthonatdl, hol éhezve,
hol kicsit jobb kortlmények kozott élte a katonaéletet.
Végul mellhértyagyulladasabdl felépllve kerdl vissza
otthondba 1946-ban.

A nyugati hadifogsaghdl hazatéré katonak érdemelték

*fegyveres SS

Danyi Jozsef: Fiatal életek - aldozatul dobva... -

ki hazadnkban, az 1950-60-as
»Nyugatosok” megbélyegzést.
Ahany levente, annyi sors. Voltak, akiket a lenti
alloméasrol a Szovjetunié lagereibe hajtottak, ahol az
életben maradas sokszor a lagerparancsnokok és érok
emberségén mdulott. Még rosszabb volt azoknak az
elhurcoltaknak a helyzete, akik a Guldg taboraiban
raboskodtak, ahol a nehéz fizikai munka mellett
mindennapos volt az éhezés.

Emlékek, fényképek, rajzok, naplobejegyzések
sorjaznak a kdnyvben, tudatva az olvaséval a haborus
szenvedéseket. A torténelem kegyetlen, megy tovabb a
maga Utjan, a ma élé leventék azonban emlékeznek a
szornylségekre. A visszaemlékezés és a tettek nagyon
szép példaja a konyvben a Wesendorfban (Németorszag)
felallitott emlékmu torténete, melybdl kiderll, hogy ma
mar a bombdzasokban elesett Paka kornyéki leventék
el6tt tiszteleg hadrom nemzet kuldottsége, talalkozoik
alkalmaval.

Szerzénk rovid Osszefoglaldssal vezeti 4t az olvasét
konyvének legnagyobb léptékd, a Il. vildghabord végén
mozgositott leventék napldit, visszaemlékezéseit idézé
fejezetéhez. Itt kap hangsulyt az a tény, miszerint
Zaldban tartott legtovabb a leventék mozgdsitasa és
kiszallitdsa az orszagbdl. A mozgdsitas eldl menekildket
kiméletlenil megbuntették, Lentikdpolnan példaul a
nyilas hadbirésdg tdbb ,szokevényt” ki is végzett,
de hasonlé példdk a zalaegerszegi, és kérmendi
laktanyakban is el6fordultak.

. A nyugatra kiszallitott leventéket , Freiwillige SS-
Zogling”-nek tekintették, igy vették Oket német
nyilvantartasba. Ezt nem tudjdk megérteni, miért lettek
LOnkéntes SS-Ujoncok”, amikor Magyarorszagon katonai
torvényekkel, statadriummal kényszeritették bevonulasra
Oket. Ez a leventesors egyik nagy igazsagtalanséga.
— 0sszegzi konyvében Tantalics Béla.” A habord mindig
szérnylség, borzalom, mert az Eletre, az Emberre tér, de
féleg akkor, amikor gyerekek szenvedését, életét koveteli.
A héboru igazi arcdt csak a tulélék ismerik. E kdtetben
az él6 tanuk kozll szaznal tobben mondtak el, irték le
leventesorsukat a masodik vildghdbordban.”
Avisszaemlékezések, napldtoredékek fejezetben ajelenlegi
Zala megye terlletérél bevonultatott leventék mellett,
a Szlovénidban él6 volt magyar leventék elbeszélései is
helyet kaptak. Nehéz volna a tragédiadk, sorsok kozul
barmelyiket is kivalasztani egy révid tanulmanyban. ,, A
kalvariat mindenki a maga maédjan- lelki -, erkélcsi, testi
adottsagainak, szerencséjének megfeleléen viselte el...s
kijelenthetd, a szenvedések egy egész életre szoltak.”

A leirdsok, ,torténetek” azonban egyvalamiben
hasonlatosak:

a létért vald kizdelmet, a napi életben maradas
példaértékl erejét, a bajtarsias viselkedés legmagasabb
fokat mutatjak.

években divatos

Tantalics Béla : Zalai leventék a masodik vilaghdbortban 1944-45



Tanulmanyunk végén meg kell emlitenink azt a
nagyon fontos adatkozlést, melyet felvéllal a szerzé-
megprobalva a ,lehetetlent”- a mozgositott leventék
adatait, névjegyzékét, az elhunytak nyilvantartasi adatait
sorba rendezve telepllésenként gydjti névsorba és kozli
az elhurcolt leventék neveit.

Azelvégzetthatalmas, tébbévesgyljtémunka,, hivatdsos”
torténészeknek, levéltari kutatdknak is becsiletére valt
volna. Csak tisztelet és elismerés illeti e vallalkozas
véghez vivéjét, akinek a téméhoz valé emberi kozelitése,
felel6sségtudata példa értékl. Az utdszdban a tulélé és
kronikas igy vall e szerencsétlen nemzedékérdl: ,, Halat
adok a sorsnak, hogy mindmaig az élék kdzott hagyott,
és hat évtized multaval emlékezhetek, emlékeztethetek,
hogy a Il. vildighabord pokldban milyen sors jutott
a magyar leventéknek. Mdlvemet minden Kedves
Olvasénak — elsésorban a leventék hozzatartozoéinak,
didkoknak — j6 szivvel ajanlom. Sohase legyen — még
véletlenll sem- ilyen sorsa az ifjusdgnak.” Elégtételadas
és féhajtds is ez a konyv, az értelmetlentl elpusztult
fiatal életek el&tt.

Jegyzetek:

1. Lendva kulturélis emlékei a 16. szazad masodik
felébdl

(Kiadd: Zala megyei Levéltar, Zalaegerszeg 1988)

2. Kerkaszentkiraly torténete

(Kiad6:  Kerkaszentkirdly — Polgarmesteri  Hivatal,
Zalaegerszeg 1993)

3. Zalaszombatfa torténete

(Kiadé: Zalaszombatfa Koézségi  Onkormanyzat,
Zalaegerszeg 1997)

4. Szijartohaza torténete

(Kiadé: Szijartéhaza Kozségi Onkorményzat,
Zalaegerszeg 1997)

5. Rédics torténete

(Kiad6: Rédics Kozségi Onkorményzat, Zalaegerszeg
2000)

6. Lenti Sporttorténete

(Kiadd: A varos sportegyesuletei, Zalaegerszeg 1989)

7. A Lenti Polgari Iskola torténete

(Kiadd: Lenti MUvelddési Kozpont 1991)

8. A lenti plébania torténete

Kiadé: Lenti Varosi Onkormanyzat és a Lenti Honismereti
Egyesulet 1999)

Frimmel Gyula
Tévolség (részlet)
Mezzotinto, vegyes technika
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Marmint azok az évek, amelyek elvezettek a nagykodzség
rendezett tandcsu varossa valasdhoz. Ez az iddszak
alapozta meg Zalaegerszegnek a szazadforduldig és
azon tul is tartdé polgari fejlédését. A lendulet, a
nekirugaszkodas tulajdonképpen 1884-t6l szamithato.

Az elézmények az 1883. évi eseményekig
vezethetdk vissza. Vessink ra egy pillantast.. Annal is
inkabb, mert az eddigi varostorténetekben errél az évrdl
meglehetésen szellések az ismereteink.

A varosi képviselé testilet 1883.december
31-i Ulésének végén a varkastélyokhoz hasonlatosan
csipketetés, a templommal szemben magasodo
sarokhdz - a varoshdza - nagytermében - Czinder
Istvan varosbiré urammal az élén - bizonyara abban a
tudatban koccintott, hogy megint elébbre jutottak. Egy
kokaslépéssel. Ugyanis félolvastatott a belligyminiszter
jovahagyo leirata, mely engedélyezte a varosi és jarasi
kérhaz megépitését, a korhazi varosi bizottsag 1882.
decemberében elkészitett tervrajza szerint.

Ferencz e.Gy6z0: Egerszegi tikék I.

,Orémmel észleltem, hoqy Zalaegerszeqg szereti,

tiszteli hagyomanyait, multjat, tudja, hogy

a mult tisztelete egyben a jelen és a j6vé igérete is,
hiszen a maban él6 mult egész jévénket is befolydsolja.

( Vizi. E. Szilveszter, a Magyar Tudomanyos Akadémia eln6kének nyilatkozata.

Zalai Hirlap,2004.05.07.)

Ennek Iényege igy hangzott:

, Az 1879.évi rendeletemre és az 1876.évi
torvénycikkely 56. §-ra a kérdéses koérhaz épitésre az
engedélyt megadom.” Igaz, hogy némi kikdtéssel, de a
képviseld testileti jegyzOkdnyv szerint ,, A tervrajzon tett
modositasok az épitendd kdrhaznak csak elényére valvan,
a kozgyllés azokat egész terjedelmében elfogadta.”

Ezzel kijelolte a testllet a maga altal is bejarandd harom agu
utat, amelynek ereddje egy irdnyba mutatott: a foldszintes,
tenyérnyi ablakos, szalmatetés - disznddlas mezévaros valddi
varossa fejlédése felé.

A kérhdzrol mar volt sz6. A kdvetkezd nagy 1épés a
rendezett tanacsu varossa nyilvanittatas elérése. A harmadik
pedig, hogy a vaspalya elérkezzék ide, a Zala partjara is.



“...a vérkastélyokhoz hasonlatosan csipketetds, a templommal szemben
magasodd sarokhaz...”

A zalaegerszegi varoshaza 1898 el6tt

Kozben, persze, ahogyan a varos hatardn a Zala,
csondben folydogélt az egerszegi kozélet. 1883-et
irtunk...

Kulonds pénzhez jutast igért a batrabbjanak a
Zala megye felhivasa: akikézre keriti Savanyu J6zsi bakonyi
betyart, annak jelentés 6sszeg Uti a markét. Ha élve adja
pandurkézre, 1000 forint a jutalom. Ez akkoriban kisebb
foldbirtokossé tehette volna a szerencsést. A lelétt, vagy
masképp az élék sorabdl kiiktatott betyartetemért ennek
fele, azaz 500 forint jart. Csak dsszehasonlitasképpen:
a 4 oldalas, A/0-nal valamivel nagyobb méretl hetilap
évi el6fizetése 4 forintba kerult. Ennyiért kapta kézhez
az olvasé Csaktornyatol Balatonfuredig és Alsélendvétdl
Slimegig, vagyis a korabeli Zala megye terlletén. Az
olvaséi megnyilatkozasokbol itélve a lap eljuttatta a
varosi, a megyei hireket Kismartontél Nagyszebenig
és Pozsonytdl Fiume vérosédig. Vagyis az akkor 5.121
négyzetkilométernyi és 359.984 lakosU megye teriletén
tal is. Sajnos, tul sokan nem bdngészgethették a lapot,
mert ekkora megyében minddsszesen 76.045 férfi és
44.564 nd tudott irni-olvasni, csak olvasni pedig 8256
férfi és 30.021 né. Nem ismerte a betlvetést 56.060
férfi és 69.609 nd, vagyis a szoknyas népességnek kozel
a fele.
Ami a lakottsagot illeti: Nagy-Kanizsan 18.389, Zala-
Egerszegen 5.905. Keszthelyen 5387, Simeghen 5029

lakost firtak ©ssze, még a horvat Marko Gasparics
( a zalaegerszegi utcanév szerinti Gasparich Mark )
szuléfoldjén |1évd Perlakot is 3444-en laktak.

Bizony alaposan at kellett fésilni ezt a megyét, hogy
elébb-utébb féonnakadjon a betyar, az UGjsag szerint
is Vas, Veszprém és Zala megye kdz6s réme. Nos, a
zalaegerszegi Szopds nevl csend6r érmester egyik
tarsaval Tapolczédra ment még marcius végén, ahol ,az
ottani drsvezetdt két csenddrrel maga mellé véve tiz nap
és tiz éjjel folytan Gldozték, mig végre f.ho ( azaz aprilis
- EGy. ) 4-én elfoghatték a véndeki vagasban. Nagy
slirliségben egy tolgyfa alatt fekudt. Szopds Groésszal
hatolt a sUrlségbe, s midén mintegy 3 |épésnyire
voltak a szendergd SavanyUtdl, az észrevette Sket, bal
kezével a fegyvere, jobb kezével a revolvere utan nyult,
de a két csenddr nyilsebességgel red ugrott. Grész a
haséra, Szopds a fejére, mire a masik harom csendér is
odament és megkotozték. Mivel a strdbdl kijéonni nem
akart, kihoztak a tisztasra.” Akadt immar megbeszélni
valé nem csak Zala-, de orszégszerte is. Az ilyen
hirt strgonyok nyomén kozolték a lapok mindenutt.
Hamarosan megtudhattak azt is, hogy Savanyd Jozsi
és tarsai, Ugymint Fercsdk Gyorgy, Mogyordssy Imre és
Kecskés Jozsef blnporét Szombathelyen tartjak meg a
kiralyi itél6 tabla dontése szerint. A blnjeleket mar a
helyszinre is szallitottak.

A kozélethez tartozott, hogy nem csak
megalakult 1883.julius 1-én a polgariiskola rajztermében
70 taggal és Udvardy Ignéac elnokletével az iparos ifjak
Onképzd és - tessék csak figyelni! - betegsegélyzé kore,
de mukodott is. Az 1884. januar 13-i hiradas szerint
Rigd Ferenc személyében mar egyleti orvos is vigyazott
a gyarapod6é munkéssdg egészségére. Rigd doktor
egyébként korhazi sebészorvosként szerzett gyakorlatot.
Ekkor mar 101 tagot szamlalt az egylet.

Mindennél fontosabb volt azonban, hogy 1884.januar
26-an a déli vaspdlya kikuldotteinek részvételével a
gazdasagi egyesulet éplletében 6sszellt ,a zala-egerszeg
- szentivani szarnyvasut végrehajté bizottsaga.” ime a
vasUtalapitok névsora: Haczky Kalman foldbirtokos,
elnok, dr. Szigethy Antal Ggyvéd, Arvay Istvan, id.
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Czinder Istvan, dr. Czinder Istvan, Kaiser Jbzsef, Skublics
Jend, Skublics Istvan, Sturm Istvan végrehajtd bizottségi
tag, Svastits Bend ( nem Bené! - EGy. ) alispén,
Széner Jend, a déli vaspalya tarsulati féfeligyeldje,
Lukats Kalman, a vaspalya mérndke. A jegyzékdnyv
szerint a szarnyvasut ,rovidségénél fogva és kedvezdébb
elénynyel csakis a Zala balpartjan vezettethetik és pedig,
ha a pélyaudvar Kaszahdzan helyeztetnék el, a Zala
folydn épittendd hid koltségei megtakarittatnanak, ha
pedig a palyaudvar Zala-Egerszegen lenne elhelyezve, a
Zala folyon egy, a szent-ivani vashidhoz hasonlé hid, s a
Zala foly6 kidradasai atvezetésére sziikséges tobb nyilas
épittetendd.”

Bizonyara az is hajté ereje volt a vasutépitési
szandéknak, hogy a varosbdl Zalaszentivanra kellett
kocsikazni, hogy el akartak érnia 02,42, a 12,32 és 21
o6rakor Nagykanizsara, onnan Budapest és Pozsony felé
induld vonatot. Szombathely, valamint Fiume iranyaba
01,43 és 08,00 drakor, majd 15,32-kor pofogott el a
vonat. A lovas - barha ponyvas - kocsik ,fitése” pedig
koztudott volt, s az ma is.

A végrehajtd testllet szerint a kaszahazi
létesités eleve lehetetlenné tenné a varos fejlédését,
.mig ellenben a palyaudvarnak Zala-Egerszegen a
szandékolt helyen elhelyezésével a varos ezen déli részén
kiterjedésére, épitkezésekre a lehetd legkedvezdbb
foldrajzi helyzet kinalkozik, s minden tekintetben a
varos folvirdgzasa és szebb jovéje remélhetd.” Tehat
véglegesen elhatarozta a testilet, ,hogy az indohaz
Zala-Egerszegen, a Fehérkép(i) utca végén, a Zala-
Egerszeg - Bak megyei Ut mentén” kapjon helyet. Vagyis
a 121 éve érvényesilt bolcsesség oda helyezte, ahol ma
is all.

Ugy latszik, a korosabbak is étvagyat kaptak az inasoktdl,
s elindult a szervezkedés a munkdsok korében is
betegsegélyz6 megalakitdsara. Oly sikeresen, hogy a
lap mar 120-as létszamu "akaratrol” beszélt olvasni
tudd kozonségének. Az egységes szandék sikere nem
is maradt el: 1884. januar 27-én pontban 14 d&rakor
az asztalos mulhelyben megalakult a betegsegélyzé.
A munkasok kuldotteinek folkérésére ezen megjelent
Arvay Istvan, Tomasich Sandor, Rig6 Ferenc, Pap Janos,
Mendly Karoly és Udvardy Ignac, vagyis orvos, tanar,
kereskedd. Alighanem szinte valamennyi Ujsagolvaso
folkaphatta a fejét a hirre, amely szerint az akkor méar 68
éves Farkas David orszaggydilési kovetlnk és neje, Fuzik

Ferencz e.Gy6z6: Egerszegi tikék I.

Az 1886-ban épllt kérhaz, amit 1981-ben lebontottak

Maria nem csak belépett a munkas egyletbe, de 1000
forintot le is tett az asztalra.

.Szolgéljon ennek kamata a szegényebb
munkas osztaly javara.” - szélt, majd részletezte is
ennek a lényegét. Eszerint kolcsont kaphat a részorulé:
a keresményéhez képest 3 - 12 forintot 6 szazalékos
kamatra, de csak a téli hbnapokban.

Nem csoda, hogy a flggetlenségi part
jeloltjeként 6riasi tobbséggel valasztottak Ujra képviselbvé
az orszag gytilésébe.

Viszont a vasutlgy melletti egységes tdmorilést
szolgdlta o6hidi dr.Szigethy Antal Ggyvéd azzal, hogy
részletes szamvetést készitett a varhatd koltségekrdl, de
a haszonrél is. Akkor még csak mérsékelt sikerrel.

.Ha erre nem vezetnék el azt a pofogods
vasutat, Ugy taldn még adnék is valamicskét. De mivel
erre akarjak csettegtetni a vaskerekeket, egy fillért sem
adok biz én!"” - hessentette odabb a vasutra gyjtd tofeji
vendéglést a falu legtehetésebbje, Takdcs Gabor gazda.

Csupan érdekességként: a mezdvéros évi
koltségvetésében a bevételi elképzelés alig haladta meg
a Savanyu betyar fejére kit(izott vérdij tizendtszorosét: 15
ezer 283 forint 27 krajcar kerult a fékényvi rovatokba. A
kiadast 24.228 forint 16 és fél krajcérra tervezték, vagyis
a varos 8944 forint hidnybdl volt kénytelen gazdalkodni.
Nyilvdn abban reménykedtek a testlletben, hogy év
kdzben csak-csak potyog - pottyan valahonnan egy kis
pénzmag.



. Hallotta? Hogy mik vannak! Hol itt a
kézbiztonsag??" - szornyllkddtek a derék polgérok a
kavéhazi asztaloknal.

Mert a koltségvetési hidny taldn kevesebbek
idegeit borzolta fol, az akali hir annal inkdbb. Arrél szolt,
hogy a betyarok fogték a hatultoltds puskat, tisztes
polgari ruhat oltottek a korabbi Utonallaskor szerzett
készletbdl, s a Zala megyei Balatonakaliban betértek Kiss
Janos foldbirtokos hazéba. A 14 éves szolgald lyanyka
bebocsajtotta dket, hiszen egyikik nyéjasan kisbironak
adta ki magat. A gazdasszonynak még sikerilt az ajtét
maga mogott bezarva eliszkolni. igy szerzett a rablésrol
tudomdast a gazduram és a hatésdag. A szemkozti
hdzban az ablakbdl kibdmuld szegény Gold Méric karjat
és mellét is [6vés érte. Kiss gazdat pedig majdnem 1000
forint kér készpénzben, értékpapirban és ékszerben. Fol
is ajanlott 200 forintot a kézre keritének.

Nagysagos Farkas David Ur, a zala-egerszegi
kerllet orszaggyulési képviseldje derekabb céllal tett
le 100 forintot a zala-egyerszegi ndegylet elnékének
kezébe. Arra kérte az elndkasszonyt, hogy ossza szét a
varos szegényei kdzott. Méltan viseli nevét ma a varos
egyik utcdja a tlzoltd laktanyatdl délre.

A szoérakozds sem maradt ki a varos életébdl. A
hir szerint plnkosd masnapjan, azaz hétféjén nem
csak kozgyllését tartotta meg a 13 Uj taggal meg-
gyarapodott varosi tekeegylet, de versenyt is rendezett
a babudontogetdknek. Kozuluk Puer Jézsef a csizmadia
tarsulat, Pirity Lajos pedig a cipész tarsulat elnokeként
arrol szamolt be, hogy 300-an gytltek 6ssze a megyébdl
az ipartorvényrél targyaland6. Ez volt am a korabeli
labbeli-turizmus!

Vajon milyen varosba kerlltek a derék
csizmadiak és cipészek?

Némi fantdziaval magunk elé idézhetjik az
akkori nagykézség képét, példaul egy falumuizeumi
ldtogatas utan.

A latogatd — irta az Ujsdgnak, - a vasutrél bekocsikazva
Pézva felél megbamulta, hogy a régi hazakat részint
javitgatjak, de Ujakat is épitenek a helylkben. Csodalta,
.hogy a mostani korban is lehetséges ilyesmi.”

Egy véroslakéd legott tollat kapott a kezébe
és slr(in martogatni kezdte a tintatartoba (amelyet
kalamaérisnak is neveztek). Az a kép kerekedett ki a
tollvonasok nyoman az Ujsagpapiron, hogy elkezdték a
gazdak kijavitgatni a keritések fonatat. A levélird ebbéli
O6rome utdn Ugy gondolja, hogy , idészerlinek ldtom
most, midén a choleranak Eurdpédban tortént kitorése
tobbé nem palastolhatd, a hatdésagok figyelmét a
varosbani veszélyes tisztatalansagokra folhivni. A varosi
hatésdg mar szamtalanszor strgélve lett, de gy latszik,
nem tud vagy nem bir a térvényes kbtelességének
megfelelni, ezen okbdl a megyehatdsag figyelmét kérjik
fol...”

Mire is? A varosban terjengé blzre. Mindenek
elétt az Ugynevezett ,telek utcadra” gondolt a szerzd,
aki szerint ennek csak valamely félre esé torok faluban
talalhatni meg a parjat.

.Csaknem minden héznél terjedelmes hidasok
( azaz diszndolak - FGy.), arnyékszékek emésztégodor
nélkal, mi okbdl az undorité rondasdg a nyilt utcara
o6mlik, s ott az arokban blzhédik undort és betegséget
terjesztve. Van még tébb utca is hasonlé rondasaggal.
Most még a baj tdvol van, lehet intézkedni. Ha egyszer
a nyakunkon lesz, csak az elhalt &ldozatok félott
sirdnkozhatunk.”

Megindult mas is: erbteljes, valamint sokoldald
akaratnyilvanitds, hogy Zala-Egerszeg valddi varossa
valhasson. El8szor a megjelenésének masodik
évfolyaméba |épett Zalamegye talalta ezt az igényt a
nyilvanossag elé meggy6zé erével.

Cikkében arrél van sz6, hogy a haladas
szazadadban, a g6z-és a villany korszakdban a szép
vagyonnal birdé varosra régtél hatranyként nehezedik,
hogy nincs rendezett tandcsa, viszont nem a jévedelem,
hanem a varosi pétlék nd évrél évre. , Varosunk egy
nagy kiterjedésd és szép multd megyének székhelye
lévén ill6, hogy szdzados tespedésébdl ébredjen fol.
Ne elégedjink meg awal, hogy folyamatosan apdink
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vagy nagyapaink mulasztasaival takargassuk hibainkat,
hanem [épjink a tevékenység terére. Erre pedig elsé
és elengedhetetlen kellék varosunk rendezett tanacsu
varossa valé atalakitasa.”

Augusztusban pedig, annak is a negyedik
napjan 14 tagu bizottsdg alakult Zala-Egerszeg
dtalakitadsara rendezett tanacsu varossa. Tisztelegjink
eléttik azzal, hogy mi is megorokitjik a neviket most,
120 év utan elészor: Arvay Istvan, Ruzsits Karoly, Haczky
Kalman, Kovacs Karoly, dr. Czinder Istvan, Kaiser Jozsef,
Unger Domonkos, Udvardy Ignac, dr. Mangin Karoly,
Sipos Janos, Goldfinger Janos, Fischer Laszl6, Bessenyey
Gyorgy, Pécsy Kéroly, Bed6 Vendel. ( Ez utdbbi koltségén
emelt és 2002-ben folujitott szobor lathaté a Vizslaparki
Ut és a Vorosmarty utca taldlkozasanal.) Mar masnap
Ulésezett a frissen megvélasztott testllet és tagjai kozé
emelte Hajik Istvant és Krosetz Istvant.

Ugyanezen az Ulésen két szlkebb kord
bizottsdgot is kialakitottak a koltségtervezet
elkészitésére, a varos jovedelmének kimutatdséra, a
kérvény elkészitésére. A masik bizottsdg az addzd és
az atalakitast 6hajté polgérok alairasat fogja gydjteni a
folyamodvanyra. Az ezt koveté varosi képviseld testileti
Ulésen pedig Kovacs Karoly Ugyvéd, a testllet tagja
részletesen ecsetelte a kdzigazgatasi atalakulas elényeit.
Ezzel egyitt teljes részletességgel tarta a testilet elé a
varos helyzetét.

Kovacs képviselé Ur kimutatdsa szerint
mukodik a varosban 4 elemi iskola, 6 osztalyos polgari,
amelynek 3 osztalya kereskedelmi szakos, 2 osztalyos
felsé lednyiskola. Ezekben oktat 20 tanit6. A varost
szolgélja még 6 orvos, 25 lgyvéd, 2 gydgyszerész és
74 kereskedd. A lakosség lélekszama a legUjabb adatok
alapjan 6434 ( minthogy napirenden volt Kaszahaza és
Ola csatlakozésa a varoshoz), tertilete 4929 hold és 586
négyszogol, a belterllete ebbdl 349,5 holdat tett ki,
amelyre 618 hazat épitettek. Mindebbdl a véros sajat
tulajdona 7 haz, valamint 773,6 holdnyi terdlet.

. Varosunk tehat az 1876.évi 5-0s térvénycikk
40 §-anak b. pontja szerint elegendé szellemi és
anyagi erével bir ahhoz, hogy igényelje a rendezett
tandcsu varossad nyilvanittatasat. - foglalta 6ssze a
|ényeget, majd nyomatékul és a jogszerlség okan is
hozzatette: , Alulirottak, akik az 6sszes kdzségi egyenes
allamaddnak tobb mint a fele részét fizetjik, kérjik
a tekintetes megyei torvényhatésagot, méltdztassék
megengedni, hogy Zala-Egerszeg nagykdzség rendezett
tandcsu varossd alakulhasson &t.”

A folterjesztéshez szikséges iv egyébként
augusztus 8-an kelt, hogy minél tébben alairhassak:
legyen ra elegendd idé. Az el8bbibdl kdvetkezik, hogy
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a rendezett tandcsU varossa nyilvanitdsnak bizony
legfontosabb kovetelménye a pénz volt: a meghatérozott
0sszeggel befolyt add.

Bizonyara kilonlegesség szamba ment, hogy a
nagykanizsai dr. Farnek LaszI6 ( Ggyvéd - EGy.) 6rémmel
nyugtdzta a hirt a megindult mozgalomrél, ,, hiszen
Zala-Egerszeg févarosat is teszi szoros értelemben Zala
varmegyének” - irta levelében, amelyet a varosi lap
kozolt is.

De azt is, hogy a varosvezetdk lelkesedése
nem csupan a telepiilés Gdvéért lobogott. Erdekiik
szerint a sajat zseblket is nézték bizony. Akkoriban ezt
Ugy fogalmazta meg az el6terjesztés, hogy kimutattak
azon aldozatokat, amelyeket a kézségnek meg kellene
hoznia. Eszerint a megszlnt varosbiréi 400 forintos
illetmény helyébe 1ép a polgarmestert, egyuttal arvaszéki
elndkot megilleté 1200 forint. A tandcsosok kozul az
egyik a 240 helyett, egylttal arvaszéki Ulnokként is
600, a masikuk a megszlintetendd rendérkapitanyi 300
forintos allas utdn mar varosi rendérkapitanyként 1200-
at kaphatna kézhez. A kapcsolt alldsok betoltésével
hasonlo, két-haromszorosara névekedhettek meg az évi
illetmények.

A varos-szolgaé és az Utkapardé ugyancsak.

Eljott aztan a kovetkezd kokaslépés ideje
is: a megyei kozgyllés szeptember 10-én egyhangu
hatdrozathozatal utdn folterjesztette a magas
minisztériumhoz Zala-Egerszeg kérvényét a rendezett
tandcst varossa nyilvanitasért. Mihamar lepilinckézett
aztan a minisztérium magasabdl a nem is |épés, hanem
a kokasrugas: a visszaszdrmaztatott a kérelem azzal,
hogy a varos nem nyilvanithatja magat adofizetének.
Vagyis még sincs meg a megkévantatott pénzerd.
Csakdm az egerszegi honatydk sem estek a fejukre.
Nyilvdnvaléan 6smerték a magassagos minisztériumi
észjarast. Boschan Gyula vaskereskedése éppen rajnai
borsajtokat hirdetett a hegyi gazdaknak. Ugy latszik, a
varos mindenféle prés nélkul is 6sszegyUjtotte egy Ujabb
iven az aldirdsokat. ,Megvan a kivant adémennyiség!”
- lelkendezhetett a varosi Ujsag.

Ennek kinyomtatdja, ©6zvegy Tahy Rozélia
asszony pedig annak orvendezhetett, hogy a megyei
mezégazdasagi termény-és borkiéllitdson a Zoldfa
vendéglés Rozenkrantz Jozseffel egyutt |Il.osztélyu
dicséré oklevelet réamaztathatott be mihelye falara. Még
ennél is tdbbre vitte Szigethy Antal Ggyvéd Ur Hopehely
és Rézsa elnevezésl krumplijaval, valamint almajaval,
kortéjével. Ebedli Lajos foldmives alma-kortéjéért 1
db ezist 2 forintost dughatott a dolmanyzsebébe dij
gyanant.



Csak az a nyavalyas gyorshajtas, az ne lett volna! Akkor
a lovakat, manapsag a l6eréket hajszoljak. Akkor ostor
pattogott a lofllek folott és hatakon, manapsag az
engedelmes gézkar a serkenté.

+Alig van hét, hogy varosunkban a sebes hajtas folytan 1
- 2 kisebb, nagyobb mérvi elgdzolas elé nem fordulna.
Elszomoritobb a dologban, - dohogott az Ujsagird-eléd
- hogy épp az uri fogatoknal észlelheté a leginkébb a
legnépesebb utcakon, forduld pontoknal a legsebesebb
hajtads megszokott dolog, sét, az sem tartozik a ritkasag
kozé, hogy a fogat a vendéglébdl sebes vagtatva jo
ki, s orulhet a jardan mendk kozll, akit gyors laba a
veszedelemtdl megment.”

Avarosiiparos és kereskeddi kar szinvonalanak elismerése
lehetett, hogy a megyei ipartandcsba bevalasztottak
Fangler Mihaly kereskedét, Sipos Janos asztalost,

Dr. Mangin Kéroly jarasi és kérhazi orvos,
1882-1887-ig varmegyei tiszti féorvos

péttagnak pedig Fischer Laszlo kereskeddt és Juhdasz
Jozsef konyvkotét.

Hozott a szeptember ennél fontosabb, maig
haté Ujdonsagot. A hénap kdzepén, egészen pontosan
14-én ismét a vasutrdl folyt a térgyalds. Megint két
kérdésre kerestek valaszt a tanacskozés résztvevdi. Nem
is hidba. MegszUletett az egyetlen, helyesnek l&tsz6, mar
végleges dontés Sturm Gyorgy fdmérndk részvételével:
Kaszahdza helyett a Fehérkép utca végében kell alinia
az inddéhéznak.

. A pélya a csdcsi utca végén az Uton &t menve
végzédjék, s azon tul lenne az éallomas a Pap utca
mogott elnyulva korilbeldl a Fehérképi utca végéig. igy
a varosban lenne, s 1 kilométerrel révidilne le a pélya,
s ha 36.000 forint minden palyakilométer, ez fedezné a
Zalahidat, s ha Bak felé tovdbb menne, akkor a csécsi
utca végétdl a Valiczka volgyében, minden nehézség
nélkal.” - szolt a megallapodas szovege, amelyet teljes
mUszaki terv egészitett ki. Ebbdl kitetszett, hogy a Zala-
Szentivani allomastél a fejéllomasig 8 - 9 kilométer
hosszan fog csillogni a napfényben a sinpar.

Oriilt is ennek mindenki. Azaz mégsem.

JHat veltink most mi lesz? Mit csindlok a
zabropogtatéimmal, meg a delizsénszommal?” - vakarta
meg a fejét az egyik fuvaros a templom elétt Glddgélve
a bakon.

. Ugy kéll nekiink az a tiizes istennyila vasut,
akar ablakos totnak a hanyatt esés!” - bolintott rd a
tarsa, aki éppen a zabos tarisznyat akasztotta paripai
fule mogé.

. Osztdn mitévék lehetlink?” ovakodott a
beszélgetésbe a harmadik, s pokrocot teritett a lova
hatara az oktoberi kod ellen.

. J6 nagyokat kdromkodhatunk.” - adta ki a végsé
bolcsességet az elsé morgolddo.

Merthogy tucatnyi &ru-és személyfuvaros abbol
élt, hogy a szentivani allomasrol és -ra szdllitotta az
utasokat, csomagokat, boltosoknak az arut, iparosoknak
a megmunkaland6 anyagot. Csakugyan igaza volt
egyikiknek : a vonat elé nem dllhattak, legféljebb
kdromkodhattak vagy futyorészhettek.

Az oktéberi kddben.

A szilveszteri koccintds el6tt a vasutlgyi
végrehajté bizottsdg Ujabb értesitést és felhivast
bocsajtott ki a nyomjelzési munkalatok befejezésének
alkalmabdl. Errél is olvashattak Nagy-Kanizsan a Zala
Ujsdg jovoltdbdl. Mindenek elétt a 60.000 forintos
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térzsrészvény-jegyzést hangsulyozta
emlitett szdm 4.oldalan.

a hir, az elébb

A Zalamegyében megjelent értesités a tényeket
rogzitette, a felhivds torzs-részvények gyljtésére
lelkesitett, hogy a koéltségek eldteremtéséhez iparkodjék
hozzéjarulni mindenki tehetségéhez és vagyoni
viszonyaihoz képest. A kdzmunka-és kodzlekedési
miniszter 1883.augusztus 3-an kelt 26.094 szadmu
engedélyének birtokdban akar meg is kezdédhetnének
az eldmunkalatok. Engedély mar van. Csak még pénz
kellene hozza. A torzstékének legaldbb 30 szdzalékat
bizony mar akkor is be kellett fizetni. A varos folajanlott
60 ezer forintot. Ez éppen a fele volt a varhatd
koltségeknek. A fénnmaradd hatvanat a varoslakék
polgari és foldbirtokosi zsebébdl kellett kicsalogatni, s
ebbe beleértették a szombathelyi puspoki, s a varosban
kozismert apat-plébanosi reverendét is. Amugy teljes
sikerrel. De errél majd a maga idejében.

igy értvégetanagy nekirugaszkodas esztendeje,
karnyujtasnyira a rendezett tandcsu varossa alakuldstdl.
Az egerszegiek biztak abban, hogy a tekintetes karok és
rendek joszandéka is idenyulik, rdbdlintanak, s a nagy
elszantsdgbdl valdsag lesz. Ha az almaik szerinti januar
1-i Gnnepi Ulésbél mar biztosan nem lesz semmi, elébb-
utdbb csak megérkezik az dhitott varosalapité okmany.
Vele pedig az 1200 forintos polgérmesteri illetmény.

Megérkezett mindkettd. Orgona nyilaskor.

A sok szilveszteri kellem és bajolgas utan
- némi képzavarral szélva - a janudri derls égbdl
villamcsapaskant dordilt a lap irdsa, amely folhivja a
varosi eloljarésag figyelmét, hogy ,, utasitsa szigordan a
varosi Utkapardkat, az atjarékrol a havat tavolitsak el. Ha
mar fizetett Utkapardink vannak... a varos k6zonsége e
célra évenkint addzik... ne kelljen a nagy sartengerben
vergddnink.”

Mindebbdl  koévetkezéen  elképzelhetjik,
hogy a fényes Uri kdzdnség topankés holgykoszoruja
hogyan érkezhetett meg a sok fényes tancvigalomra.
Akkoriban, ha jarda létezett, az féként a mai Arany
Barany kornyékén, s szurkos - katrdnyos hajopadlobdl
allott, illetve fektdt a labak ala.

Ferencz e.Gy6z6: Egerszegi tikék I.

A Balatonflredtdl Csaktornyéig hizédoé Zala varmegye
masik varosadban, Nagy-Kanizsan politikai és vegyes
tartalmu vasarnapi hetilap jelent meg Zala cimmel ,a
Zalamegyei Ugyvédegylet, a Nagy-Kanizsai és Délzalai
takarékpénztarak, Bankegyesilet az Alsémurakézi
takarékpénztar részvénytarsasag és dnsegélyezd szovetk”
hivatalos kozldnyeként, Fischel Fulép laptulajdonos
kiadasdban. A szovetkezet sz¢ roviditése azért kerllt az
elébb lefrt médon a fejléc ald, mert csak igy fért kia 2,5
hasabnyi helyre.

Nos, a fejléc alatti 4 hasdbon viszont arrdl
elmélkedett a szerkesztd, hogy ,ha mi ezen a helyen a
felett panaszkodunk, hogy Egerszeg folyton emelkedik,
halad, mig Kanizsa sok tekintetben hatrafelé mozog,
ezt bizony nem azért tesszik, hogy irigykednénk
Egerszegre, melynek, mint a megye székvarosanak
emelkedése az egész megyére nézve csakis drvendetes
lehet. Es teljes elismeréssel addzunk azoknak, akik
Egerszeg fejlédésén és felvirdgoztatdsan dolgoznak. A
nagykdzségbdl maholnap rendezett tanacsd varos lesz.
Forgalmat, kereskedelmét nagyban fogja emelni a vasut,
amelyet szintén Egerszeg és vidékének buzgé lakossaga
eszkodzolt ki, s melynek eszméje mar messze tul van
a megpenditésen, sét a leghatarozottabb lépésekkel
kozeledik a megvaldsulas felé.

Mindezekhez gratuldlunk az egerszegieknek,
és a kivivott eredmények folott érzett 6rémukben
osztozunk mi is.”

Ugyanezen a napon a megyeszékvarosi olvaso
lelkesult irassal taldlkozhatott a Zalamegyében. A zala-
egerszegi tudésitas janudr 6-i keltezésu.

.--pezsgé mozgasba hozta sokdig a tétlenség
vas bilincsei kdzt nydgé varosunkat, hogy az évtizedeken
keresztll 6lomsulyként rednk nehezedd tespedés sotét
kodét eloszlatva... anyagi és szellemi téren a haladas
kiakndzatlan forrdsat megnyissa...a jelzett mozgalom
a vasutlgy, s varosunk rendezett tandcsu varossa
atalakitasa korul érvényesult.”

Nos, az elsé - a vasutligy - eléremozdonyozasa
céljadbdl a Skublics, Czinder és dr. Szigethy &sszetételd,
3 tagu kildottség kereste fol a szombathelyi megyés
pUspokot, Zalaegerszeg foldesurat, hogy méltdztassék
kegyeskedve alairni a térzsrészvényt.

Az instancidzasnak nevezett konydrgés
eredményét ekképpen foglalta &ssze a kildottség:
a puspdk - Zala-Egerszeg foldesura -  megnyerd
figyelemmel kegyesen meghallgatta éket. ,Miutan elég
részletességgel ismertette a plspoki javadalom uradalmi-
gazdasagi viszonyait, amelyek &éméltdésdga pénzigyi



erejét majd’ a kimerUlésig igénybe vették, nem zarkdzott
el, hogy megfelelé6 6sszeggel a vallalat létesitéséhez
hozzajaruljon”. Ezutdn és a példan felbuzdulva ugy
dontott a bizottsag, hogy a féispan Utjan megkeresi a
megyén kivil lakéd zalai foldbirtokosokat is.

Példaadasként a  besenyei Skublics Jend
és Skublics Istvan 10 - 10 torzsrészvényt vasarolt
darabonként 100 forintért. Erzékeltetésképpen: az Ujsag
évi eléfizetése 4 forintba kerdlt.

Azzal kezdddott a szilveszterezés utani kijdzanodas
Kaiser Jézsef Urnak, hogy betortek az Egerszeg-hegyen
allé pincéjébe. A pinceajtd erds zarjaval nem birtak, ezért
méar modszerhez folyamodtak. Nemes egyszerlséggel
bontd szerszamot fogtak és nekiestek a falnak, amely
engedett is a nem épp gyongéd erészaknak. A belsé
folszereltség edénnyel, evéeszkdzdkkel lett szegényebb,
s tolvajok ennyivel gazdagabbak.

|d6kdzben 102 rendes és 152 partold taggal
a varos legjelentésebb tarsadalmi egyesiletei kozé
kizdotte fol magat a Zala-egerszegi Munkas Egyesulet,
amely féként beteg tagjai segélyezését tlizte ki célul és
hozzajarult az elhunytak eltemetéséhez. Vezetdi nemes
lelktiségére jellemzd, hogy Rigd Ferenc egyesuleti orvos
az 50 forintos tiszteletdijabol 30-at a Varga Mihaly
kezelte pénztarban hagyott.

A lapszamokban szé volt az érdemdus tlzoltésagi
vezet6rél. Azt nem tudni, tlzlocsoléként hogyan
vitézkedett, dm a januér 17-i tdncvigalom szervezésében
nagyot alakitott. Az Arany Baranyban lezajlott nagy
esemény utadn a fényes kozonség a ,casino-terembdl”
jott ki nagy vigan, miutan a tlizolté egylet pénztardban
hagyott &sszesen 15 forint 31 krajcar tiszta pénzt.
Ennyivel gyarapodott a nemes célu egylet tékéje.

A tancvigassagi toroklocsolds utdn hamarosan
megmutathatta magat Mayer Ur valédi tlz valésagos
oltéjaként tarsaival egyttt. Ugyanis janudr 22-én este
7 ora el6tt Egyerszeg-hegyen 6zvegy Gyuk Antalné
hajlékéra ropult fol a voros kakas. Még oltottak, amikor a
szomszédos Fischer Miksa hazanak teteje kapott langra,
és ugy fél 10 tdjban mar Horvath Lajos lakopincéje
kivanta vodorszam a vizet. A tudodsitds megjelenésének
idején még nem tudtak, hogy ki, de abban biztos volt
mindenki, hogy egy és ugyanaz a személy gyujtotta
fol mindharom portat. Minthogy az utdbbi idében tul
gyakori volt a tlizeset az Egerszeg-hegyen, Kovats Karoly
tlzoltd féparancsnok UGgy hatdrozott, hogy a szélés

vidéken délutan 5 ératol éjfélig tlzolto éralldson fogjak
korbe-korbe vizslatni, ki csullankodik a kérnyéken olyan,
aki nem oda valo.

Szerencsére az idé nem volt télies: derllt, am
hideg napokkal kezdédott, majd rovid idére zordda
valtozott, késébb Ujra enyhébb napok kovetkeztek,
némi havazassal. Ez azért fontos, mert nem nehezitette
meg az akkori langlovagok dolgat. Az inyenceknek
sz6l6 adatok: a légnyomas 725 - 755 mm volt, a
hémérséklet - 14,3 és + 11 fok kozott valtozott. Havi
kozépmérsékeltnek + 1,3 fokot jegyeztek fol, a levegd
nedvesség tartalma 87,5 %-os volt, a csapadék 135
milliméter tett ki. Uralkodd szélirdnynak az északit,
a délit, az Eszak-keletit, a nyugatit és a Dél-nyugatit
érzékelték.

Az Ugy tortént, hogy szegény alig tudott tekerni a
korulotte trappold csapatnyi kélyoktdl. Foltehetéen az
enyhébb napok egyikén, januar 22-én érkezett meg
Zalaegerszegre Himmelsbach Gyula gazdasz. Reggel 7
orakor indult el Keszthelyrél. A tudésitas szerint Bak
felé, tehat a Zalaapati - Zalaszentmihaly - Sohollar - Bak
- Zalaegerszeg Utvonalon. Szegény, bizony alaposan
megdolgozott a dicséségért a Zalaapatit kovetd és
Bakig egyfolytaban tarté rengeteg meredek emelkedd
lektizdésekor.

.Bar 3 orai pihendt tartott, du.4 6rakor mar
varosunkba ért, hogy megjovetelének idejét igazoljuk.
Az utat ilyenképp 6 oOra alatt tette meg.” - rogzitette
a Zalamegye tudoésitdsa, majd igy folytatta.” Nem is
csodalkozhatunk azon, hogy a gyermeksereg sebesen
vagtatva futott utdna, midén megtért, s a pénteki
vasarlaskor a csacsi utcan keresztll Poloske felé menve
nem egy féldmUves razta a fejét az isten csudajan, s mar
kezdték is josolgatni, hogy ez a fene gyerek bizonyara
nagy veszélyt hoz a varosra, azért volt itt ispionkodni.”

Szegény Himmelschbach Gr velocipédje
nyergének magasabdl legfoljebb a zsuptetds hazak
Ustokében a tokosveréb-fészkek titkat kémlelhette ki.

Alighanem 6rokké megbanta Tornyos Sandor gazda, hogy
megallitotta 2 I6erds fogatét. Ez még nem is lett volna olyan
nagy baj, am azért allt meg, mert egy idegen folkéredzkedett
melléje a bakra a bogardi és a bessenyei csarda kdzotti Gton.
Kocogtak is egy darabig, amikor gazduramnak eszébe
jutott, hogy neki dolga van a bessenyei séntésben. Leszallt.

.Megkérhetem egy szivességre?” - kérdezte a
bakon 0l6 idegent.
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Metszet Zalaegerszegrél, XIX. szézad masodik fele

K

.Csak rajta biztatta a megszdlitott a
gazdat.

JTartana a gyeplét, amig én bemenek, nehogy
a lovak eltrappoljanak?”

.Menjen csak nyugodtan, tudok én banni a
gyeplével.” - nyugtatta meg az idegen Tornyos uramat.

Mire par perc mulva kijott a csardabol, a
Valicka menti téli kddben nyomuk veszett a lovaknak, a
kocsinak idegenestél egyitt, aki nem hazudott: valéban
tudta kezelni a gyepl6t.

A nagykdzség mivészeti életérdl ad hirt, hogy
Liedl Ferenc hegedlmdlvész és Hegyi Géza zongora-
mUvész az Arany Bardny nagytermében hangversenyt
adott 19-én, megszolaltatva Weber szonatajabdl
az sz-dur |. tételt, (op. 39) Vieuxtemp fisz-moll
hegedUversenyét, Chopin Balladajat, valamint Liszt
hogy a zart székért 1 forintot kellett fizetni. Ugyanakkor
egy hirdetés szerint a malaga bor literje 2,50-be kerilt,
a kubai rumét Hubinszky Adolf fliszeresnél 51 krajcarért
lehetett beszerezni, a jamaikai ennél 10 krajcarral tébbe
kerdlt.

Ferencz e.Gy6z6: Egerszegi tikék I.

Nem csak vendégmivészeket fogadott a mdértd
kozonség, hanem a sajatjainak is szivesen tapsolt.
Példdul az Orszdgos Vordskereszt zala-egerszegi
fidkegylete altal méarcius 7-én a sajat pénztara javéra
rendezett tdncos hangversenyén is. Bizonyéra az eléaddk
folkészultségét jelzi, hogy Chopin A-dur polonézét és
cisz-moll zongoraversenyét adta elé Anisics Izabella
és dr. Graner Adolf, éspedig négykezesen. Taldn a
tébbi zenedarab és el6addja is sokat mond még
a mai olvasénak is. Mdlsoron szerepelt Winmann
Antoinette, aki Anisics kisasszony zongora kiséretével
magyar népdalokat énekelt. Ugyancsak a zongorahoz
Glt Radulovics Stefania, aki Fritz Jozsef fuvolajatékat
kisérte. Ez utdbbi Ur elszavalta Vordsmarty Vén ciganyat
is. Nagy valészinliséggel Anisics 1zabella és dr. Ruzsicska
Kalman négykezesével szélalt meg Brahms tdbb magyar
tanca is.

Varosrendezési tervrdl targyaltak a nagykdzség
eloljaréi. A vérosbird bemutatta a Fehérképi utcardl
a Pap utcdra nyittatni szadndékolt utca tervét, de nem
fogadta el a testulet, mert ferdén volt vezetve a papiron.
Viszont bizottsdg alakult a varosbird elndkletével és
Szigethy Antal, Kovacs Karoly, Kaiser Jozsef, Varga Mihaly



Osszetételben, hogy targyaljanak az utca kiszélesitéséhez
szlkséges atengedési arokrol a tulajdonosokkal, valamint
a Pap utcaban lévd és az Utba beleesd haz tulajdonosaval.
Taldn ma is Uzenet értéke lehet, hogy a testllet arra
utasitotta a varosbirdt és a jegyzét, fogadjon fol egyént
az addk és illetékek behajtdsara. Ha ezt elmulasztjak,
akkor az 6 varosvezet6i  koltséglikon a testllet kuld
allami végrehajtét a hatralékosok nyakara!

Ennél nagysédgrenddel fontosabb volt, s ezért
a lap kulén mellékletként nyomtatta ki egy teljes oldal
terjedelemben a reménybeli rendezett tandcsu varos
szabdlyrendelet tervezetét. A testllet ezt jovahagyasra
folterjesztette a jarasi szolgabirdsagra. Alighanem ezt a
~gyamkodast” akarta kikerlni a jév6ben a véros.

Megjelent aztdn a Zalamegye 1885.marcius 22-
i sz&dma, amely rendkivil fontos tudnivalékat tartalmazé
hirdetményt adott kézre mindjart elsé oldalanak bal
oldali hasédbjan, Svastits Bend alispan alairasaval. Mar az
elsé mondat a lényeget tartalmazta.

.Zala-Egerszeg kozségnek rendezett tandcsi varossa
alakuldsa a nmglu (= nagyméltésagu) m.kir.(= magyar
kiralyi) beligyminisztérium 1884.évi 62215.sz.alatt kelt
rendeletével megengedtetvén, minthogy a rendezett
tanacsuvaros képviseld testlletének megalakitasa céljabol
az 1871.XVIll.t.c. rendelkezései szerint a képviseld
testllet legtdbb addt fizeté tagjai névjegyzékének
Osszeallitasa, illetéleg kiigazitdsa megtortént és
a torvény 41.§-ban eldirt valasztasi elémunkalatok
befejeztettek, a képviselé testllet valasztas ala esé
tagjainak megvalasztasara hataridéul f.é.april. hd 22-ik
napjat a torvény 47.§-a alapjan ezennel kitlizém, mely
napon a varos teriletén alakitott két valaszté kerlletben
a vélasztasok foganatositanddk lesznek.”

Ezt kovetéen az olvasok tudomésdra hozta
a hivatkozott torvényhely rendelkezéseit arrél, hogy
mindazok megvalaszték és megvalaszthatok lesznek,
akik orszaggyulésiképviselé-véalasztasra jogosultak,
egyszersmind tudnak irni és olvasni. Taldn ma is
meggondolasra érdemes az az elbirds, amely szerint
szavazat egyenl8ség esetén , A felett, hogy ki legyen a
képviseld, a valasztasi elndk altal kihtzott sors dént.”

A valasztds egy napnal tovabb nem
tarthatott. Reggel 8 odrakor kezdddott és este 6
orakor fejezédott be. Ugyancsak megfontolandd mai
térvényhozdinknak, hogy a szavazatok Osszeszamitasa
nyilvanosan tortént, amelyrél jegyz&kdnyv készilt. Az
eredményt az elndk a helyszinen azonnal kihirdette. A
panaszokra, kifogésok eléterjesztésére 10 napot adott
a toérvény. Az ,51.§ szerint a szavazatok nyilvanos

Osszeszamitasaval egybedllitandé s a helyszinen azonnal
kihirdetendd valasztasi eredményrél szold jelentések
a kerUletenkénti valasztasi elnokok 4ltal Zala-Egerszeg
véaros gylléstermébe a képviseld testllethez még ugyan
azon a napon beadandok lesznek.”

Az ), immar varosinak nevezett képviseld
testllet alakuld Uléséll az alispan kijeldlése szerinti nap:
aprilis 23-a, az ideje déleldtt 10 dra. A levezetd elndk
maga az alispan, aki ezennel meghivja a megvalasztott
és a legtobb adét fizetd testlleti tagokat.

A mai olvasénak fontos tudnivald, hogy
mindezt azért irta a varos javaért oly sokat cselekvd
Udvardy szerkesztd Ur, mert tudta: ,ez lesz a kozvetlen
anyagi elény. De sokkal tobb az erkodlcsi nyeremény,
nem csak azért, mert varosunk a nagykdzségek sorabdl
kiemelkedve tekintélyben nyer, hanem kézvetve minden
egyes polgartarsunkra kellemes és elényds lesz az,
hogy polgarmesteriinkben a varos terlletére szolgabirdi
hataskorrel felruhdzott koézeget birvan Ugyeink
szaporabban és sajat tisztvisel6ink altal intéztetnek
el..."” S ez azért fontos, mert eddig a szolgabiréi kiterjedt
jarasanak kis részecskéjeként intézhette a nagykdzség
Ggyeit. Ezért a valasztasnal csakis és kizardlag a kozjo
johet tekintetbe és annak tudata, hogy a képviselék , hat
éven at lesznek urai sorsunknak...”

Nem is maradt visszhang nélkil a nyilt levél,
amelyre marcius 26-i keltezéssel valaszolt egy lgyvéd,
aki par honap mulva meghatarozé szerepet jatszik majd
Zalaegerszeg sorsaban. Az Udvardy-cikk tartalméat teljes
egészében a magaénak vallotta. Erdekes gondolat,
.hogy a Kanizsarol varosunk &talakuldsat udvozld
cikk jelenik meg, nem annyira az e felett érzett 6rom
kifejezésének, mint inkdbb annak kivdnom betudni,
hogy a haladé kor vivményai el6l a megrovas vadja
nélkdl nem lehet elzarkézni.”

Avarostirdnyitok megvalasztasarolis véleményt
alkotott az ugyvéd. Akkor még nem tudta, hogy ezzel
megalkotta a sajat késébbi mukddési elveit. Célszer
lesz a sz6 szerinti idézet.

JAttérve a cikk tulajdonképpeni céljara, vagyis
a tiszti kar megvélasztadsanal szem el6tt tartandd
tekintetekre, a cikkirénak ezekre vonatkozé tanacsait
azon észrevétellel kivanom kiegésziteni, hogy ne csak
a tisztikar legyen szakképzett, hanem a képvisel6-
testllet is, amelyre amazoknak megvalasztdsa lesz
bizva, legyen az értelem és szakképességnek olyan
fokan all6 egyénekbdl dsszedllitva, kik menten minden
egyéni befolydstdl, kulondsen a politikai tekintetektdl,
képességgel birjanak kiszemelni, éspedig elfogulatlanul
szemelni ki azokat, kikkel a tiszti alldsokat betdlteni, a
kikre tehat varosunk j6v6 sorsat bizni fogjak.

Mert ha a képvisel-testulet nem olyanokbdl
fog alakulni, kik elég o6nallésaggal birnak maguktol
minden egyéni befolyast tavol tartani, s kik a politikai
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partallast akkor, midén varosunk érdeke kivanja, tekintet
nélkal képesek hagyni, mulhatatlanul kovetkeznék
ama szanalmat kelté allapot, mely a partfogoltak
és az Uugynevezett gut-gesinntek seregét juttatna
hivatalokba.” - olvashattdk az intelmet a Zalamegye
megvasarloi, kiegészitve azzal a figyelmeztetéssel, hogy
. @ megvalasztanddknak értelmi képességeit is szamba
vegyék...”, mert azoknak az a kotelességuk, hogy ,mind
a magén, mind a politikai érdekektél flggetlenil,
egyedil a varos szellemi és anyagi folvirdgoztatasat
szolgaljak.”

A fenti gondolatokat Kovéacs Karoly tgyvéd
vetette papirra. Maig haté érvénnyel.

Kapott a tekintetes szerkeszté Ur mas olvasoi
levelet is. Ez nagy valdszinliséggel tartalmazza a varosi
kozéposztaly véleményét, tehat indokolt részletesen
ismertetni.

.Legelsé fontos mozzanat a képviseld testilet
32 vélasztott tagjanak névsorat megallapitani, mert
a 32 virilistaval (= a legttbbet addzéval - a szerzd)
kozdsen ezek fogjak tisztviseldinket megvalasztani, hat
éven &t sorsunkat intézni. A 32 virilistdnak névsora mar
meg van éllapitva, tehat a mikodé testiletnek fele része
mar ma azon helyzetben van, hogy az lgyhdz hozza
sz6lhat, de nézetem szerint nem csak jogositva van a
kezdeményezésre, hanem azt tenni polgari kotelessége
is. Polgari kotelességemet vélem tehat teljesiteni, midén,
mint egyszer(, de varosunk javat szivén viselé polgar, a
32 virilistat felkérem, teljesitsék polgari kotelességuket,
jojjenek 6ssze minéleldbb, allapitsdk meg a 32 képviseldre
nézve azon névsort, melyet legjobb lelkiismeretlk szerint
kielégitének taldlnak, hogy aszerint mi, valaszték kelld
irdnyzatot nyerjink és a kockat nyugodt lelkiismerettel
vethessuk el.”

Kikrdl is volt sz6 a P. betUs alairdssal megjelent
levélben? Nos, a lap 2.oldaldnak legaljan kozli a képviseld
testllet legtébb adot fizetd tagjainak — vagyis a varos
leggazdagabbjainak - kiigazitott névjegyzékét: Kaiser
Jozsef, dr. Horvath Karoly, 1s66 Alajos, Ruzsits Karoly,
Rosenber Sandor, Szigethy Antal, Boschan Gyula, ifj.
Grinbaum Ferenc, dr. Graner Mihaly, Handler Istvan,
Fischer Laszl6, Kovacs Karoly, Deutsch Ferenc, Arvay
Istvdn, Weisz Ede, dr. Czinder Istvan, Krosetz Janos,
Lengyel Karoly, dr. Mangin Karoly, Graner Jakab, Arvay
Lajos, dr. Arvay Istvan, Weisz Izidor, Horvath Jozsef, Lazar
Antal, Svastits Bend, Hanthy Ferenc, Rechnitzer Miksa,
Weisz Sé&ndor, Péslek Janos, Blchler Jakab, Horvath
Miklés, Geiringer Odén, Erdés Géza, Krosetz Istvan.

A jelképes szemafér tehat atallt, és zoldet jelzett
a tényleges varossa valds mozdonya el6tt, ha a tényleges
gbzhajtany elétt még nem is.

Mindekdzben a kdzigazgatds - ahogyan az Ujsag irta:
a politika teljes kizarasaval -, tovabbra is g&zerdvel
készUl6dott a varossa vélasztdshoz. Ezt a lap véalasztasi
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mozgalmaknak mondta. A szlkséges &sszhanghoz és
egylttmUkodéshez, s azért, hogy az erék ne legyenek
szétforgacsolva, aprilis 8-4n az Arany Barany 6-os szamu
termébe gyllekeztek az urak, hogy a megvalasztandd
képviseldk kijeldlésére szoritkozva értekezzenek. Ennek
eredményeként adta kozre a Zalamegye aprilis 12-
i szdmanak 1.oldaldn mindkét  vélasztokeriletben
kozremUkoddk névsorat. Ennek érdekessége, hogy a
laptulajdonos-fészerkesztd, Udvardy Ignac a masodik
valasztd kerllet jegyzdje volt, az igazold bizottsagnak
viszont csak pottagja lett Kovacs Karoly.

Az egerszegi varosi képviseld testlleti tagok
megvalasztasaval foglalkozott a szomszéd véros lapja
is. A Zala arrél irt majus 3-i szamanak 3. oldalan, hogy
aprilis 22-én rendben megtértént a koézjogi varossa
valashoz szlkséges legfontosabb 1épés, s a virilistak
alkotta fél-testllet kiegészllt a megvalasztottakkal. A
hir cime is sokat mondé: Zalaegerszeg ( igy, egybe irva),
mint rendezett tanacsu varos. A tudositds név szerint
és valasztdkerlleti megosztasban kdzolte a képviseldi
allasokra megvalasztottak névsorat. Egyikik neve mellett
sem szerepelt, hogy melyik part zészlaja alatt hajézik - ha
egyaltalan tartozott valamelyik parthoz és -nak.

Szegény Cseleznik Janos flrdd tulajdonos Ur bizony
téphette a hajat: rossz hirét keltették az dltala mikddtetett
intézménynek. A rossz hir igy szélt: a helyi szintarsulat 3
mUvészndje megtisztulvan, j6 hangulatban hagyta el a
furdét. Am fél 6ra mulva azzal tért vissza egyikiik, hogy
.45 forinttal terhelt pénztarcdja elveszett”. Azonnal
panaszt is emelt a szolgabiréi hivatalban. Am sem
a furdé tulajdonos, sem annak felesége semmiféle
pénztarcat sem talalt, sem Ureset, sem telit. ,Végre
hosszas meghurcoltatds utdn” a szolgabirénal megjelent
a magat karosultnak nevezd szinésznd férje, és kérte:
vegyék semmisnek a panaszt. Ugyanis meg lett a piros
bugyelldris annak értékes tartalmdval egytt. Az egyik
szinész baratnd tévedésbél még a firdbben eltette, s csak
késébb lelte meg a holmijai kozott.

A hir kozzététele azért volt fontos Cseleznik
uramnak, mert pénztolvajok kézé aligha ment volna a
furdeni vagyd kdzonség.

A piros bugyelllarisnak amugy egyéb jelentése
is volt. Ugyanis a helyi szinjatszok eléadtak Csepreghy
Ferenc hasonlé cim( népszinm(vét ,lgyes, atgondolt
jatékkal, jeles képességekkel”, amelyet a kdzonség nem
méltanyolt annyira, mint a lap, kalapot emelve Bényeiné,
Gsillag Pal, Kender Juli és szinpadra 1épé tobbi szerepld
elétt.



Lezajlott hat a helyi képvisel6k megvalasztasa a rendezett
tandcsy varossa valas jegyében. Mindjart munkahoz is
lattak, s a legfontosabbal kezdték: a vasut Gigyének elére
mozditasaval.

A jlnius 7-i lapszam arrél tudosit, hogy bizony-
bizony nagyon hidnyzik a tdrzsrészvényeket jegyzdk
kozul ,Zalaegerszeg legtehetségesebb lakdsainak
nagy része.” Eddig 127-en jegyeztek 246 részvényt.
Részletezte is a lap, hogy honnan mennyi pénz jott
Ossze. Ennek kozzététele azért lehet érdekes, mert
eddigi ismereteinkbdl tudjuk, hogy a pénz mennyit ért
akkoriban.

Nos, Zala-Egerszeg 60.000, a megyei segély
20.000, a takarékpénztéri fiok 1000, a megyei nemesi
pénztar 2000, a megyei gazdasdgi egyesllet 200
forint ara jegyzést tudhatott magaénak. Csakhogy a
leszamitolds miatt a megyei segély -, 12.000 forintot ért,
igy a szikséges 120.000-bdl csak 109.800 jott 6ssze.
Minthogy a részvénytarsasag megalakuldséhoz 10.200
forint kellett, ennek akadalya nem volt. Egyébként
egyedil Schmall Ignéacnak sikerlt 6sszegydjtenie
11.500 forintot. Mindez szépen hangzott volna, ha
nincs a fenyegetd idépont: junius 15-ig alairt iveket
kell bemutatni, hogy jogilag is ténylegesen rendezett
tandcsu varossa valhasson Zala-Egerszeg. Szlletett is
folhivashoz.

4Erélyétél, buzgalmatoél figg, hogy a 10.200 forint
biztosittassék. Ha ez sikerul, lesz vasut - ha nem, bujjunk
el odunkba és aludjuk tovabb rothaszté almunkat. Nem
ébreszt fol bennlnket legalabb egy szézadig a vasuti
moraj.”

Nagy valdszinliséggel ezek a sorok is hatottak
junius 7-én a rendkivali Glésre gyilekezd képviseldkre.

Mindenképpen rendkivili volt, mert ez volt a
kozjogilag ténylegesen varossa valni torekvé telepuilés
vezetbinek elsé dsszejovetele, s mindjart alakuld Ulése
is. Ekkor osztottdk szét egymés kozott a tagokat
a megalakulé bizottsdgokba. Mindig sokat mond a
megvalasztott tagok fontossagérél a nevek sorrendje.

A jegyzOkdnyv szerint jelen volt:

Kovacs Karoly polgarmester, Braunschein
Jozsef tandcsos, Nagy Sandor r. kapitany, Erdés Géza
varosi Ugyész, Sanits Mihaly pénztarnok, dr. Graner
Adolf orvos, Voczkondy Laszld aljegyzd, Németh Elek
féjegyzé.

A képvisel6k kozul részt vett

Graner Géza, Sanits Sandor, Kovats Laszlo,
Fangler Mihdly, Haczky Kélman, dr. Hary Istvan,
Goldfinger Janos, Simon Ferenc, Somodi Sé&ndor,

id. Czinder Istvan, Panner ( a kozgydlésrél tudositd
Ujsdg szerint Panner) Janos, Sipos Janos, Fitos Karoly,
Lengyel Kéroly, Paczonay Sandor kiltandcsos, Udvardy
Igndc, Reschnitzer Miksa, Nagy Karoly, Horvath Béla,
Handler Istvan, Arvay Istvan, Krosetz Janos, Erdds Géza
varosi Ggyész, dr. Graner Mihdly, Weisz Izidor tgyvéd,
Grinbaum Ferenc, Hajik Istvan, dr. Arvay Istvan és dr.
Czinder Istvan.

Az elnoklé polgérmester megnyitd szavai utan
felolvastdk és hitelesitették az alakuld koézgydlésrdl
készllt jegyzOkdnyvet, majd Kovacs Karoly tett jelentést
a majus 13.6ta eltelt id6 megtett intézkedéseirdl,
valamint a varos ,,anyagi jobbléte folvirdgoztatasa végett
leghathatésabb” eseményrdl.

Ez pedig a ,, nagyméltésagi m. kir. honvédelmi
minisztériumnak f. évi majus 13-4n 23129/85.
sz. alatt kelt leiratdnak bdvebb targydbani részleges
megismertetése, a mely leiratban Zala- Egerszegre
1 lovas szazadnak vald elhelyezése igértetett meg”.
Errél egyébként teljes részletességgel targyalt a varos
Unnepi utani elsé munkakozgyllése. A jegyzOkonyv
szerint , A képvisel6 testulet rendkivili gydlésének élénk
érdeklédését keltette fel a varos hatdésagi terlletén
elhelyezendé egy lovas szadzadnak beszallasolasa, s
megfontolta azt, hogy a kedvezd alkalmat fel kell
hasznalni a varos jolétének folvirdgoztatasara, s el kell
odazni, s hatdrozottan vissza kell utasitani mindent,
ami az egyes vallalkozék hasznat eldmozditana a varos
rovasara, s egyhangulag kimondatott: a varos vegye
bérbe az egyes terlleteket és a véros legyen mig egy
részrél felel6s, Ugy mas részrél a mutatkozads haszon
élvez@je.” Ez a hatdrozottsag azért érdekes, mert még a
janudr 13-i jegyzékonyvbdl olvashatdan a katonasagtdl
kikildott Fontain szdzados tulzott kovetelményekkel
lépett fol. A részletek kidolgozdsdra megvdlasztotta
a testllet a Haczky Kalman, Hajik Istvan, Erdds Géza,
dr.Czinder Istvan, Skublits Zsigmond, dr. Hary Istvan,
Handler Istvan és Fischer LaszI6 Osszetétell bizottsagot.

Fontosnak tartottam a jegyzékoényvbe foglalt
lovassadgi hatarozat részletezését, hiszen évszazados
kihatasa volt egészen a szocializmusbdl visszakanyaritott
tékés rendszer kezdetéig. Ekkor sz(int meg a hadosztaly
a varosban, amely ennek ,karélvezdje” lett, azaz
karvallottja.

Pontosan 10 nappal az elsé munkakdzgyllés utan
érdekes tlzeset adott fejcsdvalni valdt a varos lakdinak.
Ugyanis tortént, hogy éjfél utan, Ugy fél 3 tajban a is
Csap6 utcdban - vagyis a mai Jakum és Munkacsy utca
tajan - tlz vilagitotta be a hajnalodni készilé égboltot.
Ennek harom érdekessége is volt. Az egyik: mar teljesen
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Ures zsUpos haz fogott tlzet. A mésik - gyanura okot
add - koérulmény, hogy 1000, azaz egyezer forintra
volt biztositva még annak az évnek a tavaszan. A
harmadik kulondsség: a hajlék lebontdsra volt itélve
és éppen a tlizvész utani napokban akartak nekimenni
csakannyal-lapattal, hogy a helyébe Uj haz épitendjen. A
tlzoltok megakadalyoztal a langok tovaterjedését. De a
szObeszédét nem.

Ha kaszarnya-Ugyben fontos (le)irat volt a
belligyminiszteré, ennél korszakosabb a rendezett
tanacsl varossa valas napja.

Ahogyan a korabbi hivatalos - és az el6z&ekben
ismertetett - iratok is elére jelezték, Svastits Bend (
mindendtt szeretve tiszteltként megnevezett ) alispan
nyitotta meg a varoshazi tisztljitd széket majus 13-
an. A jegyzékonyv vezetésére Szigethy Antal Ggyvéd
kapott folkérést. Minthogy Sabjan Lazar megvalasztott
képviseld ,, frasban beadta ez alldsérdl lemondasat”, a
helyét elsé pottagként Haczky Kalmén foldbirtokos - a
korabbiakbol is érzékelhetéen: a varos Ugyeinek odaadd
szolgdja - foglalta el. Ezt kdvetden jovahagyta a testilet
.Zala - Egerszeg rendezett tanacsu varos kozigazgatasi
szervezete targyaban készitett szabélyrendeletet. igy
tehat sem jogi, sem kozigazgatasi akadalya nem volt a
varost irdnyito tisztikar megvalasztasanak.”

. Az ajanlatok beadasara kitlizott 10 percnyi idé
lejarta utén alispan Ur jelenti, hogy a polgérmesteri allasra
egy palydzo jelentkezett, Kovacs Kéroly zalaegerszegi
Ugyvéd, akit a kozgyllés lelkes éljenzéssel valaszt meg
polgarmesternek, sa megvalasztott polgarmesterelndkileg
kijelentetett.” - irta beszdmoléjaban a Zalamegye 1885.
majus 17-i szamanak 1 oldalan.

Ezutdn jelent meg immaron megvélasztott
polgarmesterként Kovécs Karoly, s bejelentette” a benne
elhelyezet bizalomnak teljes erével igyekszik megfelelni, s
kéri terhes allasanak betdltése kozben a képviseld testilet
bolcs tdmogatasat.” Bizonydra meg is tette, mert ettél
kezdve téle - is - fliggdtt sok ember zsebének a sorsa.

Ezt kovetéen jott sorra a varos vezetd
tisztségviseldinek megvalasztasa. Megérdemlik, hogy a
mai olvasé is megismerkedjen a teljesen Uj helyzetben is
jokora felelésséget magukra vallalokkal.

Renddérkapitanynak megvalasztottdk
egyhangulag Nagy Sandort, féjegyzének 32 szavazattal
Németh Eleket, Mayer Istvan 16 és Simonffy Janos 1
szavazata ellenében, Ugyésznek Erdés Gézat 29 szavazattal,
Horvath Jozsef 19 szavazataval szemben.

Ferencz e.Gy6z6: Egerszegi tikék I.

A véros orvosa egyhangu dontéssel dr. Graner Adolf
lett. Ugyanis az akkori torvény értelmében rendezett
tandcst varosban csak azt valaszthattdk meg orvosnak,
aki orvostudor és 2 évi gyakorlat utdn palydzott. Ennek
alapjan dr. 1sod Janos és Rigd Ferenc még jeloltként sem
szerepelhetett.

Kozfolkidltassal lett beltandcsos és &rvaszéki el6add
Braunstein Jozsef, aljegyzé pedig Voczkéndy Laszlé.
Ugyancsak egyhangu szavazas utan lett kiltanacsos
Fischer Laszlé és Paczonay Sandor, ugyanigy pénztarnok
Sanits Mihaly. Szedenik Géza hidba palydzott, nem tudta
folmutatni 10 megvalasztott képviseld ajanlatat. Harich
Béla ellendr lett 31 szavazattal, Nagy Gyorgy 14 tdmogatdja
ellenében, renddérbiztos pedig Gondy Janos 35 szavazattal,
bar Kocsky Janos is jelentkezett, del csak 15-en latték volna
Ot szivesen a beosztasban. A varosgazda cimet viselhette
a 27 szavazatot elnyert Horvath Béla, Holczhammer

Szigethy Antal

Jézsef 11 és Nagy Imre 5 voksanak ellenében. Hartl Istvan
ellenszavazat nélkll mikodott tovabb szalldsmesterként.

A tisztikar eskije utdn a frissen megvalasztott
Ugyész koszonte meg a bizalmat, Hajik Istvan javaslatara
pedig a koézgyllés jegyzOkonyvben fejezte ki elismerését
az alispannak vérost segitd eréfeszitéseiért, Svastits Bend
ajanlatara  ,a lelépett, volt varosi eloljdrédsagnak buzgd
faradozasadért”, a tisztujitd szék jegyzékdnyvének vezetéséért
pedig Szigethy Antalnak.



.Mivel a mai nappal életbe 1épd helyhatdsagi
szervezettel a régi megszUnik, az Ggyiratok atvétele és a
berendezésre nézve a képviseld-testilet kebelébdl Hajik
Istvan, Handler Istvan, Krosetz Janos, dr. Czinder Istvéan,
Héaczky Kalmén képviselé urak kildettek ki, s ennek
mielébbi foganatositasara felkérettek.” - olvashaté a
120 évvel ezelétti beszamoldban.

Rendkivil fontos annak kozreaddsa, hogy
a székét frissen elfoglalt polgdrmester elsé jelentds
tarsadalmi  kihatdsu intézkedéseként @sszehivta
tandcskozasra a varos iparosait a varoshaza
nagytermébe, majus 31-én délutdn 2 drara. Ennek
célja: intézkedések megtétele a varosi ipartestilet
megalakitdsdhoz, az Uj ipartérvény vérhatd kedvezd
hatasainak fogadasara.

A hirt kozlé Ujsdg emlékeztetett rd, hogy
kordbban mar volt sz6 errél, de semmi sem tortént,
mert a nagykdzség varossa vélasa elvonta az erdket.
Most azonban a polgarmester elsé intézkedéseinek
egyikeként ,az iparosok jolétére irdnyuld ipartestilet
megalkotdsa” kerllt napirendre. Ezzel rendezni lehet
majd a viszonyt az iparosok és segédek, az iparosok és
tanoncok, a segédek és tanoncok kozott. A surlédasok
és vitas kérdések lecsillapitasara és tisztazasara békéltetd
birésdg létrehozdsa szikséges, ezen kivil a véletlen
korGlmények altal szorult helyzetbe jutott tagokat
segélyez6 pénztarra is.

Minthogy az ipartestilet |étrehozdsédnak sem
jogi, sem kozigazgatasi akadalya sincs, ., ha kitlztuk
a haladas zészlajat, nem szabad meghatralnunk a
varosunk zomét alkotd osztalynak, az iparosoknak”
jOlétét szolgald 1épés elél - hangoztatta a lap. Ennek
hirforrdsaként szerepelt ezuttal is valdszinlleg a
képvisel§ testuleti tag fészerkesztd. Akinek koézben
iskolai vezetdként is rengeteg dolga akadt igy, a tanév
vége tajt.

Az biztosan kebeldagaszté hir volt, hogy
junius kozepén, az iskolai tanév zarasakor tobb tanuld is

elismerésben részesilt, az Ujsag altal a nagy nyilvadnossag
elétt. Udvardy Ignac, a polgariiskola igazgatdja 6rommel
szamolt be arrdl, hogy a zérlnnepélyen a gyerekek
ének, szavalati és tornaszati bemutatéja utan Arvay
Istvan iskolaszéki elnék 1 aranyat adott a legugyesebb
gyakorlati  muasztalos novendéknek, a Vl.osztélyos
Németh Mihalynak. Farkas David orszaggyulési képviseld
az ugyancsak hatodikas Simicska Janos tanmuhelyi
novendéket ugyancsak 1 arany forinttal jutalmazta
meg tébb palydzé koézil. A Vi-os Fischer Odon és
az V.osztalyos Z&borszky Jozsef 1 - 1 ezlst pénzt
mutathatott meg otthon a szileinek.  Egyikik az
ezlstot Mendly Karoly tanmdhely fonoktél vehette at, a
maésikat az iskola két tanit6ja adta Ossze.

Akkor még nem tudtdk, ma mar bizton
elmondhatjuk, hogy az iskolai hirek legjelesebbje volt,
amely szerint a tekintetes Farkas David orszaggydulési
képvisel6 a polgari iskola Ill. osztalyos tanuldjanak,
egy bizonyos Keresztury Jézsefnek is 1 aranyat
adomanyozott a rajzban, a tobbi tantargyban tanusitott
szép eldmeneteléért.

Ujabb oktatasi tudositas adta hirtl jalius 5-
én, hogy a magas minisztérium altal a kémduves és
acs mesterségre képesités céljgbol Zala-Egerszegen az
elmult hénapban létesitett bizottsdg elétt, a julius
1-jén megejtett vizsgélatot Szalczer Miksa helybeli
lakos sikeresen kidllvan, az dcsmesterségre képesitettnek
nyilvanittatott.

Mindezek utdn azt is megtudhatjuk, vajon
mibél éltek a nemzet napszamosai, a ldmpasok.
Ugyanis az andrdshidai rémai katolikus felekezeti
iskola palyazatot hirdetett rendes tanitoi allasra, évi
36 forint fizetésért, az Uj iskoldban kialakitott lakasért,
kis kertért. Ez volt a biztos bevétel. Ezutdn jott a
kutya vacsordja: ,a fiok egyhaznal eléforduld stolaris
jovedelem.” Mai nyelvre leforditva: a stélapénz, vagyis
az egyhazi szertartdsokon kozremukodésért esetleg
adhat¢ krajcarok. Ezt egészitette ki az 50 - 60 tankdteles
gyerek utan jaré évi 2 - 2 forint. A kdntorsag kotelezd,
az ének-zenei jartassag elénnyel jart, de okmannyal
kellett igazolni.
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Zalaegerszegen segédtanitot vartak pélydzati sikere
utdn a polgari fil iskoldba szaktanfolyami oktaténak.
Javadalmazasként 500 forintra szamithatott, amelyet
kiegészitett még 100 forint lakbér. Ezért viszont a
szaktargyan kivil tanitania kellett sziikség esetén német
nyelvet is.

A kozgyllés 4ltal vélasztott bizottsag
szerencsére elégséges okmanyt tudott Osszeszedni és
folmutatni, tehat jalius 5-i szdmaban arrél tuddsitotta
vasarnapi olvaséit a lap, hogy a kaszérnya épités
végleges eldontése targydban 1-én rendkivili képviseld
testlleti Ulésen sikerllt ,a varosunkra nézve kecsegtetd
jovedelmi forrasul kindlkozé Ugyet végleg és a varosnak
csekély megterhelése nélkdl elintézni.” Ez arrél szolt,
hogy 6zvegy Osztreicher Zsigmondnétél a hazat 15.000
forintértmegvaséroljak, éskulonbizottsdghatalmaztatott
fel, a képvisel6k név szerinti szavazatai utan, a szerzédés
alairdsara. igy aztan az egyetlen értékelhetd tervezetet
benyuljtd Hagymasy Gyula helyi épitész Sturm Gyoérgy
kirdlyi foépitész altal felllvizsgalt okmanyai alapjan
lehet kiirni a palyazatot a vallalkozdknak. Ezért aztn
felfuggesztették az tlést 1/2 10 ératdl 11 6rdig. Harom
ajanlat érkezett: Pick Hemriké, Hagymasy Gyuldé és a
simegi Scheiber Lipété. Végulis Pick uré kinalkozott
a legkedvezébbnek: a varosnak 5 év torlesztési iddt
ajanlott fol, a laktanya &tadasat bekoltdzheté modon
szeptember 28-ra vallalta el dsszesen 44.923 forint 95
krajcérért.

Nem hidba vetette latba valdban hatalmas tekintélyét
a varos elsé polgarmestere, mert 1885. majus 31-én
megalakult az ipartestileti el6készité bizottsag, éspedig
a polgarmester éljenzéssel fogadott bevezeté szavai utan.
Udvardy Ignéc jegyzékdnyvvezetd szerint szépszamu
iparos nem csak allast foglalt a testulet megalakitasa
mellett, hanem rogvest el6készitd bizottsdgot is
valasztott Fangler Mihdaly, Filipdnics Mihaly, Goldfinger
Janos, Holczer Ferenc,, Horvath Ferenc, Istvan Istvan,
Kovécs Laszld, Major Karoly, Mesko Jézsef, Paal Ferenc,
Puer Jozsef és Stern Bernat személyében.

A jUnius 22-i képviseld testuleti Ulésrél a 64
képviselébdl tiz sem hidnyzott. Ennyien targyaltdk meg
a kaszérnya Ugyet.

Két hét mulva arrdél irhatott a Zalamegye hogy
LA kaszarnya épités serényen halad.”

Részlet eqy készilé kbnyvbél

Forrasok:

Képvisel$ testuleti Ulések jegyzOkonyvei: 1883., 1884.,
1885.

A Zalamegyei és a Zala cimU hetilap
1885. évfolyama.

Beszélgetések Fangler Imre nyugalmazott kereskeddével:
2001., 2002., 2003., 2004.

1883., 1884.,

Kovécs Karoly emlékmuve a
réla elnevezett téren, a mai
Zalaegerszegen

Ferencz e.Gy6z6: Egerszegi tikék I.



Mér sok éve foglalkozom régi képeslapokkal, de a
zalaegerszegi lapokat csak 1997-t6l, idekdltézésiinktd!
kezdtem gydjteni. Kutatdsaim soran kilén téma a kiaddk
térténete. Az egerszegi kollekcid gyarapodasaval egyre
tébbszor taldlkoztam a lapok hétoldalén kiaddként Nemes
Gabor nevével, de hogy ki volt 8, sokaig nem sikertlt
megtudni. A lapokon kdnyvkereskedbként szerepelt. Egy
kisvaros koényvesboltosait altalaban ismerik az idésebb
generacio tagjai, de red nem emlékeztek.

A képeslap kiadok kézétt taldlkoztam Zsomboly Jozsef
trafikos nevével, aki az Arany Barany szallé sarkan lévé
pavilont épitette és Uzemeltette az 1949-es allamositasig.
Az & fidval, Zsémboly Laszldval sikerilt taldlkoznom, aki a
régi emlékek felelevenitésekor tobbek kézétt elmesélte,
hogy a polgari filiskoldban egydtt jart Nemes Gydrggyel,
aki a zsidd vallasi kényvkereskeddi csalddhoz tartozott.
Ennek ismeretében kértem talalkozot idds, zsidd szarmazasu
emberekkel. Lengyel Lajos és Anhalzer Imréné - akik a
halédltabort is megjartak - emlékeztek a Nemes csaladra,
s6t eqyik, még é16 tagjahoz is elvezettek. O Braun Gyuldné
Kalman Vera néni, aki Nemes Gabor testvérének, Neubrunn
Dorotheanak unokdja. Az & elbeszélései, a Zala Megyei
Levéltar és a nyiregyhazi J6sa Andras Mizeum adatai alapjan
allitottam &ssze a csaldd rovid torténetét. Sokszor nem s
gondolnank, hogy egy régi képeslap mégdtt milyen emberi
sorsok, 6rémék, tragédiak rejlenek. A Nemes-Neubrunn
csalad térténete a képeslap kiadason tul sajnos ez utébbira,
a tragédiakra szolgal mementéul.

Kovécs Andréas

A zalaegerszegi képes levelezélap kiadas hdbord (1945)
elétti torténetében mintegy 1000 db kilénb6zé lapot
ismerlink, amelyeket 50 kiadd jelentetett meg. Sokan
csak par darab lappal vettek ebben részt, de négy kiado
lapjainak szama egyenként a 100 darabot is eléri. Az
1900-as évek elején, a képeslapkiadas hdskoraban
Breisach Samuel viszi el a palmat kézel 100 darabbal.
Ot koveti Kakas Agoston 1906-1940 kozott kozel ennyi
lappal, de a legtébb lapot a Nemes-Neubrunn csalad

tagjai jelenttették meg 1907 és 1937 kozott. A sort
Weinstock Ernd budapesti kiad6 zarja, aki 1927 és 1945
kozott szintén mintegy 100 darabot adott ki. A tobbi 46
kiad6 1 és 60 darab kozotti lap- szammal kdveti éket.

Néhény sort a vezet6 ,négyes” tevékenységérdl:

Breisach Samuel (1839-1929) nyomdasz, papir- és
konyvkereskedd Zalaegerszegen letelepedve méar 1880-
ban megalapitotta vallalkozasat. Nyomdaja az Iskola-
kozben volt. Akkor még nem létezett képes levelezdlap,
de a szazadforduld elétti években az elsék kdzott vagott
bele a képeslap kiadasba. Amikor 1898-ban felépdlt az
Uj varoshaza, annak féldszintjén nyitotta meg Uzletét.
Vallalkozasat 1923-ban 84 évesen zarta be és 90 évesen
1929-ben hunyt el.

Kakas Agoston (1879-1966) nyomdasz a legrégebbi
zalaegerszegi nyomdat vette 4t Tahy Rozélia 6rokoseitdl a
szazad elsé éveiben. Az Arany Barany Szall6 féldszintjén
mkodott egészen az éllamositasig. Az 1920-as évek
maésodik felében fia, Kakas Laszlé6 (1906-1984) is
betérsult a vallalkozasba.

Weinstock Erné (1893-1985) budapesti kiadd 1927-t6l
adta ki képeslapjait az egész orszag terlletén, ezeket 6
maga fényképezte. Az allamositasig kozel 6500 darab
lapot jelentetett meg, kozottik 47 db zalaegerszegit
és egy 23 db-bdl &ll6 szép Gocsej sorozatot 1935-
ben, Kakas Agoston megrendelésére. A habord utan
Nagyvaradi Ernére magyarositotta nevét, ezen a néven
is igen sok lapja ismert.

Végil, de nem utolsésorban a Neubrunn-Nemes
csaladrél, mint a legtdbb zalaegerszegi lap kiaddirdl
kell részletesen megemlékeznem. A csaladfék harom
nemzedéken &t adtak ki képeslapot a varosrél. A sort
Neubrunn Igndcz (1839-1921) konyvkoté kezdte, aki
1906 és 1910 kozott kb. 10 darab lapot adott ki a
szazadfordulé varoskdzponti utcaképeivel, koztlik a
kovetkezét:
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Neubrunn Ignécz kiadasa 1906 kérl

Neubrunn Igndcz tevékenységét példazzak az 1.
sz. mellékletben szerepld Ujsaghirdetései. Ot fia,
Nemes (Neubrunn) Gabor (1870-1932) kovette a
képeslap kiadasban, aki 1916-ban jelentkezett el@szor
képeslapjaival, egyik lapja az elsék kdzul az aldbbi.

Nemes Gébor kiadasa 1916

Nevét 1904-ben magyarositotta. 1929-ig sajat neve
alatt adta ki lapjait, ekkor egy Ujabb Uzletet nyitott
és ezutan ,Pet6fi” papirdruhdzak, majd ,Petéfi”
konyvkereskedések elnevezés alatt adott ki. Ekkor mér
vele dolgozott elsészulott fia, Nemes Gyérgy is.

Kovéacs Andras: A Neubrunn csalad torténete és kapcsolatuk
a zalaegerszegi képeslap kiadassal




Nemes Gébor ,,Pet6fi” konyvkereskedései
kiadasa 1930

Petéfi kdnyvesbolt kiadésa 1936 korul

Konyvesboltjukban didkok szamara
kdlcsonkdnyvtarat is mukodtettek.

A konyvek leltari cimkéje:

Nemes Gabor 1932-ben bekovetkezett haldla utan, mar
ismét csak egy boltban, ,Petéfi” konyvesbolt néven fia,
Gyorgy adta ki a képeslapokat 1937-ig.

Neubrunn Igndcznak 6t, Nemes Gabornak nyolc gyermeke
szlletett, igy igen kiterjedt csaldddal bdszkélkedtek. A
csaladfék  konyvkotdként, konyv és papirkereskedéként
dolgoztak, figy ismert emberek voltak a szdzadeld
Zalaegerszegén.

Neubrunn Igndcz szil6helyét nem ismerjuk, van
dokumentum, ahol Zalaegerszeg szerepel, de els¢ két
gyermeke Graz-ban szlletett, igy lehet, hogy & is onnan
vandorolt Zalaegerszegre. Felesége Weil Terézia (1830-
1911) volt.

Elsészlott fia Neubrunn Gyula (1864) Graz-ban dolgozott
vasuti gyakornokként, majd Monorra kerilt, ahol

ey

Kispesten telepedett le.

Mésodik gyermeke Neubrunn Berta (1865) szintén Graz-ban
sziiletett, majd Budapestre ment férjhez Eisler Sdmuelhez.
Fiuk Havas Vilmos (1896) Nemes Gabor leanyat, Margitot
(1900), azaz unokatestvérét vette feleségul és visszakoltoztek
Zalaegerszegre. Havas Vilmos kényvel6ként dolgozott, mig
felesége a Havas-féle kézimunka boltot vezette az E6tvos
utca 2. szamu haz Kossuth utcara nézé Gzlethelyiségében.

Harmadik gyermeke Neubrunn Dorothea (1867) mar
Zalaegerszegen sziletett, 6 Gans Sandor (1867) légszesz
és vizvezeték szerel6hoz ment férjhez, aki a szédzad elején a
zalaegerszegi villanytelepet is (izemeltette. A zalaegerszegi
mozgbkép vetitések elinditdsa is az & nevéhez flizédik.
Ledanyuk, Gans Anna (1897) férije Kalméan Zsigmond
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Kovacs Andras: A Neubrunn csalad torténete és kapcsolatuk
a zalaegerszegi képeslap kiadassal

Hangya fogyasztasi és értékesitd szovetkezet kiadasa 1910 koral

(1895) volt, az 6 lednyuk pedig Braun Gyulané Kalmén Vera,
aki a kiterjedt csaldd ma is Zalaegerszegen él6 leszarmazottja.
Az & visszaemlékezései sokat segitettek a csaladtorténet
rekonstrualasaban.

Negyedik gyermeke, Neubrunn Gé&bor (1870) szintén
Zalaegerszegen sziiletett. O folytatta apja mesterségét, mint
konyvkotd és kdnyvkereskedd. 1904-ben (M. kir. beliigymin. 838/
lll.b. 1904.januér 12-i engedélye alapjan) nevét Nemes Géaborra
magyarositotta.

Otdédik gyermeke Neubrunn Tébids (1872-1931) a tanari
palyat vélasztotta. MU(ikodését 1896-ban a nagykanizsai felsé
kereskedelmi iskoldban kezdte, majd Mohécs (1899-1913),
Zilah (1913-1916), Torokbecse (1916-1918) és Székelykeresztur
(1918-1920) kovetkezett. Trianon utan véget ért a vandorlasa, és
végul Nyiregyhdzan telepedett le, ahol rajzot, németet és szI6jdot
tanitott. Nagy koztiszteletnek drvendett, 1931-ben itt hunyt el.

Lasd mellékletek:

3.5z.  Nyirvidék 1931. mércius 1. és 3.

4.sz. Jegyz6kdnyv a nyiregyhdzi m. kir. all. tanitoképzd intézet
tandri testlletének 1931. marcius hé 27-én tartott rendes

havi értekezletérdl

Acsalad 6t gyermeke kozul, a képeslapkiadashoz flizédé kapcso-
latai révén, Nemes Gaborrdl kell bévebben megemlékeznem.



Az (zlet megnyitasarol egy 1909-es Ujsdghirdetés is beszamol

Nemes Gabor kezdetben az apja mellett dolgozott a Rakdczi utca
2. szam alatti hdzban. Ebbdl az idébdl valok a 2. sz. melléklet
Ujsaghirdetései. 1909-ben a Gr. Apponyi utca (ma Martirok Utja)
és a Kazinczy tér sarkan megépult Deutsch-féle hdzban nyitottak
Uzletet, amit a kovetkezd képeslap dbrazol.

Az 1920-as években az E6tvos utca 2. szdm alatti hazban
nyitottak Uzleteket. Az emeleten lakdsok voltak, a foldszinten a
Kossuth utcéra nézéen a konyv és a papirbolt ill. a Havas-féle
kézimunka bolt mikodott. Kordbban ebben az épuletben nyert
elhelyezést a Zalavarmegyei Takarékpénztar, miként egy ebben
az idében kiadott képeslapon latszik is.



Amint az elézéekben leirtakbol kitlnik, apja
mesterségét Nemes Gabor folytatta, aki Zal-
aegerszegen szlletett 1870-ben és Lentiben
kotott hazassdgot Deutsch Sarolta Rozélidval
1898-ban. Nyolc gyermeklk sziletett, négyen
még Neubrunnként, négyen mar Nemes néven,
természetesen 1904-tél valamennyien a Nemes
nevet hasznaltak.

A nyolc testvér kdzUl heten Zalaegerszegen szllet-
tek, mig Laura Vasvaron. A csalddnak itt volt egy
kis tejuzeme és lakdsa, taldn ez a magyarézata a
kivételnek.

A nyolc gyermek felnétté vélasa utdn négyen tele-
pedtek le Zalaegerszegen. A kévetkezd kis tabla-

zat ezt is szemlélteti.

Név Szul. hely | Szil. év Hazastars Csaladfé foglalkozasa Letelepedésuk
Gyorgy Zeg. 1899 Blau Margit konyvkereskedd Zeg.
Margit Zeg. 1900 Havas Vilmos konyveld Zeg.
Zoltan Zeg. 1901 ? ? Bp.
Istvan Zeg. 1903 B&hm Anna konyveld Zeg.
Laura Vasvar 1904 Mike Gyodrgy fékonyveld Sz.hely
llona Zeg. 1906 Gluck Imre RT. ellendr Bp.
Ferenc Zeg. 1908 Mayer Irén Ujsdgbizomanyos Zeg.
Terézia Zeg. 1914 Weinberg Jézsef konyvkereskedd Bp.

Az elsoszlilott fid, Nemes Gyorgy mar a A csalad harom generacidja altal kiadott, eddig el8kerdlt

gimnaziumi éveiben megszerette a kdnyveket,
ismerte értékiket. Didkként tobbszér ajandékozott
régi konyveket a Mlzeum szamara, amit a Magyar
Pajzs 1910 majusi kdézleménye is jelez. 1917-ben
érettségizett a M. kir. Allami Fé-gimnaziumban.
Utdna apja boltjaiban tevékenykedett.

A csaladfé Nemes Gabor 1932 &prilis 1-én hunyt
el a ma mar nem &ll6 Eétvds utca 20. szém
alatti lakdsdban. Siremléke sajnos az izraelita
temetd terlletcsokkentésekor, az 50-es években
megsemmisilt, igy Nemes, vagy Neubrunn név
alatt ma nem talalhaté siremlék Zalaegerszegen.

Nemes Gyorgy, apja haldla (1932) utan, mar csak
a Kossuth utcai boltot mikodtette. O 1929-ben
az alsé-lendvai Blau Margitot vette feleségul.
Petéfirdl elnevezett konyvkereskedésuk 1937-ig
adott ki képeslapot.

Kovacs Andras: A Neubrunn csalad torténete és kapcsolatuk
a zalaegerszegi képeslap kiadassal

képeslapok az 5. sz. melléklet szerint csoportosithatéak a ki-
add megnevezései alapjan.

A csaldd izraelita szarmazasu volt, igy torténetik csak 1944-
ig frhaté meg. Ingatlanjaikat elvették, ingdsagaikbdl kifosz-
tottdk, majd a nagy létszdmu csaldd minden tagjat gettéba
zartak, végul lagerba hurcoltdk dket.

A szlikebb csalddbdl 28 személyt vittek el, kdzulik csak 6ten
térhettek haza. Ma mar csak egy él6 szemtani emlékezhet a
szornyl torténésekre: Braun Gyuldné Kalman Vera, aki Gans
Sandorné Neubrunn Dorothea unokéja. Edesanyja, édesapja
és lednytestvére nem élte tul a deportélast, a holokausztot.

A szlikebb csaladbol deportdlt zalaegerszegiekre neveik felso-
rolasaval emlékezzlnk:

A zalaegerszegi polgarmester 1944 aprilis 28-an hataro-
zatban rendelte el az akkor Zalaegerszegen tartézkodo
zsidonak tekintendd személyek névjegyzékének osszeal-
litasat.




Sor- Név Sziil. Sziiletési hely Anyja neve Lakhely
szam év

120 [ Eisler S@muelné,Neubrunn Berta 1865 Gracz Well Terézia Zeg.

244 | Havas Vilmos 1896 Bp. Neubrunn Berta

245 [ Havas Vilmosné, Nemes Margit 1900 Zeg. Deutsch Sarolta

246 | Havas Zoltan 1930 Bp. Nemes Margit

834 [ Nemes Ferenc 1908 Zeg. Deutsch Sarolta

473 | Nemes Ferencné, Mayer Irén 1914 Zeg. Breiner Gizella

474 Nemes Sarolta 1940 Zeg. Mayer Irén

475 | Nemes Gyorgy 1899 Zeg. Deutsch Sarolta

476 [ Nemes Gydrgyné, Blau Margit 1909 Alsélendva Dreissinger Malvin

6 | Blau Henrik 1875 Peteshaza Weisz Hani
7 | Blau Henrikné 1880 Kerkaszentmiklos Hirschl Hani

468 | Nemes Istvan 1903 Zeg. Deutsch Sarolta

469 | Nemes Istvanné, BOhm Anna 1903 Zeg. Mayer Réza

470 | Nemes Gyorgy 1930 Zeg. Bonm Anna

315 [ K&lman Zsigmond 1895 Petrikeresztar Kosztelitz Julia

316 | K&lman Zsigmondné, Gans Anna 1897 Bp. Neubrunn Dorothea

317 [ K&lman Déra 1925 Zeg. Gans Anna

318 [ K&lman Vera 1926 Zeg. Gans Anna

319 [ Kalman Zsofia 1930 Zeg. Gans Anna
Gluck Imre 1906 Abaujszanto Schwarz Helén

213 | Gluck Imréné, Nemes llona 1906 Zeg. Deutsch Sarolta
Mike Gyorgy 1898 Zeg. Thurn Regina
Mike Gyorgyné, Nemes Laura 1904 Zeg. Deutsch Sarolta
Mike Laszlo 1926 Zeg. Nemes Laura

437 [ Mike Jend 1873 Zeg. Pfeifer Teréz
Weinberg J6zsefné, Nemes Terézia 1914 Zeg. Deutsch Sarolta
Weinberg Gabor 1939 Bp. Nemes Terézia
Nemes Zoltan 1901 Zeg. Deutsch Sarolta

A névjegyzék 869 személy nevét tartalmazza, kdztik a Neubrunn-Nemes csalad
fent felsorolt tagjait. Az elsé oszlopban a névjegyzékben adott sorszam szerepel.
A sorszam nélkili személyek Szombathelyen ill. Budapesten keriltek az 6sszeird
lapra.

E vazlatos iras jelzi, van még bdven kutatni vald Zalaegerszeg torténetében.
S egy ilyen epizdd, mint a képeslapkiadas, mennyi alig ismert adalékot, fajé
emléket hoz felszinre. frasom tisztelgés a varosiasodast eldsegité polgar (zsido)
csalddok el6tt, akik a kereskedés, Gzleti tevékenységik mellett valodi lokalpatridta
értékeket, a varos hajdani arculatat meg6rz6 felvételeket hagytak az utdkorra.
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Bagé Bertalan

Zugolybéli beszélgetés
Bago Bertalan Jaszai-dijas
férendezdvel

annak okan, hogy Bereményi Géza
Laura cim( musicaljének ésbe-
mutatojara készll az igazgato-
valasztds és bemutatdk ldzaban
€96 Hevesi Sandor Szinhaz.

Mire e beszélgetésre sor kerllhetett, a
bevezetében emlitett egyik lazgdcot az
onkormanyzat sikeresen felszédmolta, azaz:
Ujabb 5 évre az eddigi igazgatot, Stefan
Gabort bizta meg. Hogy' fogadtad a hirt, s
hozott-e ez esetedben az eddigiekhez képest
valtozast?

Megmondom &szintén, szamitottam ra,
hogy ezutan is 6 lesz az igazgaté. Valtozast
nem hozott annyiban, hogy — minden
mendemonda ellenére - tovabbra is harman
végezziik ezt a munkat.

Ismereteim szerint egy darab és egy rendezd
egymasra talalasa tobbféle médon torténhet:
darab taldlia meg a rendezét, rendezd a
darabot, stb., ez a laura esetében hogy’
tortént: libretté a rendezét, vagy...?

Rendez6 a rendezét, de akkor allapodtunk
meg ebben, amikor még egy sor sem
volt leirva. Géza jelezte, irna egy musicalt
vagy operat — hogy melyiket, azt majd
a késObbiekben megbeszéljuk -, s
megrendezném-e? En koészontem, hogy
rdm gondolt. Rendeztem mar darabjat, igy
nyilvan tudta, hogy mire szamithat.

Része volt-e most is a megallapodasnak,
ahogy az a Shakespeare kirdlynéjénél is
tortént: a szerz6 nem avatkozik a rendezd
dolgaba?

Szabad kezet adott annak tudataban, hogy
ugyis olyannak rendezem meg, amilyen
én vagyok, de oly moédon, hogy a darab
Iényegén nem valtoztatok.



Az el6zetes nyilatkozatok, de a szdvegkdnyv
alapjan is kulcsszénak tlnik egy eléadasi
médra utalé kifejezés, a recitativé. igy van-e,
s j6l gondolom-e, ha valamiféle visszanyulast
feltételezek a  Shakespeare  kirdlynéje
formanyelvére, bar ez ott inkdbb a mozgasban
nyilvanult meg?

igy van, s ez engem nagyon izgat. Géza,
amikor megkért erre, azt javasoltam: ne
probaljuk ezt realisztikusan szinre vinni,
mert akkor fennall annak a veszélye, hogy
— politikai értelemben - Aallitunk valamit,
véleményt formalunk valamirél, ami nem
a mi dolgunk. Nekink az a dolgunk, hogy
asszociaciokat valtsunk ki a nézékbdl: az
érzettel foglalkozzunk. Azt jelenitsik meg,
mit éltink at, s ennek soran élje meg
mindenki azt a torténetet, amire ebbdl
a korbdl — 1988-t6l 94-ig — emlékszik.
A recitativd ez esetben azt jelenti — mar
a textusban is —, nincsen benne proéza:
recitalasok vannak, szinte minden szé meg
van komponalva zeneileg, majdnem ugy,
mint egy operanal. Ez a kifejezési forma
azért j6, mert igy elemelem a nézét a
naturalis vildgbdl, - a napi politikatol, okos
embereket a multtal torténd esztétizalasatol,
stb. Azaltal, hogy felemeljuk egy kicsit a
foldtdl azzal, hogy a szereplék énekelnek,
maris beléplink az irénia és az o6nirdnia
vildgdba. Gondolj bele: mondjuk, van egy
dal arrél, hogy Kadar elvtars mit mondott...
valahol. Innentél kezdve a dolog mar nem
aktualpolitika, hanem valami mas: humor,
de amolyan gogoli humor, amelyben
valamiféle gorbe tukor altal l1athatja magat
a nézé oly moédon, mialtal felszabadulnak,
feloldédhathatnak benne a gorcsok. igy
szeretném megrendezni az el6adast, a
nézével mintegy dsszekacsintva.

A darab altal elmesélt események nagyon-
nagyon kozeli volta miatt, akdr az érintettség
okanis, nem tartasz-e attél, hogy értetlenkedést
valt ki, érdektelenségbe fullad a szinre vitel?

Nem. Van egy ravaszul megirt torténet (ami
nem préza!), melyben egy né — aki a darab
katalizatora — Urligyén jar korbe az élet, de
ez egy fikcid! Mi a szinhaz nyelvén elkezdlink
foglalkozni olyasmivel, ami kézel volt:
nézink egy furcsa kaleidoszképon, goérbe
tukron vagy laterna magican keresztil, s te,
mint nézG, arra emlékszel ebbdl a vilagbdl,

Chak Istvan: L'Aura - Zugolybéli beszélgetés Bago Bertalan Jaszai-dijas férendezével

ami neked fontos volt. En csak felkeltem
az érdekl6désedet! Formanyelvében is ezt
fogom kévetni nem csak a dalok altal, hanem
a szcenikaban is: nem naturalista eszkdzoket
fogok haszndlni, hanem szemelvényeket
mutatok a korrél, szlikitem és kitagitom a
teret éppen azért, amit kérdeztél is, hogy ne
valjon érdektelenné, unalmassa. Ha sikerl
megvalésitani, akkor — szandékom szerint —
a nézd azt fogja érezni, hogy elveszem téle
a napi politikat, és kinyitom az asszociacios
mezGéjét. igy mar nevetni tud azon, ami
miatt keserliség van benne, s a nevetés,
mint tudjuk, masfajta 6nvizsgalatra késztet.
S mert ez a cél, a darab megjelenitésében
humor lesz, keserd komédia.

A szereposztast nézegetve szembe 6tl6 —
szdmomra legalabbis az -, hogy ebben a
produkcidban harom generédcié vesz részt,
amelyeket mds-mas modon érintett meg, vagy
nem érintett az akkori id6k szele: a legidésebb
nemzedék a szerzéé, a legfiatalabb Laura
korosztalyat megjelenité egyetemi hallgatoké,
s valahol kozéptajon taldltatik a rendezé.
Véletlen volna?

A szinhadznak is - ahogy az életnek
— lényege a hagyomanyozédas: hogyan
hagyomanyozod, orokited at azt, amit te
tapasztaltal, de valahogy ugy, ahogy az a
nagyon szép kinai mondas is tartja: ne a
mestert kovesd, hanem azt, amit a mester
kovetett. Kutya kotelessége az életnek,
hogy megteremtse azt a helyzetet, ahol a
generaciok taldlkozhatnak!

Mint latjuk, megtette, s ha kérhetem, azt
meséld el: hogyan?

Mikor Géza felkért, két feltételem volt:
egyik a recitativd, a masik — mivel éppen
tanitottam az egyetemen - az, hogy hozok
6t negyedéves hallgatét.

Akik aztan fészerepldi lettek a darabnak.

Pont ezért! A dontésem oka egyrészt az,
hogy 6k musical tanszakosak, akik nagyon
jol énekelnek, tancolnak, hangszereken
jatszanak — ez a praktikus része. Masrészt
azért, mert 6k nincsenek fertézve azzal az
ahitattal, hogy 6k ezt atélték — tudom Oket
jatszatni anélkil, hogy szentimentalissa
valnanak.



Fogalmazhatnék Ugy is, hogy nekik ez mar
csak librett6?

Annyiban nem, hogy — akar az Antigonéban
— ,a halott” nem temetédétt el, hiszen napi
hirek révén — lasd: Ggynoktorvény — az 6
fejukben is benne van. Csak az érzés, a szadban
az a furcsa vas iz, ami az én nemzedékemnek
— neked, meg Gézanak féleg! — van, ez nekik
nincs. Nekik ez mar torténelem és adat, de
mint probléma, mint kérdésfelvetés, nem
idegen, nem ismeretlen szamukra.

Melyik korosztalyt kivanjatok megcélozni ezzel a
bemutatéval?

Tudod, az olyan nehéz dolog... Egy
6sbemutatondl, amikor mar sejted, mi az,
amit csindlsz, de hogy életre kel-e, beleszall-
e a lélek, lesz-e benne élet, lesz-e benne
szellem...? Ez egy didergeté rizikofaktor, de
ez benne a szép... S a zene* merrefele viszi
el a nézéket ...? Hogy melyik korosztalyt?
Bevallom, nem gondolkodtunk ezen.

Valtoztatott-e elképzeléseden annak tudata,
hogy palydzatokon dijnyertes lett a librettd és a
produkcio is?

Nem valtoztatott, de nagyon orultink neki.

AZért is kérdeztem, mert azt feltételezem, hogy
a dijak elnyerésével még fokozottabb vérakozas
elézi meg a bemutatot.

Nem a dij miatt! Nézz koral: azért mégiscsak
hatborzongaté  ongyilkos  kisérlet a
kézelmultrol musicalt imi! Es nem is igazan
musical, de nem is opera, hanem valami mas,
amit lehet, hogy felhdborodassal fogadnak,
de azt remélem: nem.

Ahogy ma tudjuk, rendezé el6deid az
.atkosban” — persze, nagyon leegyszerUsitve
— jobbara a politika ellen csinaltak szinhazat.
Hogy latod: ma miért kell, miért érdemes
szinhazat csindlni, avagy: mi a szinhaz feladata
ma?

En azt gondolom, azért érdemes, mert a
szinhaz j6 — ugy értem, j6 csinalni...

Ez még csak I'art pour I'art...!

...6s a szinészek is szeretik csindlni, az
irék is szeretik, és ami a l'art pour l'art
utani kovetkezés: a nézdk is szeretik — van
rd igény! Sokan hitték azt, hogy a tv, a
film, stb. térhéditdsaval a szinhdz meg
fog szlni, de pontosan az ellenkezéjét
tapasztalhatjuk nemcsak Zalaegerszegen,
hanem Budapesten és masutt is. Hogy
miért kell szinhdzat csindlni? Ez egy igen
nehéz kérdés, Ugy értem, nagyon nehéz
rd Osszegezni a valaszt. Talan azért, mert
a szinhaz tud kozvetiteni olyan Uzenetet,
amellyel az egyéniség megobrzését, az
eredetiség fontossdgat hangsulyozza, s
tudja sugallni azt, hogy tudjal 6nallé dontést
hozni, s véllalni is érte a felelésséget.

Zajos  sikert  kivanva, készondm  a
beszélgetést!
2005. februar 2.

Hevesi Sandor Szinhaz

* A darab zeneszerzéje Horvath Kéroly
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Szegezdi Robert és Tanczos Adrien
REGIMODI TORTENET

Pépes Eva: Laura és Lenke — Lenke és Laura

Két szinhazi elb6adés, két kulonbdzd korszak, az egyik
torténéstél szazadok valasztanak el, a masik éppen most
a fécimeken lathatd (Bereményi Géza neve koti dssze Sket,
az egyiket rendezte, a mésikat frta). Mert ki emlékszik méar
a kélvinista Réma szigoru civis vildgéra, de ki ne tudna az
Ggynok botrany legljabb fejleményeirél! Szabd Magda
Régimodi torténete a 19. és a 20. szazad forduldjan
jatszédik, Bereményi Géza Laurdja a 20. és a 21. szazad
forduldjat veszi kdzépre. Kdzben minden megvéltozott,
kétszer fordult meg a tarsadalmi berendezkedés, Uj és Uj
eszmék, eszmélések, csaldsok és csaldédasok estek meg
vellink, estek meg a szerzékkel. Nagyon mas a vildg,
mondhatnank, pedig a sok mas mellett a hasonlét is
érezhette a figyelmes nézé, bar majd 60 év kilénbséggel
sziletett a két mU. Bereményi Laurdjanak veszéfutdsa egy
dologban nagyon is hasonlit Szabd Magda asszonyainak,
a szigorl erkdlcsli és erés akaratd Rickl Maridnak, és
unokajanak, Jablonczay Lenkének elfojtott érzelmektdl
pardzslé torténetéhez: ez pedig a szenvedély. Szenvedélyes
és szabad asszonyokrél mesél Szabé Magda, akik a kor
adta kiskapukat kihasznéalva képesek voltak erések és batrak
maradni, egy férfiuralmu vildgban megérizni jellemuket és
irdnyitani — a megadott hatarok kozott — a sorsukat. Egy
szabad és magat megadni nem képes, bator és szenvedélyes
l&ny Bereményi hésnéje, Laura, akit nem kabitanak el hamis
jelszavak, nem bocsatkozik piszkos alkukba, még az aluljaréd
mocskat is szivesebben viseliel, mint a hazugsagot.

Ki és hogyan képes megdrizni magat a valtozo vildgban —
erre a kérdésre Szabd Magda vélasza egy élet vélasza: érizni
és tovébb adni azt az értéket, ami nekink adatott, hlinek
és batornak lenni, minden helyzetben a maximumot adni
magunkbdl. Az & Rickl Maridja Ugy kizdott ereje szerint
az é&ltala legfontosabbnak tartott értékért: a csaladért,
hogy kozben kegyetlenné és néha bizony hideggé,

- Szab6 Magda: Régimdédi torténet - Bereményi Géza: Laura



.Ki és hogyan
képes megdrizni
magét a véltozd

vildgban...”

lllyés Rébert
(Bozdki),
Nagy Sandor
(Balasko),
Tompos Katya
(Laura),

Egri Kati
(Bozdkingé)

LAURA

szamitéva valt. Unokdja téle orokolte, vette at - napi
kizdelmuk nyoman - az erét, ami képessé tette emberi
és ndi méltdsdaganak megdérzésére egy nem kivant,
taszitdé hazassadg kotelékében is. Sériltek ekdzben és
sértettek, akaratlanul is bantottak mésokat, erejikkel
megszégyenitették a gyengéket, a harcolni nem tuddkat.
Mert az eré és a jellem mindig kihivas, amire a vilag
valaszol: hol erével, hol csodalattal, hol bantassal, hol
eltaposassal. Nem lehetlink mindig boldogok, nem
kaphatjuk meg, amire legjobban vagyunk, de lehetlink
harcosok, akik nap, mint nap a kuzddétérre allunk,
hogy a jelenlét erejével bizonyitsunk. Ez a napi |étezés-
eré sugarzik a Szabdé Magda hdésokrdl, bamulatot,
csodalatot és néha egylttérzést kivanva télink. Az
elfojtott vagyak és meg nem élt, valéra nem valtott
képességek sokszor egy generdci6 multdn bomlanak
igazi alkotd energidva, akkumulalédasuk nyoman valami
megérik, nemesebbé, erdteljesebbé vélva nyilvdnul meg.
Ahhoz azonban, hogy ezt elfogadjuk, Szabé Magdéval
egyUtt hinnlnk kell azokban a multbéli értékekben, mint
a csalad, a gyerekek, a példa ereje, a tisztesség és egyéb,
ma mar nemigen kultivalt tartalmak.

Ehelyett ma azon csdmcsog a fél orszag, hogy ki kirdl
és mit jelentett az atkosban, amit sem megemészteni,
sem elfeledni, sem feldolgozni nem sikerllt még

igazan. Post-traumas sokknak hivja a pszicholégia azt
a helyzetet, amikor valakinél egy &télt baleset vagy
egyéb megrazkodtatas utdn joval késdbb mutatkoznak
meg a sokk tlnetei. Ezt éljuk ma, amikor nap-nap utan
kerllnek el6 a ladafiabol barataink, volt kollégaink,
tavoli vagy kdzeli ismerdseink nevei, derll ki roluk, hogy
eldrultak, beérultak, bizony bestgtak és igy beldgattak
minket. Nehéz megemészteni, s a rossz lelkiismeretink,
fel nem dolgozott sérelmeink, elszdrt életink minden
okat végre rahuzhatjuk valakire, valakikre, végre
megvannak a blnosok, akik koztink élnek. Lehet
rajuk mutogatni, lehet rajtuk szdmon kérni mindent,
ami velink nem ugy tortént, ahogyan kellett volna.
Valamennyire mindannyian érintve vagyunk, mind - akik
jelentettek, és akik nem. Mert a mi multunk van szépen
kartotékolva, cimkézve és megszell6ztetve most, tizenot
évvel a rendszervaltas utan.

Bereményi Géza nyilvdn nem szamitotta ki ennyire
pontosan, hogy Laurdjdnak bemutatéja egybe fog
esni a téma cimlapra kerilésével. O csak dolgozott
a zalaegerszegi szinhazban, rendezte a Régimodi
torténetet, irta a Laurdt, filmet rendezett, végezte a
dolgat. iro ir, rendezé rendez. Szép j vildg, ahol rend
van, és minden 06sszefligg mindennel. Most éppen a
Laura flgg Ossze a Régimddi torténettel. Flaubert-rel
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(Bovaryné én vagyok!) szélva mondhatnd Bereményi
Géza, hogy ,lLaura én vagyok”, akit megbantottak,
eldrultak, becsaptak, megcsaltak—mert mindannyiunkkal
megtdrtént ez, ha masként nem, hat azzal, hogy éroknek
tlntették fol azt, ami kartyavarként omlott 6ssze. A szép
Uj vildg pedig elkezdédott anélkil, hogy tisztazta volna,
ki mit miért és hogyan tett masok karara.

Mar csak azért is helytallé lenne a Laura én vagyok
kitétel, mert jellemz&en nem egy XXI. szézadi modern
lanyrol szél a mese, onnan a szomszéd utcabdl, hanem
Laurdrol, aki egyértelmlen Valaki, akinek jelleme van.
[tt mar mindjart 1atszik, hogy nem Teréz anyurdl van
sz6, hanem egy olyan lanyrél, aki hdrom év London
utan sem felejtette el az 6 szerelmét, tehat nem akarki
lanya a fészereplé. Arra is konnyedén rajovank, hogy
mitdl ilyen erds jellem, amikor meglatjuk az & ezredes
(3/3)* mamajat, aki valdban egy boszorkany, de az
erésebbik fajtdbol. llyen anya mellett, ilyen helyzetben,
6 csak ellenzéki lehet. Ha az édesmama a besugdk
fénoke, akkor az édeslany forradalmaér, rendszerbonto,
inkdbb valasztja a kollégiumot, mint a (feltehetéen)
réozsadombi villdt. A melodrdma szabalyai szerint
bonyolddd torténetben a kilsé erd is, amely szétvalasztja
a szerelmeseket, szintén a 3/3 bugyraibdl bujik eld: a
régi szeretd, aki nem bir a szerelemféltéssel, rakuldi a
verblegényeket Laura Uj, természetesen ellenzéki diak
szerelmére. Pech, de a kdpdk tul erésen Gtottek, a fiu
meghalt. Innen mar csak egy saroknyira van a jelen,
ahol az elvhl volt didkvezér ma aluljdréban csovezik,
vele 16g Laura, aki nem tudta megemészteni a tobbiek
piszkos kis alkuit, aki inkabb kilépett abbdl a vilagbdl,
ahol még mindig az édesmama diktalja a rendet — kicsit
jobb szabasu ruhdban és elegénsabb divanyon Ulve — de
ugyanabbdl az attitGidbdl. A volt baratok, kdzottik a
besugd is, ma mar mind zsiros alldsokban Ulnek, vagy
a parlament barsonyszékébdl igazgatjdk a mar idézett
szép Uj vilagot.

A kulénbség a Régimodi torténet erds asszonyai és Laura
kozott itt mar feltling: Jablonszkay Lenke sosem kerdilt
volna az aluljaréba, ahogyan Laura, mert Lenkének
voltak gyokerei, és volt nevelése — egy egész vilag
allt mogodtte kényszerekbdl, erkodlesbél, méltdsagbol!
Valészinlleg itt is csak a dramaturgia és az réi szandék
teszi ezt Laurdval, mert ennél tdbb néz ki beldle. Laura
torténete itt kicsit megbillen: az aluljaroba kertlése, ami
latvanyos dramaturgiai fogas, remek tancos betétekre
ad lehetéséget, csak éppen nem kovetkezik az el6z6
cselekedeteibdl, sokkal inkabb a kor patt helyzetét jeleniti
meg, mint amennyire kovetkezne a lany karakterébdl.
Ugyanlgy billen egyet a torténet Laura bosszUjaval,
amivel elvesziti az eddigi egyértelmlen pozitiv aurdjat,
sok ugyanis a hasonlésdg az & mddszerei és az anyja

*A belégyminisztérium belsé elharitd részlege 1990-ig.

Pépes Eva: Laura és Lenke — Lenke és Laura

- Szab6 Magda: Régimdédi torténet -

altal képviselt gatlastalan vildg kozott. (Meg is jegyzi
édesmama: Vigydzzatok, Laura az én lanyom!) Laura ezek
szerint nem kilonb ember naluk, (ki lehet ma artatlan?)
legfeljebb allitélagosan deklarélt célja (a bosszu!)
valamivel kdzelebb allnak hozzank — tébb kdzlnk van
hozza. Ugyanugy hazudik, csal, felhasznalja a testét,
legfeljebb a csaldknak valé hazugsdg szimpatikusabb a
nézék szdmara (l4sd filmben a gyilkost 616 hdés esete),
mint &ltaldban a csalds. Ebben a vildgban mar nincs
kovetendd példa, sem igazan tiszta jellem, csak bosszu
van. Laura bosszUja a nyilvdnossag, mert ma nem létezik
mas szdmonkérés — ez is manipuldlt. Nincs, aki igazan
tetemre hivjon, nincs mas, csak saros, vagy sarosabb.

Laura-Bereményi egy dologban taldn kissé naivabbnak
tdnik a ma divonal: nem valészinl, hogy a szerelem
hic et nunc fontosabb egy politikus életében, mint a
karrierje. TUl sokat tételez fel a valamikori didkvezérekrdl,
nem latszik a kor igazolni pozitiv eléfeltételezését, mar
minthogy egy erés lelkli és szabad né (aki egyébként
csak relative kilonb!) szerelme felveheti a versenyt

LA kilonbség a Régimodi torténet erds asszonyai és Laura kézott itt
mar feltiind: Jablonszkay Lenke sosem kerilt volna az aluljaréba...”
Papp Lujza (Gizella), Tanczos Adrienn (Lenke),

Kricsar Kamill (Majthényi Béla) REGIMODI TORTENET

Bereményi Géza: Laura



A karakterek igen pontosan megforméltak, az egész szereplégérda
Osszhangban jatszik. Latnivaldan élvezik a jatékot, ahogyan mi nézék
is élveztik minden pillanatat.”

Gébor Laszlé (Kalmanka), Tisza Anita (Emma) REGIMODI TORTENET

,Tanczos Adrienn sugarzé és er6s, visszafojtott és hatérozott,
egyszerre mutat engedelmességet és megtorhetetlenséget.”
Szinpadkép - REGIMODI TORTENET (Tanczos Adrienn)

a zsiros bankvezéri statusszal. Lehet, hogy Bereményi mégsem egy mai,
hanem egy régimodi térténetet irt meg? Csupa érzelem és vagy, harc és
tiltakozds — mi ez, ha nem a mult-mult szazad! Nem Bereményi a hibas,
4 letette a maga verzidjat az asztalra, hite és izlése szerint véalaszolt egy
ma feltett kérdésre, amire mindannyiunknak vélaszolni kell. Mert valami
elveszett, hidba szeretnénk Ugy hinni, mintha még létezne. Szép Uj vildgunk
modern hései sem nem szabadok, sem nem jellemesek — csupdn csak
esetleg erések, féként abban, amit vagyaik szabnak szdmukra, csupan csak
abban, amit el akarnak érni. Szabé Magdanak még elhittik, hogy megéri
az aldozat, mert valami létrejon belSle, mert jellemet formal, mert az élet
ez a furcsa, kegyetlen és néha boldog valami. De Bereményi mosolyogva
megidézett, botladozé Laurdja mar jécskan idézdjelbe van téve, mintha
maga is csak szeretné, ha jobb ember lenne, mikdzben tudja, hogy az nem
lenne a valdsag. Mi a néz6téren, és Ok ott a vilagot jelenté deszkdkon — nos
mi mindannyian ugyanazt a deformalt |étezést éljik, a teljesség pillanatai
nélkal, a katarzis pillanatai nélkal. A Cseh Tamésnak irt dalszévegein
4tdereng ennek az egész hamis, csodalatos és 6Orilt vildagnak az Osszes
kérddjele, ott minden kérdése a valasz maga, de itt a Laurdban a felcsattano
nevetés mogott a szomorusag érzédik inkabb.

Két szinhazi eléadas, mindketté pontos, feszes és életteli. Bereményi, mint
rendezé igen Ugyelt a darab pergd ritmusara, az 6 Régimdédi torténete egy
pillanatra sem engedi ki a néz4t a darabbdl. Magéval ragadd, mi tébb,
lebilincselé eléadas. A diszletek kifejezé geometriaval sugalljak a vagyak és
a realitdsok 6sszeltkdzéseit, amiben a kivald Egri Kati Ugy oregszik husz
évet a szemink el6tt, hogy kdzben hol utdljuk, hol becsuljik, hol szanjuk,
de mindig elhisszik, minden pillanatdban: nem tehet masképpen. Tanczos
Adrienn sugarzd és erés, visszafojtott és hatarozott, egyszerre mutat
engedelmességet és megtorhetetlenséget. A karakterek igen pontosan
megformaltak, az egész szereplégarda Osszhangban jatszik. Latnivaldan
élvezik a jatékot, ahogyan mi nézdk is élveztik minden pillanatat. Ebben
sokat segitettek a kivalo jelmezek, Laczd Henriette szép és ,beszédes” ruhai
is. Bereményi Géza otthonosan mozog ebben a szazadban — otthonosan
mozog az asszonyok lelkében, érti és érzi a karaktereket, mi tobb &t is
érezteti vellnk!

A laurdt Bagd Bertalan rendezte tehetséges fiatal szinészekkel, akik
egyetemistaként kaptdk meg a lehetéséget a bemutatkozasra. A csapat
hitelességét novelte a ,felndtt” nemzedék remek jatéka, a megint csak
kivald Egri Kati az anya, és llyés Rébert, az apa szerepében. A koreogréfia
gordulékenyen vitte a torténetet, a vagasok filmszer(isége eredeti médon
tagolta az egyes jeleneteket. A cimszereplé Tompos Katya az elsé jelenet kissé
tulzasba vitt csdpolasatol eltekintve képes volt egy valdban eredeti, szabad
személyiséget megformalni, ahogyan Zeusz szerepében Z6ld Csaba is igazi
meglepetés volt. Az aluljaré jelenet koreografidjanak ,metré-szél-futta”
tadnca egészen kivalora sikerllt. Egyszerre vérbeli tdncos musical, masrészt
remekbe szabott szimbdluma korunk kivilrél manipulélt, akarattalan kvazi-
|étezésének. Horvath Karoly zenéje nem idézte meg nekiink Cseh Tamast,
bér a figurdk nagyon is ismerések voltak azokbdl a bizonyos dalokbdl, de ez
nem kisebbiti az érdemeit: élvezhetd, szorakoztatd, fllbemészé dallamok
szllettek. Dinamikus, eredeti és kivald6 mozgésu csapatot lathattunk, fiatalos
lendilet, jatékossag jellemezte Bagod Bertalan rendezését.

Pannon Tukor 2005/2 ... Tlkor-kép



LA cimszereplé Tompos Katya az elsé jelenet kissé tllzasba vitt
csapolasatél eltekintve képes volt egy valdéban eredeti, szabad
személyiséget megformalni, ahogyan Zeusz szerepében Zold
Csaba is igazi meglepetés volt.”

Z6ld Csaba (Zeusz), Tompos Katya (Laura) LAURA

Aki mindkét darabot megnézte mostanaban, taldn ugyanugy
elgondolkodott az 6sszefliggésein, érezte a titkos dramlatot,
ami Osszeflizi Oket. Vagy akar eréltetettnek is tlnhet a
parhuzam a két darab kozott, nekem mégis az az érzésem,
hogy ugyanarra a hianyra reagalnak, ami a mai irodalmi életben
nagyon is szembetlind: nincsenek jellemek, igazi karakterek,
csak kallédas és szétesés, nincsenek érzelmek, csak észleletek
a vilagrél, nincsenek torténetek, csak fragmentumok. Aki a
sz6 hagyomdanyos értelmében torténetet szeretne mesélni,
tdbbnyire visszamegy az el6z6 szdzadokba, mintha ma ez
lehetetlen lenne. Ez van — mondhatnank, de Szabé Magdaval
és Bereményi Gézdval vélaszolva inkdbb azt mondandm:
szenvedélyek nélkil nem érdemes, hogy mit, hat semmit!
Mert a Laurdval Bereményi ugyanlgy egy szenvedéllyel és
élettel teli vildgot hiv eld, szigorl kovetkezetességgel vallalja
fol darabjaival a ma dokumentaldsat, ahogyan Szabé Magda
teszi fényesen csillogd mesélé tehetségével, a multbdl hozott
és maig megdrzott erés hitével.

Pépes Eva: Laura és Lenke — Lenke és Laura - Szabo Magda: Régimddi torténet - Bereményi Géza: Laura



Zalaegerszeg, Gocseji Muzeum,
2005. februér 25. — aprilis 17.

id. Frimmel Gyula
Tavasz

vizfesték, papir

A Frimmel Gyula név nyolc évtizede ismerdsen cseng
a Zala megye képzOmUvészeti életében jartasabbak
elétt. S az, hogy mindjart ketté is szerepel beléle egy
tarlaton, magyarazatot is ad az ismertségi periddus
hosszéra. Voltaképpen egy olyan csaladi kiéllitasrél van
sz0, ahol mindkét kiallité képzett, autondm muvész.
Kilonés médon nem apa és fia, hanem nagyapa és
unoka alkotasai jelentek meg egymas mellett a Gocseji
Muzeum kidllitotermében, s mindjart lehetdséget is
kindlnak arra, hogy feltegyik a kérdést: a mivészi alkotd
tevékenység szeretetén és tiszteletén tul a generacidk
soran buvépatakként fel-felbukkand hajlam esetlikben
elarul-e valamilyen mélyebb, esetleg genetikus
Osszefliggésre is visszavezethetd hasonlésédgot alkotoi
mentalitadsukban?

A cimben — amely egyben a kidllitasé is — szerepld
kétféle frasmod nem véletlen. Jelzi a hasonldsagot és a
kilonbozbséget is. Két, szuverén médon megnyilvanuld
mUvész munkai kézott felmutatni a k6zds vondsokat
olykor a valésdg megerdszakolasdhoz vezet, s ennek
veszélyét éppen nem Kkicsinyiti az, hogy az egyik
mUvész immar negyedszdzada nincsen koztlink. Mégis
meglehetésen abszurdnak tlinne az a feltételezés, hogy
az idésebb Frimmel nem vallalna szivesen egy ilyen
kozos bemutatkozast. Ugy vélem, hogy az 6 szamaéra is
egyértelmUek lennének azok a felszini kilonb6z8ség alatt
megbuvo — a csalddi kapcsolattol nyilvan nem fliggetlen
— lathatatlan szalak, amelyeknek megléte a kidllitas
rendezdjének (és e sorok ir6janak) meggydzddése.

Az idésebb Frimmel Gyula (1894-1979) Nyitra
megyében szlletett, Modorban végezte a tanitoképzot.
A haborus frontszolgalattal megszakitott tanulmanyait
a Budapesti Képzémdlvészeti Féiskolan 1919-ben fejezte
be, s hamarosan a tapolcai polgari fitiskolaba kerdlt
tandrnak. Ragyogé pedagdgiai vénaja mind itt, mind
késébbi allomashelyén megmutatkozott. Szeretettel és

aldozatkészséggel nevelt tanitvanyai kdzil kiemelkedik a
mesterét késébb tulszarnyald Mikus Gyula (1905-1996).
ATapolcan toltott masfél évtized egyik legszebb emléke az
ottani evangélikus templom Jé Pasztor-oltarképe (1933).
1935-ben Frimmelt Zalaegerszegre helyezték, ahol a
redlgimnaziumban, késébb a Tanitoképzdben tanitott,
rajzszakkort vezetett, generdciok hosszi sordt nevelve
a vizudlis muivészetek élvezetére és megbecsilésére.
Kordnak élénk fejlédését és a hagyomanyos, paraszti
kultara gyors visszaszoruldsat latva, kitarté munkaval
OsszegyUjtotte és rendszerezte a goécseji népmuvészet
motivumkincsének jelentds hdnyadét. Sajnos ez az alig
felbecstlhet6 értéket képviselé6 népmdvészeti anyag,
Osszeallitéjanak nagy fajdalméra, elveszett, s ma mdar
csak szemtanuk emlékeibdl ismerhetjik.

MUvészetének iranyat féiskolai professzorai (Lyka
Karoly, Edvi lllés Aladéar) és a vidéki mdvésztandrok
szaméra a két vildghdbord kézotti idbszak altal
biztositott meglehetésen szik mozgastér hatarozta
meg. Fiatal koraban megérintette a szecesszié utdszele,
amint ezt a kiallitds legkordbbi alkotdsa, a mdivész
feleségének 1927-ben készilt portréja mutatia. Az
ovalis formatumu mellképen a fehérruhés, fiatal né sarga
hattér elétt jelenik meg, vallan attetszé, lila kendé van
atvetve. A szecesszids folthatasra és dekorativitasra vald
térekvés azonban nem kisérte tovabb képeit, amelyekre
a késébbiekben a posztnagybanyai orientacié volt a
Jellemzd. Tébbnyire akvarelleket, ritkdbban olajképeket
festett, karakteres portrék, hangulatos tajképek,
dokumentativ varosrészletek keriltek ki a keze aldl,
azonban az utébbiak is mindig aldrendelve elsédleges
célignak, az adott pillanat frissessége megragadasanak.
Kedvelt témai voltak a varos szélén kanyargd Zala folyd
romantikus partjanak motivumai, a vizparti tanya, a
Baumgartner-malom, a behavazott artéri fak. Bort szivd
Oreg parasztot abrdzold pompas portréja (Hébérezd) a
zsanerkép irdnti érzékenységérdl tanuskodik. Kuléndsen
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szemléletes a ho-terhétél roskadozd, oreg, hegyi
borospincét megjelenitd kis akvarellje.

Képeinek egyik legfontosabb vondsa az igényesség.
Bar az id6sebb Frimmel a ,magyar tdj” jellegzetes
festdje volt, s e determinéltsagbdl talan nem is akart
kitorni (ez zalai kortarsai kozll csak a badacsonyi
maganyaban vegetald, zsenidlis Egrynek sikerllt, aki
viszont a két évtizeddel megkésett elismeréséig, az
Otvenes években csaknem az éhhalallal kiszkodott),
a szakmai elvarasoknak tisztességesen eleget
tett. Elsésorban az élénk, derls szineket kedvelte.
Kompozicidnak kialakitdsandl gyakran vezérelték a
kézponti motivum kdézpontos szerkesztésénél magasabb
elvek. Képein minden apré részletre figyelmet forditott,
képi elemeit érzékeny, finom kézmozdulatokkal festette
meg. Képeinek elsédleges hatdsa éppen a hatdsos
komponélasban és e minden mozzanatra kiterjedd
részletezésben rejlik.

Az unoka Frimmel Gyula (1955) Budapesten
végezte a Képzémlvészeti Gimnaziumot, majd a
Képzdmlvészeti Fiskolat, ezt kdvetden (1982) hazatért
Zalaegerszegre. Itt hat éven keresztil a Zalai Nyomda
tervezd grafikusa volt, 1990-tél pedig — nagyapja
nyomdokain haladva — az Ady Endre Mduvészeti
Gimnézium rajztanara és grafikai mihelyének vezetdje.
Kozkedvelt pedagdgus, szamos tanitvanyat inditotta
Utnak a mUvész-1ét elsé lépcséfokai felé. MUvészként
az utobbi években elsdsorban sokszorositott grafikéval
foglalkozik, kdzelebbi ismerdsei a helyi napilap egykori,
nem tul sikeres aposztrofaldsa nyoman ,sokszorosftott
grafikus”-nak nevezik. Egyedi rajzokat is készit, ezeket
azonban ritkdbban tarja a kdzénség elé.

LendUletes korai grafikai lapjai, metszetei expressziv
felhanggal késziltek, ezeken szivesen alkalmazta a
szubjektiv illusztraciok mufajat. A kilencvenes évek elején
érzékletesen kivitelezett, taldnyosan szlrrealisztikus
ceruza- és tusrajzokkal jelentkezett. Technikai repertoarja
folyamatosan boévilt. A lind- és a rézmetszés utan a
kilencvenes évek kozepén fordult figyelme a mezzotinto
felé. E technika alapvetéen Uj szint hozott mivészetébe,
és mindmaig meghatarozdja annak. Amig a lind- és a
rézmetszés alapvetéen vonalas metszetet eredményez,
a mezzotinto és a Frimmel &ltal hamarosan szintén
alkalmazni kezdett aquatinta a ténusos, foltszer
hatast helyezi az elétérbe. Ez a technika magas foku
ismeretével akdr a fotogréfidhoz hasonld, finom
atmeneteket hivhat életre. A mUvész Ugy érezte, hogy
a megtalalt alkotdéi modszer az addigitdl eltéré forma-
alakitast igényel, s ezt a latvanyelvd, klasszikus stilaris
megkozelitésben taldlta meg. Ne gondoljuk azonban,
hogy ez egyszersmind a klasszikus képi komponalas
alkalmazasat is jelentette. Alkotasain ugyanis sokszor
meghokkentéen szlk képkivagatokkal taladlkozunk,
amelyhez egyrészt bizarr motivum-tarsitds, masrészt
néha a kompozicié folyamatossdganak jelentést

Kostyal Laszlé: FRIMMEL & Frimmel

hordozéan tudatos megtdrése (Hasadt kép, Almodi
szépet, Bohdc!), az bréazolasi sikok elcstsztatasa vagy
kilonbozé sikok egymashoz tarsitasa (Tarsulas) jarul. A
szimbdlumokban rejt6zé, sajatos magan-mitoldgia altal
hordozott tartalmat valamilyen szelid melankélia lengi
korul, adekvat dekédolédsdhoz azonban a mivész vajmi
kevés tdmpontot ad. Ertelmezése ezért a motivumok
felismerhet8sége ellenére is nagyrészt emocionélis sikon
zajlik.

Egy, az elmult néhany évben készllt sorozatanak
lapjain Frimmel egy-egy &brazoldson belll alkalmaz
— braviros médon — kilénb6zé technikdkat és stilaris
megoldasokat, olykor harmat-négyet is (Suly, Tapintas,
Augusztus stb.). Az egymas mellé rendelt, kulénbozd
stilust képi részletek végul egységes kompozicidva
egészitik ki egymast, s a mlvész a sokszinlséget
szerencsés médon képes uralni és magatdl értet6dd
maodon aldrendelni a szimbolikus tartalomnak. Ennek
sikeresen megoldott problematikéjat és nagyszertiségét
csak elmélydltebb vizsgélat sordn vesszik észre.
Végeredményben olyan sokszorositott grafikai
kollazsokkal allunk szemben, ahol az egyes, eltérd
maodon készilt képi elemek ugyanannak a kompoziciés
elvnek vannak aldrendelve. A kbzponti szerepet altalaban
a ténusos maratassal (mezzotinto, aquatinta) készult,
klasszikus formanyelven megjelenitett, igy vizualisan
legel@szor értelmezhetd részletek jatsszak, amelyeket,
képi szereplket tekintve, kiegészitenek a mas technikaval
készlt részletek.

Mas lapjain az egyes technikdk 6nalléan
jelennek meg: Cranach kora, Délibab (lindmetszet),
Vazlatkényvem elveszettnek hitt lapja (ldgyalap),
Szkarabeusz (rézmetszet) stb, hordozvan egyben a stilaris
sokszinlséget is. Legfrissebb sorozata az egyedi tusrajzok

Frimmel Gyula
Meseillusztracio
vizfesték, papir



csoportjghoz tartozik, s mufajilag meseillusztraciokat
tartalmaz. Muvészetének tdbb szempontbdl is az
eddigiektd! eltérd, 6nallé allomasat (korszakat?) jelenti.
E kompozicidk viszonylag kis méretliek, formanyelvik,
komponaldsuk alapvetéen a klasszikushoz kozelit, olykor
kissé absztrahal vagy karikiroz. Frimmel mdvészetének
teljesen Uj vondsa itt a szinek megjelenése. A rajzok
ugyanis — akvarellel — szinezettek, s ennek révén is
igyekeznek kozelebb kerilni a meséket elsésorban
olvasd, vagy hallgaté gyermekeknek a vizualitds irant
mindig fogékony vildagdhoz. A gyermekekhez nem
lehet bonyolult, talanyos jelképekkel szolni, &k csak
a nyilt beszédet (lehet ez képi beszéd is) értik, s a
meseillusztraciénak ehhez kell alkalmazkodni. A mUvész
figyelembe veszi ezt, s felvéllalja annak felelésségét is,
hogy a gyermekmesék esetén az illusztrator szerepe

id. Frimmel Gyula
Téli zalapart
vizfesték, papir

alig marad el a meseir6étdl, sét, egyes esetekben akar
fontosabb is lehet nala. Az az egyszerlségre torekvd,
gyermeki vonas bukkan ebben az esetben a felszinre,
amely a lelkink mélyén mindannyiunkban ott él.

A két Frimmel Gyula mUvészetében fellelheté
legfontosabb k6zos jellemzé, Oket 6sszekotd szal a
mar kihangsulyozott, rendkivili kézlgyességet igényld,
aprélékos részletezés. Képi gondolkoddsmaodjuk,
kifejezési eszkozeik, a kozvetitett gondolatok mésok, de
a képszerkezet apro, sokszor mozaik-szerl elemekbdl
valo felépitése, az ebben megnyilvanuld, hangsulyosan
a képfeltilet egészét jellemz6 igényesség kozos.
MUvészetlk genetikusan egy t6rél fakad, de mindkét
alkotdi habitus kibontakozéasa sajat koranak jellemzd
megnyilvanulasait hordozza.
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Frimmel Gyula
Nemszimmetria
Mezzotinto, vegyes technika
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~Urédnvérosban, a Pollack Mihaly utca 14/B-ben, egy
masodik emeleti lakds nyugati ablakdbdl a szomszédos
SPAR aruhdzra nyilik a kilatés. Szép, ivelt teteje van,
bar ez bennem is csak igy oktdber-november tajékan
szokott tudatosulni, mikor az erkélyem elétt allo fak
megszabadulnak aranysarga leveleiktél. Nyaron a
szememnek ez a lombkorona jelenti az elsé védelmi
vonalat a mogotte 1évé épllet — meglehetésen kemény
— éleivel szemben. Az agak és levelek strld kozege
olyankor viszonylag keveset enged 4t a vegyesbolt
|atvédnyabdl, sét apré mozaikdarabokra szedve szét,
feledteti annak massziv jelenlétét. A lombozaton
keresztul korvonalai feloldodnak, a felém nézé falfeltlet
pedig a levelek kozott kivilland fénypontok baratsagos
halmazava szelidul.

A masodik szlrét (melyre nagy szikségem lesz még
tavaszig) egy ritka szovést fehér flggony jelenti.
Ebben a sikban a latvany Ujbdli atalakulasa zajlik a
szovet geometrikus mintazata altal. Merdleges szalai
négyzetracsos halét alkotva szlrik at a kinti vilag
fényeit és szineit, hogy bent méar egy illedelmesebb
valésdgot mutassanak. Azonos kiterjedésti képpontok
keletkeznek belélik, és betagolédnak egy szabalyos
rendszer vékony sejtfalai kozé. Intenzitdsuk csokken,
tonusértékei kozelitenek egymashoz. Az eredmény egy

tompa sziluett, melyben a részletek rajzolata elmosédik,
és kizarélagos érvényre jut a koérvonal.

Az érzékelhetd valdsadg megtapasztalasa soran szamtalan
— ehhez hasonlé — tényezé hatasa érvényesul. Mikor a
szem vagy valamilyen leképezd rendszer képet alkot,
egyestlnek a tér kulonbozé rétegei. Egymastdl messze
esé targyak kerllnek érintésnyi kozelségbe, vonalak
metszik egymast, melyek sohasem talalkoztak. A formak,
szinek karaktere sem abszolut. Ezek az allanddan
valtoz6é légkéri hatdsok kovetkeztében folyamatosan
modosulnak. A fénnyel telitédott levegdrészecskék, a
por, a kéd, a para ugyanugy a latvany jellegét modellald
szUréként ékelédnek a latotérbe. Ezekkel szemben a
szerkezeti atirodas mar tudatos beavatkozas eredménye,
példaul egy geometrikus mintazati figgony vagy hald
kozbeiktataséval.

Elvonatkoztatva immar a fliggonyon keresztll szemlélt
uranvarosi rész latvanyatél, alkalom nyilik ehelyltt,
hogy A4ltalanosabb 6sszefliggésekkel a létinkrdl, az
élményvildgunk rétegzettségérdl gondolkodjunk. Az
élet megragadhatatlan lényegérdl, ami Ujabb és Ujabb
jelentésréteget rejt maga alatt, akar a hagymahéj. Arrdl,
hogy az események szabalyos, vagy éppen szabalytalan
UtemU és erdsségli impulzusai miként hagynak nyomot



az emlékezetben? Hogyan rakddnak egymasra, s alakitjak
4t a kulvildg jelenségeirél megalkotott képzeteinket.
Merthogy az érzés és gondolkodds mechanizmusait
ugyancsak befolyasoljak a kortilmények.

A személyes tapasztalatok, az eléitéletek és vagyak
egyardnt hatédssal vannak az Uj ismeretanyag
rendszerez8désére. Ezek alapjan valik el, mi kertl majd
alulra és fellilre, a vagyott és kertilendd fogalmak korébe.
Az idé nyomasa alatt azonban képzetvildgunk attetszé
rétegeibdl |étrejon végul a tapasztalatok homogén
sUritménye. Vagyis egy 0sszkép, immar a benyomasokat
mindsitd és osztalyozd eléjelek nélkdl. E sajatsagos
mintézat, mely a valtozas, fejlédés kilonbozé szakaszait
egyesiti.

Ha mindez nem csak elképzelhetd, de abrazolhato is,
akkor a képzémUvészet eszkdzei erre nyilvdnvaléan
alkalmasak. Az eltér6 mindségeket ebben az esetben
szinek vagy strukturak alapjan kulonithetjik el. Az elsd
réteget alkothatjdk példaul attetszd, helyenként akar
megfolyd lazdrfoltok is. A kovetkezd réteg lehetne -
mondjuk - valamilyen szabalyos textdra, melynek szalai

Fejés Miklos megnyitdbeszéde Ernszt Andras kiallitasan

slirlin behal6zzak a feluletet. E zart vonalhalé folé ismét
keriilhetne elszértan néhdny pasztézusabb ecsetvonas,
majd az elézbekhez hasonld tovabbi rétegek a mar
megszokott sorrendben. A személyes kézjegyek és a
geometrikus szerkezet egymast részlegesen kitakaro,
atfedd rétegei végll is egységes egésszé érlelédnének.
A részletek és az egész, illetve a részletek egymas
kozotti harmodnidja tulajdonképpen a kilénb6zé szin-és
tonusértékl rétegek sorrendiségébdl adodik. Akar még
rekonstrualhato is, habéar a cél sokkal inkabb ezeknek az
akkordoknak a véget nem éré hangolasa.

Végignézek e miveken, s lam, mennyivel egyszer(ibbek
mindannal, amit elmondtam. Tisztdbbak, szebbek és
kifejezébbek, mint egy logikusnak tling, am maodfelett
spekulativ gondolatmenet. Es teljesebbek is, hiszen
egyidejlleg jelen vannak bennik egy folyamat
elézményei, eredményei és kovetkezményei egyarant.
Nem minden el6zmény és eredmény, de remélhetdleg
minden kdévetkezmény nélkal

a kiallitast megnyitom!”



Kumpost Eva
Eurdpa elrablasa
Mazas kerdmia

Harom reményteljes fiatal taldlkozott 1953-ban az
IparmUvészeti Féiskoldn a Lechner Odén tervezte Cifra
palotdban. Kumpost Fva Alméasflzitérél, Végvari Gyula
Karcagrél és Németh Janos Zalaegerszegrél. A kisvaros
utan a patinas, éreg épuletbe olyan ahitattal Iéptiink be,
akar a templomba. A portas Pali bacsi még Krudy korat
idézte a Kinizsi utcai gondnoki otthon lakdjaként. A falak
kozott azonban mindenUtt tagadhatatlanul kisértett egy
nagy korszak: a millenniumi idék és az Uj mdvészet, a
szecesszio lelke. A mesterek még a magyar muvészet
két vildghdbord kozotti idészak nagyjaival parolaztak,
nem messze az Oktogon kavéhazban. Ereztiik: itt csak a
mesterségen keresztul vezethet az Ut a muvészetig.

A mi utunk milyen lesz? Egydltaldn: talalunk
valamilyen utat?

Igen, mert valami mast prébalt a kultdrpolitika
megjeldlni: alnépies ,birodalmi” stilust. Ideoldgiaval
megflszerezve szocredlnak hivtdk. A gondolat bortone
miatt voltak nehezek az 6tvenes évek, nem okvetlen az
anyagiak miatt. Aki bejutott a féiskolara és a képességei
mellett nem volt osztalyidegen, annak nem voltak
gondjai. Didkszallo, ©sztdndij, menza jérészt ingyen
- mindez altaldban fedezte az iskolaévek koltségeit.
Ha Kkicsit tobbet szerettlink volna, nem volt gond.
A didkszalléban toboroztdk a munkavallaldkat. A
lehetéség: vagon kirakas a Keletiben, vagy segédmunka a
farkasréti épitkezéseken. Ezt azonban késébb félvaltotta
a szakmunka, mert szakoktatdnk ajanlatéra keramikus
mUtermekbe jartunk bérmunkara. Hazulrél tehdt nem
kellett pénzt kérnink. Az antikvariumokban béngészve
egy-egy jobb kdnyvre is tellett.

llyen volt a didk élet akkoriban. Talan még az
iskola sem iskola volt, hanem muhely. A mesterek és a

novendékek egymas melletti mUtermekben dolgoztak.
At-atjartunk egymashoz. Szerettilk a munkankat, j6
bardtsagban, sét: testvérként éltlink joban - rosszban,
egymassal mindentnket megosztva.

Sok év eltelt azoéta, de az idé mulasa sem annyira
faj6, ha az emlékezet szép. Remélve, hogy az évek nem
teltek hidba. Ma mindhdrom egykori didk Munkacsy-
dijas mUvész, és talan egy-egy mondatot hozzatett a
magyar kerdmia muvészet Ujkori torténetéhez.

Kumpost Evanak, aki mar - sajnos - nem lehet
kozottink, emlékkidllitdsa Zalaegerszegen februdrban
nyilt meg a Gonczi Galéridban. A kidllitds jelmondata
lehetne: fehér a fehérben. Igen, mert a fehér is szin.
Szines és nem tarka. Olyan, mint a csénd, mert a
csendnek is van hangja: a lélek hangja. A képzelet
gazdagsaga tovabb repit bennlnket egy dlomvildgba,
taldn anydink vilagaba, de lehet, hogy egy sosemvolt,
vagyott vildgba, ahol az ember gyermeki lelkében
béke honol és orom. Keresztury Dezsé egyik, nekem
ajanlott versét igy fejezte be: ,Es hagyd benned jatszani
a gyereket.” Ez itt is igaz. A kerdmikus Kumpost Eva
hagyja, hogy a lelke a mesék vildgédba kalauzolja.
Aldzatos és egyszer(, tiszta lelkd. Nem akar, de nem is
tud mas lenni, csak Gnmaga. Beszélgetéseink alkalmaval
azt mondta énmagardél, hogy nem mdlvész, hanem
mester, amit végez, az nem alkotas, hanem munka, az
otleteket pedig ne mondjuk ihletnek. igy vélekedett, igy
mindsitette az altala készitett keramidit. A nehéz években
a népmdvészet volt a forrds, de nem az alnépies, de az
archaikus. A gyokerekbél probaltunk atvenni valamit,
amit beépithetlink alakulé formavildgunkba. Akar a
zenében a nagy elédik: Bartok vagy Kodaly. Mestereink
ezzel mar névedék korunkban is titokban egyetértettek
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és hagytdk torekvésiinket kibontakozni. Szamos példa
van ra, hogyan jottek létre eddig nem ismert forméak,
plasztikak.

Eva a szlovak Birmajer - Kostka népi mesterek
agyagfiguraibol indult ki. Agyaghurkadkbdl épitette -
gyurta elsé kis agyagszobrait. Ezek a kis karakterfigurak
megfelelnek az anyagszerliségnek. A szines méazakkal
megfestett, égetett kerdmidk életbdl ellesett ember-
alakok, munka-abrazolasok. A nagyobb méretl
szobrok - Hélgy csipkével, Kékvirdgos kalapos lany,
Eva, Addm, Juhdsz, Egyenruhdban, - mar korongolt
hengerformakbdl késziltek, némi kiegészitéssel ( kalap,
kéz ) szolgéltak az agyaghurkak. igy a figura még nem
kész. Azt a masodik égetés elStti festés tette teljessé.
Amint emlitettem, az alapszin a fehér. Ez fedémaz,
amire szintestekkel festi az ornamentalis diszftést. Ez
az eljards a habdn edények festésével rokon. A szinei
mértéktartok. Ahol hangsulyosabba akarja tenni a

Kiallitasi enteriér a Gonczi Galéridban

Németh Janos: Alazatos és egyszer

mondandot, ott hasznél erésebb szint, példaul a kéket.
Kumpost Eva sajatos, oromteli vildgot teremtet
munkaiban. Tehetsége volt hozza. Bator szivi lany
volt. Emlékszem, ha kellett, az utca sebesultjeit dpolta
a Janos kérhazban az 56-os forradalom idején. Tébb
féle tehetséget kapott az élettél. Tagja volt az Egyetemi
Szinpad pantomim tdarsulatanak. Egyltt jatszott Gera
Zoltdn szinmUvésszel. A szive mégis az agyagé lett.
A sors nem sok id6t hagyott néki: koran elragadta a
betegség. Munkassaga igy is teljes értékd. Kedves,
jatékos hang volt a magyar kerdmia muvészetben. Az
6 hangja. Talan most elégedett mosollyal mustrélja
odafoéntrél az 6t tulélé cserepeket.
Ezt jegyezte le egykori évfolyam térsa, akit & tréfasan
csak Gocseji Apollénak becézett:

Németh Janos



LForma és témavildgomat a szuléféldem és
magyarsdgom tudata maig meghatarozza, melyet a
szuléfold kényszerd elhagyasa sem oltott ki bennem.”

Kilonleges, rendhagyd térlat részesei vagyunk. Egy
alkotéereje teljében jard, izig-vérig szobrdszmUivész,
akinek - tul a szdzadik 6nallo kidllitdsan - az eddigi életm
legfontosabb alkotd korszakait attekintd, felvillantd
bemutatkozasahoz tarsul a szobréasz-festé néhany képe,
és elhozta féltett kincseit, a Nagybdnyai MuUvésztelep
alkotdinak felbecsulhetetlen értékli magangyUjteményét,
amelyek kozul a reprezentativ katalogus tantsaga szerint
t6bb darab szerepelt a Magyar Nemzeti Galéria 1996.
évi centendriumi Nagybanya kiallitasan.

A kiéllitds-meghivén a Zaldban jol ismert Papp Simon
és a Nyiregyhdza Sés-ton él6 és alkotd Krupiczer Antal
képe tekint rank. A jelen kidllitds anyaganak alkotdja,
Krupiczer Antal szobraszmUvész és a zalai, egyben
bizonyosan a magyar olajkutatas papaja, Papp Simon
egyarant az erdélyi Kapnikbanya szllotte.2 A Révai
Lexikonhoz fordultam. Onnét tudom, hogy két asvany
is, a kapnicit — a wavellit és a kapnikit, a Kapnikbanyan
eléforduld rodonit is 6rzi a helység nevét.

Az Ujabb kori krénikds szerint:

.Kapnikot 1336-ban emlitik elsé izben a dokumentumok,
de 1968-ig, varossa nyilvanitasaig joszerivel semmi
valtozast nem hoztak szdmara a tovarepult évszézadok.
[...] [1956-ban], Kapnik semmivel sem volt kilénb, mint
a koérnyezd falvak barmelyike. Zsindelyfedeles, dranyicas
hézai, szUk utcai voltak. Az Uj kdzpontban a flotacié mar
létezett, a néptanacs székhaza pirosban volt, s volt tiz

manzardszobds épllet, amelyek azéta mar lebontasra
kertltek. [...] A fejlédés, a megUjhodas az utdbbi 15-
20 évben kovetkezett be, amidta partunk és allamunk
élén Nicolae Ceausescu elvtars all.” (Banyavidéki F,
1984. julius 21.) A hirhedt vezér nagyhatalmu felesége,
a ,Primitiv kirdlyné"” is idézi a rosszemlékl idéket. A
ma sem megtagadott korabeli megbizatds nyoman
Krupiczer Antal szamara kivételes alkalom kinalkozott a
gyonyorl mahagoni térzshdz vald hozzéjutasra. Aztan
a megmaradt csodalatos nemes anyagba a lenduletes,
zenei ritmusU Hajduk tanca és a Nap-hold fogyatkozas
kompoziciokat almodta és faragta meg.

Tavolba kerult foldijérél Papp Simonrdl, szikebb hazank
balj6s napjairdl, multba vesz éveirdl - a tehetség akkori
.megbecsulésérdl” pedig Galgéczi Erzsébet Vidravas
cimU regényében (1984) olvashattunk.

A nemzetkdzi hirl tuddst 1948-ban szabotédzs vadjaval
letartéztattak. Ekkor vette kezdetét Papp Simon életének
az 1960-as évek tavlatdbdl, a memodarban elbeszélt
tragikus korszaka. Galg6czi 1984-ben megjelent
regénye, a MAORT-Ugy regényes abrazoldsa abban az
idében még némi vihart is kavart maga kérdl, miutan
pert akasztottak az iréné nyakaba.3

Talalkozas - Kézfogas

A Nagybanya-kozeli k6z6s patria két érce, oOriltem
meg a kindlkozd otletnek, lehetne akar a két neves
szUlott is.4 De mi legyen a teremben lathatd metszetek,
ceruzarajzok alkotéjanak, Krizsan Jdnosnak, az ugyancsak
Kapnikbanya szulottének, a ,,nagybanyai fiunak” a
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szimbdluma, vagy az ugyan egri szdrmazasu,
azonban a nagybanyaiak neo-modern szarnyahoz
tartozd Holldsy tanitvanynak, a telep legjobb magyar
alkotoéjanak tartott Ziffer Sadndornak, Krupiczer Antal
megvallottan meghatdrozé kivalé mestere, Vida
Géza  (Portré, fafaragés) szobraszmuUvész (akinek
mutermében tizenhdrom évig dolgozott, tanulta
szobraszatot5) egyik Utra bocsatojanak, akit Czobel
Béla ,hozott” Nagybanyara.6 Jellegzetes Onarcképe
mellett a mUvésztarsrél megfestett Katz Marton arcképe
l4thatd. Talan mégis inkdbb nemesfém illene hozzajuk,
a szuléfold két gazdag arany telére lehetnének, akiknek
egyarant termékeny életmUvét (aranyfedezetként) talan
az 1759-bdl vald, szépséges kinai selyem banyéaszzéaszIo,
a ,telér-zészI6" is erésithette, hitelesithette. Es hat igen,
a vendéglatd Zalaegerszeg... A Zalai megyeszékhelyrdl
szarmazd millenniumi kultuszminiszter, Wiassics Gyula,
aki az 1896-ban indulé Nagybanyai Muvésztelep
tdmogatasa fejében kikototte, hogy a telep munkaibol
évente Budapesten rendezzenek kidllitast. Az elsét
aztdn 1897 decemberében személyesen nyithatta meg.
A fennmaradt meghivé plakat megtervezéséhez pedig
Ferenczy Kéroly taldn az itt bemutatott mestermivu
festOpalettajat és kazettajat—benne az eredeti tubusokkal
— hasznélhatta fel.7? A Kérmocbanyan szlletett Ferenczy
Valér mar 1896-ban megkezdte tanulmanyait a Hollosy-
iskolaban. Akiéllitdson édesanyjarél metszett finommaivd
portréjat csodalhatjuk meg.

Kéroly és Béni

Valér és Noémi!

O micsoda ritka csoportozat,
mint a Bach csalad,

vagy eleven Laokon csoport.
Kéztiik a Béni, a szobrasz,

a szelidség szobra volt.

Wedres Sandor: Ferenczy Béni emlékéres

Torma Janos szép rajzainak, vazlatainak pazar
sorozata emlékeztet a zalai kétédést Poltenberg Ernd
akasztdsanak jelenetét megorokitd Aradi vértanuk
festéjére. Sajatos taldlkozas, hogy az Aradi vértanik
emlékmUvét pedig éppen a torténelmi Zala varmegyei
Alsélendvan szlletett Zala Gyérgy mintdzhatta meg.
Végul a gyljtemény még néhany kuldnlegesen szép
és értékes darabja Czdbel Béla: Oldh portréja, Weith
Laszlé: Gerberdk olaj csendélete, a virtuéz fametszé
Gy. Szabd Béla: Modkusa (lino), Krizsan Janos: Aktja
(ceruza) és — az eleven személyes kotddés - a Nagy
Oszkar tanitvany Dedk Jdnosnak az alkotorél megfestett
karakteres portréja.9

Borbés Gyorgy: Eletutak - Talalkozasok

Utkeresés — az Ohazéban — Eurépéban...

A sikeres palyakezdés'o, az o6nallé plasztikai nyelv
megtaldldsa utdn Krupiczer Antal 1988-ban merészet
gondolt, és ahogy mondja: egzisztenciajat, vagyonat,
mutermét, ontémuhelyét hatrahagyva menekilt
feleségével azanyaorszégba. Nyiregyhdzan az erdészetnél
fogadtak be. Erés akarata, szivos hite, messze multbél
szarmaztathato, visszavezetheté génjei nem hagytak
cserben.!’ Azéta Nagyecseden 1989-ben allitotték fel az
1956-0s Kopjafét, a Harangtorony emlékmive (Ecsedi-
lap emlékmve) pedig 1993-ban készilt el. A hét méter
magas fa emlékmU a szobrasz reprezentativ plasztikai
kozé tartozik. Itteni tanitvanyai, kovetdi kozil pedig a
miskolci szlletés(i Pasztor Mérta fiatal festé és fafaragd
allitja, sokat kdoszonhet mesterének, Krupiczer Antal
szobraszmU(vésznek.

Aki azonban gyorsan felmérte, hogy a felosztott,
szUkos ,,hazai” piac helyett neki a kinalkozé nemzetkozi
porondon kell helytallni, ahol mér kordbban sikeresen
kiprobalhatta, megmérethette magat: ,A vildg tdbb
orszagéban is megfordultam maér, mint egyéni kiallitd
muUvész. Forma és témavildgomat a sziléfoldem és
magyarsagom tudata maig meghatdrozza, melyet a
szuléfold kényszerl elhagyésa sem oltott ki bennem.”
Még attelepllése elétt a Romédn Nemzeti Mizeum
négy alkotasét fogadta be, tobb koztéri szobra kerdilt
felallitasra az orszagban és kulfoldon. Példaul mér 1981-
ban, az Ujsagiré Szovetség kozvetitésével Pekingbe kertilt
a Karakalpaki menyasszony (fafaragas) cim( szobra.
A hat éve magyarsag- és &skutatdssal is foglalkozd
mUvész visszatérd témdja a magyarsag lehetséges kinai
kotédéseinek megjelenitése.(Turani hid)

Az alkotd szabadkozva Allitja, hogy vegyes anyagot
hozhatott. Mentségére szolgélijon - vallja, hogy az
egyes alkotoi ciklusokat 6sszegzd kidllitdsain bemutatott
szinte valamennyi mUve gazdéra taldl. Az Utkeresés
soran megfogalmazott ars poéticdja szerint a modern
szobraszat a formardl, a festészet pedig a szinekrdl szél.
Ennek szerez érvényt hagyomanyos médon megformalt
— a Pihend turul és az Emese ciml — muveiben is.
A viélasztott anyag — fa (Suttogd ima), bronz (Papp
Simon), méarvany (Parta), a lagy tufa (Az iras) vagy
a gyémant-keménységul jaspis, a kovakd (Kométa) —
megmunkaldsadban egyarant maradéktalanul érvényesil
a matéria karaktere, szbvete, textUrdja és az alkoto
szakmai elképzelése, akarata s valik egységesen nyomon
kovethet6é Krupiczer egyéni formanyelve.

Eletutak kompozicidja az életbe induld alkotdember
— a férfi és né vajudasat, embert probald vivodasait,
meghasonlasait, — a cslcsra, a Parnasszusra, a hét
dombra épllt Rémaba vald feljutdsét fogalmazta



Krupiczer Antal
Osi Uzenet
fa

bronzba. Az egybedntott kompozicid kivitelezése
egyben manapsag ritka szakmai technikai bravirnak is
szamithat. Nagyméret( valtozatat New York-i killitasan
vasaroltdk meg, azdta egy torontdi kdzos siremlékként
hirdeti az alkoto erejét.

A Nyugatrél jottem zaklatott, tépett sziluettjével,
felszabdalt ritmusédval a ma emberét fenyegetd
civilizacios artalmakrol, alattomosan pusztité mérgekrdl
egy itdliai Utja soran szerzett élmény nyoman kerilt
megmintazasra.

Koztéri szobraibdl kévetkezzen legalabb egy kis
felsorolds: Olaszorszagban Polasela kbézpontjdban és
Mildnéban egy galéria elétt, Finnorszagban Kajaliban,
Németorszagban Izernhornban, New Yorkban a spanyol
kdzpontban, Kanadaban az/nvendesi bronzmutzeumban,
aztdn a Gradiskai Rubens Kézpontban — de a Makoi
MUvésztelepen, a Debreceni Tajhaz Mizeumban &llnak
modern plasztikai.

Festéként természetesen a legkorabbi kedvelt munkai
kozul a meghitt Nagybdnya, a sziléfalu kdzeli zord
hidegérdl nevezetes Békds patak és a derlis Tavasz a
Guttin alatt cimU képeivel mutatkozik be. A Tokajon
pedig a Nagy Kopaszhegy tévében perzseld izz6 séargak
késztették a tajélmény megfestésre. Kilonds hangulatot

idéz a Petra tiltott z6na két véltozatban itt 1athatd bizarr
szin- és gigantikus méretll, szeszélyes formavilaga.
Krupiczer Antal szobrai és festményei, valamint
gyljteménye a Nagybanyai mdvésztelep alkotéitdl,
valéban kilonleges egylttes, megtekintése ,vizudlis
inyenceknek” valé latvany.

Jegyzetek

1 Elhangzott Krupiczer Antal szobrdszmdvész
zalaegerszegi kiéllitdisanak megnyitéjan a Magyar
Olajipari MUzeumban 2005. mércius 8-an.

w.-. @ dombos-hulldmos Zaldban 1937 egy
kédos novemberi napjan a fold mélye megfakadt,
és folyékony aranydt ontani kezdte, ez volt Papp
Simon életének a legboldogabb napja. Megsziletett
a magyar olajbanyaszat, és megteremtéjének méltan
6t, a kutatdsok magyar iranyitéjat tartottdk. Ekkor
nevezte &t egy geolégus professzor a legtobb sikert
elért magyar foldbuvarnak... Zaldba, az orszag egyik
legelmaradottabb zugdba bekoéltdzott a szocidlis
gondoskodas, a jolét és a kulttra. Es az olajbanyaszattal
egyUtt megsziletett egy —életkorban és gondoskodésban
torvényszerlien fiatal — szakmai torzsgarda, a késébbi
fejlédés aranytartaléka. Mindez Papp Simon ért6 és
melegszivd irdnyitdsaval tortént.” = Galgodczi Erzsébet:
Vidravas. Regény. Szépirodalmi Kényvkiadd. Bp. 2.
Kiadas. 1984-85. p. 255.

3 Az egyik mellékszereplében dnmagara ismerd avos
tiszt ugyanis kifogasolta a regényben réla irottakat, a mi
tovabbi kiadasaibol ezért tordlni is kellett néhany sort.
Az ironé szandékai szerint alkotésa, ahogy a szaklektori
véleményre adott valaszdban & maga megfogalmazta:
.nem szociografia és nem dokumentumregény, hanem
- szépirodalmi mU.” (Galgoéczi, 1996, 41. o.) Jollehet
az irond hosszU éveken &t Ugyszolvan torténetkutatdi
munkét végzett a regény elékészileteként. ,Hidd el -
irta 1982 6szén egy levélben - nem vagyok beképzelt,
amikor azt allitom, hogy az &tvenes évekrdl e pillanatban
én tudom a legtobbet Magyarorszagon, irdkat,
torténészeket, politikusokat beleértve. Az én kezemben
olyan ,szigordan titkos iratok” fordultak meg, aminek
a létezésérdl legfeljebb maga a levéltaros tudott, aki
Orizte.” (Galgdczi, 1996, 20. 0.) Papp Simon akkortajt
még kéziratban lappangd memodrjat és napldjat is
elolvashatta az iréné, és azok szdvegét a regényben
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béségesen fel is hasznélta. = Gyani Gabor: Térténetirdi
nézépont és narrativ igazsag. Magyar Tudomany

2003/1

4Elemiiskoldim utdn nagybanyai rokonaimhoz kertltem,
akik kozott olyan hires festék is voltak, mint Krizsan
Janos, Weith LaszI6. Szegrél-végrél mesterem, Vida
Géza is rokonom volt.

5 ,Vida Géza mltermének hangulata és muvészeti
lelkllete, illetveatarsasagabajard mulvészek életfelfogasa
mély benyomdst tettek rdm. Megerdsitettek azon
hitemben, hogy j6 Uton jarok.” — A mester halalarol
Adrian Paunescu nemzeti  koltd a halas tanitvany
mUtermét 6vezé mintegy huszonét mive kozott irta

meg roman nyelven versét (1980).

6 Ziffer Sdndor tanitvanyai kozott volt a zsidé Kunovits
Andras, Katz Méarton, Kahan Séra, de példaul a kivald
szobrész, Vida Géza is.

7 A Ferenczy csaldd — Ferenczy Karoly (1862—1917)
a nagybanyai muvésztelep kiemelkedd, iskolateremtd
festéegyénisége és felesége Fialka Olga (1848—1930),
valamint gyermekeik: Valér (1885—1954), Béni
(1890—1967), Noémi (1890—1957) - munkassaganak
legjavat a magyar nemzeti képzémdivészet kiemelkedd
értékei kozott tartja szamon a hazai és a nemzetkozi

Krupiczer Antal
Ellenszélben
Mészkd

Borbés Gyorgy: Eletutak - Talalkozasok

szakirodalom. A hires mivészfamilia alland¢ kiallitasat a
szentendrei gyljtemény &rzi.

8 ,,Edesanyémtc')l orokoltem a soha sehol otthont nem
taldlé vandorsorsot, a soknyelviiséget, a vildgirodalom
és zene iranti érdeklédést és a nép egyszerl embereivel
valé demokratikus egyuttérzést. Apdmtol drokoltem a
testalkatot, humort és kritikai érzéket. S nyilvan azt is,

hogy a muvészet a legnagyobb szdmomra.”

9 Dedk Janos nagybanyai festémdlvész képeibdl nyilt
kidllitds a Tiszauljvarosi Varosi Kiallitd-teremben. A
Derkovits MUvel6dési Kdzpont és Varosi Konyvtar altal
szervezett kidllitdst Krupiczer Antal szobraszmUvész
ajanlotta az érdeklédék figyelmébe.

10 Tizenhat évig tarté kemény tanulas utdn débbentem
ra, hogy a technikai és mérnoki tudas csupan eszkdz,
melyeket a mai napig hasznalhatok, ha konkrét
megrendelésrél van sz6, de az 6nallé alkotdsaim mindig
sajat érzelemvildgomat tukrozik, melyek csak lazan
kotéddnek a jol elsajatitott technikai fogasokhoz.

11 Ma Séston élek, ahol igyekszem olyan atmoszférat
teremteni, mint amilyentdl el kellett valnom, amikor
atteleptltem.



A zalaegerszegi Kolcsey Ferenc Gimnézium galéridja
Vajda Lajos nevét vette fel. Az intézmény ilyen médon
akar hozzajarulni a Zalaegerszegen sziletett mdvész
emlékének apolasahoz. Az avatd (innepségen, marcius
4-én a mdvész munkait nyomatok segitségével
bemutaté vélogatast lathatott a kbézénség. Dr. Gyimesi
Endre polgarmester k6szénté szavai utan Pataki
Gabor muvészettorténész, az MTA Mdvészettorténeti
Kutatdintézetének igazgatd-helyettese beszélt a
kivalé muivész zalai kétédéseirdl, sorsardl és a magyar
képzémdlvészetben jatszott szerepérol.

Vajda Lajos — ha szimbolikusan is, Ujra hazaérkezhetett.
Viseli mar nevét muzeum, névaddja a magyar
neoavantgard mivészet egyik legfontosabb tarsuldsanak,
s most egy olyan intézmény programaddja lesz, mely
szandékai szerint a mdvészetet, a vizualis kultirat hozza
kozelebb a fiatalokhoz.

Olyanokhoz, melyekhez kiskamaszként & is hasonlo
volt egykor. Itt szlletett Zalaegerszegen 1908-
ban egy sokgyerekes, szegény jarasbirosagi irnok
legkisebbik fiaként. Az I. vildaghaboru alatt a csalad
a jobb megélhetés reményében Szerbidba koltozik,
Vajda itt végzi elemi iskoldit, s a bizénci-pravoszlav
mlvészet hatdsa maradandd nyomot hagy benne.
A Vajda-familia késébb tdbbszor is probélkozott a
visszatéréssel, utoljdra 1923-ban laktak a varosban,
mignem mindannyian Szentendrére koltoztek. Latszdlag
ennyi kapcsolata maradt a muivésznek Zalaegerszeggel,
s dokumentumul néhdany fiatalkori rajz a varosrél, a
kornyékbeli dombokrdl. Lélekben azonban tésgydkeres
nyugat-dunantdli maradt, olyan persze, aki az altala
vagyott szintézis érdekében igyekezett megismerni és
feldolgozni a keleti ortodox kultdra tapasztalatait is, de

akinek a bizénci templomok és ikonok mellett a gocseji
tdj s annak népi kulturdja is meghatdrozé élménye
maradt.

Rengeteget szenvedett. Gyerekként csonttuberkolézis
tdmadja meg szervezetét, s bar a  mltétek sora
segit rajta, a Koch-bacilus sotét arnyékként koveti
élete sordn. Impondld tehetsége s rajzkészsége révén
bekeril a Képzémdlvészeti Fdéiskolara, de kisérletezd
kedve s meg nem alkuvo természete miatt a konzervativ
tandrok néhdny tarsaval egyltt eltdvolitjgk. Parizsba
megy, s a filmrendezésrél dlmodik, de még egy olcsd
fényképezdgépre se futja neki, Ujsagfotdkbdl ragasztott
kollazsokkal kell megfogalmaznia az &t foglalkoztatd
problémakat. Majd Magyarorszagra visszatérve ugy
volt képes muvészi elképzeléseit megvaldsitani, hogy
valéjadban nem vett részt a hivatalos mUvészeti életben.
Alkalmi grafikai munkékbdl, a csaladjatdl rosszalldsok
kdzepette odavetett néhdny pengdébdl élt, hitvany
hénaposszobakban, sotét padladsokon dolgozott.
Képeire akkor nem akadtak vevék, s tavol is allt a
mar beérkezett festék konszolidalt mulvészetétdl,
a ,békanyalas pikturatol”, ahogy ezeket a jolfésult
torekvéseket nevezte.

A maga Utjat jarta. Mikor 1934-ben Korniss Dezsével egyitt
maodszeresen rajzolni kezdte Szentendrének és kornyékének
népi s egyhazi épitészeti motivumait, némiképp Bartok
példaja lebegett a szeme el6tt. S ahogy a zeneszerzé
mveiben is feloukkannak a magyar népdaloknak, roman
balladdknak a dallamtoredékei, akként szervezédnek
a konstruktiv szerkezetek és az alom szirrealista
logikajanak szintézisteremtd rendjébe a hazak oromfalai,
kapudeszkai, ablakrécsai s a varos templomtornyai,
olyan ,hétkdéznapi”, a koérnyezetével még szerves
teljességben egyutt él6 embereket idézd motivumokkal,
mint a csorba tanyér, a barényos falvédd, vagy a
karéjosan kunkorodé almahéj. A biztos kézzel megrajzolt
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motivumokat gyakran egymasra illesztette, egy feszes,
mégis otthonosnak tlindé képi rendszert hozva létre,
melyet nem kot tobbé a nehézkedés torvénye. Ugy
tlnt, sikerllhet az egyensuly megteremtése a szerves és
szervetlen, a récié és az adlom kozott. Ekkor fognak bele
az un. Szentendrei program megteremtésébe, melynek
sordn a nyugat-magyarorszagi, gocseji Vajda s a keleti
végekrdl szarmazd székely Korniss az orszag kdzepén
talalkozva kisérel meg hidat verni Nyugat és Kelet, az orosz
és a francia muvészet kozott, megteremtve egyuttal egy
korszerU, eurdpai hatdsokon nyugvé magyar muvészet
alapjait is. Ekkor késziti talan legnagyobb szabasu
mUvét, az egyéni portrébdl és egy ikon-6narcképbdl egy
harmadik, egyszerre emberi és isteni arcca dsszeolvadd,
felfelé mutatd ikonos 6narcképet.

E nagy ivli program azonban — a krénikus nincstelenség,
s a komorulé politikai-tarsadalmi 1égkor kozepette
— nem valésulhatott meg az 4ltala vagyott formaban.
Afeszes egyensuly széttéredezik, s Vajda egyre inkabb az
0sztonok, a psziché irracionalis tartomanyai felé fordul.
Felbomlik a feszesen tiszta vonalrendszer, helyikre
durva, vastagon huzott csonkok, motivumtdredékek
kerllnek, a szeliden komoly ikonarcok utan vicsorgd,
szenvedd maszkok szlletnek. Némi megnyugvast
csak abban taldlhat, hogy felesége, a késébb kivald
mUvésszé éré Richter (mUvésznevén) Vajda Jdlia immar
mindvégig hu tarsa lesz a nyomorban s a mdvészet iranti
elhivatottsagban egyarant. Egyik korabbi levelében igy
figyelmezteti akkori menyasszonyat: ,a mUvészet papja
légy!” — vagyis hogy soha ne rendelje ald munkdssédgat
a politikdnak vagy a kdnnyU sikerekkel kecsegteté karrier
csabitasainak.

Ne képzeljuk persze Vajdat komor aszkétanak, szeretett
nevetni, j6 tdrsasdgban lenni, népdalokat énekelni a
mUvészbaratokkal. Orémmel téltotte el, hogy az utolsd
szentendrei nyarakon még néla is fiatalabb muvészek
— koztuk Balint Endre, Szantd Piroska — gyultek koréje,
mUvészetének mind tragikusabb felhangjain azonban
mindez mar nem valtoztathatott. Képein fokozatosan
elhagyja az emberek lakta vildgot, szinte holdbéli, kilénos

Pataki Gabor: A Vajda Lajos Iskolagaléria megnyitdja elé

tdjakon bolyong, olyan helyeken, ahol koltétarsat, Jézsef
Attilat idézve ,0sszekoccannak a molekulak”.

Utolsé periéduséban pedig—mind jobban elhatalmasodé
tudébajéval kiszkodve — immar a szinte ellenérzés
nélkali vegetacioé lesz a fészerep. A nagyméretd,
csomagoldpapirra  készitett szénrajzokon novényi
rostokra, gombafoszlanyokra emlékezteté alakzatok
tlnnek fel, kezdetben nylszité démonokat, fenyegetd
szellemlényeket idézve fel, késébb aztdn mintha mér
csak a természet, a pusztitdas vak erdi ostromolnak e
papirokat. Mintha mar a koézelgé vildgégést sejtetnék
ezek a munkak, melyek a fajdalommal, a halallal vald
viaskoddas mellett egyszersmind a mUvészet hatalmanak,
erejének is bizonyitékai — hiszen a mivész képes volt
megidézni a rettenetet, az dbrdzolas eszkdzei, a mlvész
allhatatos személyisége, kizdelme lobog ott e kanyargd
szénrostokban.

De tébbet méar nem alkothatott. Beteg szervezetét a
munkaszolgalat végképp meggydtorte, s 1941-ben,
alig harminchdrom éves koraban elhunyt a budakeszi
szanatoriumban. Utolsdé napjaiban a rantott hus mellé
kedves Picasso-kdnyvét kérte kezébe.

Bar néhany kritikus és tdbb mdvész mar ekkor felismerte
nagysagat, muvészete a szocredl bornirt idészakdban
nem kaphatott nyilvdnosségot, s dzvegyének dgynem-
tartdjdban varta a feltdmadast. Csak a 70-es évek
maésodik felétdl kezdve szembesullhettek egyre tobben
mUveivel, s immar — szentendrei mizeuma s kiallitasai
révén — valt jelentésége letagadhatatlannd itthon s
kulféldén egyarant.

A szentendrei program tervezgetése sordn abban
reménykedett, hogy mozgalmuk esetleg idével kicsi
kozép-eurdpai munkakdzosséggé alakul. Ugyan nem
igy tortént, de remélhetéen a nevével fémijelzett
iskolagaléridban nap mind nap megforduld fiatalok
akar egy nagyobb, eurdpai szelleml kozdsség tagjai
lehetnek. Vajda szellemi 6réksége mindenestre most
mar az Ovék is.

Pataki Gabor



Hir-tikor

A mulvészeti dijakat marcius 11-én az IparmU(vészeti Muzeumban adta
at Bozdki Andras kulturélis miniszter az idei kitintetetteknek, koztuk
Fischer Gyorgy (Zalaegerszeg) és Kiraly Ferenc (Lendva) szobraszm(vésznek.
Mindketten Munkdacsy-dfjat kaptak kiemelkedé alkotémunkéjukért.
Molnar Andréds torténész, a Zala Megyei Levéltar igazgatdja a Magyar
Koztarsasag Arany Erdemkeresztjét vehette 4t a Dedk-életmiiben elért kutatasi
eredményeiért. Mindharman szerepeltek lapunkban, irtunk réluk, vagy
szerzéként. E szamukban olvashaté Pragai Tamas kolté-prozaird novelldja, aki
Jézsef Attila-dijas lett. Mindannyiuknak szivbdl gratulalunk!

Marcius 11-13-a kozott a Nemzeti Szinhdz ,megyejards” programjanak
keretében ezuttal Zala megye — Zalaegerszeg és Nagykanizsa — kapott
lehetéséget arra, hogy bemutatkozzon kulturélis értékeivel, muvészeti
arculataval a budapesti kozonségnek. Nyilvdn a szinhazi produkcidk kaptak
a fé hangsulyt: a Hevesi Sandor Szinhaz két remek el6adassal — Ruszt
Jézsef Kossuth-dijas rendezé éltal szinre vitt Az ember tragédiajaval és
Bereményi Géza Laura c. ésbemutatdjaval (rendezé Bagd Bertalan) tette le
névjegyét, mig a Zalai Nyari Szinhazak Kht. Forgdch Andrés Tercettjét hozta
el a kamaraszinpadra. A Griff Babszinhaz a Holdfia, Naplanya mesedarabbal
Orvendeztette meg a pesti gyerekeket. Mas muvészeti dgak képvisel6i is
termésuk javabé~I| vélogattak: a nagykanizsai képzémdivészek a Zikkuratban
allitottdk ki festményeiket, szobraikat, mig a zalaegerszegiek mUvei a f6
épulet szintjein nyertek elhelyezést. Kulon kollekciéval szerepelt Németh Janos
Munkacsy-dijas keramikus és Zoka Gyula fotografus. Szombaton, 12-én az elsé
emeleti kavézoban a Pannon Tukor szerkesztéségi ankétjara kertlt sor, amelyen
dr. Vasy Géza irodalomtorténész mondott bevezetdt. Pék Pal alapito szerkesztd
ismertette az indulas id6szakat, majd Péntek Imre f6szerkeszté beszélt a lap
Ujabb id6szakardl, torekvéseirdl. Bence Lajos (Lendva) fészerkeszté-helyettes
a muravidéki irodalom bekapcsolédasanak jelentéségét méltatta. Téth Imre
és Szemes Péter rovatvezet6k ugyancsak széltak munkéjukrél. A kozonség
érdekl@dését jelzi, hogy a felhozott lapszamok és konyvek az utolsé példanyig
elfogytak.

Aprilis 4-én a zalaegerszegi Jozsef Attila Varosi Konyvtarban rendezték — a
Jozsef Attila-tinnepségek nyitanyaként — a Jozsef Attila-dijas kolték Jézsef
Attilarél, vallomésok versek a kolté 100. sziletésnapja tiszteletére cim(
estet. Bereményi Géza, Gydri Laszlo, Kerék Imre, Péntek Imre és Villanyi
Laszl6 mondta el, mit jelent szamara az életmU, milyen idészakban milyen
hatasokat, inspiracidkat meritett ebbdl a gazdag versvilagbol. Jozsef Attila és
a résztvevd kolték muveit Jambor Aliz és Szépligeti Matyas, a Jozsef Attila
Versmondoverseny orszagos dontései, valamint Horvath Ildiké és Molnér
Arpad el6adémuivészek szolaltattdk meg. Kardos Endre és Lukacs Sandor
megzenésitései nagyban hozzajarultak az est sikeréhez.

Kovetkez6 szamunk tartalmabol:
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Szerz6inkrol

Chak Istvan (1953; Zalaegerszeg) Kolté, amima cimU verskotete
2003-ban, szinhazi interjlinak gytjteménye
(Brusztolva) 2004-ben jelent meg. Mindketté a szerzé
kiadasaban.

Danyi Jozsef (1964; Lenti) Radié és televizids szerkesztd.

Fa Ede (Nagykanizsa) Kolt6, kritikus.

Fejés Miklds (Pécs) FestémUvész, mivészeti ird.

Ferencz Gy6z6 (1957; Zalaegerszeg) Ujségl'ré, szerkesztd,
helytorténeti kutatd.

Filip Tamas (1960; Budapest) Koltd, legutdbbi kotete: A harmadik
szem, versek. (Racioé Kiado, 2004.)

GyOri Laszld (1942; Budapest) Koltd, prozaird. Legutdbbi kotete:
Bizonyos értelemben (valogatott és Uj versek), Uj Forras
Konyvek, 2002.

Kabdeb6 Tamas (1934; Newcastle, irorszég)

Kolté, ir6, miforditd. Summa summarum —
Kabdebd Tamas szamozott versei (magyarul és angolul)
cmu kotete az Argumentum Kiadéndl jelent meg 2003-ban.

Kara Kocsis Gabriella ( Keszthely) Kolt6, prézaird, kritikus.

Karath Anita (1978; Zalaegerszeg) Kolté, a zalaegerszegi Laza
fuzetekben publikalt el6szér. A Két hering cimd,

Vajda Jocdval kézos kotetben (1996) és a Pannon
Tukorben jelentek meg versei.

Kostyal Laszl6 (1962; Zalaegerszeg) MUvészettorténész, szamos
kiallitas kuratora.

Kovacs Andras (Bak) Képeslapgytijtd, helytorténeti kutato.

Laszl6 Jozsef (1932; Keszthely) Tanulményird, kritikus.

Mezey Laszlé Miklds (1953; Budapest) Tanulmanyird, kritikus.

Németh Janos (1934; Zalaegerszeg) Keramikusmuvész.

Olah Andras (1959; Matészalka) Kolté, kritikus. Legutobbi kotete:
Egy filmszalag vége, Felsémagyarorszag Kiadd, 2002.

Papes Eva (1954; Szatta) Filmes szakiro, kritikus.

Papes Eva (1954; Szatta) Kolt8, filmes szakird, kritikus.

Péntek Imre (1942; Zalaegerszeg) Koltd, kritikus, képzédmuvészeti
szakird.

Pomogats Béla (1934; Budapest) Irodalomtorténész, kritikus.
Legutdbbi kotete: Kelet és Nyugat kozott, Ister Kiado,
2000.

Pragai Tamas (1968; Budapest) Koltd, prozaird. Legutdbbi kotete:
Sotétvilagos (Versek, 1996-2000), FISZ Kényvek, 2002.

Saary Eva (1929; Lugano) Kolté, prozaird, publicista.
Nemzetkozileg ismert fotgrafus. Elsé hazai verskotete,
melyet a szerzé sajat felvételeivel illusztralt - tobb
nyugati kiadasd kényv utan — Athaté csend cimmel
jelent meg 1994-ben a Szadzszorszép Kiaddnal.

Szemes Péter (1979; Zalaegerszeg) Kritikus, esztéta.

Tunyogi Csapd Gabor (1932; Zalaszabar)

Kolté, prozaird, esszéista, kritikus.

Kérjik szerzéinket, hogy kézirataikat
lehetéség szerint e-mail-en, flopy-n,
vagy CD lemezen juttassak el a
szerkesztéségbe. Kdszonjik!
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