Degré Alajos: Valogatott jogtorténeti
tanulmanyok

.Degré Alajosnak nem adatott meg sem az oktatd
jogtorténész életpdlyajat teljessé tevd tankdnyv, sem
pedig a kutatdsokat egybefoglalé nagymonografia
kozzétételének lehetdsége.”

E szavakkal vezeti be az elész6 ,,Degré Alajos: Valogatott
jogtorténeti tanulmanyok” cim( kotetét.

A valogatds nem titkolt célja az volt, hogy Degré
Alajos sokirdnyd — kozjogi, maganjogi, perjogi,
kdzigazgatas jogi, jogtorténeti tanulmanyait egységes
kotetben kozzétegye. Ezen tanulményok fellelése ma
mar maga is nem csekély kutatd munkat igényel, és
a szovegek sokoldalisagukkal, valamint dokumentalt
alapossagukkal ejtik bAmulatba az olvasét. Az impozéns
jegyzetanyag barmely monogréfianak dicséretére valna.
A kotet 23 tanulmanyt tartalmaz. Ebbél ketté a magyar
jogtorténetirds torténeti elézményeit taglalja, kettd
pedig a magyar alkotmany térténethez fliz adalékokat.
(Ez utdébbiak kozul kiemelkedd az Un.: ellenallasi jog
szabdlyozasok torténeti elemzése, amely ravilagit arra,
hogy az ellenallasi jog eredetileg csak a plspokoket és
a férangl nemeseket illette meg. Majd csak Werbéczy,
aki a minden nemest egyforman megillet6 kivaltsdgokat
sorolja fel, tekinti Ugy, hogy az ellendlldsi jog az egész
nemesi rend egységes joga.)

A magyar torvénykezés torténetével kapcsolatos irdsok
szama hat, a helyi 6nkormanyzatok torténetéhez
kapcsolhatbaké hét, mig a magyar maganjog torténetével
foglalkozé tanulményok szédma ugyancsak hat.

A torvénykezési jogtorténeti tanulmanyok kézul — talan
a laikus olvasok szamara is — az egyik legérdekesebb
az Adatok a magyar biréi flggetlenség multjdhoz
cimet viseli. A tanulmany azért is figyelemre mélto,
mivel jogtorténeti tényekkel bizonyitja, hogy a birdi
fuggetlenség méar az elsé magyar allamszervezetben
is megjelent, csak mas, a maitél eltérd értelme volt.
Bar a birdk a kiraly helyett — nevében — itélkeztek, és a
kirdly altal megbizott, kinevezett személyek voltak, de a
bird6 nem lehetett érdekelt az altala itélt Ggyben és az
igazsagtalan birét — Szent LaszI6 rendelkezése szerint
— meg kellett vesszdzni.

A modern értelemben vett biréi fliggetlenség - 1869-ig
nem létezett. A birdskodas nem volt 6nallé hatalmi ag,
és mivel nem voltak kizarélag birdskodassal foglalkozo
személyek vagy testuletek, igy a birdskodas fuggetlensége
alatt ezen idépontig a felektél valé befolyasolds aldli
mentességet, tehat az dsszeférhetetlenséget kell érteni.
(Erre utal az is, hogy a birdk megolése, megrabositasa,
ragalmazasa, sét, a szébeli megsértése is hiitlenségként
blntetendd mar a XV. szézad végétdl.)

Igen fontos része a tanulmanynak, hogy a birdi
fuggetlenséget nem misztifikalja, és gondosan elemzi a
birak anyagi fuggetlenségének kérdését is.

E korben rdmutat a tanulmany arra, hogy a birdi
fuggetlenség — anyagi flggetlenség hianydban -
meglehetésen illuzérikus. (1723-ig a birdk jovedelmében
jelentds részt képviselt az 4ltaluk kiszabott birsdg. A
Tripartitum és a Quadripartitum — ez utébbi az un.:
Négyeskonyv, amely Erdély jogat foglalta 6ssze — mint
dltaldnos gyakorlatot az ajandék elfogadasédt nem,
csak az ajandék fejében vald igazsagtalan itélkezést
blntette.)

A boszorkanyperek Zala megyében cimd tanulmany
jelentésége abban all, hogy e perekrél kordbban sem-
milyen 6sszegzés nem jelent meg, sét, a magyarorszagi
boszorkanyperekrél sz6l6 monogréfidkbdl a Zala
megyeiek teljesen hidnyoznak.

A levéltari adatok alapjan megallapithatd, hogy 1723.
és 1756. kozt a megyében 48 boszorkanyperben hoztak
itéletet — néhdny esetben haldlos véglt — példédnak
okaért Nagykanizsan ugy, hogy a vdrosnak nem is volt
pallosjoga.

A Zala megyei boszorkényperek sajatossaga volt, hogy
azokat nem a hatésagok kezdeményezték, hanem tipi-
kusan feljelentésre indultak, és igen komoly, a maga
kordban nagy terjedelmlinek és alaposnak szdmito
bizonyitasi eljaras alapjan szlletett az itélet.

A védlottak éltaldban idés nék voltak, akik un.:
tudoés asszonyok vagy javasasszonyok, akik ,blne”
éppen az volt, amit egyébként ,hétkdznapi”, rendes
tevékenységlikkel gydgyitottak, azt a vad szerint
betegségeket eldidézve ,lerontottdk”, pl.: hideglelést,
nyavalyatorést, a tehén tejének elapadasat, allat elhullast
okoztak. Méregkeveréssel nem foglalkoztak, illetve nem
vadoltdk meg Oket, mint az orszdg més tjain.

A maga nemében kuribzum az 1796. madrcius 5-
én Nemesnépen gyujtogatasért megégetett nemes
Gode Istvan népitéletével kapcsolatos tanulmany. (A
Pannon Tukodr 2004. évi 5. szama kozolte a tanulmanyt
teljes terjedelmében, igy ezért ennek ismertetését
mellézém.) Itt csak arra szeretnék utalni, hogy a megyei
térvényszék 1801. szeptember 2-an hozott itélete a
.kemény dorgalas” lényegében felmentés volt. Ezzel a
megyei tablabirék mintegy hallgatdlagosan elismerték,
hogy a nemesnépieket a varmegye nemtoérédomsége,
nemesi eléjogtisztelete késztette az Onbiraskodasra. (A
kirdlyi tabla érthetéen — a jogrend sulyos megsértését
észlelve — az itéletet megvéltoztatta, de az apparatus
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mulasztasat kénytelen volt értékelni és az elkovetdket 3
havi bortonre itélte — , pallosjog bitorlas” cimén.)

A helyi dnkormanyzatok torténetével foglalkozik a Zala
megyei kdzgyllések — XVI. és XVII. szdzadi - torok
haboruk kordban cimi tanulmany, amely igen érdekes
Osszevetéseket tartalmaz a Zala megyei kdzgytlések és
mas megyei kozgyllések mlkodése kozt.

A kozgyllések f6 feladatuknak tekintették a tisztség-
visel6k megvélasztasat — altaldban egy évre — a
statutum alkotdst, a megyét érinté kirdlyi leiratok
megtargyalasat, a nemes emberek ellen inditott perek és
a megyére fellebbezett perek intézését, mas megyékkel,
hatosagokkal valo levelezést, a kdvetek beszdmoltatasat
és a kovetutasitasok kiadasat.

A kozgyllések szavazasi rendjét kulon tanulmany tarja
fel, - Szavazasi rend a megyegyCléseken 1848 el&tt
- amely utal arra, hogy a megyei kdzgyulés altaldban
kozfelkidltassal és nem szavazassal hozta dontéseit.
Zala megye még 1819-ben is arra az alldspontra
helyezkedett, ,hogy a kozfelkialtdssal vald vélasztas
8si szokas. Fejenként vald szavazésnak csak akkor van
helye, ha a felkialtasbdl a valasztas vildgosan meg nem
allapithaté.”

Ez vildgos beszéd, a szavazatszamlalds, mint az &si
jogok — nemzeti szokasok — megsértése!!!

Jellemzd volt, hogy amikor Dedk Ferencet 1833-ban,
elsd izben vélasztottak kovetté, sem szavazds, sem
jelolés nem volt, hanem ahogy az a 1833. év aprilis
15-én kelt kozgydlési jegyzékdnyvben olvashato, ,,azon
kozbizalomnal fogva, amellyel Dedk Ferenc tablabiré ur
irdnt viseltettek, nevezett kdzmegegyezéssel felkialtéssal
kovetté vélasztatott.”

Még az 1840-es években is kozfelkidltassal tortént
a tisztljitds Zala megyében. (Nem minden tanulsdg
nélkali médon 1843-ban az ellenérdekl’ partok 6nalld
csoportokat alkottak a megyehaza elétti téren — ahol
is lovas katondk valasztottdk el ket egymastdl — majd
.a szabadelv(i” part vezetdi végigvezették az ellenpart
néhany vezetdjét sajat parthiveik sorain Ugy, hogy azok
meggyézddhettek arrdl, hogy azok vannak tdbbségben.
Ebbe belenyugodtak, igy a tobbségi pért kikidltotta
egyhangulag jeldltjei neveit.)

A kotet egyik legismertebb - és valdszindleg
legtdbbet hivatkozott frdsa - Zala megye reformkori
kovetutasitasairdl, ezek létrejottének kordlményeirdl,
a kovetvélasztads, sok esetben erészaktdl sem mentes
madjarol szél.

A kovetutasitas részletes szabdlyokat tartalmazott arra
vonatkozélag, milyen alldspontot képviseljen a kovet
az orszaggyllésen, és a kovetnek errdél az utasitas
teljesitésérdl ,jelentés” beszamoldt is kellett irnia. igy ki
kellett térnie arra is, hogy milyen kortlmények — helytartd
tanécs vagy a bécsi udvar politikéja, esetleg a férendihdz

magatartdsa — gatolta az utasitds teljesitését. (Ezért
tiltotta meg a helytartétanacs, hogy a kovetjelentéseket
nyomtatott formaban tejesszék.)

A XVIII. szédzadbeli varosi 6nkorményzat mukddésének
titkaiba enged betekintést A Nagykanizsa ©nkor-
manyzata a XVIII. szazadban cim( tanulmany.
Nagykanizsa a megye legnagyobb, torok kézre kerilt
varosa volt. 1690 utan — tehat amikor Nagykanizsat a
toroktdl visszafoglaltdk — a vérosban német tébbség
keletkezett, és a varos életét is ez hatdrozta meg,
olyannyira, hogy 1755-ig a varosi tanacs jegyzékonyveit
németll vezették. A varos polgarainak — akik aktiv és
passziv valasztéjoggal rendelkeztek — Iétszdma mintegy
130-210 f6 kozott valtozott. (A magyar éltalanos
gyakorlat szerint a polgér és a varosi lakos kozt Iényeges
kulonbség van, pl.: 1773-ban az dsszeirt 38 kereskedd
kozul 23 izraelita volt, akik koézll egyet sem vettek fel
polgérnak.)

A torok hddoltsdg utdn egy ideig a varosi tanacs
tagjait kinevezték vagy részben vaélasztottak, 1737-t6l
szabdlyosan évenként valasztasok voltak.

A varosi tanacs Ulésein a foldesur - 1743-tél gr.
Batthyany Lajos és leszarmazottjai — megbizottja is részt
vett, és gyakorta befolydsolta is a kozgyllés dontését.
Ennek kovetkeztében a véros éllandé harcban allt a
foldesurral és idénként a varmegyével is.

A mar kordbban emlitett boszorkanyperbeli itéleteken
tulmendeninkabbkisebb Gigyekben:lopas, becsiletsértés,
illetve kisebb értékl vagyoni perekben itélkeztek, de a
sajat Uriszék viszonylagos fliggetlenségére éberen tgyelt
a varos.

A polgéari gondolkodas legjellemzébb példdja az a
tény, hogy az iskolatiggyel sokszor és igen gondosan
foglalkozott a varosi tanacs, igyekezvén a mukddést és
feltételeit sajat — varosi — igényeihez igazitani.

A kotet befejezé irdsa A magyar maganjog torténetéhez
cimet viseli, és vélhetéen jobbara csak a szakmabelieket
érdeklé tanulmanyok, mint pl.: kartérités joga az Anjou-
korban; vagy az elsd — kiralyi ellenjegyzéssel szentesitett
— dontéstar, az Un.: Planum Tabulare (sive decisiones
Curiales), réviden ,Planum Tabulare”, keletkezésének
kérilményeivel  kapcsolatos  korilmények  preciz
ismertetése.

A recens nem koteles, de ebben az esetben nem is
jogosult a recenziéjaban kritikat irni, de mint a szerzé volt
beosztottja és sok vonatkozasban patronaltja, inkdbb az
érdeklédést kivanta felkelteni a jogtudds, Degré Alajos
OsszegyUjtott irdsai irant. A kotet jelentéségét aligha
lehet tulértékelni — tekinthetjik addssagtorlesztésnek
is -, hiszen a tanulmanyok igy, egyetlen kotetben
Osszefoglalva, jobban és konnyebben hozzaférhetéek
a szakmai és szélesebb korl olvasdkdzonség részére.
Ezt el6segiteni halas feladat, és a volt ,principalis”-sal
szemben kedves kotelesség.
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