ZAGOREC-CSUKA Judit

UJRA ES UJRA
MEGTEREMTENI
A VILAGOT

Beszélgetés
Nemes Laszlo
festomuvésszel

“Nemes LaszI6 1948-ban Kolozsvarott
szlletett, amelynek szellemisége egykor felért
Eidelberg vagy Gottingen szinvonaléval. Szellemi
és emberi arculatanak formélasaban meghatarozo
szerepet jatszott szUlévarosa, az a varos, amelynek
féterén ott all a Szent Mihaly templom, a ma mu-
vészeti muUzeumként szolgald Banffy palota és az
oly sok politikai &ldozast kivalté Matyas szobor” —
irja egyik mlvészeti kritikdjdban Nemes Laszlé fes-
témuvészrél Dr. Dragoman Pal. A festémdlvész
1990-ben attelepllt Magyarorszagra és Zalaeger-
szegen taldlt Uj otthonra. Azdta is itt él és alkot.

Palydja szlUlévarosdban vette kezdetét.
1969-1975 koézdtt a lon Andreescu MUvészeti
Akadémia didkja, ebben a mar neves intézmény-
ben szerez festészeti diplomat, olyan mestereknél,
mint Aurel Ciupe és Mikléssy Gabor. 1977-ben
tagja lett a Romaniai Fiatal Képzémvészek Szo-
vetségének, 1979-ben pedig a Romaniai MUvé-
szek Szbvetségének. 1978-1985 kozott a Maros
Megyei Fiatal Mlivészek Szévetségének (55 diplo-
mas alkotd) elndkeként dolgozott, ebbdl a szovet-
ségbdl valt ki és alakult meg a kortars magyaror-
szagi mlvészeti mozgalmak egyik jelentds tarsasa-
ga, a MAMU. Attelepulése utan felvételt nyert a
Magyar KépzémUvészek Szovetségébe és tagja a
Magyar Vizfestok Tarsasaganak. Zalaegerszegen is
a muvészeti élet eqgyik aktiv szervezéje. 1993-tdl
az Izsak Imre AMK tanara. 1994-ben létre hivja a
Csacsi Studidét. 1995-t6l a Szentkozmadombi Ifju-
sagi Alkotd Tabor létrejottével nyari képzést bizto-
sit a hazai és a kulfoldi fiataloknak. 1997-ben el-
nyerte a MUcsarnok Magyar Szalon Grafikai Nagy-
dijat. Mdvésztelepeket szervezett Magyarorsza-

gon, Szlovénia-
ban, Horvator-
szagban, Szlovaki-
aban és Romania-
ban. Egyéni kialli-
tésai voltak Ko-
lozsvaron, Maros-
vasarhelyen, Bras-
son, Bukarestben,
Csikszeredan, Za-
laegerszegen, Gar-
donyban, Székesfehérvaron, Papan, Békéscsaban,
Gyérben, Szombathelyen, Nagykanizsan, Lenti-
ben, Keszthelyen, Budapesten. Kulféldon, Stutt-
gartban, Boblingenben, Datzingenben,
Badmuindben (D), Soursanban (F), New Yorkban
(USA), Lendvan, Muraszombaton, Mariborban,
Ljubljanaban, Rogaska Slatinan (SLO), Cakovecen,
Varasdon, Rovinjban (HR),  Triesteben,
Monfalconeban, Milanoban (I) mutatkozott be
onallo tarlataival.

Nemes Laszlo

Zagorec-Csuka Judit: - “Zalaegerszegi
éveimben a mUterem szellemi mUhelyt is jelentett,
nemcsak nekem, mindazoknak, akik itt 0sszejot-
tek, didkok, fiatalok és méasok, akik felvallaltédk az
értékteremtés - és 6rzés feladatat .” — olvastam
egyik irdsaban. Errél a ,kuldetésrél” beszélgettiink
a varoskdzpontban 1évé muUtermében, a mester-
ség megannyi kelléke, az elkészllt és U], szlletd
mUvek, a festéallvany ,tarsasdgdban”. Végul is,
mit jelent a XXI. szazad elején értékeket teremteni
a képzémuvészetben, féleg most, amikor az infor-
macids tarsadalom és a globalizmus szinte min-
dent, még a kulturat és a képzémuUvészetet is je-
lentésen atformalja.

Nemes Laszl6: - A mai, globalizalt vilag
pontosan azért jelent kihivast minden alkoténak,
mert Uj, kreativ életformat, Iétformat kell kitalalni,
ez megnoveli az Ugynevezett ,szellemi alkoté mu-
helyek” jelentéségét, lehetéséget kindlva a befo-
gadonak és az alkotonak egy, a korabbinal na-
gyobb nyitottsag, szellemi sokszinlség megélésé-
re. Elkerllhetetlentl megindul a katartikus harc a
pozicidkért, &m a kis és nagy kulttrak olykor ke-
gyetlen kizdelme Uj értékek megjelenését ered-
ményezheti. Ennek a drdmai folyamatnak lesznek
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vesztesei, s biztosan nem lesz véletlen, hogy bizo-
nyos erék fognak, Ugymond, felllkerekedni, de
akkor is megmarad az esély a kiloénbozé kultirak
és értékek fennmaradasara.

Z-CS.J.: — "M, akik itt élink ebben a ki-
[6nb6z6 népek, kulturak izgalmas dsszevisszasdga
altal megteremtett szellemi és foldrajzi térségben,
egyfolytdban kényszerként élink meg egy nagy-
szer(l jelenséget és élményt; az utazast. Ez a “szel-
lemi utazas” jelenti szdmunkra az egyetlen esélyt
ebben az ultratechnicizélt vilagban, hogy meg-
8rizzik egyéniséglinket és tajékozodasunkat. Mi-
neklnk itt, Kozép-Kelet Eurépéban igy kell éindink,
igy fogadhatjuk el és értékelhetjik kis vilagunk
sokszinUségét.” — irta egy helyitt. Most, amikor
immar egy évtizede Lendvan is tevékenykedik,
kapcsolatokat teremt, tanit és kiallit — mégis mi-
lyen tapasztalatokat szerzett a kisebbségi léthely-
zetbe visszakerllve. Valdban, a multikulturalitas
lenne a mUvészek szamara az egyetlen lehetséges
megoldas?

Nemes Laszl6: Harlequin - 1985-1990, pasztell, papir

N.L.: — Szerintem ez a sz6, multikultural-
itds, mar magaban gyanus, félresikerilt megkoze-
litése a szellemi, alkotdi, gondolati vildgnak. Ter-
mészetes, hogy magunkba szivjuk az évezredek
emberi, szellem nagysaga altal teremtett tudat— és
tudashalmazt, a ,k6z6s emlékezés” magasztos vi-
l4dgat; az a hatalmas kincs, amit kilonbdz6 nyel-
ven megirtak, megvaldsitottak kdében, faban,
bronzban és mindenféle anyagban, és amit szob-
raszat vagy épitészetként elfogadunk, vagy megal-
modtak szinben egy bizonyos térben és idében -
tehat amit egy meghatarozott kulttrkor valositott
meg, ezt nem vehetjlk el, (nem globalizalhatjuk)
attol a kdzosségtdl, amelyik teremtette. Ezen kul-
turak egymas mellett szilettek meg, egymaést ki-
egészitették, hatassal voltak egymasra, de
autondm egységként élték az életiiket, ameddig
megmaradt Ujrateremtd erejlik, aztan atalakultak,
netan megszUlintek, vagy bizonyos esetekben hoz-
zaseqitett egy kilsé er6é az elmulasukhoz. (Lasd a
XX. szézad geopolitikai atrendezédéseit.) Hogy
egy alkoté milyen elvek szerint épiti fel vilagat? Ez
mélyen személyes kérdés, egy biztos, messzeme-

Nemes Laszl6: Csendélet -1985-1990, pasztell, papir
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néen meg fogja hatarozni az a kulturkér, ahova
beleszlletett vagy besorolja magat, mert nem te-
het mast, valahova tartozni kell....

Z-CS ). -- Bretter Gyorgy irja a m{vészeté-
rél: "Nemes Laszl6 vonalakat kild vonalak utan, és
kétségbeesett hajszara kényszeriti az egymast so-
ha el nem éré, parhuzamosan szaguldé grafikai
jeleket. Rajzanak ezért nincs hatarozott korvonala:
a dolgok nem kulénllnek el egyméastol, s mert
nincsen éles hatéaruk, kivilrél sem, belllrél sem
egészen azonosok Onmagukkal. Nézékodzpontl
mUvészet ez, tehat szokatlan. A nézétél ugyanis
nem a fogyasztéi magatartast koveteli, henem a
résztvevéét: csak benne és altala lesz kész a mu."
Ezeket a szentencidkat a lendvahegyi akvarelljein
is érzékelem. llyennek latja az objektiv vilagot is, a
hétkéznapokhoz is igy viszonyul? Minden min-
dennel véqiil is 6sszefiigg? En kifejezetten kap-
csolatteremtd embernek ismertem meg, aki bar-
hol barmilyen szituacidban feltaldlja magat, am ha
szUkséges, megosztja tapasztalatait, ellentétben
Jozsef Attila intésével: tékozolja bizalmat. Honnét
hozza ezt a kitarulkozé mentalitdsat?

N.L.; - Hitem szerint az igazi alkotd egyutt
kell éljen a koraval, minden tekintetben. Személy
szerint egy olyan vildgban szulettem, ahol tobb
nyelven beszéltek, ez mindig kivancsiva tett, vagyis
minden érdekelt, ami mas és Uj tudott lenni sza-
momra. Késébb megértettem, hogy csak olyan
mddon tudok viszonyulni ehhez a mashoz, ha
elészor értelmezem, atérzem és atélem azt, amit
ebbdl a magaménak vallhatok, igy biztosabban
evezhetek idegen vizekre, mert mar birtokomban
van a megszerzett a tudas. Sokan ezt hagyomany-
Orzésként emlegetik, vagy a tradiciok tiszteletben
tartasaként, elavult viszonyulasnak tekintik, pedig
szamomra mindez egy j6l mikoédd szabadsagot
jelentett. Ez a szabadsag jelentette szdmomra a
nehéz pillanatokban is a megmaradas reményét és
sokszor a lehetéségét is. A kitarulkozas hianya biz-
ton érezhetd, de ilyen lett a vildgunk, mindenki a
meg nem értés és a szeretet hidnyatdl szenved,
meg nem foghaté kozdsségek utan ahitozik, és
mind jobban tavolodnak téle, mert nem tesznek
vagy mar nem lehet tenni a folyamat ellen semmit.
(Hol vannak mar a régi nagy mdlvészcsoportok,
tarsasagok, telepek, hol van a mlvészetért rajon-
gd muélvezd és az alkotd szimbidzisa?)

Z-Cs.).: - Dienes Ott6 észrevétele a kovet-
kezé: “Nemes sokaig diktatorikus viszonyok kozott
6vta-védelmezte a mUvészi szabadsagot. A dikta-
tdra nem volt képes felérolni a mivészt, nem tud-
ta beszennyezni a benne rejtézkddé idedlt, klasszi-
kus nyugalmat (Archaikus fej, Tanulmany Il, Em-
lék)." Milyen nyomokat hagyott 6nben az Ugy ne-
vezett ,diktatérikus mult”, hogyan védte mUvészi
autonémiajat, élte tul a festészet eszkozeivel
mindazt, ami korlatozta a kibontakozasban? Ke-
letkeztek-e kifejezetten ennek a hatadsara megfo-
galmazott, megkomponalt festmények, vagy csak
motivumaiban, archetipusaiban, jelképeiben sejt-
heték ezek a momentumok, ez az életérzés?

N.L.: - Erdekes és tanulsagos a visszaem-
|ékezés elsoprd, nosztalgikus ereje, a még idén-
ként most is mikoddé és kdnnyen leegyszer(sithe-
t6 eszmeiség, a szembendllds gesztusa valamivel,
ami ugymond, sok mindent megoldott a mUvész
hitvilaga, a kibontakozd szellemi csoportok hova-
tartozasa tekintetében. Volt egy mérce, amit so-
kan kiprébaltak vagy prébalgattak: “a batorsag
mércéje”, odadllni onfeldldozé modon, esetleg
rejtve, szimbolikusan vagy egyszerld tamogaté-
ként egy tiltott, kevésé toleralt eszmeiség mellé. Ez
mindenképpen fegyverténynek szamitott. Nagy
szerepe volt mindennek, mert kozosségeket tu-
dott egybekovacsolni és teremteni, sokaknak igazi
életiskolat jelentett, és esélyt alkotdi vildaguk meg-
fogalmazasara. Minden egyszer(ibb és kézzelfog-
hatoébb volt, érthetébb, mivel szemben alltal egy
hatalommal, ami irracionalitdsdban, cinizmusa-
ban, primitivségében és demagdgiajaban “kony-
nylvé” tette az alkoto életét, szemben a mai vilag-
gal, ami végtelenll 6sszetett, és kusza kiismerhe-
tetlenségében nagyon nehéz helyzetbe hoz min-
den tekintetben .Ma mar ki emlékezik ezekre a na-
gyon fontos és kitiné egyéniségekre (leszamitva
egy sz(Uk szakmai réteget), talan senki, hiszen min-
denki el van foglalva azzal a bizonyos “tékefelhal-
mozassal”, nem az erkdlcsi tartds, a mdvészi hit-
vallds a mérvado, hanem a fogyasztdi tarsadalom
vastorvényei, mi az eladhat6? Mi valthato at pénz-
rel Mérhetetlenl faj 1atni és szembesulini azokkal,
akik végigjartak azt a nehéz utat, amit vallaltak és
most a tarsadalom periférijan tengédnek, a rend-
szervaltoztatas aldozataiként és nem haszonélve-
z6iként kerlltek ki ebbdl az erkdlcsi és szocialis
valsagbdl. Masok, az Ugyesek, a kihasznaldk ju-
tottak dontéshozo helyzetbe, de 6k mar messze-
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messze megfeledkeztek régi elvbarataikrél, egy Uj,
szabad demokracidban érvényesitik érdekeiket, a
neokapitalizmus farkastérvényei szerint, mert igy
.helyes”. Foggal és kérommel! Kilénben szivesen
lapozom &t régi mappaimat, “A forradalom eléér-
zete" cimU sorozatomat, megjart mar egy parszaz
kilométert, de még soha nem allitottam ki. Vajon
kit is érdekelne a mai vilagban, pedig valamikor az
ilyen muUvekbél meritettink erét, tartast. Ezzel
szembesllve igazan elkeseredek. Azt tapasztalom,
és nem vigaszként emlitem, hogy kisértetiesen ha-
sonlitanak itt, a Karpat -medencében alkotéi éle-
tek és sorsok. Furcsa ez a szellemi k6zosség és kis-
sé felemeld is tud lenni. Az évszazados ismétlédés
valahonnan régtél ismerds, bizonyosan azért ér-
zem ilyen otthonosan magam ebben a térségben,
és a kinadlkozé lehetdségek ellenére sem akartam
és tudtam elszakadni innen. Hiszem, hogy jél
dontottem.

Z-CS.J.: - Szlz Maria arcvonasai és a
Mona Lisa rejtélyes mosolya az idétlen szépséget,
a néi lélek rejtelmes kisugarzasat, a szlzies tiszta-
sagot jelképezik, vagy valami mast, amely a szerel-
mi szenvedélyre, a nék kiismerhetetlenségére és
problematikajara is utalhat? Altalanos érvényl ndi
szépségidedlt akar kifejezni a festményeivel, vagy
keresi ezekben a kivalasztott nékben rejld, belséd
fények kisugarzasat? Vagy netan egy széthullott,
gyokereitdl elszakadt, degradalodo, értékeiben
bomlé szépségidedlra valléd asszociacidkat keres,
amelyeknek az utolsd, pozitiv rezzenéseit még a
muvészet tudja felmutatni?

N.L.: - Nagyon j6 és fontos kérdések ezek,
mivel a 1ét, az élet Ujrateremtd misztériumat kutat-
jak, és muavészi hitvallasom alapproblémait érintik.
A né a mindenkori muvészeti vildgban kulonos,
kiemelt helyet foglal el. Az idék sordn mindez vég-
telen rugalmassaggal véltozott, atalakult, de 6
vonalaiban ugyanaz maradt : anya, szépségideal,
balvany, feleség, szeretd, lany vagy asszony mind
—mind a teremtés, a genezis misztériumahoz ve-
zetnek, az 6sztondk nagyszerlségét magasztaljak
és dicsérik, egy olyan koérnyezetben, ahol értheté-
en a racionalitds nagyon rég megallapitott normai
szerint élink . A N6 mindig egy csodat jelent, mi-
vel rajta keresztll mérhetem le magamon legrej-
tettebb 6sztoneim igazsagat, oroklott erejét és
tisztasagat. Alkotdi energidim megsokszorozdja,
kreativ hiisdgom forrasa lehet, a teremtés irdnya-

ba hajt rendiletlentl (bocsanat, ha mindez kissé
egy maszkulin sovinizmus érzetét sejtetik, de for-
ditva kell érteni, a mindenkori N& iranti elkotele-
zettség és tisztelet hite van mindezen gondolatok
mogo6tt). Mai vildgunkban a latvany mérhetetle-
nul felfokozott mdédon provokal, ebben a vizuélis
vadonban, vibralé kornyezetben elképzelhetd,
hogy a néi szépség csodajanak kiteljesedése vég-
telen lehetdségeket jelent, ennek a formajat meg-
talalni igazi kihivas jelent minden alkoto szadmaéra.
Az emberiség torténetének kulonbozd stacioit
kovetve, tisztan lathatdéan térul elénk az a kép,
amit a fertilitds, az élet Ujrateremtésének lehetd-
ségeként élink meg, a férfi jelenléte Ugymond
.generélja” a ndéi idedl valtozatos megjelenését
tartalmilag és formailag egyarant. Ha mindehhez
hozzdadjuk a tdrsadalomban végbemené 4atala-
kuldsokat, amit a tudomanyos — technikai fejlédés,
az emberi tudat, a szellemi muthelyek sokasaga, fi-
lozéfiai-esztétikai torekvések, a ndi principium
képvisel, megallapithatjuk, hogy ez a folyamat
végtelen, gondolom mindannyiunk 6rémére.

Z-Cs.).; - Ljubljanaban, Zalaegerszegen és
Bécsben is bemutatta a szeptember 11-dikei ter-
rortdmadas hatadsara megalkotott festményciklu-
sat. A muvészet figyelemfelkelté erejével probalt
meg tiltakozni a terrorizmus ellen, az atavisztikus
agresszivitas ellen, amely vilagpolitikai viszonylat-
ban is jelen van a Kozel-Keleten és az emberek tu-
databan is. Hogyan hatott Onre ez a brutalitas?
Milyen élmények fogalmazddtak meg ezekben a
képekben?

N.L.: - Nem szeretnék kilonb6zé elméleti
eléitéletek megrogzottjeként arrdl disputalni,
hogy mi a terrorizmus és mi a haza szeretete, tény,
hogy nem szabad kizarni az ok és okozat kapcsan
fellépé lehetdségeket, az biztos, hogy mindez a
legtobb esetben emberéldozatokat kovetel. Ami
engem érdekel ebbél a folyamatbdl, az a gydvasag
és a batorsag viszonya ,vagyis mindennek a moz-
gatérugdja egy jél meghatarozhatd eszmei elkote-
lezettség és ennek eredményeként sokan vallaljak
a halalt, masok viszont artatlan aldozatokként
halnak meg. A maga nemében mindketté bor-
zaszto, aki onként ,megy” a halélba, annak vala-
mivel kdnnyebb, mivel sajat meggy6zédését kép-
viselve vallal egy tettet, amivel ilyen végzetesen
azonosul ( igy valdsitva meg egy kegyetlen ideal-
képet). De hogy egy vétlentdl elvegyék az életét,
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valamit, amibdl csak egy van, és szeretteinek, ko-
z0sségének potolhatatlan veszteséget okozzanak,
az megengedhetetlen és megbocsathatatlan. Az
emberiség torténelme, valljuk be észintén ,brutal-
itasok sorozata, az Ugynevezett ,szent haboruk”
kegyetlen, milliés sorozatgyilkossagok voltak és
lesznek, mivel a cél szentesiti az eszkdzt. De mind-
ezt nem is az én dolgom taglalni, filozéfusok
,szociolégusok stb. dolga, az én dolgom érzékel-
tetni, felhivni a figyelmet ezen tragédiakra a sajat
eszkdzeimmel, mivel a mivészet ereje és szabad-
sdga végtelen, és tudjuk, hogy a mindenkori ha-
talom ezt a szabadsagot szeretné besorolni az al-
tala képviselt rendszer kereteibe, ami mar valami
egészen mas irdnyba vezet (nem hiszem hogy
most példakat kellene felsorolnom). Kilénben,
aki érdekelt a vildgban torténd események taglala-
sdban, gondolom, mind azok vagyunk, megitélhe-
ti a sajat eszmerendszere szerint a torténések so-
rozatat, az erkolcsi értékrendszer, az igazsdgossag
figyelembevételével. Mivel ez a kiallitas egy figye-
lemfelkelté gesztus volt, most, a XXI. szazad kez-
detén, a mindannyiunk szdmara elborzaszté, szor-

ny( szazad utan. Hova tart az ember, az emberi-
ség?

Z-Cs.J).: - "Mindig izgalmas volt szdmom-
ra, hogy fiatalokat inditsak Utnak és lassam az
eredményeiket.” — mondta egy interju alkalmaval.
Szamos tanitvanya van, itt Lendvan is. Nem is
olyan régen Dubravko Baumgartnerrel egyutt alli-
tott ki a Lendvai Zsinagégaban. 2002-ben, a zala-
egerszegi Zsinagbégaban rendezett kidllitast, ahol
12 volt diakja, szlovének és magyarok allitottak ki,
ma képzémdlvészeti egyetemek tdébbnyire végzds
hallgatéi. Azt hiszem, erre tényleg blszke lehet.
Pedagdgiai tevékenysége mennyire hivatas, eset-
leg kuldetésszerl és mennyire szikségszer(i? Van-
nak-e példaképei ezen a téren (mester-tanitvany
viszony), volt tanarai médszerébdl kiindulva végzi
ezt a segitd, oktatd-neveld tevékenységet, vagy
egyénileg valasztott Utja a pedagdgia ? Netan a
mUvészemberre jellemzé, hogy aki utana jon, an-
nak segitenie kell? Erdélybdl hozta ezt mentali-
tast?

Nemes LaszIl6: Zalai T4] - 1991-1996, pasztell, papir
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N.L.: - Lehetséges, nem szeretném misz-
tifikalni azt a vildagot, ami mar mind kevésbé emlé-
keztet a Bethlen Gabor vagy Bathory Istvan idejé-
ben létrejott autondm egységre, a rank hagyott
o6kumenikus egyetértés kozosségteremtd erejére,
de szdmomra természetes feladatként vagy szol-
galatként értelmezhetd, hogy amit megtanul-
tam, amire mestereim megtanitottak, és persze
az élet is, a magam maodjan tovabb adjam, mivel
ez, ha attételesen is, kozdsségteremtd, identitas
és értékteremté —-meg6rz6 feladat és kuldetés egy-
arant.

Z-Cs.J.: - A Szlovén Parlament épuletében
is nyilt kiallitasa 1999-ben, munkait Judita Krivec-
Dragan, a szlovén mukritikusok elndkasz-szonya
méltatta. De volt kiallitdsa Rogaaska Slatinan,
Lendvan a KultUrszervezetek Szovetségén (ZKO) a
"Kettesben”, Mariborban, a lendvai muvésztele-
peken is részt vett, mint szervezé és mint pedagé-
gus. A LINDART ifjusagi muvésztelep mentoraként
tartjak szdmon. Szamos baréatja van Lendvan, koz-
tUk Gerics Ferenc, a Galeria-MUzeum igazgatdja és

még sorolhatnam tovabb. Mindenhol megjelenik,
ahol valami kulturalis program szervezédik. El6-
adast tartott Hosszufaluban a Magyar Nemzetisé-
gi MdUvelédési Intézet szervezésében A magyar
képzémUlvészet irdnyzatairdl és fontosabb alkotdi-
rol. Milyenek a kapcsolatai a szlovén galéridkkal és
a mUvészekkel? Ha jol tudom, mar a szlovén nyel-
vet is elsajatitotta és boldogul vele. Mi koti kif-
jezetten Lendvahoz? Lendva egy kis sziget, kisebb-
ségi-sziget, amely Erdélyre emlékezteti? Vagy vala-
mi masbdl eredeztetheté nosztalgidja Lendva
irant?

N.L: - A neveltetésem okolhaté mind-
ezért, amit otthonrél és a kornyezetemtdl kaptam
(mert mindig minden itt dél el), mér egyetemista
koromban kerestlink mindent, itt, a Karpat- me-
dencében, a geopolitikai hataroktél fliggden vagy
fuggetlenll, ami a magyar kultUraval kapcsolatos.
igy hallottam valamit a Muravidékrdl, kevésbé hit-
tem, hogy ennyire szorosan fogok kapcsolédni e
tdjegységhez, de amibta Zalaegerszegi vagyok, az
itteni viszonyok sokban emlékeztetnek azokra az
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életérzésekre, melyek annyira meghataroztdk az
életemet Erdélyben. Ami a nyelvet illeti, rég meg-
tanultam és meg is szoktam, hogy felemel6 érzés
kozeliteni valakihez a sajat nyelvén, és ugyanolyan
jolesé mindezt visszakapni. Volt olyan id6, a
Monarchidban, amikor a bankjegyen tizenhét
nyelven volt feltiintetve a pénz neve. Most egy
nagy eurdpai Ujrataldlkozas kapcsan még inkabb
felértékelédik ez az életfelfogas, én mindig fon-
tosnak tartottam kozép-eurdpai elkotelezettsége-
met, hiszem ezen kultdrdk egymaésrautaltsagat,
ugyanakkor anyanyelvemben, gondolkodasom-
ban, targyi kultiremlékeimben komoly kilonbsé-
geket érzek az engemet-minket korllvevd kulttra-
kat tekintve. (Nagyon egyedul érezheti magéat eb-
ben a vildagban az ember, ha a keleti zene, ritmus,
a népviselet, a nyely, az arcok kozelebbiek szama-
ra, mint a szomszédsagé). Lendva, nem tagadom,
egy nagy varazslat, itt hirtelen abbamarad a dom-
bok észak-dél irdnybdl torténd eldretdrése, és
pont itt a zajlik le egy természeti katarzis -a nagy
talalkozas — sik és dombsag kdzott, ez mar maga-
ban egy gondolkodasra inspirald terllet, alkotéd
embereknek taldlta ki a természet, csak dolgozni
kell, és minden jon magatoél! Nem elhanyagolhaté
életérzés ami mindig Urra lesz az emberen, a mult,
a Fé utca nem mindennapi vardzsa egy eltiint vila-
got idéz fel, csak meg kell kaparni a felszint. Az
emberi lelkekben hasonlé a helyzet.

Z-Cs. J.: - Tartozik-e Zalaegerszegen vala-
milyen muvészi csoportosuldshoz, vagy még min-
dig keresi azokat a tarsakat, akikkel egy k6zos is-
kolat, esetleg irdnyzatot, vagy valami mast szeret-
ne létrehozni? Vagy megmarad egy olyan maga-
nyos mesternek, akit sok minden érdekel, aki sok
mindenben ki tud bontakozni? Miben keresi azt a
huménus tobbletet, amelyrél manapsag annyit
beszélnek?

N.L.: - Magunk mogott tudunk egy évsza-
zadot, amire azt mondhatjuk: a keresés, a feltala-
l&s, a pusztitds és az épités korszaka volt, hatal-
mas atalakitd erék hatottak a tarsadalomra, né-
pekre, orszagokra, kis és nagy kozosségekre. En is
ebben az évszazadban szilettem, gondolkoda-
som, létformam sok tekinetben ennek az idészak-
nak a kovetkezménye, igy alkotdi létem és mun-
kassagom is kilonbozé staciok eredménye. Az az
élethelyzet, hogy Zaldban talaltam (j otthonra, a
belsé alkotodi hitemet messzemenden nem valtoz-

tatta, esetleg megtanitott mas életformak és élet-
helyzetek megértésére, esetenként nehezen alkal-
mazkodd képességeimet rugalmasabba alakitotta.
Nem tudom &sszehasonlitani (nem is célszerl) a
kolozsvari vagy a marosvasarhelyi muvészeti tar-
sasagot az ittenivel; szambelileg is, szakmai 6ssze-
tételében és mikédési formajaban mas dimenziét
képviselt. A zalai mUvészeti vildg sokkalta szaba-
dabb keretek koztott szervezddik, nem muikédik
egyesuleti formaban, itt mindenki az egyedullétre
van berendezkedve, hidnyoznak azok a
kozosségteremtd erék, melyek nyoman Iétrejohet-
ne egy sajatos szellemiség. Talan DUs L&szI6 volt az
a karizmatikus egyéniség, akinek mindez sikerdilt,
de épp az egervari mivésztelep felfutasa idején
megszakadt ez a folyamat, mert a festémdvész
Amerikaba emigralt. Egy Ujabb fellendilés, ami-
kor a Skrabut Eva vezette Gébarti nyari mivészet-
telep koré csoportosult egy jelentds szamu tarsa-
sdg. Ez most is eredményesen mukddik a nyari
idészakban, s jorészt meghivottakkal. Hanyan ma-
radnak meg a palyadn és hanyan valasztjdk ezt a
|étbizonytalansaggal jaré szakmat ? Mindez a jo-
vé titka. A lényeg az, hogy manapsag kizardlag
mUvészeti tevékenységbdl megélni abszolut re-
ménytelen. En mar nem tudok mas lenni, ha akar-
nék sem, igy kell leélnem az életem, mindig mu-
vész akartam lenni, vallaltam valamit, és ezt kell
teljesitenem a magam szamara .

Z-Cs.).: - Mik az ideéljai, intellektudlis pél-
daképei? Elégedett 6nmagaval, a festészetével, ki-
allitasi lehetéségeivel, kornyezetével, barataival?
Minden gy alakult, ahogy annak idején elképzel-
te, amikor Kolozsvarrél Zalaegerszegre koltozott?
Es, mi az az elény, plussztapasztalat, amit Erdély-
bél hozott?

N.L.: - A fentiekben sok kérdésre vélaszol-
tam, de szerintem egyik lényeges szempontja az
életnek az, hogy ne hazudjunk 6énmagunknak,
mert akkor mindenkinek hazudunk. Persze, hogy
erdélyi vagyok, és ott is olyan emberek élnek, mint
barhol a vildgon, sét, még magyarok is, és talan
azok is maradnak, hal'lstennek, és hogy ebben
van valami tobblet? Semmi, esetleg valami speci-
fikum, kilonlegesség, de ez foldi létlnk jellemzé-
je, ,a sokszinlség”, s ezen belll |étezik valami pa-
ranyi dolog, ami torvényszerd: a kulturat ez a sok-
szinliség taplalja és tartja életben. Ha ezt nem
tudjuk megoldani, barmilyen szinten, még a min-
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dennapi, hétkdznapi életben is, akkor nagy baj
van. Nyilvdnvalo, minden kozosséget, nemzetet |é-
te és torténelme folyaman értek nagy csapasok,
egyesek elpusztultak, masok megmaradtak; mi
sem vagyunk kivételek, de megmaradtunk, és mi-
lyen viszonyok kozott? Es milyen kornyezetben? A
legnagyobb kincslink, a nyelviink, ma is él és vi-
ragzik. Elvesztettik varosainkat és falvainkat,
folydinkat és hegyeinket, de ezek megvannak, |a-
togathaték és megfoghatdk, a temetékben mind
ott fekszenek azok, akik tettek valamit, teremtet-
tek, akik elveszett varosainkat valamikor felépitet-
ték.

Z-Cs.).: - Erdemes elgondolkozni azon s,
hogy hogyan szlletik a kép, a festmény, a j6 mu-
alkotds. Mennyire egyszer( tevékenység ez a fo-
lyamat és mennyire kiszdmithatatlan, meditativ,
“Istenre bizott”, intuitiv munka?

N.L.; - Sokszor azt gondolom, ,hogy az al-
kotas egy tudatalatti, misztikus tevékenység, mas-
kor hajlamos vagyok egy racionalisabb megkdézeli-
tésben latni mindezt. Tény, hogy a minket korulve-
vé mindenségbdl kell leszlrni az igazsagot, a lé-
nyeget és mindezt latvanyként is Ugy prezentalni,
hogy a szakmai tudas minden szinten ott legyen,
amit igényel maga az alkotads gondolatisdga és
esztétikuma .Ezért olyan egyedi és felemeld, izgal-
mas mindaz, ami az alkotasi folyamattal kapcsola-
tos. Nézzlk csak a gyermeki alkotasokat, mind ér-
dekesek, szépek és igazak, mert tisztan belllrél
jonnek, mellézve minden sallangot, a lényegre
koncentralnak, akarcsak az archaikus, prehisztori-
kus alkotasok. Képesek azonosulni ezzel a vildggal,
mert bennlk van!! Bizton allitom, hogy az alkotas
folyamata visszavezethetd valamilyen atavisztikus
gesztushoz, ezen folyamat teremtette meg magat
az egyéniséget is. Eljutni valahova és tovabblépni,
mivel minden lépés kapcsolddik és fligg az el6zé
eredménytdl, és igy lassan haladva a kiteljesedés
iranyaba fejlédik a végsé eredmény: a kép, szobor,
film vagy zenemd ...

Z-Cs. J.: - "A festészet igazsdga az, hogy
az igazsag a festészetben érzi meg 6nmagat, a
festészetben hus-vér szubjektivitadsba 6ltozik, él6
és eleven lesz, mert lattatnia kell 6nmagat, tudnia

kell magéardl, hinnie kell magéaban. Kaland tehat a
festészet, de a Szellem kalandja” - irta az egyik
Onrél sz616 mkritikajaban Dr. Dragoman Pal. Me-
lyek azok az "igazsagok”, amelyek festészetében
most is jelen vannak, foglalkoztatjak, vagy a moti-
vumokban vissza-vissszatér hozzajuk?

N.L: - Kdszondm Palinak ezeket a mon-
datokat, mert mélyen igazak és hiszek bennik, hi-
szem, hogy minden alkotd Ujrateremti magat min-
den alkalommal. Miért kell a festémdivésznek Ujra
és Ujra megteremteni azt a vildgot, amelyet Isten
mar egyszer megteremtett? Igaza van-e
Kierkegaardnak, amikor azt mondja, hogy: a festé-
szet célja és igazi értelme a mennyei dicséség ab-
razolasa? A festészetben tlrhetetlen a cstnya, és
minden, ami hazug és embertelen. Az ember Is-
teneket teremtett, elfeledett vagy megtagadott,
és elpusztitott kozuluk jonéhanyat. Ez a folyamat
jelentette az Uj vildgok megsziletését és a mdvé-
szetek lehetséges kialakulasanak eredetét. Minden
megszlletett ember remény a jelen és a kdvetkezé
generacié szamara, hogy megmenti és Ujraterem-
ti azt a vilagot, amibe belesziiletett. igy minden al-
kotd azt a vilagot lattatja, amiben él és megprébal
teremteni, a manak a jovére gondolva (sokszor az
a megallapitas érvényesil, hogy a mlvész megha-
ladta korat, mivel lehet, hogy kortarsai nem értet-
ték torekvéseit). Sokak szamara talan azért is bo-
nyolult a mai mUvészet, mondhatndm: elvont al-
kotdi sokszinlség (6ridsi a valaszték), mivel renge-
teg informaciora, esetleg képzettségre van szik-
ség a megfeleld szintl befogadas érdekében. Ha
hagyjuk magunkat el6itéletek nélkal, a mavek &l-
tal vezetni, akkor egy kilénos birodalomba ériink,
ahol nem valik el az érzés és tudas. A mUvészet(ek)
orok titka éppen ez a sokoldald, komplex hatas.
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