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VIVENiL/ESA

Kulcsszavaink

SzerelmUnk kulcsszavait kezdtem sorolni,
olyan hévvel, mintha mindenki szamara
ugyanazt jelentené, ha leirom: tisztelet;
hiszen hidba léteznek alapveté fogalmak,
torténetinkkel Gjra kell teremtenlink &ket,
mogottik életliink soha nem volt részletei.

zenet

Ki tudja hanyadszor fordult mar eld,
akar ma délel6tt, hogy ugyanazokban

a percekben kezdjlik irni Gzeneteinket;
és betlizgetem: amikor jelzett a telefon,
megint tudtam, ismét téled kapom azt
az egyszavas, megunhatatlan mondatot.

Kdkzanr

Amikor megsziilettem a Zrinyi utcai kérhazban,
nyakam koré tekeredett a koldokzsinér, kevés

hijan soha nem hallja meg sirdsomat édesanyam;
hanyszor, de hanyszor éreztem azéta is a szoritast,
csak néha mertem nagy levegét venni, s most

itt van kezed, te végképp el tudod oldani a zsinort.
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NGress

Utébb gyanitom, egy volt amaz 6tven, irtam az ibolyafurtu
Néreisekrdl, majd multbdl jové idbbe tettem at érkezésed,
s a jelenben hallom a tengert: végre visszakaptad magadat;
benned a szépen sz616, a megmentd, a hullamokat felfogo,
csendesité, az igaz, a tanacstudo, a teljestiléshez vezetd,

az ajandékozo, a megszabaditd, a magasztos, a jokikotoju.

Fenyik

El6szor csodalkoztak hogolydzasunk lattan,
rosszalléan gondolhattak: akar a gyerekek,
aztan novekvd irigységgel nézték derlinket;
amikor kozottik szaladtunk, mar bevallottak:
legszivesebben 6k is egymashoz hajolnanak,
és Osszekapaszkodva kergetéznének vellnk.

Fedett uszoda

Mindeddig csak a boldogsagban usztunk,

s ehhez képest akar lehangolé is lehetne

a kléros viz, a kimért palyak merevsége;

j6, nem dlnék koézt hagytuk labnyomunkat,
de miért hinnénk el, hogy ahol homokba
vész az utolsé hullam, ott ér véget a tenger.
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Tunyogi Csap GAbor

KuloerZEnk sorskidrddsa
(Egy'hinhe:elavEAta )

A magyarsag kultaraja elsé, szent kiradlyunk 6ta elvalaszthatatlanul 6sszefonédott a ke-
reszténységen alapuld, nyugatinak nevezett kultdraval, s e kulturkérbél nem tudott kitépni ben-
nlnket sem a mongolok orszag- és nemzetpusztitd betdrése (1241/2), sem a tébb mint 150 éves
torok (Mohacs, 1526, karlécai béke, 1699), sem a 40 évig tartd szovjet hddoltsag; nemzeti kultu-
rank multjat, jelenét és jovojét tehat a nyugati, keresztény kulttrkérbe valé beadgyazédottsagaban
kell szemléIntink.

Ajanlatos azonban mindenekel6tt tisztazni a kultdra fogalmat. Erdekes, hogy minél gyak-
rabban hasznalunk egy szét, annal elmosodottabba valik annak értelme, olyannyira, hogy végil
ugyanaz a szb szinte mindenki szdmara mast jelent. llyenkor legokosabb kiasni a sz6 egész gyo-
kérzetét, kilonosen akkor, ha az oly mélyre nyulik s annyira szétagazé, mint a kultdra szé eseté-
ben.

Nos: az emberi eszmélkedés elStti évmillidrdok alatt a fejlédés kizarélag az anyag inherens
(belsé) torvényei szerint haladt, az ember szamara szinte elképzelhetetlen lassusaggal. Az dntu-
datra ébredd, a természet tudattalan erdit - a tliztél az atomenergidig - (cél)tudatosan a maga
szolgalataba kényszerité ember () minéség az evollcidban. Az, hogy leigazza a természetet s ez-
zel megbolygatja, s6t néha teljesen fel is forgatja annak rendjét, mialtal arra kényszerul, hogy ma-
ga alkosson U rendet maganak, érthetévé teszi az ember és a természet kettésségének (dualita-
sanak) latszatat s elfedi szemiink eldl azt a tényt, hogy az emberi rendek (rendszerek) ugyanolyan
torvényszerliségek szerint valtakoznak, mint a bioszféra tudat elétti rendjei; ezt azonban csak az-
ota tudjuk (véljak tudni), amiéta az emberi torténelmet annak tekintjik, ami: a kultarak egymas-
utanjanak, vagy pontosabban: az egymaést valté kultirak idébeli sorozatanak. Es ez a felismerés
még nagyon fiatal. A szemléletet végsékig mend kovetkezetességgel Spengler Oswald és Toynbee
J. Arnold, valamint Teilhard de Chardin alkalmaztak az emberi Iét értelmét, okat/céljat flrkészd
mUveikben.

A tovabbiakhoz tisztaznunk kell természetesen, hogy mit is értstink kultdran. A latin cul-
tura szé eredetileg megmdvelést, illetve megmuveltséget jelentett, elsésorban terméfdldre vonat-
koztatva, amelyet az ember mdvi beavatkozassal kényszeritett arra, hogy abbdl teremjen leheté
legtobbet, amire az embernek sziiksége van. A sz6 értelme azonban egyre tagult, hamarosan ma-
gaba foglalt mindent, amit a természet magaban, magatél, azaz az emberi szellem beavatkozasa
nélkil soha nem hozott, nem hozhatott volna létre.

Ez persze a lehetd legsovanyabb - ennek ellenére mégis talan legatfogdbb - meghataro-
zas.

A kultdra tehat az a rend, amelyet az ember alkot 6nmaganak, miutan kilép a bioszféra
természet alkotta rendszerébdl. Azt, hogy az emberi rendek - a kultirak - a minéségi kiilonbség
ellenére épplgy a bioszféra torvényei szerint sziletnek, fejlédnek, élnek és halnak, mint az egyes
élélények és fajok, tekinthetjuk megnyugtaténak vagy nyugtalaniténak, érvendetesnek vagy szo-
morunak, igéretesnek vagy kétségbeejtének, ez teljesen k6z6mbos, valtoztatni ugyanis nem tu-
dunk rajta. A kilénbség csak annyi, hogy egy-egy kultura élettartama 6sszehasonlithatatlanul
hosszabb, mint az egyes él6lényé, viszont 6sszehasonlithatatlanul révidebb, mint valamely fajé.
Nos, bizonyara érdemes lenne eltiinédni azon is, miért van ez igy, jelen eszmefuttatasunk szem-
pontjabdl sokkal fontosabb azonban a kérdés: a kultirat alkotd és hordozé elemek, a k6zos szar-
mazas, nyelv, szokasok, hagyomanyok életmaéd, életszemlélet és vallas kozott miért éppen e leg-
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utdbbi - a vallas - az az elem, amely nemcsak a tébbivel egyltt, hanem sokszor a tobbitdl fligget-
lenll s néha még a tébbivel ellentétben is elsérendl hordozéja a kulturanak? Azt, hogy ez igy van,
lehet vitatni, s6t tagadni is, a tétel helyességét azonban éppen az utolsé évtized torténései iga-
zoltak és igazoljak naproél napra.

Erdemes azonban elttinédni az egyébként oly egyértelmtinek latszoé, hétkdznapi rend szé
értelmén is. Hanyszor mondjuk azt: ez vagy az nincs rendben, tehat rendbe kell tenni; s ha ez si-
ker(lt, akkor ugy véljik: no, ez most rendben van, amivel korulbelll azt allapitjuk meg, hogy - vé-
leménylink szerint - minden Ugy van, ahogy lennie kell. Ezzel nincs is semmi probléma, amig va-
lami meghibasodott szerkezet - legyen az karéra, kerékpar, gépkocsi, szamitégép vagy lrrakéta -
megjavitasardl van szé: ha a szerkezetet rendbe hoztuk, az azt jelenti, hogy minden alkatrésze a
maga helyén van, és hibatlanul ellatja feladatat, minek kovetkeztében az egész szerkezet rendel-
tetésének megfeleléen mukodik.

Es itt kezdédnek a nehézségek, ugyebar. Mert nyilvan csak akkor mondhatjuk valamirél,
hogy rendben van, ha rendeltetésének megfeleléen muikodik, ezt viszont csak akkor allithatjuk, ha
ismerjik a rendeltetését. Ha nem, akkor csak azt allapithatjuk meg barmirdél is, hogy létezik, eset-
leg mukaodik is, fogalmunk sem lehet azonban arrél, hogy valéban rendben van-e.

Nos, az emberi léttel - s a vilag |étével - kapcsolatban is fel kell tennlink a kérdést, hogy
van-e értelme, célja, rendeltetése létiinknek s a létnek altaldban, s a tisztességesen gondolkodd
emberi értelem szerint erre a kérdésre csak két valasz lehetséges: vagy az, hogy nincs, vagy az,
hogy van, de az az emberi értelem szamara felfoghatatlan és megismerhetetlen. Nem vethetjik
el természetesen az elsé lehetéséget sem, ebben az esetben azonban nemcsak felesleges, hanem
lehetetlen is tovabb gondolkodni; ezért fogadjuk el a masodik tételt munka-hipotézisként, amikor
rendet akarunk teremteni a rend dolgaban.

Joggal allithaté: a rend 6nmagaban nem értelmezhetd fogalom, csak akkor lehet kezde-
ni vele valamit, ha ismerjik a rajta kival fekvé (filozéfiai szaknyelven: transzcendens) rendeltetést.
Amibdl persze - éppugy, mint a szabadsaggal kapcsolatban - messzemené kovetkeztetések adod-
nak kényszeritd erével. Altalaban az a meggy6zédésink, hogy az embertdl fiiggetlentil létezd ter-
mészet, a fizika, kémia, biolégia s egyéb tudomanyok eszkozeivel felmért és felmérhetd vilag
"rendben van", amig az ember bele nem kotnyeleskedik; szigortan véve azonban csak azt mond-
hatjuk: mindez egyetlen, hatalmas, kétségtelenil alaposan megszerkesztett rendszert alkot, amely
altalunk is - mar annyira, amennyire - felismerheté térvények szerint kifogastalanul mikodik. Azt,
hogy mukddése emberi szemmel nézve irgalmatlan, nem irhatjuk terhére, az irgalom kizarélag
emberi fogalom, mondhatnank azt is: kultirtermék; s ugy mellesleg: irgalmat az emberi szerken-
tylik sem ismernek, a betonkeveré sem all le, ha véletlen(l belepottyan egy gyermek. Voltaképpen
megtévesztsé dolog tehat a természet rendjérél beszélni, mert az, hogy a természetnek - amelyen
itt és most az egész, emberen kivdli, teremtett vilhgmindenséget értem - van célja, értelme és ren-
deltetése, s hogy az egész "gépezet" annak megfeleléen muikodik, tehat nemcsak szerkezet és
rendszer, hanem rend is, legfeljebb feltevés, esetleg csak jambor 6haj. llletve: hit kérdése, amivel
azonban maris visszakanyarodtunk a vallas problémajahoz. A biztos megértés kedvéért rogzitsik
még egyszer a kilénbséget: a rendszer a renddel ellentétben nem transzcendens fogalom. Kévet-
kezésképpen: az ember csak akkor tudhat rendet teremteni 6nmaganak, ha el6zéleg képet alkot
kozosségének rendeltetésérdl. Amig lehet tehat vitatkozni - vitatkoztak és vitatkoznak is eleget -
arrdl, hogy a teremtés egésze, a létez6 vilagmindenség valamely célra iranyul-e (filozéfiai szak-
nyelven: teleologikus-e), addig ez az emberi rend esetében még csak nem is kérdéses. Minden em-
beri rend, kulttra alapkéve a transzcendens cél, a végsé rendeltetés meghatarozasa, s miutan er-
re vonatkozé ismeretekkel nem rendelkeziink, legfeljebb elképzeléseink lehetnek, s ezeket az el-
képzeléseket a vallasok szolgaltatjak - ha szolgaltatjak.

A vallasos vilagkép tehat teleologikus ( a gorog telos szé célt jelent), azaz valamely transz-
cendens célra iranyuld, mint ilyen, természetesen feladatok elé allitja mind az egyes embert, mind
az emberi k6z6sségeket, s erkodlcsi parancsolatai messzemenéen meghatarozzak egy-egy kultura
jellegét. Itt nincs hely arra, hogy elemezziik az egyes vallasok erkdlcsi kévetelményeit, ennyit azon-
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ban el kellett mondanunk ahhoz, hogy vildgosan lassuk azt, amit mai vilAgunkban oly sok oldal-
rél prébalnak elkodositeni, tudniillik, hogy emberi rend csak vallasos - transzcendens - alapon kép-
zelhet6 el, tehat csak akkor és gy, ha abbdl a hitbdl - vagy legalabb feltevésbdl - indulunk ki,
hogy az altalunk megismert és megismerhetd vildag mélyén (alatt? mogott? f6lott?) létezik az ab-
szolut valésag, amely dontéen meghatarozza az elébbi eredetét, végcéljat, értelmét és rendelte-
tését. Sok szénak is egy a vége: emberi rendet, illetve az annak alapjait képezd erkolcsiséget csak
vallasos hitre lehet felépiteni. Nota bene: ebbdl a szempontbdl a marxizmus-leninizmust is "val-
las"-nak kell tekintentink, hiszen egy transzcendens elképzelésbdl, az osztalynélkili és ezért "toké-
letes" emberi tarsadalom utépiajabdl kiindulva épitette fel minden mas emberi rendnél emberte-
lenebb és kegyetlenebb vilagat. S ami az abszolGtum létezését, s6t fogalmat is elutasité gondo-
latrendszereket - ateizmus, materializmus, utilitarizmus, evolucionizmus, monizmus, (neo)dar-
winizmus, (neo)pozitivizmus, behaviorizmus - illeti: egyik sem tudta igazolni, minden tiszteletre
mélté szellemi eréfeszités ellenére sem, a francia filozéfus, Pierre Bayle (1647-1706) véleményét,
amely szerint nincs szikség transzcendens (isten)hitre az erkélcsiség megalapozasahoz. Marpedig
erkolcsiség nélkil nincs - el sem képzelhetd - teherbiré emberi rend.

Az, hogy a nyugati, keresztény kultarkor torténelmének eddig legsulyosabb valsagaban
leledzik, aligha vitathaté. Ez a valsag természetesen nem mai kelet(i. Gyokereit a 17. szazadban
kell keresnilink, az eurdépai felvildgosodas kezdeteinél, amikor az ember elég ismeretet gyujtott
mar ahhoz, hogy vakon bizzék a "tiszta értelem" - racié - hatalmanak korlatlansagaban, abban,
hogy minden kérdést megoldhatunk, s boldogga tehetjik az emberiséget, ha kivezetjik a tudat-
lansag sotétjébdl a tudas fényébe, ami ugyebar nagyon egyszeri dolog, csak meg kell tanitani az
embereket, hogy hasznaljak értelmiket, mellyel minden embert egyenlé mértékben latott el a ter-
mészet.

E jdmbor és naiv tévhiten ma mosolyoghatunk vagy sirhatunk, de nem vehetjik zokon
elédeinktdl. Hiszen mint minden nagy, szellemi (fel)fordulas, a felvildigosodas is nagyon artatlanul
kezdédott. A 17. szazadig senkinek sem jutott eszébe, hogy a gondolkodas 6ntdrvényliségében
mindenhatdsagot lasson, s éppen az dntorvényl emberi gondolkodas legjelesebbjei - Descartes,
Newton, Leibniz, Kant - soha nem gondoltak arra, hogy akar a fizikai, akar a szellemi vilag 6ntor-
vénylségének felismerése alapjan kétségbe vonjak a torvények megalkotéjanak, Istennek létét.
Materializmusrél (anyagelvliség) és ateizmusrdl (istentagadas) szigoru értelemben csak a 18. sza-
zad kozepétdl beszélhetlink, s mindkettd csak a 19. szdzadban oOlt vallasos jelleget, Fichte,
Feuerbach, Marx és Nietzsche mUveiben s kévetdik fejében. S azt, hogy ez hova vezetett éppen a
minket itt és most elsésorban érdeklé rend szempontjabdl, a 20. szazad rettenté térténései utan
talan nem kell részleteznlink.

Eppen ezen a téren nagyon jelentds s bizonyara nem véletlen, hogy a felviligosodas gya-
korlati, politikus elméi még a 18. szdzad végén is mereven elutasitottdk az ateizmus gondolatat,
mégpedig nem is annyira vallasi vagy filozéfiai alapon, hanem sokkal inkabb nagyon is gyakorla-
ti, politikai meggondolasbol. Az amerikai forradalom gondolkodéi és az Uj vildg alkotmanyanak
megteremtdi kétségkivil a felvildgosodas gyermekei voltak, ennek ellenére az USA egyetlen tag-
allamanak alkotmanyabdl sem hidnyzik az Istenre, valamint a tulvilagi jutalomra vagy blntetésre
valé hivatkozas, és John Adams - az amerikai flggetlenségi nyilatkozat tarsszerzéje,
Massachusetts allam alkotmanyanak megalkotéja, George Washington utan az USA masodik el-
noke - irta le az alabbi, latnoki erejl szavakat.

"Megtorténhetnék valéban, hogy a népek kormanyzasa olyan emberek kezébe kerul, akik
a legvigasztalanabb hitet valljak, mely szerint az ember nem t6bb, mint a szentjanosbogar és a
mindenségnek nincsen Atyja? Ki lehet kényszeriteni ilyen felfogassal a tiszteletet az ember, mint
olyan irant? Nem ez - sokkal inkdbb - a legbiztosabb eszk6z arra, hogy a gyilkolast éppoly min-
dennapi és érdektelen dologga tegyuk, mint a verebek lelovoldozését, s hogy éppoly artatlanul irt-
sunk ki igy egy népet, mint ahogy lenyeljik egy darab sajtban a baktériumtenyészetet?"

Réviden: a felvilagosodas gondolkoddi tudtak minden filozéfiai és teoldgiai vonatkozas-
tél fliggetlendl, hogy erkolcsiség, hatékony és tartés emberi rend, s igy kultdra is, elképzelhetet-
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len Istenbe, transzcendens tulvilagba, a lélek halhatatlansagaba vetett hit nélkil. E felismerés
igazsagat a 20. szdzad bizonyitotta iszonyatos médon: az egyetlen - szocializmusnak nevezett -
kisérlet rend, erkolcsiség és kultira megteremtésére transzcendens alapok nélkul eleddig elképzel-
hetetlen szenvedések tomegét zuditotta az emberiségre; s ugy mellesleg: még ennek a tébolynak
hesse iszonyatosan embertelen, de torténelmi méretekben tiszavirag életl rendjét.

Elnézést kérek azoktdl, akik e fejtegetéseket tulsdgosan elméletinek és terjengésnek talal-
jak; lehet, hogy igazuk van. Mentségemre szolgaljon: negyven év gondolati vivodasait prébalom
OsszesUriteni, amire mindenekel6tt magamnak volt - és van - sziikségem, hogy végre belevaghas-
sam fejszémet a voltaképpeni faba: mai helyzetiink elemzésébe, minek soran - attél tartok - soka-
kat stlyosan meg fogok bantani, holott ez igazan nem all szandékomban.

A mar t6bbszor is emlitett S. J. Huntington-nak kétségtelendl igaza van abban, hogy mai
vilagunk térésvonalai a tdbb mint ezer éves kultirak kozotti foldrajzi hatarokon hizédnak. Az
utolsé tiz évben a langok valéban szinte kivétel nélkil nem politikai, nem is nemzeti vagy nemze-
tiségi, hanem kulturalis, pontosabban: vallasi valasztévonalak mentén csaptak fel és égnek elolt-
hatatlanul. Ezek a kildnb6z6 térésvonalakon egyre hevesebben felcsapd langok azonban elfedik
szemink eldl az igazi és egyetlen frontot, amelyen mar évtizedek éta folyik korunk igazi, nagy ha-
boruja, mondhatndm azt is: a harmadik vilaghaboru, egyelére még vértelendl, de korantsem al-
dozatok nélkiil.

Ami a tovabbiakat illeti: elére kell bocsatanom, hogy mindaz, ami koévetkezik, csak egyé-
ni meglatas, kilon bejaratd maganvélemény, kénnyen lehet tehat, hogy az emlitett front és ha-
boru csak az én képzeletemben létezik, s magam lennék a legboldogabb, ha s6tét latomasom
nem felelne meg a valésagnak, mert ha - ne adj' Isten - igazam van, akkor igaza volt az ugyancsak
mar t0bbszor is emlitett Oswald Spengler-nek is, aki tobb mint nyolcvan esztendével ezelétt ve-
tette papirra a Napnyugat alkonya (Untergang des Abendlandes) cim( hatalmas munkajaban a
kovetkezé sorokat.

"Ez a jelentése a nagy torténelmi bukasoknak, melyek kozil az antik kulttra pusztulasa-
nak korvonalai allnak eléttiink legkivehetébben, mikdzben mar ma vildagosan érezziik mind ma-
gunkban, mind magunk koéril sajat kulturdnk pusztuldsdnak eléjeleit, a >>napnyugat
alkonyat< <, amely menetében és idétartamaban pontosan megfelel az elébbinek és a jové évez-
red elsé évszazadaiban fog befejezédni."

No persze, ha Spengler a huszas években megsejthette volna, milyen mértékben gyorsul-
nak fel az események szazadunk soran, akkor valdszintileg a j6vé évezred elsé évtizedeirdl beszélt
volna, ezen azonban nem mulik semmi. Az altalam remélhetdleg csak elképzelt, de nagyon is va-
I6snak latott front nem ismer foldrajzi vagy politikai hatarokat és globalis abban az értelemben,
hogy két részre osztja a vilignak minden tarsadalmat, s az egymassal dntudatlanul vagy legfel-
jebb féltudatosan szemben allo, sajnos nagyon egyenlétlen erdk ellentéte feloldhatatlan. Az
egyik, ha nem is feltétlenll nagyobb, de 6sszehasonlithatatlanul hatalmasabb tabor azokat egye-
siti, akik a vilagszerte omlé-bomlé rend helyében a felvildagosodas altal meginditott értelem-kul-
tusz jegyében transzcendens vonatkozasok nélkil akarnak vilagméretu - globalis - rendet terem-
teni; a masik taborba azok tartoznak, akik tudjak, hogy emberi rend nem létezhet, vagy legalabb-
is nem lehet tartos, teherbiré és emberhez mélté transzcendens vonatkozasok, tulvilagba, az em-
beri értelmet meghaladd, rendezé erébe s a lélek halhatatlansagaba vetett hit nélkil. Ha nagyon
le akarnank egyszerusiteni a dolgot, azt mondhatnank: ez az ellentét a vallastalansag és vallasos-
sag, a hitetlenek és az istenhivék 6rok és kibékithetetlen ellentéte, amely természetesen mindig is
jelen volt az emberiség életében, de csak szazadunkban valt a térténelmet kozvetlentl alakité ha-
téerdvé.

Mindez persze nagyon elvontnak, elméletinek latszik, de nem az. Meggy6z6désem, hogy
az emberiség - igy nemzetlink - jovéje azon fordul meg, milyen Uj rendet alkotunk magunknak.
Az ugyanis aligha vitathato, hogy a keresztény erkolcsiségen alapulé rend a 17. szazad kézepe 6ta
hanyatléban van s ma mar gyakorlatilag nem is létezik, vagy legalabbis romokban hever. Kuléné-
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sen a fejlett ipari orszdgokban, az Un. joléti tarsadalmakban a keresztény gondolkodas, vallas, esz-
me- és értékrendszer semmiféle szerepet nem jatszik akar az egyének, akar a kozosségek életének
alakitasaban. Ismét bocsanatot kell kérnem: tudom, hogy ez az allitas hihetetlennek tlinik, sokak
szamara felhaborité, de megint csak azt kell mondanom: sajnos igy van. Pedig azt is tudom, hogy
még mindig meglepden sokan latogatjak a templomokat és az istentiszteleteket, azt sem vonom
kétségbe, hogy a templomba jaré keresztények tébbsége istenhivé - ha nem is foltétlendl istenfé-
[6 - ember és nem komédiazik; azt viszont allitom, hogy kozottik is elenyészé kisebbséget képez-
nek azok, akik valéban ismerik a keresztény vallas eszme- és értékrendszerét és még sokkal keve-
sebben koévetik - vagy tartjak legalabb kovetenddnek - a tiz parancsolatot, annak Krisztus altal a
Hegyi Beszédben mérhetetlenlil megszigoritott valtozatarél mar nem is beszélve.

A kép természetesen ennél is sokkal kedvezétlenebb, ha a keresztény cimkével ellatott tar-
sadalmak egészét nézzlik. Ne altassuk egymast s Gnmagunkat: az Un. joléti tarsadalmak népessé-
gének tulnyomo tébbsége fikarcnyit sem torédik vallasi kérdésekkel. El6fordul persze, hogy min-
denre elszant kdzvélemény-kutatok felteszik az embereknek a kérdést: hisznek-e Istenben, talvi-
lagban és/vagy a lélek halhatatlansagaban, s ilyenkor a megkérdezettek 60-70 %-a altalaban kis-
sé bizonytalan igennel valaszol. Azt azonban - tudtommal - soha nem kérdezi senki senkitél, hogy
ebbél a homalyos hitbdl ki, milyen kévetkeztetést von le hétkdznapi életének alakitasara. Erre a
kérdésre - attol tartok - zavart hallgatas lenne a valasz.

Kaotikus - magyarul zlirzavaros - rend? Nos, ilyen van, abban kell élntnk és éllink is, Ugy,
ahogy, egyre ndvekvé viszolygassal, életiinket ugyanis nem érezziik rendezettnek, legfeljebb sza-
balyozottnak, s a szabalyok, melyekhez igazodnunk kell, nemcsak terhesek, hanem nagyon sok-
szor értelmetlenek, igazsagtalanok és ostobak is. Egyetlen mai tarsadalom sem alkot ma rendet,
legjobb esetben is csak rendszert, mint egy hatalmas 6raszerkezet, amelynek megkopott és sok-
szor foghijas fogaskerekei nem illeszkednek mar pontosan egymasba, s bar az egész még muko-
dik valahogy, hianyzik a legfontosabb: a mutatok, minek kévetkeztében az egész szerkezet és mu-
kodése is értelmetlenné valik.

Ennek ellenére a szabalyok, torvények létjogosultsagat, sét szlikségszerlségét természe-
tesen senki sem vitatja igazabdl, kivéve a szerencsére ma sem tulsagosan nagyszamu anarchista-
kat, akik mindenféle rend - és rendszer - gondolatat is elutasitjdk. Az emberiség tilnyomo tébb-
sége velik ellentétben szeretne - ha nem is mindig tudatosan - rendben élni, olyan rendben,
amelynek ismeri - vagy legalabbis ismerni véli - céljat, értelmét, rendeltetését, s amelynek boldo-
gan aldvethetné magat szabad akaratabdl. Ilyenre azonban nem talal, s arra mar nem is gondol,
hogy maga alkosson ilyen rendet maganak. Nem, a tilnyomé tobbség, az atlagember nem tori
ilyesmin a fejét, altaldban nem tori a fejét semmin, lévén a fejtorés folottébb faradsagos és prak-
tikus szempontbdl meglehetésen haszontalan tevékenység. Az ilyen ember természetesen a vege-
talas, a fogyasztas szintjén él, bar ezt soha nem ismerné el.

Az atlagember persze nem csak ma ilyen, ilyen volt mindig is: emberi értelemmel biré,
korlatlanul 6nzé lény. A tulnyomé részben ilyen egyedekbdl all6 emberi kdzosségekben tehat
egyetlen rend elképzelhetd: az 6nzés és az eré(szak) rendje. A bioldgiai programozas szerint mu-
kodé ember viszont programozasatoél fliiggetlenil, sét annak ellenére alkot tarsadalmat, a kulta-
rat teremté szellem erejével.

Ez az evilagisagat ontudatosan vallalé lény persze mindig is kisérletezett rendalkotassal,
pusztan az értelmére tdmaszkodva. Arra mar az 6gorég hedonistak is rajottek, hogy a csupan tes-
ti gydnyoroket hajszolé6 emberek csoportjabdl soha nem néhet ki tarsadalom. Az athéni Epiku-
rosznak (Kr. e. 341-271) gondolkodasaban nem az élvezet (hedoné), hanem a boldogsag (eudai-
monia) a cél, amely leginkdbb a kiegyensulyozott mértékletesség Utjan kozelitheté meg. Ez az
eudémonizmusnak nevezett filozoéfiai irdnyzat - éppugy, mint a hedonizmus - a keresztény élet-
szemlélet uralomra jutasaval fold ala szorult ugyan, valéjaban mégis ez hatarozta meg a széles t6-
megek életét. Eszmei sikon a 18. szazadban bukkant fel Ujra, bizonyara nem véletlenil az un. ipa-
ri forradalom idejében. Az 1769-ben szabadalmazott gézgép gazdasagi téren korabban elképzel-
hetetlen tavlatokat nyitott meg az emberiség el6tt, megszilethetett a tarsadalmi eudémoniz-
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musnak tekinthetd utilitarizmus, amely szerint az emberi egyUttélés célja és feladata a lehetd leg-
magasabb foku jolét biztositasa a lehetd legtobb egyed szamara. (Lasd: Adam Smith (1723-1790),
Jeremy Bentham (1748-1832), John Stuart Mill (1806-1873), hogy csak a legfontosabb neveket
emlitstik.) Ami természetesen rendkivil tetszetds célkitlizés, ennek buvéletében élink - helyeseb-
ben vergddiink - ma is. Az utilitarizmus, magyarul haszonelviiség (a latin utilitas sz6 magyarul
hasznot jelent) lerombolta ugyanis a keresztény vilag transzcendens értékekre alapulé rendjét,
nem teremtett azonban Uj értékrendet, éppen azért nem, mert nem tudott, nem is akar transz-
cendens alapokra, illetve célokra hivatkozni. Erkélcsisége nagyon egyszerU: j6 az, ami az altalanos
jolétet noveli, rossz az, ami azt csokkenti. Ami - mint mar mondottuk - nagyon jél hangzik, a baj
csak az, hogy nem mukédik a dolog, mert valéjaban mindenki csak a maga életszinvonalanak
emeléséért Ugykodik, keveset, s6t semmit nem térédik azzal, hogy jolétét esetleg masok karara
noveli. A gyakorlat nem igazolta és igazolja az utilitarista filozo6fusok optimizmusat, amely szerint
a liberalis utilitarizmusbol, a kizarélag 6nérdekiiket szolgalé egyedek szabad versenyébdl kialakul-
hat olyan tarsadalmi rend, melynek keretében mindenki, vagy legalabbis a tdlnyomé tdbbség egy-
re jobban - vagy mondjuk inkdbb: kellemesebben - él. Az utilitarista életfelfogas el6szor a vadka-
pitalizmus, majd a még annal is szdzszor rosszabb, szocializmusnak nevezett allamkapitalizmus
rendjéhez vezetett. A szabadon burjanzé vadkapitalizmus szérnyliségein késébb sokat enyhitett
ugyan az Un. szocialis piacgazdasag, ez sem tudott - és tud - viszont valtoztatni azon, hogy a mai
emberiség egynegyede j6létben él, hAromnegyede pedig a nyomorban fuldokol.

Ennél is sokkal aggasztébb azonban az erkdlcsiség és a kultira elképesztd zillése, érde-
kes modon éppen az Un. joléti tarsadalmakban. Ezen azonban nem szabad csodalkoznunk. Aki-
nek volt szerencsétlensége nyomorogni életében, az tapasztalatbdl tudja, hogy a kézés nyomor
nagy 6sszetarté erd, ha nem is teremt foltétlenil erkolcsiséget. A keveset az emberek sokkal kony-
nyebben megosztjak egymassal, mint a sokat, ez is egyike az emberi lélek paradoxonainak. Ezt
azonban csak mellékesen emlitem, mert nem valtoztat az alaptételen: pusztan az emberi értelem-
re alapozott rend, kultdra és erkolcsiség elképzelhetd ugyan, ez az elképzelés azonban az egész
emberi torténelem folyaman mindig csak elképzelés maradt, s a megvalésitasara iranyuld kisérle-
tek iszonyatos eredményekhez vezettek. A torténelem tanisaga szerint rend, erkolcsiség és kultu-
ra mindig csak valamely transzcendens, vallasos hit alapjan jott 1étre s maradt fenn, csaknem min-
den esetben évezredeken at. llyen transzcendens hit elképzelhet6 természetesen vallas nélkil, az
aldzatos emberi értelem felismerése alapjan is, ez lenne Kant értelem-vallasa (Vernunftreligion),
melynek alaptétele: Isten 1étét bizonyitanunk nem lehetséges, hinnlink sziikséges. Ez azonban
megint csak elképzelés. Torténelmi tény, hogy a rendet, kulturat és erkolcsiséget teremtd transz-
cendens hit mindig is valamely személyhez kotott, tulvilagi, "isteni" kinyilatkozason alapult. A (val-
las)torténelem 6t vilagvallast ismer, amelyek alaptétele legvildgosabban az altalunk apostoli hit-
vallasnak ismert széveg els6 mondataban jut kifejezésre: "Hiszek egy Istenben, mindenhaté Atya-
ban, mennynek és Féldnek teremtéjében."

Ez az, amit ma senki nem tud, nem mer vagy nem akar felismerni, még kevésbé kimon-
dani, pedig vilagos, hogy a szétomlé vilagrend helyére csak egy teljes, vallasi megujulas teremt-
het Ujat. Erre a megujulasra azonban - Ugy latszik - csak az iszlam képes, talan azért, mert a "leg-
fiatalabb" vallas; meg kell azonban mondanunk, hogy megujuldsanak tlinetei, az irani ajatollahok
és az iszlam fundamentalistainak bigott és sokszor vérg6zos megszallottsdga minden egyéb, csak
nem rokonszenves és igéretes az emberiség - és az emberség - szempontjabol. A keresztény egy-
hazak megujulasara sajnos nem lehet szamitani, s ha a keresztény hit mégis megujulna, amiben
jémagam reménykedem, sét hiszek is, akkor nem biztos, hogy ez a mai keresztény egyhazak ke-
reteiben torténik meg. De ha ez be is kovetkeznék, még mindig nagyon tavol lennénk egy uj vi-
lagrend kialakulasanak akar a lehetéségétél is. Az emberiségnek ma legfeljebb 35 %-a keresztény,
tulnyomé részben persze csak névleg; s még ha elképzeljik is, hogy ez a nem egészen kétmilliard
ember valamilyen csodalatos hitbéli megujulas kdvetkeztében egy csapasra valéban a "Fold soja-
va" valtoznék, semmi remény arra, hogy ez a megujult kereszténység hamarosan meghddithatja
a tébbi harom-harom és félmillidardot. Egy Uj vallast alapitd, Uj Messiasnak pedig valdszintileg még
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sokkal kevesebb esélye lenne arra, hogy megvalésitsa a Foldon az "egy akol, egy pasztor" elképze-
[ését.

E nélkil viszont az emberiség, ha nem is a teljes pusztulas, de mindenesetre a rendezett
egyuttélés formainak 6sszeomlasa felé halad. Kisebb-nagyobb mészarlasok, sét népirtasok évtize-
dek 6ta folyamatban vannak, otthonukbdl, 6si élettertikbdl kitldézott embermilliok kavarognak a
vilagban minden cél és értelem nélkil, évente tébb millié ember pusztul éhen, féként gyermekek,
egyre tobb teljesen artatlan ember esik aldozatul kiildnb6z6 indokokbdl vagy gyakran minden in-
dok nélkil elkovetett merényleteknek. Mindezekhez jarul kultGrank zuhanéreplilése, a kozizlés
minden eddigi képzeletet felilmuld lezillése, amelyet a szérakoztatd ipar nemcsak a nyomtatott
sz6 és kép, hanem még inkabb az elektronikus médiumok sokkal szuggesztivebb hatalmaval mé-
lyit mindig tovabb, tudatosan és célzatosan, szétrombolvan ezzel nemcsak a magasabb kultira
iranti igényt, hanem a minden tarsadalom alapsejtjét, a csaladdot 6sszetarté normakat is.

Szandékosan hasznaltam a csaladdal kapcsolatban is inkdbb a "norma" fogalmat. A nor-
ma mindenki altal gyulolt, de ismert és szlkségbdl elfogadott fogalom, azt a minimalis teljesit-
ményt jelenti, amelyet mindenkinek nyujtania kell, aki nem akarja kizarni magat a kozosségbél.
Ma mar e legnyomorusagosabb erkolcsi alapérték is rendszerint csak a csaladnak nevezett 6sko-
z0sség modern maradvanyaiban lelheté fel, ott is rendszerint mar csak a bioldgiailag "beprogra-
mozott" anyai szeretet formajaban. A né "6sztondsen szereti" gyermekeit, mar ha egyaltalan meg-
szlli 6ket, amire persze ma mar senki nem kotelezhetd, a magzatelhajtas vildgunk szinte minden
civilizaltnak nevezett tarsadalmaban megengedett. A vilagra jott gyermeket azonban altalaban
még az apja is szereti, legalabbis gondoskodik réla, s bar a felbomlé hazassagok és a gyermeki-
ket vagy gyermekeiket egyediil neveldk - f6képp asszonyok - szama egyre gyarapodik, normalis-
nak mégis az tekinthetd, hogy a hazastarsak egy(tt nevelik fel az utédokat, és csak az aso, kapa
s nagyharang valasztja el éket. A csalad tehat, mint az emberi rend mikrokozmosza, még ugy-
ahogy allja a sarat, nyilvanvaléan két okbél: egyrészt azért, mert bioldgiai gyokerekbdl taplalko-
zik, masrészt, mert transzcendens cél, a fajfenntartas - ha Ugy tetszik: a gének tovabbadasa - szol-
galataban all.

Bele kell tehat nyugodnunk abba, hogy nincs és nem is lehetséges idealis, 6rokérvényl em-
beri rend. A térténelem megmutatta azonban azt is, hogy voltak tarsadalmi rendek, amelyek t6-
kéletlenséglik ellenére évszazadokon, sét évezredeken at mikodtek, Ggy-ahogy... Ezek a rendek
azonban - ugyancsak a torténelem tanusaga szerint - kivétel nélkul vallasos hitre alapultak, amely
mind az egyes embert, mind az egész kézOsséget valamely transzcendens cél szolgalataba kény-
szeritette. Mert hat kényszer nélkil soha nem ment a dolog, rend soha nem volt és nincs kény-
szer nélkil, taldn nem is lehetséges, bar nem elképzelhetetlen.

"JOjj el szabadsag, te szllj nekem rendet!" - fohaszkodott nagy kolténk, Jézsef Attila. En-
nek a fohasznak természetesen csak akkor van értelme, ha a szabadsagot annak tekintjik, ami: a
szolgalat megvalasztasanak szabadsaga, ami visszaforditva a szabadsag szolgalata is. A kérdés
persze: elképzelhetd, hogy az igy felfogott szabadsag valéban rendet sz(il? Erre a kérdésre viszont
a mindennapi élet ezernyi valtozatban harsogja: igen! S6t: nemcsak elképzelhetd, hanem meg is
valdsithato. Nagyon sok terlleten taldlkozunk olyan renddel, amely kizarélag az igy felfogott sza-
badsag szlileménye. Szamtalan példat sorolhatnék fel, legyen szabad itt csak egyet emliteni,
szemléltetésképpen.

Gondoljunk egy egylttesre - emberi kdzosségre -, amely célul tlzi ki Johann Sebastian
kettdhdz nagy zenekar és korus sziikséges, az el6bbihez hat sz6l6énekes és egy orgonamuivész is,
mindent 0sszevéve szaz-szazhusz, esetleg szaznegyven ember vagy annal is tobb. Paranyi, de nem
jelentéktelen emberi k6zésség, amelynek minden egyes tagja 6nallé egyéniség, a legklilonbozébb
tulajdonsagokkal, képességekkel és felkészliltséggel. Ezek az emberek valészintileg semmivel nem
jobbak, nem is rosszabbak barmely mas, akar kisebb, akar nagyobb k6z6sség tagjainal, ha isme-
rik is, nem foltétlentl szeretik vagy tisztelik egymast, benniik is munkalkodik minden emberi gyén-
geség, hiusag, féltékenység, irigység, vetélkedésre és viszalykodasra valé hajlam. Ennek ellenére
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tokéletesnek, idealisnak nevezheté k6zosséget alkotnak, hiszen valamennyien szabad doéntés alap-
jan - senki nem kényszerit senkit arra, hogy muzsikaljon vagy énekeljen - allanak egyetlen, k6zos,
minden egyed szamara transzcendens cél szolgalatdban,mely nem egyéb, mint egy rég elhunyt
zseni csodalatos zenei alkotasanak leheté leghivebb és leghatasosabb megszélaltatasa.

Mindenki, aki jatszott valaha zenekarban, barmilyen hangszeren is, vagy énekelt énekkar-
ban, tudja, hogy ez a lehetd legnagyobb kotottséget, ha Ugy tetszik: szolgasagot jelenti, hogy a
karmester minden intése vagy szemvillanasa kérlelhetetlen, megfellebbezhetetlen parancs. Ez a
teljes kotottség mégsem rabsag, hanem iskolapéldaja a kozos célt 6nként szolgald, szabad egye-
dek k6zos akaratabol szlletett rendnek.

Illuzérikus lenne természetesen, ha nagyobb emberi k6z6sségeket, vagy az egész tarsa-
dalmat a zenekar mintajara akarnank megszervezni; embertarsaink 99 %-a egyszertien nem képes
az ehhez szlikséges onfegyelmezésre, még a legsulyosabb kényszer alatt sem, kilénésen nem
hosszu tavon.

Koérben jarunk, mint a nyomtaté 16? Szalmat csépeliink? Lehetséges, sét valoszind. Ez
azonban nem valtoztat azon, hogy az emberiségnek a 21. szdzadban meg kell alkotnia az uj, az
egész Foldre kiterjedd (globalis) rendet, kilénben elpusztul, ha nem is teljes egészében, de bizo-
nyara beteljesedik a kolté, Wedres Sdndor még a hatvanas évekbdl szarmazo sotét [atomasa: "...a
Torténelmi Tél itt futyll immar. Az ember, tagjaiban 6ngyilkos hatalommal, vérében méreggel, fe-
jében érilettel, mint a veszett kutya: nem tudni, mi végzetre jut. Ha Uj pusztitéeszkozeivel végig-
boronal népein: eljut a kerék és tliz elvesztéig, a beszéd elfeledtéig, a négykézlabig... A torténe-
lem eddigi véres sodra, barmennyi szépséget és fenséget hordott magaban: immar a kézos halal,
vagy még rosszabb: tovabbvergédés folyton embertelenebb lesztkilésben..." (Webres Sandor:
Nehéz éra, a Tlzkat cim( kdtetben, Magvetd, 1964)

Igen: higgadt, jozan értelemmel nézve Ugy latszik, hogy a 3. évezred 1. szazadaban az
emberi egyUttélés eddigi formainak apokaliptikus 6sszeomlasa csak valamely isteni csoda altal ke-
rilhetd el. Csodakban persze mar régen nem hiszlink, az egykoriakban sem, Gjaknak pedig még
az elképzelését is nevetségesnek tartjuk. Pedig milyen egyszer(i lenne minden, ha megjelennék fo6-
I6ttlnk valamely égi jel, ahogy a kereszt megjelent 312-ben a Pons Mulviusnal Nagy Konstantinus
hadainak, hirdetvén ezluttal az egész emberiségnek: "in hoc signo vinces", e jelben
gy6zedelmeskedel. Egy égi jel, amelynek aladzatos és feltétel nélkili, dnkéntes szolgalataban egy-
masra taldlna minden ember és 6nnénmagara az emberiség, s megalkotna a "novus ordo saecu-
lorum"-ot, az évszazadok, esetleg az egész évezred U] rendjét. Ugye, milyen nevetséges elképze-
lés!

Istennek azonban - még ha hiszlink is benne - nem irhatjuk el6é, hogy tegyen csodat, még
kevésbé azt, hogy mikor, milyet és hogyan. Ezt tehat hagyjuk ra, ha hiszlink benne, s ha nem, ak-
kor mi marad? Ismét csak az emberi értelem, melynek elégtelenségérél mar annyit beszéltiink. Az
alapveté kérdés tehat: mit mondhat a tisztességes, 6nnon elégtelenségét aldzatosan fel- és elis-
meré emberi értelem az adott helyzetben, amelybdl 6 maga nem lat, nem lathat kiutat?

Nyilvdn nem sokat. Annyit azonban megallapithat - mar megint ismétlem -, hogy az alta-
lunk ismert torténelemben minden tartés és teherbird tarsadalmi rend valamely vallasos hitre ala-
pult és elenyészett, ha az alapokat képezé hit megrendilt. Azt is megallapithatja viszont, hogy
voltak torténelmi idészakok, helyzetek, amelyek vallasos hit és transzcendens cél nélkil is egység-
be kovacsoltak kozdsségeket. Mint példaul1848-ban a németeket, lengyeleket, osztrakokat, ma-
gyarokat, olaszokat a Habsburg-haz és Metternich abszolutizmusa ellen, 1953-ban a kelet-néme-
teket, 1956-ban a lengyeleket és a magyarokat, 1968-ban a szlovakokat és a cseheket, 1980-ban
ismét a lengyeleket a szovjet imperializmus ellen, mindig csak valami ellen, soha nem valamiért...

Igen: ezért tiszavirag életli minden forradalmi megmozdulas, akar elbukik, akar gyéz. A
j6zan, higgadt emberi értelemnek sajnos azt is meg kell allapitania, hogy a térténelem folyaman
altalanos, mindenki altal 6nként vallalt elkotelezettség mindig csak révid idére jott létre s mindig
csak valami ellen, soha nem valamiért...

Az emberiség jovojét - esetleg - biztosito Uj, az egész Foldet atdlelé rend tehat csak ha-
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romféleképpen képzelhetd el. J6het egy Uj Messias vagy egy Uj felirat az égen, aki/amely térdre
kényszeriti az egész emberiséget s az Uj, vallasos hit erejével megalkotja az évszazadokra érvényes
Uj rendet, amely azutan Uj kulturat szil; amihez isteni csoda kellene, ez tehat nem tartozik a mi
hataskoriinkbe. Ha Isten igy akarja megmenteni az emberiséget, am tegye, bar tenné minél elébb!
A masik lehet6éség az oly sok, az érllet hataran mozgé langelme latomasa, amelyet nagy kolténk,
Vorosmarty Mihaly fogalmazott meg talan legtémorebben: "...majd, ha tanacsot tart a Fold nép-
sége magaval, és eget ostromlé hangokon Osszekialt, s e zajbdl egy szé valik ki doérogve:
igazsag..." Prézara forditva: ha az egész emberiség - vagy legalabb annak tulnyomé tébbsége -
altalanos megegyezésre (globalis konszenzusra) jut az igazsag értelmezésében s megvalositasa-
nak szandékaban; ami persze emberi csoda lenne, tehat sokkal valészinttlenebb és elképzelhetet-
lenebb, mint az isteni. S a harmadik, a legnyomorisagosabb elképzelés sem kecsegtet sikerrel. Va-
lahogy le kellene lltetni ezt a meglehetésen infantilis emberiséget valamely gigantikus osztalyte-
remben, hogy megmagyarazzuk a ma mar csaknem hatmilliard éretlen lurkénak: nézzétek, gyere-
kek, iszonyatosan nagy bajban vagyunk am, mert egyltt és valamennyien szédité sebességgel ro-
hanunk az emberi térténelem eddig legmélyebb szakadéka felé; az egész emberiség, mint fajta
(species) az egzisztencidlis fenyegetettség allapotaban leledzik, s ha mar nem masért, hat 6ssze
kellene fognunk a megmaradasért, a puszta tulélésért. Mert ha nem vagyunk képesek erre az 6sz-
szefogasra, éppugy el fogunk pusztulni, mint ezel6tt 150 millié évvel a dinoszauruszok, amelyek
nem voltak képesek alkalmazkodni az Uj életfeltételekhez.

No persze: miért hinné el ezt nekem barki is, mikor nalam sokkal okosabb embereknek
sem hitte el senki? Kerek harminc évvel ezel6tt a vilag egyik legtekintélyesebb kutatdintézetének,
a Massachusetts Institut of Technology (MTI)-nek tudésai az akkor mintegy hetven tagot szamla-
6 Rémai Klub (Club of Rome) megbizasa alapjan a kor legnagyobb teljesitmény(i szamitégépén
kiszamoltak, hogy legkésébb a 21. szazad kozepe tajan, tehat tgy 2050 koril belezuhanunk az
emlitett szakadékba, ha nem tudunk gyokeresen valtoztatni azokon a gazdasagi, tarsadalmi, po-
litikai és szellemi mechanizmusokon, amelyek iranyitjak és megszabjak az emberiség Iétét. Ovato-
san, de nagyon hatarozottan megfogalmazott végkovetkeztetésiik: Az ember jelenleg, még egy
révid térténelmi pillanatra, kezében tartja a tudas, a technikai segédeszkzok és a nyersanyagfor-
se az emberi k6z6sség teljesen Uj formajat, mely generacidkon keresztlil fennmaradhat. Ami hi-
anyzik: a hosszu tavra szabott, realisztikus célkitlizés, amely az emberiséget az egyensuly allapo-
ta felé vezeti, s az emberi akarat e célkitlizés megvaldsitasara... Az &tmenet mindenesetre fajdal-
mas lesz s rendkivili kovetelmények elé allitja mind elménket, mind dontési készséguinket. Ehhez
az emberi torténelemben eleddig egyediilallé vallalkozashoz csak az a meggy6z6dés adhatja meg
a szukséges erkolcsi, intellektualis és alkoto erét, hogy nem vezet mas Ut a tuléléshez... Végeze-
tll nem szabad elmulasztanunk rdmutatni arra, hogy az embernek éppugy fel és at kell kutatnia
onndénmagat, sajat céljait és értékfogalmait, mint a vildgot, amelyet meg akar valtoztatni. Mind-
két feladat véget nem éré odaadast és eréfeszitést kivan. Végsé fokon azonban nemcsak arrél van
sz6, hogy fennmarad-e az ember, mint bioldgiai species, hanem arrél is, hogy megmaradhat-e
anélkil, hogy visszazuhanjon a Iét olyan sikjaira, amelyeken mar nem érdemes élni...

Mindezt pedig nem almodozé filozéfusok vagy rajongé kolték mondtak, hanem higgadt
és jozan elméjli tuddsok, négy éves - 1968-t6l 1972-ig tartd - kutatbmunka alapjan, melynek so-
ran minden akkori ismeretet feldolgoztak az elektronikus szamitastechnika akkori, legmagasabb
szintjén. Munkajuk eredményét 1972-ben hoztak nyilvanossagra A névekedés hatarai (The Limits
to Growth) cimu kényvben, amelybdl a fenti idézetek is szarmaznak. A kdnyvet egyszerre tizen-
egy nyelven adtak ki, s bar milliék olvastak, semmi gyakorlati hatasa nem volt. Erdekes, érdemes
s talan szlkséges is megjegyezni, hogy a kutatast és a konyv megjelenését a nemzetkoézi, ipari
nagytéke (élen a német Volkswagenwerk Alapitvannyal) finanszirozta, azok a kérék, amelyek a ké-
s6bbiekben mindent elkévettek azért, hogy a maguk altal pénzelt kutatasok szamukra f6l6ttébb
kedvezdtlen eredményeit aldassak, nevetségessé tegyék s végul feltlinés nélkul elhantoljak, ami a
nyolcvanas évek elejére sikertlt is nekik szinte teljes mértékben.

13



14

Irodalmi takor

Mit akarok tehat én, aki szellemi remeteként most, harminc évvel késébb vergédém
ugyanezekkel a kérdésekkel, méghozza a csak nagyon kevesek altal ismert magyar nyelven? Meg-
tehetném persze németiil is, talan még kénnyebb is lenne, a német kimondottan értekezé nyely,
tapasztalatbdl tudom, hogy németil kdnnyebb tanulmanyt irni, mint magyarul. De hat: nem aka-
rok semmit. Szellemi testamentumot, véghagyatkozast - nem végrendeletet - irok, amely valdszi-
nlleg kevesekhez jutna el, akkor is, ha németil irnam. Ezen azonban nem mulik semmi, szamom-
ra csak az a fontos, hogy visszahagyjam, magammal Ggyse vihetem, és ha mégis, mi haszna len-
ne ennek ott - nem tudom hol...

Mit akarok ezzel allitani? Nos: mar gyermekfével rajottem arra, hogy a legfébb krisztusi
parancsot, amely szerint nemcsak felebarataimat, hanem esetleges ellenségeimet is szeretnem
kellene, képtelen vagyok teljesiteni; s6t, mi tobb, nemcsak fele-, hanem egész barataimmal is baj-
ban vagyok néha. S ha észinte akarok lenni, meg kell mondanom, hogy kezem tiz ujja is sok, ha
Ossze akarom szamolni, hany embert tudok - tudtam - szeretni egész életemben 6szintén, igazan,
fenntartas nélkil, Ugy, ahogy szeretni kell(ene). Szégyen és gyalazat? Minden bizonnyal az, szé-
gyenkeztem és szégyenkezem is eleget emiatt, és nem vigasztal az sem, hogy e sulyos gydngeség-
ben bizonyara osztozik velem embertarsaim legaldbb 99 %-a, mert hat minden hiaba: ha fejre al-
lunk, se tudunk szeretni parancsszéra, én legaldbbis nem vagyok képes erre, s errél még csak nem
is tehetek. Amit viszont megtehetek, mert szabad vagyok az isteni parancsolat kbvetésére, az any-
nyi, hogy ugy teszek, mintha... Azaz: amennyire gyarlé erémbdl telik, megprébalok embertarsa-
immal - azokkal is, akiket ki nem allhatok (ami ritkan ugyan, de eléfordul), azokkal is, akikrél tud-
van tudom, hogy gytlélnek s legszivesebben megfojtananak egy kanal vizben, sét még azokkal is,
akik ezt meg is kisérelték vagy megkisérlik - gyakorlatban és még gondolatban is Ugy banni, mint-
ha szeretném 6ket...

Alnok, hazug élet? Voltaképpen igen. Ezt azonban magamon kiviil csak Isten tudja, aki a
szivekbe 1at, s talan azt is megérti, hogy szeretetet érezni parancsszéra nem tudok, de tettetni
igen.

E mintha szellemében - és csak ebben - alkothatnank meg az Uj emberi rendet is. Mert ha
a fejlinkre allunk is, ahogy szeretni, igy hinni sem tudunk parancsszora, hinni Istenben, tulvilag-
ban, 6rok életben, Teremtdben és teremtettségben, mindabban, amiben hinniink kellene ahhoz,
hogy erkolcsi értékrendet alkothassunk magunknak, ami nélkil nincs sem tarsadalmi, sem gazda-
sagi, sem politikai, sem semmiféle k6zOsségi rend, s természetesen kultira sincs. S ha ezt belat-
tuk, akkor be kell 1dtnunk azt is, hogy egyetlen lehetéségiink a dinoszauruszok sorsanak elkertlé-
sére: Ugy tenni, mintha hinnénk, s a kozosségi létet, nemcsak a nemzetét, hanem az egész embe-
riségét is a Tizparancsolat, helyesebben a Hegyi Beszéd alapelveire épiteni fel, akkor is, ha valéja-
ban nem tudunk hinni abban, hogy a két kétablat az Ur adta Mézesnek a Sion hegyén, s hogy Jé-
zus Krisztus Isten egyszilott fia volt. Tennink kell pedig ezt nem azért, hogy a tulvildgon tdvoézil-
junk, hanem azért, hogy ezen a vildgon el ne vesszlink.

Szamolnunk kell végezetll azzal is, hogy a "globalizacié" egyrészt az emberiség rémité
szaporodasanak, masrészt a technika szédit6 fejlédésének kdvetkeztében elkeriilhetetlen, de nem
ugy fog bekovetkezni, ahogy azt tudds kdézgazdaszok, findnczsenik, politikusok és reklambuvé-
szek elképzelik s el akarjak hitetni veliink. Bolygdnk kapacitasa ugyanis nem elegendé még ahhoz
sem, hogy akar csak kétmilliard ember szamara is édenkertet teremtstink, hatmilliardrél mar nem
is beszélve. Az emberiség csak akkor élheti tul valamennyire is szervezett és emberhez méltoé for-
maban a 21. szazadot, ha a hit nélkll is vallalt vallasos elvek alapjan Ugy rendezzik be a Foldet,
mint egyetlen, hatalmas, nagyon szigoru, kdzépkori kolostort, amelyben ugy éllink egydtt valéja-
ban kidllhatatlannak érzett és tartott, esetleg utalt és gylilolt ember-testvéreinkkel, mintha szeret-
nénk egymast, belatvan azt, hogy a Krisztus szellemében értelmezett felebarati szeretet ma mar
nem erkolcsi luxuscikk, hanem altaldnos gazdasagi, politikai és tarsadalmi kényszerlség.

Ett6l a belatastdl persze ma tébb fényévnyi tavolsag valasztja el vilagunkat, amelyben
mindenki a maga (vélt) igazat védi foggal-kbrommel, minek érdekében minden aljas hazugsagra
képes. Valdszintileg iszonyatos katasztrofaknak kell bekovetkezniék ahhoz, hogy az emberiség fel-
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ismerje: a valéban globalis, egzisztencialis fenyegetettség allapotabdl egyetlen kiut e nagy, uni-
verzalis, kegyes hazugsag kozos vallalasa.

Vegylk el6é tehat az apostoli hitvallast, menjlink végig rajta mondatrél mondatra, ne a
hivé, hanem a csak gondolkodé ember szemével, aki természetesen soha nem bizonyossagokkal,
hanem mindig csak feltevésekkel és/vagy elképzelésekkel dolgozhat.

Hiszek egy Istenben, mindenhaté Atyaban, mennynek és foldnek Teremtéjében...

Ha hiszed, hinni tudod, akkor persze szerencséd van. ha nem, tedd fel, tekintsd munka-
hipotézisnek egész életed szamara, ami gyakorlatilag azt jelenti: tégy Ugy, mintha hinnél abban,
hogy ezt az emberi értelemmel felfoghatatlan, értelmetlen és csak tragikomikusnak nevezheté
mindenséget valamely, minden elképzelésiinket messze meghaladé, értelmes akarat alkotta, tehat
mindennek van értelme, célja, rendeltetése, aminek szolgalata értelmet, cél és rendeltetést ad az
emberi létnek is. No persze: ezt az értelmet, célt és rendeltetést korlatolt elménkkel fel nem fog-
hatjuk, de ha a feltevést elfogadjuk, akkor le kell vonnunk az egyetlen, lehetséges kovetkeztetést,
mely szerint az a dolgunk, hogy mindig a lehetd legtobbet és legjobbat nyljtsuk ott, ahova a sza-
munkra érthetetlen sors allit benniinket. Ami persze egyaltalan nem kénnyd.

...Es Jézus Krisztusban, az é egysziilétt Fidban, a mi Urunkban, aki fogantatott Szentlélek-
1t6l, szliletett Szlz Mariatél; szenvedett Poncius Pilatus alatt; megfeszitették, meghalt és eltemet-
ték.

Ha hinni tudod, j6. Ha nem, képzeletedet kell igénybe venned. No persze nem koénnyt el-
képzelni, hogy a szentlélek - barmi légyen is az - gyermeket nemz, s hogy a szliz gyermeket szill;
de ha elfogadtuk a feltevést, hogy a vilag teremtetett, akkor miért lenne ez nagyobb csoda - vagy
mondjuk igy: elképzelhetetlenebb -, mint maga az egész teremtés? A kérdés azonban csaknem ér-
dektelen; ha a Hegyi Beszéd éteri, emberfeletti magaslataira gondolunk, inkdbb azt nehéz elkép-
zelni, hogy az, aki ezeket mondotta, csak ember volt.

Alaszallt a poklokra...

A szentiras széhasznalata szerint a pokol (Seol, Hadész) nem annyira s f6képp nem kiza-
rélag az 6rok kadrhozat helyét jelentette, hanem az "alvilagot", a "holtak birodalmat", ahol a Krisz-
tus eljovetele el6tt elhaldlozottak, igazak és gonoszok egyarant, vartdk a megvaltast. A keresz-
ténység - mint egyébként minden vallas - eszkatologikus, ami azt jelenti, hogy az egész teremtést
eleve meghatarozott végcélra iranyuld torténésnek, tdvtorténetnek tekinti. S igy nézve az értelem
szamara is vildgos, hogy példaul olyan magas szellemiségu és tiszta lelkllett emberek, mint Szok-
ratész, Platén, az ifjabb Seneca vagy Plotinos, aki ugyan a Krisztus utani harmadik évszazadban
élt, de a krisztusi tanokkal nem kerult kapcsolatba, nem maradhattak ki a megvaltas hatalmas mu-
vébdl, nem is beszélve az Oszévetség profétairdl, Mozesrdl, lllésrél, Jeremiasrél vagy Ezsaiasrol. ..
Jézus alaszallasa a holtak vilagaba az Gidvtorténet szempontjabdl logikusan szlikségszeru volt. Ha
az eddigi feltevéseket és elképzeléseket elfogadtuk, ezt egyenesen el kell fogadnunk. Tehat - ha
hinni nem tudod - tedd fel, nem kockaztatsz vele semmit, a legrosszabb, ami térténhetik veled az,
hogy az igaz halottak korébe kerlsz.

...harmadnapon feltdmadt a halottak kézul, félment a mennybe...

Krisztus feltdmadasabdl annyi ugyancsak torténelmi ténynek latszik, hogy a Megfeszitett
teste harmadnapon - hlsvét vasarnapjan - nem talaltatott a sziklasirban, amire persze tébb, egy-
altalan nem "csodas" magyarazat is lehetséges. Tanitvanyai ellophattak a holttestet a sirbél, ahogy
azt a farizeusok allitottak, tulélhette a keresztre feszitést, ami ritkan ugyan, de eléfordult; egyes
legendak szerint még sokaig élt és tanitott a tavoli Indidban. Megjelenései a jaAmbor asszonyok-
nak és tanitvanyainak, negyven nappal késébbi mennybemenetele tekinthetdk persze latomasnak,
hallucinaciénak. Ha hinni nem tudod, tedd fel, ezzel sem kockaztatsz semmit.
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...ott Gl a mindenhaté Atyaisten jobbjan; onnan jon el itélni él6ket és holtakat.

Ez talan a legfontosabb. Aki ebben hisz, hisz a vilag teremtett mivolvoltaban, Teremtéjé-
ben, a "végitéletben", tehat az eszkatoldgikus, azaz eleve elgondolt és meghatarozott végcélra ira-
nyulé mindenségtorténésben, mely mindennek értelmet ad. Ha nem tudod hinni, nem baj; ezt a
feltevést azonban voltaképpen mar elfogadtuk s el is kell fogadnunk, mert kilénben nincs sem-
minek semmi értelme. S most ne csak arra gondolj, hogy nem veszithetsz semmit, ha Ugy teszel,
mintha hinnéd, hanem arra is, hogy mit nyerhetsz ezzel.

Hiszek Szentlélekben.

A szentlélek fogalma persze az egyik legkeményebb dié az emberi értelem szdmara; nem
csoda, hogy tobb mint haromszaz év kellett ahhoz, hogy az egyhazatyak dogmat csinaljanak be-
[6le a niceai (325), illetve a konstantinapolyi (381) zsinaton. A gondolati megkozelitésben sokat
segit latin neve: Spiritus Sanctus. A latin spiritus sz eredetileg leheletet jelentett, goérog megfe-
lel6je a nous, amelyen Anaxagorasz (Kr. e. 500-428) az "irdnyit6 és rendezé vilaglelket", Platén és
Arisztotelész pedig az embert az allattél megkiilonboztetd, "gondolkodd lelket" értette, azt a le-
heletet tehat, amelyet Mozes szerint a Teremt6 a porbdl gyurt ember orraba fujt (I. Mozes 2, 7).
A fogalom tehat 6srégi, de ma sem tudunk sokat kezdeni vele. Modern, tudomanyos megkozeli-
tés szerint - lasd elsésorban Teilhard de Chardin-nél - az emberi én-tudatot jelenti, a szellemet,
amely kialakitotta és alakitja a foldtorténet legujabb rétegét, a nooszférat. S ha a "spiritus"-t igy
Isten, a Teremté én-tudatanak tekinthetjik, amely persze az emberrel ellentétben Istennél nem je-
lent tudathasadast. Hogy értelmileg minden felfoghatatlan? Persze, hogy az, az érthetében nem
kell hinni, azt lehet ismerni vagy nem ismerni. De nemcsak a hit, hanem a tudomanyos feltevések
vilaga is az értelem hatarain tul kezdédik. S mindenféleképpen meg kell prébalnunk gyarlé értel-
munk lehetéségei szerint annyira, amennyire lehet megkdzeliteni azt, amiben hinni lehetne és kel-
lene, kilondsen fontos ez akkor, ha hinni nem tudunk, de Ugy akarunk tenni, mintha... Egysze-
ribb és profanabb megfogalmazasban: mindig lelkiismeretlink szavara kell Gigyelnlink és hallgat-
nunk, ami sokszor nem kdnnyd, lehet terhes és hatranyos, adott esetben (élet)veszélyes is.

Hiszem a katolikus Anyaszentegyhazat, a szentek k6z6sségét...

Ezt a mondatot a keresztény egyhazak mai allapotat tekintve természetesen félretolhat-
juk, mert ha ugy tennénk, mintha hinnénk, valészinlileg minden jelenlegi, keresztény egyhazzal
Ossze kellene rugnunk a patkoét, amibdl gyakorlatilag csak kar szarmazhatna.

...a blindk bocsanatat, a test feltamadasat és az 6rok életet. Amen.

Ez kdzvetlenul kapcsolddik a vildg teremtettségében, Teremtdjében és a teremtés eszka-
tologikus voltaban vald hittel, illetve az erre vonatkozé feltevéssel, amelyrél mar annyit beszél-
tink. Itt azonban - mar csak az intellektualis tisztesség kedvéért is - meg kell mondanunk, hogy
nagy bajba keveredhetlink; mert az ember vagy tud hinni, vagy nem, s aki nem hisz, tudvalévé-
leg nem is Gdvozil. Ami persze nem jelent semmit, ha nincs Teremtd és teremtés, se blinbeesés,
se megvaltas, se feltdmadas, se végitélet, sem 6rok élet; akkor ugyanis olyan mindegy minden,
személyes létlink, mely meglehetésen zavaros Ggylet, a test halalaval véget ér,utanunk az 6z6n-
viz... Ha azonban sok faradsaggal és 6nfegyelemmel "mintha alapon" hitetlendl is hivéként éltink,
s a végén (vilagvégén) kideril, hogy mindaz igaz, amiben hinnink kellett volna, de hinni nem tud-
tunk, bizony alaposan porul jarhatunk, rosszabb helyzetbe kertlhetiink, mint azok a hivék, akik
hitetlen modon éltek, rahagyatkozvan arra, hogy hitik altal megbocsattatnak bineik és kegye-
lemben részesilnek.

Akkor pedig miért faradozzunk? E kérdésre persze mar a legrégibb boélcselék - mint pél-
daul Konfucius, Buddha, Székratész - megadtak az értelem szerint egyedil lehetséges valaszt,
amelyet didhéjban igy fogalmazhatnank meg: a j6t nem valamely jutalom reményében kell csele-
kedniink, hanem 6nmagaért. Kérdezhetjlik persze tovabb: miért? Hat azért... Azért, mert az élet
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csak igy emberhez mélté. No jo, de miért kell nekiink emberhez mélté életet élnliink? Hat csak
azért... Azért, mert embernek szllettlnk... Ez a valasz persze minden egyéb, csak nem kielégitd,
vérbeli circulus vitiosus, 6rdégi koér, amelyben keringhetiink, mint a kerge birka, s amelybdl csak
a transzcendens hit szabadithat ki bennlinket. Ez azonban jelen eszmefuttatasunk szempontjabdl
nem érdekes. Itt és most az a kérdés, hogy megujulhat-e kultirank azaltal, hogy a tettetett - ha
ugy tetszik: megjatszott - hit mlgyokereit eresztjiik a keresztény vallas orok taptalajaba. Ezen
azonban még gondolkodni sem érdemes, egyrészt azért, mert ebben a kétezer éves talajban azért
még mindig vannak itt-ott igazi, él6 gyokereink. Ha csak hazai vonatkozasokban szemléljik a dol-
got: a Karpat-medencében él6 mintegy tizenétmilli6 magyarbol évatos becslésem szerint legalabb
tizenkétmillié részeslilt a keresztség szentségében, s talan nem vagyok tulsagosan optimista, ha
ugy hiszem, hogy kézottlik akad néhany szazezer olyan ember, akirél nem pergett le nyomtalanul
a keresztviz, aki hivé keresztény maédjara érez, gondolkodik, cselekszik és él is. Masrészt: a filozo-
fia- és vallastorténelmet Ugy-ahogy, hianyosan, de mégis attanulmanyozvan, arra a - persze csak
személyes - meggy6zddésre jutottam, hogy a gyarlé és korlatolt emberi értelem nem taldlhat ma-
gasabb erkolcsi és szellemi mércét annal, amelyet Jézus Krisztus allitott az emberiség elé a Hegyi
Beszédben. S e felismeréshez még csak Krisztus-hivének sem kell lenni.

Ezzel be is fejezhetném, talan be is kellene fejeznem. Kétségtelenil jogos azonban a kér-
dés: milyen gyakorlati kovetkeztetéseket lehetne - talan kellene is - levonni mindebbdl nemzeti
kultarank jovéje szamara?

Nos: ha a térténelmi tanulsagok alapjan elfogadjuk azt, hogy kultira csak transzcendens
hit, vallas talajabol fakadhat s csak azon tenyészhet, valamint azt is, hogy sajatos nemzeti kultu-
rank - éppugy, mint a tobbi eurdépai nemzeté - ésibb gydkereinek megtartasa mellett is elsésor-
ban és meghatarozéan a keresztény vallas talajabél nétt ki, taplalkozott és taplalkozik, amennyi-
ben még létezik, akkor a valéjaban nem is [étezd, globalis multikultura altatasaval szemben egyet-
len lehetéségiink a kulturalis tulélésre az, hogy még létez6, de nagyon erétlen, igazi gydkereink
mellé az értelem segitségével a "megjatszott hit" mlgyokereit eresztjik ebbe az 8si talajba.

S ami a legfontosabb: be kellene vezetni kdtelezéen a nevelés minden sikjan a hitoktatas
helyett vagy mellett - tekintettel arra, hogy hitet legfeljebb hirdetni lehet, oktatni nem - a lelki és
erkolcsi ismeretek oktatasat, amelynek keretében vildgossa kellene tenni a felnévekvé nemzedé-
kek szamara, hogy kultura és szilard erkoélcsi rend nélkil nemcsak nemzetilink, de az egész embe-
riség |étét is végveszély fenyegeti, s e végveszélyt csak akkor kerilhetjik el, ha ugy tesziink - ér-
zlink, gondolkodunk, cselekszink, élink -, mintha hinnénk abban, hogy a vilag teremtetett, tehat
van Teremtdje is, aki szamunkra ugyan felfoghatatlan, de eleve meghatarozott szandékkal csele-
kedett és cselekszik, mindérokkon orokké, amen... Es ha e kegyes, nagy hazugsag kovetkezetes
fenntartasa a tulvildagon nem is Gdvozitene, ezen a vildgon megtarthat valamennyilinket.
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Pr/EgaT amAs

AzpzinyagelEs

Az igazi szamurajok
a japan nék. Nyesik
a nyargalé idét,
kenik, vagjak.

Ez az igazi nyargalas:

a recés pengéjl késsel.
Megnylzzak az 6sszes lovat,
hazzék a [6b6rt le,

aztan a Osszes citromot
kifacsarjak, amit
talalnak bennuk.

A japan tea titka.

Mos/As

Elindul lassan lent a s6tét forgas,
a mélyben, hol Khartbdiszek lelke a sulyos 6rvény,
g6zben s dunyhaszagban,

lent a mosékonyhaban, mélyebben a deszka-padozatnal,
nehéz anyagok és szennyek kézott,
- félhabzé pszichoterapia, fehérité- és a mososzer,

harisnyak, zoknik, gatyamadzagok,
oldas és mindegyre kibomlé kotés.
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Elisz

L. Simon Laszlénak

Middn ezt irtam, tiszta voltam.

Semmi pia. (Mas droggal, tudjuk, amugy sem élek).
Viritottam zolden,

mint tavasszal a hajfodrasz tanonc,

mikor kuncsaft cslicstl a masutt kiselejtezett puffon,
tavasszal gyorsabban lené a fejszér.

(Bar ez nem a legjobb a hasonlat, marmint ram.

De az sem, hogy "munkaban éltem, mint a hangya.")

Csakhogy semmi vész nem I6n. Még egy na bumm sem.
Lehet hat élni igy is, napra-nap,

néhany kis csaknem semminek?

Lébér-nehéz almot vonszolni mégis? Kinek? Minek?

Megsztlintem forogni egy pillanatig - még jé is

ide, ez a mondat. Az emeletek folé inflzids-palack
emelkedik - éppen egy plaza a helyszin -,

minden vénaba bekotve jol, beltéri kozérzet szivarog.

Csak tudndm azt, hogy hol maradnak 6k,

a boldogtalan fitk, akik szemiinkben mind nagyobbra nének,
és mint allat kitornek majd,

keresztll a pupillan?

Es hol lesziink mi, amikor végigkocog

az Uveghegyen innen a patajuk,

amikor megszodlalnak a tulkok, vadallatszag lesz és sotét ,
s a hangulatot a biztonsagi 6rok utolsénak eloltjak?

19
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Balogh Robert

LAEVAEK

(ROszetekaz r Legendanom avagy aschvab AHmaosk nywe mi3kdsz i
regny o)

Az 6reganyam hetek 6ta gy6ézkodott minket, cseréljiink vele szobat, neki j6 az a kis hat-
s6, amelyikbe mi hiztuk meg magunk, de legszivesebben a nyari konyhaba menne, csak az na-
gyon cugos télen, nehéz kifliteni, de nem szeretne Utba lenni, mi fiatalok olyan zajjal vagyunk,
nem viseli el a radidt, meg a nevetést, midta szegény férje elment, 6 a csondet szereti, aludni sem
tud mar és féleg nem nézheti az Isten j6 szivvel, hogy mi négyen nyomorogjunk abban a kis szo-
baban, 6 meg a nagyban egymaga, és most, hogy megint varandds a feleségem, a szagat se vi-
seli el kdnnyen, szerinte paradicsomszaga van a terhes néknek, 6 attél émelyeg. Nem értettem,
eddig nem mutatott kiiléndsebb egylittérzést, azon tul, hogy befogadott minket, csak piszkalo-
dott. Aligha hiszem el, hogy barmi beszlirédne a szobajaba a radidbél, meg hat, mit hangosko-
dunk mi, a két gyereket is csendre intjik, ha nagyon belejonnek a jatékba, akkor tényleg visitoz-
nak, a kicsi sirdsabb, a foguk mar rég kibujt, nincs itt nagy zaj, este hamar elalszanak, mi is, mert
dolgozunk, hazra gytjtink, hogy el tudjunk kéltézni az 6reganyamtdl. Eddig csak piszkalédott,
nem volt j6 neki semmi. Ha f6z6tt a feleségem, akkor a szag bantotta, ha nem f6z6tt, értem ag-
godott, mi lesz velem, ha mar 6 nem lesz, éhen fogok veszni. llyen a természete, ha ezt elviseli az
ember, akkor egész rendes, igy sutyorogtunk a dunna alatt az asszonnyal, végul is befogadott
minket, s egyre karikasabb szemekkel gy6zkodott, végtére raalltunk a cserére. Sok holmija volt,
szombat hajnalban keltlink, vittik a nehéz, faragott di6éfa szekrényt a szomszéddal, aztan az
agyat, a nagyobb gyerek cibalta a szalmazsakot, a kisebbik kergette azt a megzavart egeret, ame-
lyik a koméd mogé fészkelt, behoztuk a macskat, az hamar elintézte az 6sszest. Mi hamar behord-
tuk azt a kevés holminkat, amink volt, nem kellett bajlédnunk, két nagyobb koméd, két agy, egy
kis asztal és négy szék. Hamar megvoltunk. A feleségem mosolyogva tarta ki az ablakot, az egér-
szag miatt, mondta, és mosolygott, a gyerekek kérbe-kérbeszaladgaltak a szobaban. Oreganyam
is vidaman slrgott-forgott, kakast vagott, porkoélt lett beléle, még a szomszédot is marasztalta
ebédre, nem volt szokasa. Boldognak latszott, de azért piszkalta a kisebb gyereket, hogy egye
meg a krumplit is, nyomkodja 6ssze a villaval, ugy felissza a szaftot, s ami mégis benn marad, csak
martsa ki a kenyérbéllel, mert ilyen kis térpe marad, ha mind meg nem eszi, ami a tanyérjaba ke-
ral. A gyerek nagy szemeket meresztett, visszaszajalt, ha térpe marad, elszegédik a tsz-be, krump-
libogarszedének, le se kell majd hajolnia, csak skatulyaba gyujti a csipds szagu bogarakat. Ebéd
utan az 6regasszony megkérdezte, mesélt-e mar a férjérél, mi mondtuk, hogy nem mesélt, mert
persze, hogy mesélt, de hadd meséljen, ha jokedve van, hogy mikor mar nem tudott eljarni, a vi-
zes hordéba légatta a pecajat, annyira szerette, csak Ult ott és I6gatta a pecat, tudta, hogy nem
fog semmit, de l6gatta. Az 6regapjardl is elmesélte, hogy az mindig tizenegykor ebédelt, az 6reg-
mama pedig csak délben volt hajlandé asztalhoz Glni, mindig kilén ettek, s amikor elallitottak az
orat, az 6regapja akkor is a gyomra szerint evett, mar tizkor megebédelt, az 6regmama bevarta a
déli harangszot, szerették egymast, de soha nem ettek egyttt. Délutan négyig Ultliink az asztal-
nal. Aztan mindenki ment a szobajaba, pakolaszni, pokhalézni, belakni a szobajat.

Este aztan rajottem, mire 6l tdmadt kedve az Oreganydmnak szobat cserélni, mire fél csil-
logott annyira a szeme, mikor raalltunk. Jé alvé vagyok, de talan az uj hely miatt, talan masért,
nehezen tudtam elaludni, s az elsé almombdl rogton fel is ébredtem. Mintha neszt hallanék mesz-
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szirdl, 1épések neszét, de nem tudtam mozdulni, hogy megnézzem, kik jonnek. A [épések az agy
labanal abbamaradtak. Nagyon féltem. Lassan felderengett harom larvaarc. Harom sargas, kod-
szerU arc hajolt az agy folé és korbealltak, az egyik rogvest kezdené a mellemet dongetni, mar
emeli a kezét, de félbehagyja a mozdulatot. Osszenéznek és tanacstalanul bamultak rdm. Sem
élék, sem holtak nem voltak azok a szemek. Vacogtam a dunna alatt, azt gondoltam, talan még-
sem értem jottek. Ugy tiint, nem értenek valamit, Gjra az agy f6lé hajoltak, folyton sutyorogtak.
Szerettem volna elhessegetni 6ket, gondolatban atkoztam az 6regasszonyt, de nem tudtam moz-
dulni, nem is mertem volna. Amikor az éregasszonyt atkoztam éppen, felragyogott az arcuk, ram
néztek, akkor jott az isteni sugallat, ezek az 6regasszonyt keresik. Osszeszedtem minden batorsa-
gom, s megmutattam az iranyt. EImosolyodott a harom larva. Eltlntek.

Oreganydm maésnap ugyanolyan morézus volt, mint szokott, kialvatlan szemekkel mor-
fondirozott egész vasarnap, de nem mert szélni, mi a baja, egy hénapig birta magat labon, de
tobbet mar fel sem kelt. Novemberben temettuk.

Angyal mondja A2imok

(%52

Kivoret a leggyakeaboen elfodud AAmakd | Agdtan tta @Em kikosgeds ke

m@dg regany/Emok tottengem, samagamtap &t aBasmegddat am Az Amokhordoztasze-
rencsesz/Emoket is kiszAEmott am haj lfoh/EsAodsz, simAEd meghalgatt akadatt nnalesz

vagyort (ez AHomhoztatoe. s2/Bm egetz/E goen tam B

Munka

BAHsasszonyt KEN betegséged kitjul (22, 28).

Br rég nem remélt summat visszakapsz (39, 55).

BendZoetlegyni Ordém, dicséség, mélté jutalom kisér éber életedben (8, 48, 61),
kitanultad Eg és Fold 6rok harcat, minden lépted az angyalok mosolya kiséri.

Fog/Esz Félelemrél, fajdalomrdl jelez az dlmod, ha remegsz a fogasztdl. Ha fajdalmad batran
tlrdd, s a fogaszt baratként tekinted, batorsagod példas, szavaid igazak, véleményed almodban,

ébren is kimondhatod, barmi, ami szajadbél ered, igaz (46).

F bt gazdagsagod néveled minden dsényommal; Bheveediaf de halalod he-
lyét jelzi (70); f begds  megvaltozik az életed (13).

F wetkeszAN ha kaszad rosszul vag, hidba fened kével, az nagy gond; ha z dsz M3a
fl3 hoszszu életre szamithatsz, batran tervezz (27)!

G o tEsn adlmodban, mit eltemetsz, ébren tdbbé nem félsz (5, 29).
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Hg zn  szerencse, hatalom, nagysag kisér utadon (35, 37, 46).

HEZp s sajat halalodrdl jel; bekéltdzni Uj hazba: a szerencsétlenség mar nagyon kézeleg te-
hozzad; VEESAAAT  4ldas szall csalddodra; eladni: nagy veszteség ér hamarost; hAEzha ssze-
dl: sulyos betegség éri édesapad (2, 63); el mkorhEZdaidps  z tartés komor-
sdgba fogsz esni; k gy ak sz bakt eréd mutatja meg, milyen is a kigyo; apadES  azon-
képp tudsz emlékezni a régiekrdl, miképp a padlason kiismered magad.

Herceg ha férfi imodja, legjobb oldalat mutatja meg, szerencsédre utal, de veszélyre is figyel-
meztet (1, 11), legjobb baratod, hi testvéred elcsalja hitvesed; ha né dlmodja, uradra vonatkozik,
amit a herceqg tesz, azt teszi majd veled urad is.

Kereskedni Szerencsétlenség ér kdzelgd utazasodkor (79, 82), ha dlmodban valaki tanacsara

hallgatsz, 6 probara tesz, a megalkuvas veszély, életed a tét. N6 almaban a kialkudott pénz a va-
gyak ara, amit a né 6nmaganak megtilt, s mégis szeretne, s miért hajlandé elveszteni az Orokok
Orszagat.

Kooss koot istencsapas, mas dont helyetted, érzéseid mas iranyitja, aldas helyett
atkot mormol ajaka; kocssnaklenn AHomban: 6rém, énbizalom, odaadas, masokrél gondos-
kodni 6rém, s dicséség (4); Szevsszahgta Mn: afelel6sségérzet hianyzik beléled, otthonod-
ban sincs béke, miképp lenne a vilagban; tddn: a tévedésed belatod, Uj térekvésed javit sorso-
don; d nebldosd nem térédsz 6nmagaddal, leszamoltal régi vagyaiddal, elfeledted,
ki is voltal. Iy fAa see@e  nagy aldas, lllést az Ur holloi kenyérrel, stlt hussal taplaltak,
mikor a pusztasagban rejteket keresett Gld6z6i elél, majd hirdette Isten igéjét, midén megatalko-

dott poganyok felnégyelni késziiltek, az Orokok 1angold szekéren ragadtak el az égbe, ki 6t latja,
szent életet él, s megdicséil az Orokok kozt.

K nywk ti j6 idét jésol neked (26).

Kutat/AETi szegénységed jele; b3 gondok varnak rad (22, 33).

Lakodalmat rendezni balszerencsés fordulatot vesz életed; mAES lakodaimAet rendezni: jo
hazassagot fogsz kétni; MAES lakodaimAen vigadni gond, baj, szerencsétlenség, kozeli csalad-
tag halala; ek wng b teqyo33AET rossz hazassagot jésol a latas (10, 30).

Lovag, nagyoer felnéz rad fiad, tisztel téged (25).
Loes elfeledett baratod kozelit hazadhoz (17).
Nyomda vitatkozni fogsz testvéreiddel az 6rokségen (46).

PASZDr  nyugodt életet joslo latas (18);  iAESaEkenZpedd O a benned éI6 Istenfia, a

Megvalto, s igen nagy tisztességrol, erényes életedrdl tanuskodik.
Rabl  j6 baratot lelsz ott, ahol nem is keresnéd (30).

SHEST  j6 hazassag (5, 56).
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SAOvEkasz/AHN nagy szomorUséag, habord sétét fellege kdzeleg, harcba ne indulj, mert a Ha-
lal kaszal le téged (19).
Taolkeresked: nyugtalansag (19, 21). Etessed meg tyukjaid, a vérést éppagy, mint a feketét,
tarkat, s figyeljed viselkedéslik, ha a vorods veri a feketét, tudd, rosszakaréd haja szinét, s tudd, ki
all ki érted, ha baj van.

VAndork sz f3s  érdemes Utra kelned, j6 Gtitarsad akad (6).

Tet

Acdh szorongasod nem mulik, ha nyugtalanul alvé ember szerepel latasodban; Szereind
doi  6rém, melyet nem mersz masokkal megosztani; tisemben@ aud halalod nyu-
godt lesz (37).

Asszonyuh/Ethordani kétség, gond, banat emészti szivedet, megtévedtél, bizz, mert biznod
kell, s meghallgatnak az Egiek (30).

Asszonpt N megcsalatsz a szerelemben (15, 35).

BesAZn sokethesAZ ha nyelved 4lmodban egyfolytaban pérég, ébren elszalasztod sze-
rencséd, s ezt észre sem veszed (78). Hanem@rted, mAEsok mitheszinek tulsagosan félsz

a vilagtdl, fogad Ugy vacog, nem hallod, a szavak mit mondanak neked.
B vHaA dith, méreg (56).
CokaEedami talzo, vérbé vagyaid pokolra visznek (1, 7, 16).

GCs kh elfogadod, akit megcsékolsz, miként Krisztus urunk elfogadta Maria Magdolna csék-
jat, ki egykor 6rdogokkel halt, velik evett, mulatozott, de meghatotta a mi Krisztus urunk szent
beszédje, s megsiratta blineit, Krisztus urunk megbocsata néki blineit, s elfogadja csokjat; an-
gyelcs kdt térekvés az Orokokkel egyesiilésre; asszoptcs kot nagy nyeremény, jutal-
ma a vakszerencsének (79).

BN ha kK @& @ éhinséget j6sol neked a latas; nem ZAerZet sanyaru jove; CHWE-
SHAT  szerencsét jelent; fri béségben, gazdagsagban élsz majd, ha ébren azt eszed, mit al-
modban féztél (47, 59, 63).

Epdth/Emyni végsd bajodban nagy segitség, ami fojtd, s nyomaszt visszas életedben, az ellen
tiltakozol dlmodban, ha ébren még nem is mersz a bajjal szembenézni (44).

FelEmadni szerencse (64, 30).

Fon/eks/Egatek veini kézelgé balszerencséd latasa ez, a Mennyek Ura évé szeme figyel rad
is, eltévelyedett barany (8).
Gazdagodni  Vizre ne szallj, belefalsz (10, 57).
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HAEzasodni  boldogsag; menyasszonyt hotten A1  kovetkezd atkod teljesil (81);
hEzass/EQt 10S.  tlizvész, emberhalal, végromlas (39).

HAEZasszonyn/H aludni rosszindulatu pletyka kering rélad (21).

Hegyefekap  aszkodni  faradt vagy, szembenézel nehézséggel, életed elsé fele lassan letelt,
middn rosszul ment sorod; hegyi leeresAedt szerencsecsillagod felragyog, életed maso-

dik, jobbik fele var rad, midén magad, s mire e f6ldon hivatott vagy, megismerned engedik az
Orokok (40), csatazol, s végsé félelmed legydzetése var még rad, bizakodasod, reményed nem hi-
abavalé, bar a halal téged sem kerll el, de szorgos imaval dicsérve minden nap kozelebb lépdelsz
a Menynyek kapujahoz.

Hoestverni jatékban nyerni fogsz, de lelkedre vigyazz, mert az 6rdog j6 safar, ha elnyer, nem
ereszt (2).

“m taih az Orokok aldasa szorgalmadra; homokba irni: szerencsétlenség; kényvet nyomtat-
ni: 6rom (2, 42).

KBm bosszUsag, keserli magany tolti el benséd (44).

Kenyeretenni tisztességes életed az Orokok is elismerik; VAESAAAT  a bujasag veszedelme (5,
26, 90).

Kebdh nagy 6rém ér, baratod, ki eltiint, megkerdil (32).

K myvetovasn ajandékot kapsz, de szived mégis szomorud marad (8, 47, 88).

Leveketkgn szerencse; Beddeat j6 hirt kapsz; m: tolvajok szemelték ki a hazad
(22).

Mdsz/EVES  fogolynak szabadulas, blndsnek segitség, szomorl arcarél eltéréltetik a szomord-
sag (67).

Mizet enni draga aron vett 6rém, fikarcnyi boldogag (76).

Rep hi i hH nagy szerencse, eré, 6nallésagra térekvésed jele; egyed Iiep ht

vagy a mindennapi gondoktdl szabadulasra, gyakorta megvildagosodast el6znek a maganyos re-
pulést tartalmazé almok, mert sokan vannak a meghivottak, de kevesen a valasztottak; maga-
sniep h tisztelet vezi lépted, ha segiteni fogsz masok bajan; aacsonyanrep h gaz-
dagsag var rad, mely 6rém, s veszély, az Ur, mikor teremtett, lelket is adott teneked, viseljed mél-
tén, mi rad szabatott, s Dicséség var Itéletnapkor (60, 76).

PapatiEn hosszu élet (17).
PAKAT érémhir (10).

Rzralen érém; kapni: j6 hazassag; gfai nagy tisztesség; td Afi: szerencsétlenség; k|-
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ten: bosszisag (79).

RZsadetnvAn tan stlyos betegségbe esel, halalos kor kérnyékez (10, 17, 20).
Riaktsdta |A1  gond, baj évezi sorsod (87).

S tenfek dni gond, betegség (51).

S EHem Siiltet enni szerencsétlenség, halal jele (39), s EHew egy romlott sziv 6n-

non bunei sulya alatt megszakad, poklok fenekére vonja telhetetlen mohdésaga parazna lelkét,
nincs az a szarny, nincs az a fohasz, mi onnan kiragad, csak az Egi Kegyelem.

S/AaTiadEn gondjaid felszaporodtak, megoldani mégis rest vagy (39).
Sz/EmoIni  Szerencsétlenség, aggodalom. (44, 56, 62, 85).

Sebmdien kozeli halaltol félsz (7, 24).

S nBdandm rossz hirbe hoznak ellenségeid (49).

Szoptatri  szegényeknél szerencse, gazdagoknal hanyattatas; hajadonoknal kézeli hazassag,
hazasoknal 6zvegység jele (64).

& e Ha né almodja: gyermek utani vagya megnétt; férfi almodja: irigyli a né erejét.
Idés ember 4lmaban: segitség érkezik majd az inséges idékben (16), aszerntgyermek sz le-
A M raébredsz az Orokok tisztasagara, fajdalmasan szerzed meg a tudast, gyézél minden

gonoszon, miképpen Daniel az oroszlanok vermében, igaz hittel, kik ellened tdmadnak, 6rok kar-
hozatra jutnak.

TesvmdbesAZoeni hosszu, de kellemetlen élet var rad (29, 55).
Urakodhi végleg elveszted gyermekeid tiszteletét, raszolgaltal (73).

Uam Eleted maga az UazZ&ES (1), midta Mihaly arkangyal altal kitizettiink a Paradicsombl,
nem leljik igazi hazank. Ha almodban osfonvagy , hatalmas vagyon var. Lassanut @i hossza
életre utal, roharvAES, Setisen nyagahaut a1 akozelgd végre figyelmeztet, nem talalsz
nyugodalmat, alkalmat a vezeklésre. V zenut a1 szerencsétlenség (36). Uaz/Esk zbenkd-
595 ¢ balsorsod miatt minden rosszra fordul, szégyenben fogsz elégni, arccal borulj a csupasz
foldre, banjad meg buneid (46). MAESOkkalut a1  magad méasokhoz méred, hidba, nyissad ki
szemed, emeljed fel tekinteted, az égre nézz, ne az igaztalanokhoz mérjed magad, Krisztus Urunk-
nak is maganak kellett a Kalvaria hegyére cipelnie keresztjét, 6 legyen példad, ne mas.

sm Almodban nyugodtan ceszd ? Vagyaid beteljestilnek! (51). Ha belbdsz simatukrd
téba, tamaskodasod, félelmed nem alaptalan, élj erényes életet, tartsd meg a parancsolatot, s
nem érheti banat szivedet; mZiw zZbemer lsz titokkal szembesilsz; Tar v Zencesat tal
heves vagy, agyongy6tréd hites tarsad, mint Adam Evat a Paradicsomkertben, mit képzelsz, miért
langolt az angyal pallosa kitizetéskor? Légy tekintettel asszonyodra is, ne csak természeted ko-
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vesd!

Vaddan szerencse; magunkat\vem balszerencse (14, 7).
Venddg Grkezk dragasag jén hamarost (44).

Venddgsdgbe menni  kézeli éhhalalra figyelmeztetd jel, Iégy takarékos, ne pazarolj (48).
Verekedds almodban a verekedés 6rém jele éber életedben (66).

VipsAa In nyugtalansag, izgalom var rad a kévetkezd napokban (2, 24, 66).

Gy qy VESj IS

o

J dAEsimak nywel elébb kinyitni a szentkdnyvet, kamarad kulcsat kdssed zsinegre, l6gassad
a szentkdnyvnek lapjai k6zé, de kossed altal a szentkényvnek oldalat, a kulcs ki ne essen, de lazan
ne is l6gjon a szentkdnyvben. A szentkényvet élével tartsad, a kulcsnak alja kilégjon a szentkényv-
bdl, alulrél kénnyd ujjal érjél hozza, te kinek josol a kulcs, s a szentkényv. Az, ki jésol néked, tu-
doja legyen az Orokok titkanak, imadkozzon rézsafiizért, s te, kinek jésolnak, mormoljad utana az
imat, majd figyelmezz erésen arra, mit flrkészni vagysz - édesmamamnak a férje nevét josoltak
igy - mormoltak sorban a férfineveket, s a kulcs megfordult a szentkényvben édespapamnak ne-
vére.

mAEnduEsaval szentjanoskenyér fanak magjat vedd, s igy borogatést tégy a bajra, fohasz-
kodjal fennhangon:
Atya Isten segélj engemet,
Fit Isten segélj engemet,
szent Lélek Isten, segélj engemet!
Mondogasd el haromszorra, s imadkozzal fajdalmas Szliz Anyanak kegyelméért 1 Hiszekegyet, 7
Miatyankot, 7 Gdvozlégy Mariat.

Sorvad/Esraval mond4Es ébredés utan egybdl menjél bodzabokor elébe, annak virdga meg-
ment sorvadastoél, sargasagtél, fohaszkodjal fennhangon:

Atya Isten segélj engem,

Fit Isten segélj engem,

szent Lélek Isten, segélj engem!
Most patakhidjan altallépek
Vizben jatszék harom fiu
Voros, fekete, szbke.

Atya Isten segélj engem,

Fiu Isten segélj engem,

szent Lélek Isten, segélj engem!
Véremen, hisomon segéljetek!
Most atkelek a patakhidjan
Harom fiu segéljetek
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Segelj voros, segélj fekete, segélj sz6ke!
Mondjal el 7 Miatyankot Uristenlink kinszenvedéséért, 3 Miatyankot azoknak a megholtaknak a
lelkéért, kik sorvadasban elhaltak.

Boszork4Eny elen

Sarga halalfej, eltiltalak hazamtdl,

eltiltalak 16-, tehénistallotol, eltiltalak agyamtal,

at ne lépj rajtam, l1épj be mas hazaba, s mire minden ormot megjarsz
felkél kedves napom, akkor fordulj be hozzam, én felkelek, s te nyugszol
az Atya Isten, a Fiu Isten és szent Lélek Isten nevében, Amen

Gyomor@dgdsre amitdl faj a gyomrod, azt vedd kezedbe, s menj ki hazad mégé, mondozgas-
sad el az elsé imat, akkor vedd a szadba azt, mi néked artott, ha hus volt akkor hust:

Art6 szelek, eridjetek ki htsombdl,

Vér, csendesllj, térj vissza nyugalmadba.

Hol eddig voltal, oda jussal,

Térj vissza nyugalmadba.

Osszeraglak, Hus, szétcincallak, Hus

Kikopom rostjaid, eltemetem rostjaid

Hogy megnyugodjal, s megnyugodjam én is.
Atya Isten, Fil Isten, szent Lélek Isten nevében
Menj vissza nyugalmadba!

OrbZ&Encra

Midén a Szlz Anya koztiink [épdel

Fényes szent tUiz vilagol az égbe'

Faba belecsap a villam

Folé teszi héfehér kezét a Szlz

Ugy emelem én is a kezem

Ahogy a tuz kialszik, tgy az orbanc elmulik!

Gonosz sarkany porra ég!

Eltdvozz husombdl és vérembél orbanc!

Ekkor haromszor fajni kell, s gyégyulni fogsz hamar, ez oly biztos, hogy Janos tanitvany Jézus
Krisztust megkeresztelte. Es mondani kell atya Isten, fiti Isten, szent lélek Isten nevében 5 Miatyan-
kot, 1 hiszekegyet a fajdalmas Szlizanya tiszteletére, amint O kdztiink Iépdel.

Fe/E/Esa

Fejed ugy kel fel, ahogy a Nap kelt

Fejed Ugy nyugszik le, ahogy a Nap nyugovéra tért

igy segit neked az atya, fiu, szent lélek Isten, imadkozzal 3 Miatyankot Uristeniink kinszenvedése
tiszteletére, és még 3 Miatyankot azokért a megholtaknak lelkéért, kik féfajasban haltak el.
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Ndmethd. Al

Arra gondoltam kedvesem, hogy szétkuszalt

Dolgaink hirtelen elrendezédnek helytkre
Kerllnek végre a pincébdl a levedlett ruhak
Gondjainkat a sargarépa mellé vermeljlk

Es mit ad isten jol szuperal a Beretta kazan

A [épcs6 nem jajdul fel minden lépésnél

izleni kezd egyszerre a spendt és a marhamaj
Tizkor esténként nyugovora térink

S nem mondom tébbé "Most ne dumalj"

Mint a birs a kertben majd széliranyban éliink
Lenyeslink mindent ami korcsult ami f4j

De ma még hadd legyek érdes unott rosszkedvi
Szertekuszalt ma még csak legyen mindenem Gton
S hadd érkezzen meg késébb egyszer valaha talan

Aminl nem beszdl nk

Amirél nem beszéllink
Az eltaposhatatlan
Nem test és nem kisértet
Arnyékos néma katlan
Titokban itt jar koztiink
Ahogy reccsen a térded
Ahogy fajdalmad illan
Ott van a mozdulatban
Barati kézfogasok
Indazé erdejében

Lapul az elveszettben
Kialt a megtalaltban
Atomja el nem hibban
Rad néz a multbal
Jovédbdl visszarebben
Terjed az almaidban

S rimel nevedre ebben
A mondhatatlan versben
Amitél éjjel féltink
Amit szemek megalvad
Homalyan néha latunk
Amirél nem beszéllink
Aminek foglya lettlink
Amirdl tudjuk: nincs

Es ami mégis itt van
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K&tanikt redzk

Elé§kamrémban ma szakajto lisztem a foldre kertlt
Epp ahogy egykor idilt éltem a semmibe duilt

Eléskamramban ma szakajté
Lisztet dott fel tarva az ajtéd
Mind kitertlt

) Mint kidertlt
Ugy éltem volt mint ki derilt
Egbdl a foldre kerilt

E
Laszlo
midta

ide téralt

azo6ta

végképp kifehéralt

(FeharL/EA )

Egi palettadon

a vers
Pinke

fekete

avagy
pink-e

PrieMK 9

Legosglbs r-

Dienes Otté
Nem szabadult attol
Epp csak odaat
Kergeti az ideat

OenesCt )

Testére a Tanar Ur
Az éjt vonta talarul
Lelke felhé orman ul

Magyart okit Roman-l

(Rom/En K/Eroly)

Hidba volt a
Hegedds 2 holta
Az Ur is nahat
Elszamitotta magat

(HegedRs 2 L/ES )
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Sebestydn P@ter
Adr =8k

Orsés Jakab emlékének

A lanyt megdonteni félig beérett rozstablaban kell.
Ezt mondtad és bizisten kacsintottal.

Nemrég olvastam: az emlitett gabonaféle fejlédése
kézben olyan alkaloidak is keletkeznek,

amik a nemi vagyat noévelik, tehat afrodizidkumok.
Lehet, hogy nem ez a legfontosabb vagy legszebb
bolcselem amit eleresztettél, amde igaz, efeldl
kezeskedem: kiprébaltam és mikodott.

Egyébként is, vén cigany, tiz mondatodbdl kilenc
valédi, fontos és igaz volt, és ilyen talalati
arannyal nem buszkélkedhet senki, legalabbis még
egypar évtizedig. Es odafont se Gszod meg.
Szerzédtetni fognak, hogy beszélj arrél, amirdl
akarsz. Kotetlen munkaiddben.

A nekem faragott kanalakat és egyéb eszk6zoket
ezennel hasznalatba veszem. Felhaborit6 médon
abbahagytad biologiad, és igy nem maradt sem
oncsalé remény, sem semmiféle egyéb valasztasi
lehetéségem.
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AdESbaes sz ned

Nem akarom tobbé a Készité rejtvényeit
sem megoldani, sem megallapitani azt, hogy
megoldhatatlanok. Ne firtassuk, miért.

Nem tréfadolog.

A kit  Atemisztempomdera emidkeziet
Felgyujtom ezt a halali halividot.
Aztan megirom. Elkopik harom grafosz.

Nem kaptok el, mert savat iszok vagy lugot.
Az vagyok, amik ti: kulturhérosztratosz.

De profundss

Lesz-e még annyi er6m hogy Ujratoltsek?
Meddig tarthat egy masodpercnyi zuhogas?
Kik, mifélék ezek: gyilkosok vagy bolcsek?
Hallucinalok. Csupan csendes kopogas.

Hat szervusz s6tétség, mosolygd baratom.
Te vagy hat, ki e roncs idében ramtalal.
Régobta vartalak. Veszem a kabatom.

Talan megbocsatod: szivem még kalapal.
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Beck T amZEs:
F Idfogyatkoz/Es

Gaao P

Percyival sAEguikdobandlygy ny ii3ekaldt sk

Mintha a tajnak tadmaszkodnék mutatéujjaimmal, nem az ablakiivegnek...Bach D-dur
szvitjét hallgatom, s varom a foldfogyatkozast.

A csillagaszok szerint ezer évben talan egyszer fordul el6 efféle anomalia. A mechanizmusat is el-
magyaraztak - de aki ismer engem, tudja, hogy édeskeveset értek a természettudomanyokhoz.
Nem is voltam hat képes felfogni, akarmilyen kézérthetd.

Most sem erre gondolok. Az ezernyi lampafényt nézem, hallgatom ezernyi otthon cséndjét; sok-
sok életet. Kevesen feklidtek le igy hajnali fél egy felé. A tobbség ujjongva, izgatottan varja a nagy
eseményt: a szobak mélyét nevetés veri fol, sosem hallott elméletek cserélnek gazdat a Naprél, a
Foldrdl..., létezéslink hatarairol.

Zalaegerszeg ez, az én Zalaegerszegem. Mintha megannyi ostromlé venne éjjeli szallast,

megszamlalhatatlan tabortliz melegében. Ameddig a szem ellat, pislakolé fénypontok kapaszkod-
nak fel mindenfelé: Ebergényre, Bazitara...S valahol északon a kivilagitatlan, hallgatag Iégvar, me-
lyet egész életlikben ostromolnak.
Mit is mondtak a tudésok?! Haromnegyed egykor... Es valéban; nyugaton halvany derengés ta-
mad, s ez elég ahhoz, hogy megpillantsam a kismillié erkélyt, tomve lakdkkal. Napvadasz szem-
Gvegek kerlilnek elé, érdes hangok intik csondre az aprénépet...sietni kell, az égitest csupan 6t
percre tiinik majd fol a latéhatar felett, aztan ujra ala bukik! S mintha semmi sem tértént volna,
marad a nyomaszto6 sététség reggelig.

De ami a kovetkezé pillanatban torténik, az szét is foszlatja gondolataim a sotétséggel
egyUtt. Valami zene kezd liiktetni flilemben, sejtelmes dallam, mely hajoként hintaztatja tovabb a
tudatom. Redény résein parallik igy be a hirtelen délelétt: az Ujhegyi dombok is csupan sugaran-
ként engedik a tajra a felismerést.

El6ttem az elmaganyosodott varos: lres, néptelen utcai az éjféli napfényt eséverte beton-
ként ragyogtatjak vissza. Lastom a boltok sorat, a kirakatok elétt most nincs vagyakozo6. Aztan né-
hany kavézo terasza; de a napernydk alatt nem siitkéreznek egymason heverd, szemérmes com-
bok, amint titkukat rejtegetik 6sszebujva. Nem flangalnak céltalanul 6déngéstél és 6nnon jolét-
Uktdl megfaradt aranyifjak a kaszind és a gyorsétterem k6zott, miutan rduntak a legujabb auté-
széria nyUjtotta csodakra. Es nem latom szembejonni veliik magamat konokul, de ki nem égve: a
vidéken rekedt kiléncot, aki nem hajlandé eléliik kitérni...mert tudni véli, mennyit érnek.

S megint a csend: az dmulat szamvetése mindazzal, amit igaznak hitt. A szavak renega-
tok, tobbet elvisznek beléliink a masik szamara, mint amennyit adni akartunk velik. De a hallga-
tas - az mindig pont gy, és pont annyi...

A Balatoni Ut megolvad, és hompolyog tova, keletnek. Barokk féuri szalonokbdl megszo-
kott gyerekek kacsaznak lapos kévekkel a vizén. Amott a plazaban most elhalkul a technozene, s
mezitelen csoportok téodulnak be automata ajtajan - keziikben kotél, amivel sajat hatukat ostoroz-
zak. A belsé térben visszhangzik a gregorian ének... Ezernyi gyertyat gyujt egy lathatatlan kéz az
éplletben, melyet most palotava szentel egyetlen pillanat. "Feketeparduc", az ostoba tekintett bu-
tikos lany csipkés rokolyat néveszt magan, és az végigsopri a balterem parkettjét, amint odalejt
hozzam, hogy elkezdje velem a nekem igért mentettet.

Karcsu tornyok szerteszét, 6don hazsorok kozé ékelédve; Bécs és Neuschwammstein ter-
mékeny nasza...De az ostromlékra ekkor razadul Ujhegy lejtéirdl a felmenté sereg, mint fergeteg.
Sobieski és Karoly herceg katonai kegyetlenek. Bajszuk, akar egy darab fist, szemik eleven pa-
razs. Villogo kardként forgatjak angyalnyelviik. Egerszegi lakosok rimankodnak térdepelve kegye-
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lemért, miel6tt a halaltusa utolsé gorcseiben kiszenvednének a véraztatta Kossuth utcan...S az
Apokalipszis lovasai berobognak a felszabaditott Iégvar kapujan. A védék hangos vivattal koszon-
tik 6ket, egy 1690 bajszu strazsamester torott, vérmocskos kopjat I6bal 6romében. "Ugye, hallgat-
niuk kellett volna bolcseikre?! Megmondtak nekik, hogy minden légvar bevehetetlen!"-lUvolti re-
kedten, s iszakjabdl kikandikal a szalonna; zold a penésztél, mint egy darab réz, mely szintén &riz-
geti multjat... Jotét lelkek szaggatjak fel a Disz tér kdveit, hogy elhantoljak a halottakat.

"A fene egyen meg benneteket!"- ez mar az én hangom, amint a valésagbal visszaébre-
dek a latszatra. A szomszéd kisgyereknek szdl, akinek megartott az éjjeli napsutés, és eufériaja fel-
riasztott a szellemidézésbél. Rendezetlen gondolatait vihancolva kialtja vilagga, mig sztlei a déb-
benettdél merev arccal be nem vonszoljak az erkélyrél. Nem, 6 biztosan nem latta azt, amit én! Fe-
jében nem dobol mostantél likteté vérként egy szérnyld gondolat, ha végigtekint mihaszna
életén...

S pillanatnyi habozast kovetéen a Nap elindul vissza az erdékkel, dombokkal, hazakkal be-
nétt sejtelembe: alkonyodik. Vajon felidézhetnék-e szertartasaink a mindennapokba vetett hitln-
ket? Ha most asztalhoz Ulnénk, s kedvesink magara keritett kotényben elénk talalna a rég kihdlt
paprikas krumplit Ujabb vacsora gyanant; elhinnénk, hogy negyvennyolc 6rat éltiink végig leg-
utdbbi feltdmadasunk éta? Kitaldlnank egy masik délel6ttot, egy masik délutant is...?

Egyre kevésbé lejt a napsugarzas, lassan vizszintesen boritja be a varost: akar egy pléd,
melyet Osszegylr az alatta tanyazé mocorgas. Az elmulas szinpompas jatékaban tobzédnak fel-
hékarcoldk, templomok, hidak és hegyoldalak. Egymas utan gyulladnak fel a reflektorok a délnyu-
gati sztradan, mely a kozeli atkel6hoz, egy gazdagabb vildgba igyekszik. Szinte latni vélem infra-
voros éjjellatd készulékeikben a hizasnak indult szlovén hataréroket, amint levadaszott zalai
chuigano-kat terelnek tucatszdm, utalkozé arccal a Tenke-hegy felé egy tolgyes tisztasanak
peremén...

A Stadion utca sotétjében autd probalja magat keresztil konyérogni a karnevali tdmegen;
nyitott teteju limuzin, hiitéracsaval udvariasan vigyorog. Tlrelmetlen, 6ltényos utasai dudalnak,
ordibalnak, a kocsi orran kis zaszlot tépdes a szigetek messzirél érkezett, tlizforrd lehelete, a dip-
lomAciai testiletét. "Lekésitek a vilag végét?"- Givolti tul a kdzeledé macskazenét egy cipétisztito
fid, és egynapos uralkodasa deleldjén cha-cha-chat jar a fényezett motorhaztetén. A Perfidia cso-
dalatos dallamai eltévedt vendégekként téblabolnak a kokalevél ragasatél erésen megritkult, kén-
sarga agyarai kozott.

A Santa Maria Magdalena-székesegyhdaz kapuszaja tatva, akar egy amulé 6riasé: aztan
csak elmondja 6 is akadozva, hogy mire gondol. A junta hadseregének két tisztje 1ép ki a temp-
lombdl, vallukon antantszijjal - mintha tanité hdzna at irénnal tanitvanya rossz megoldasat egy
flzetben kénnyedén...Ma szamukra is megengedett a jokedv, vékony bajusszal feldiszitett, seb-
helyes arcukon. Fensébbséges joindulatta szelidiil a megvetés az 6sszegylilt plebs irant. Kézrefog-
jak megalazott, meztelen foglyukat, aki egy masodperccel késébb koveti dket. A bazitai rengeteg-
ben toérdelt vesszék tovisei homlokcsontjaig szaladnak, s a friss sebekbdl vér fakad, mely utat tor
maganak egészen a kinzastol zavarossa valt szemekig - 6 mégis oly természetességgel l1épdel le a
[épcsdn félvakon, mintha csak verejték zavarna. "Corpus Christi..."- rebegi néhany sz4j tétovan, s
a morajlé tomeg elcsendesedve borul térdre a Kirdly el6tt, sorban mindenki a hosszi Rakéczi
Uton. A katonak haboznak. Egyik-masik mar-mar puskatust emelne a hozza legkozelebb térdepe-
I6re, de parancsra varnak: zavartan tekingetnek a homlokzattal szemben felallitott diszemelvény
felé, ahol maga a kormanyzé foglal helyet. De 6 nem agyalagyult.Tudja, hogy a Nazareti nem Ke-
resztelé Janos madjara tanit, batran elitélheti hat Barabast, anélkil, hogy a masikat szabadon
engedné.Ha azt akarja, hogy ez az istenverte csOcselék elfeledje a Che Guevarakat...ha szeretné,
hogy Egerszeget mar hagyomanyosan az 6 tdmogatdjaként emlegessék...bizony, hodolnia kell.
Alig észreveheté mosollyal felemelkedik hat helyérél, hogy rogton ra is ejtse térdét az emelvény
barsonnyal ledntott padlézatara, amint karinges, termetes papja elvonul elétte a monstranciaval.
S az erre kirobbané taps jotékonyan elfedi szintén térdet hajtd tisztjei csufondaros, galad
ingerkedését: "Udvozlégy, zsidok kiralya..."
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Nem tudni mar, a nép kit GUnnepel, de a governadort pontosan ez a cél vezérli. Hirtelen
felsir egy fuvola, talan a bucsuzé Nap utan, aztan tiz-tizenkét gitar is vigasztalni kezdi. Hatracsa-
pott sombrerdk vonnak glériat néhany 6rdogien borostas, vigyorgd pofa kéré, amint orditva ra-
kezdenek panaszukra, a Guantanamerara. Hirtelen rdadobbenek, hogy a csituld szél szarnyverde-
sést kisér: Quetzalcoatl, az isteni madar letelepszik egy alkonyattél atizzitott ebergényi haztetére,
s onnan forditja vissza felénk fejét, lehunyt szemekkel, komolyan. Nem latja, amint téle balra al-
dasra nyujtott karokat néveszt a tévétorony, hogy e dombtetére kolt6zott Redemptdr hatalmas
Olelésében torténjék tovabb minden...

Bar a fegyverbegydljtési rendelet most is érvényben van, mégis puskak doérégnek a
Mindszenty téren. A tomeg feledi sorsat, és tombolni igyekszik egyszer az évben. Sorban az ut
szélén viragflizérrel befont ériasi asztalok allnak; roskadasig meg vannak rakva safranyos Ié part-
jan strandold, felboncolt teknésokkel, valamint gellénhazi kalaccsal, melybe méz gyanant sitik
bele a szerelmi vagyat felrazé délutani Nap aranysugarat. Amott meg majorannaval megrontott,
bérikben pirult libak nydjtézkodnak kényelmesen a kormanyzé kegyébdl...S mindehhez persze a
hegyek 6szes flrtjein termett szazféle harmat: leginkabb olcsé lentihegyi noa, melyre csecsemai-
nek butitasat is rabizza a kéznép immar évszazadok é6ta.

S a nék! Gazdatlan labdaként pattog egyikrél masikra a tekintetem, mig el nem kapja és
magahoz nem szoritja egy széke, ki csodamod keveredett a mulattok kozé. Csupasz combijait az
elkészond nyar szégyenlés zomanccal vonta be blcstzéul, mely még édesebbé torzitja a latvanyt,
akar a cukormaz az eheté marcipan babakat. S e tapinthaté képtelenség egy ponton a kis szok-
nya hullamzé kékjébe veszi be magat: a pongyola hol Gjabb bajat fedi fel Juanitanak, hol pedig
megbanast tanusitva huzédik vissza a torékeny térdecskék felé. Mint zuhogé fény, tanc kézben
csapkodjak nyakat tincsei, amiket 6sszekdcolt megannyi szeplételen hanclrozas a gyerekszobak
tudatlan cséndjében. Vonasait gondatlanul szanaszét hagyja arcan, melyet tartésan megszallt az
Onfeledtség...De a valészinlitlenség fatylan at is észreveszem, hogy apré szeme kerekre nyilik, és
néma esdeklése csdndet visz ebbe a felfordulasba, amint ramvillan tekintete.

Talan szerelmes belém tiz éve titokban: a kivandorolt hidalgo fidba, ki hetési birtokan
egyetlen este sem mulaszt el j6 éjszakat kivanni mesztic nadvagoéinak? S folytatdédik vajon majd
ez az olcsé latin romanc, melynek forgatékonyvébe egy felfedezetlen képzelet csempész bele ra-
dikalis tarsadalomkritikat? Kézenfogva is szemulgyre vehetjik ugyan: a mai fiesta miként bont le
minden valaszfalat, amit csak felhtzhatott ember és ember kdzé a térténelem? Az émelyité mo-
don felékszerezett tisztfeleségeket, a tanacsosok fintorgd szeretéit, amint egy nap erejéig kezi-
ket nyujtjdk azoknak, kiknek érintésétél egy életen at menekiilnek? A kaszahazi felhékarcolék lab-
hoz parancsolt, emberarcu kutyait, akik favellaik badogpoklaban abszintként horpolik magukba
az érzékiség és a gydtrelem gyulékony elegyét? Es papirra veted-e mellettem kénnyes szemekkel,
Kedves: "...akar egy danse macabre forgatagaban nem emberek, hanem sorsok lejtik egymassal a
tancot, titkos kizdelmlk mozdulatait a szamba Iépéseibe rejtve..."?!

"Maga nem megy lefekldni?! Mar lement..."

Igaza van a szomszédnak. De nem &6t nézem, nem 6t hallgatom, mig megingatja fejét,
ezeregyedik alkalommal is elmormolja magaban: "Almodozé!"- s ahogy belép a balkonrél, és be-
[éjuk rig, megcsorrennek Ures Gvegei a padlén. Nem is a varos zihalé, izzadt testét - fel van ék-
szerezve lampagyongysorokkal, melyektdl a hajnal fosztja meg majd, mint szélhamos szereté so-
kaig alvo kedvesét egy feledhetetlen éjszaka utan. Nem a visszatéré Hold elé siet virraszté szol-
gaja személyemben, hogy ajtét nyissak neki, s eziistos asztalahoz Ultessen engem, mig a tébbi
hatvanezer sorsa siras és fogcsikorgatas...

A megfogyatkozott Fold megint magara hizlalja multjat, s az utcak benépesiilnek emléke-
immel. Az egyik Berzsenyi utcai lépcséhazban forog velem a valdsag Ujra, mikézben hémbaolgok
a padlécsempén apam rugasaitdél - tukroket vakithat gy meg a flirdégdéz, ahogy az 6 szemeit a
para, mely szajabdl iszonyu arulasat hordozva szokken elé: "Faszikdm...! Az én asztalomrol csak
az vehet, aki a pénzt lerakja...!" S ra tiz évre, egy elfliggdnyzott paterdombi nappali oltalmaban
ismét kiszenved sikitva egy idegen hazassag a karjaimban - iratlan tenyeremet ajkahoz emelik kre-
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ol kacsoi, hogy sorsot nemzhessen ra szamomra csokjaival...

Zalaegerszeg fo6lott az ég mintha egy bekapcsolt tévé livege lenne. Latod és hallod Istent,
és elhiszed, hogy rad néz, és hozzad beszél. De ha tébbedszer sem valaszol kérdéseidre, és feléje
nyUjtod kezedet, hogy legalabb megtapinthasd Ot - débbenten érzed, hogy arca képernyészerd
és flggetlen érintésedtdl. - Vajon melyik filmben kaphatott f6szerepet?! Oly mindegy ez...!

Lehalkitod a készliléket, hogy a Valésag D-dur szvitje kihangosodjon helyette.

(Zalaegerszeg, 2003 oktdber)
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Csontos JANOoS

regediidid my g

Megszépulnek a régi lanyok,
bar elbant vélik az id6.
Eltértlnek igék, aranyok,
legylr a képzelt tulerd.

Mi lett volna, ha... Ujrakezdve
csabit az elherdalt esély.

Edes a mult toppedt gerezdje -
aszUja szomjra mit sem ér.

Abbdl a csékbdl mas fogant meg,
mas génallomany, mas jovo.
Kinalta szép bogyoit: hadd edd,
primorrel csalt a nyarelé.

igy lett a jobb. Derts valésag
elsapaszt fantomfényeket.

Ne csécsald almok ragos husat -
izleld az inyenc lényeget.

Habar te voltal ott és akkor -
nincs visszatérés: allj tovabb.
Meg nem idézi fanyar vackor
elmult szerelmek makonyat.

Vadamos

Vadamoson, az alsé végén,
merre mar muut nem vezet,
megtorpan az emlékezet,

allunk az élet meredélyén,

képzelt szakadék cakkos szélén,
eldudalt n6tak hada mos:
ez Vadamos.

Itt, egy fehérre meszelt hazban,
ahol a kut is kerekes,
kis csaladunk, kétgyerekes,
radébbent: rajtunk mennyi maz van,
bar nem flrédtink még a gyaszban,
nett volt a lelkiink, takaros.
Hej, Vadamos!

Jonni filozéf vendégségbe,
jébaratokkal kapni hajba,
mit meg nem ért e kultUrpajta,
azt hittik: nem lesz sose vége:
sziv-eszperanténk sopri félre
a halalt. Légy hat szabados,
mint Vadamos...
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National Geographic

Ahogy a hizelgé gyerek
az apjat szeretgeti,
Ugy e vilag (lapos, kerek)
csokol, dorombol, édeleg,
elénk fest pasztellképeket -
idilli Szerengeti.

Aztan a lurké hisztizik,
s6t pofozdzsaknak tart,
elparental hetedizig,
gyomrod is fol-le liftezik,
Szerengetibdl igy lesz itt
folperzselt nemzeti park...

Balk/ZEn

Besoroztak a haboruba,
csataroztunk kédbe borulva,
ellenség asszonyara hagva.

Megvan a bojtje most e tancnak:
foglyaként a riadélancnak

azt kémleljuk, hogy merre Haga...
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Eskii-sorminta
a tavirdzsakon tul...,
fénycsobogasig.

Szamarflles rét,
z6ld kalamaris a fliz,
tinta-szokoékut.

Kisértet-hajnal.
Hegygerincet fordit ki
a fény ekéje.

Gotikus fohasz
a szO6szék ajtoive.
Csukva a lélek.

0, diéfalomb!
tort tetécserepekrdl
torold le neviink.

KovAEcs IstvAEn

Haikuk

Evgy(irus égbolt.
Pajzskerek aknatetd,
fénykibejarat.

Szé6tlan oromdisz;
dér verte csipkebokor
a sziklatetén.

Parlagfu-vilag;
vad kengyelfutas a nyar
kifulladasig.

Pirkadat-ékké.
Folparazslik a templom
néma harangja.

Enyészet-mamor;
a borhazrél borostyan
kuszik a Holdra.
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Verkli-kering6;
elszabadult almaink
kérbefogasa.

Bozétos parlag.
Egy-két hajdani préshaz,
kripta a tajban.

0, bluzamezé!
foldutak-keretezte
arnya a napnak!

Oroklét-bolcso;
végtelen barazdapar
tolja a Holdat.

Leroskadt kereszt;
tévutak sorompédja,
emelkedéstink.

Szikkado6 hordék.
Féldanyank latcsovei
néznek az égbe.

~Z6mok pilleriv.
ElS vitrazs a tajkép...
Flggodnye zapor.

Orok-élet-kép;
fény-pelyhek havazasa
a vaksotétben.

Imakonyv a taj;
a volgyben lélekjelz6,
zsolozsma-csermely.

Vak pecsét a Nap.
Gyurt irkalap-vizparton
tapintat-arnyak.

Eletjelezve
villan a meggyfa lombija.
Egyke a lélek.
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Mezey LAESZI Mik-
S

Az avanig/erdt | a k
hdy

Husz éve hunyt el Csuka Zoltan

ZX0er pa i

'BedAE T

Csuka Zoltan a soknemzetiségl délvi-
déki taj szllotte, neveltje; kisgyermekként ra-
nyilik a szeme a magyar, a szerb, a német, a ro-
man, a bunyevac népek egyuttélésének min-
dennapijaira. Koran leckét kap a vilagnézetek és
hitek iranti tirelembdl is, amikor a katolikus
Szabadkan, mint reformatus vallasu kisdiak a
zsid6 felekezeti iskolaba jar. A térténelem azon-
ban nem olyan megérté, mint az ifju fogékony
lelke, és a tragikus-viharos 1918. esztendd
nemcsak az érettségi el6tt allé pécsi maturan-
dus lelkét dulja fol, hanem az egész orszagét. A
szerbek megszallta, végvari hangulatban élé
Pécs varosa egyetlen forradalmi randulas, és
Csuka Zoltdn gomblyukaba is voros szalag ke-
ral, azutan pedig a torténelmi idéknek nekihe-
vilt osztalytarsaival testlletileg 1ép be a szak-
szervezetbe. Az Uj mlvészeti térekvések tekin-
tetében is folottébb mozgalmas élet(i varosban
az "érett" fiatalember keresi a helyét, és hamar
megtalalja a villamosvasuti dolgozék szakszer-
vezetében, valamint a korszellem szerinti prog-
ressziv Kronika cim( folyoirat szerkesztéségé-
ben. Minden(tt ott van, ahol valami fontosnak
vélt dolog torténik, maga koré vonzza a nagy-
almu irdkat, koltéket, a pécsi bohémvilag jel-
legzetes figurait, akik remekmdveket készllnek
alkotni, de Ady verseinek szavalasanal alig jut-
nak tovabb. Hamarosan egyike lesz azoknak az
"6rokmozgd" embereknek, akik muveik mara-
danddésaga mellett faradhatatlan szervezémun-
kajukkal irtdk be neviiket a magyar irodalom és
muvel6dés torténetének nagykdnyvébe.

A szerbeknek vissza kell vonulniuk 1921
augusztusaban a Trianonban meghuzott hata-
rok mogé; a forradalmar ifjunak sem ajanlatos
bevarnia a magyar csapatok pécsi bevonulasat,
ezért Ujvidéken telepszik le. Kezdetben ugy

gondolkozik, akar a tobbi magyarorszagi emig-
rans: allapota, helyzete pusztan atmeneti, de
addig is Ujvidékbél "kis Parizst" kell teremteni.
Azonban hamar raébred - amire kortarsai és a
helybeli értelmiségiek kozil is kevesen -, hogy
sokkal inkabb sajatos kisebbségi kulturat kelle-
ne alapozni, formalni. Vajdasagi magyar irodal-
mat, amely egyforman kapcsolatot tart az
anyaorszagi Budapesttel, és a févarossal, Belg-
raddal, valamint a hasonlé sorsu Kolozsvarral,
Pozsonnyal, no meg a korai emigracié fészké-
vel, Béccsel. Egy keserves esztendd multan sajat
folyoiratot alapit Ut cimmel, melyben Kassak
Lajosra tekinté aktivista programot fogalmaz
meg a politikai el nem kotelezettség és a nem-
zetek folottiség jegyében. Célja, hogy hidat ver-
jen a népek, nyelvek, hitek, partok kozott, to-
vabba, hogy 6sszefogja az Eurdpaban szerte-
szoroédott magyar avantgard muvészeket. Moz-
galma azonban a k6zénség érdektelenségén és
a résztvevék eszmei megosztottsagan megbu-
kik, a lap mihamar tdnkremegy. Mégis ugy ér-
demes tekinteni a hajdani Utra, ahogyan Bori
Imre irja: "ez a folyoirat volt valéjaban a vajda-
sagi magyar irodalom elsé iskolaja".

A lapszerkesztés mellett kilombosodik
Pécsett elkezdédott koltéi munkassaga. Az
expresszionista aktivizmus harcos apostolaként
Iép fol, egyként elszakadva a nemzeti irodalmi
hagyomanyoktél és a bacskai vidékiességtdl. Li-
rdjaban Kassak eszmélteté hatdsa egyértelmdu,
am szembetldnd kildonbség kézottik, hogy Csu-
ka Zoltdn nem az elvont abrazolas hive, hanem
a kézvetlen humanista agitaciéé. Politikai kolté
akar lenni, aki az elnyomottakkal, az elesettek-
kel valé Osszetartozas sikjan fejezi ki radikalis
mondandéjat. A haboru és a forradalmak utani
"hidegleléses" Eurdépaban - eszmetarsaihoz ha-
sonléan - maga is a helyét keresi, az Ujra talalas
izgalma fesziti, Uj igéket, Uj megvaltast var. Kol-
téként igehirdeté messias akar lenni, tehat ver-
sei jelszavakka slrlsodnek. Nemcsak az olvasé
gondolkodasanak, érzelmeinek lzen, de a lat-
vannyal, a formatummal is hatni akar, ezért "a
magassagot zsoltarozé tavaszt', "a szerelem
megtermékenyité reggelét" Gnneplé patetikus
versei ugy hatnak, mintha hivé, szélité, mozgo-
sitd plakatok lennének.

Evek multan csillapul ez a szarnyalas,
hangja csaknem elégikussa csondestl, képei
szelidebbek, kontrasztjai lagyabbak lesznek.
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Immar az "egyszerd josag" hatalmat, a termé-
szet, az ember ért6-érzé szeretetét vagyja. De
miel6étt végképp elmerilne a gyongéd hangula-
tokban, korilpillant a vilagban, és észreveszi,
hogy az expresszionizmus egyetemessége Uj
inspiracidkat kap a technika fantasztikus vivma-
nyaitél és a szerelem szenvedélyétél. Ebbe az
egyszerre lendiletes és a korabbi versekénél
sokkal szelidebbre hangolt életérzésbe a vilag-
forradalom utépiaja tébbé nem hatolhat be.
Technikai haladast és szerelmi izgalmakat, em-
beri vonzalmakat éneklé tematikajaba épiti be-
le a vilag népeivel valé szolidaritas gondolatat.
Univerzalizmusa nem ismer akadalyokat és ha-
tarokat, a vildg most mar megfejthetd titoknak
latszik, és e jovovaro folhangoltsagbol kitetszik
a "hites ember" alakja, aki maga a harmonikus
létezés megtestesitéje. Vajdasagi korszakanak
koltészetét joggal tarthatjuk az "eléretolt allas-
ban" kizdé kolté megnyilvanulasanak, és csak-
ugyan, Csuka Zoltan a korabeli modern lirai t6-
rekvések, szellemi iranyzatok legkimagaslébb
magyar képvisel6je Jugoszlaviaban.

A kolté persze nem altatja el lelkében a
kezdeményezé szervez6t. El6bb mecénasokat
gyljt a zsenge kisebbségi irodalom istapolasa-
ra, majd a kolték és irok dsszefogasan farado-
zik. Tet6 ala hozza a délvidéki lira elsé antologi-
ajat, a Kévét (1928), amely a cimében jelzett
szimbélum szellemében kévébe fogja az "érték-
kalaszokat". A szabadkai Képes Vasarnap szer-
kesztéjeként 6nalldsitja a lap irodalmi mellékle-
tét, a Vajdaségi irést, amelynek hasabjain félvo-
nul minden valamirevalé magyar ir6, koltd,
publicista. Szenteleky Kornéllal egyitt igy rak-
jak le a vajdasagi magyar irodalom alapjait, fol-
ismerve a fundamentalis igazsagot: a magyar-
sag megmaradasanak legfébb eszkdze a nem-
zeti kultdra apolasa, annak legesszencialisabb
része pedig az irodalom. Ugyanennek a gondo-
latnak a jegyében lesz alapitdja a két vildaghabo-
ra kozotti legtekintélyesebb délvidéki folyoirat-
nak, a Kalangyanak, amelyet megint csak a "ké-
vekotd" elszantsagaval és faradhatatlansagaval
szerkeszt.

Mikoézben az évek szallnak, munkai so-
kasodnak, koltészetének gondolatisaga és stili-
zaltsaga is komorodik. Mar a multé a szerelem
és a technika megittasult csodalata, meglatja a
valésag sotét szineit, atérzi a borus, szoronga-
sos hangulatokat. A "nemes borzalom" az ihle-

téje a nagy gazdasagi vilagvalsag idején. A
foldkozeli nyomor és a daccal vallott mégis-hit
ad 4j lendiletet lirdjanak, és vezeti vajdasagi
korszaka csticsa felé. Erzelmi és formai visszafo-
gottsagban mutatkozik meg ez a fejlédésvonu-
lat; hangja nyugodtan emelkedett, sorainak
zengése egyenletessé nemesedik, képei ki-
egyensulyozottak lesznek, versvildga merengé
és asszociativ természetu, legyen szé kozmikus
gondolatokrél vagy a torténelemben él6 kor-
tars rettenetérdl. Halk, puha, pasztell tébnusok-
kal dolgozik, plasztikusan, kifejezéen abrazol -
igy érkezve el a csucsig, amely utolsé vajdasagi
kotetében, a Tlzharang (1933) verseiben valik
egyértelmden lathatova.

A "hidépitd"

Az "elcserélt tajra" 1933-ban hazatele-
pal , és itt folytatja irodalomszervezé munkas-
sagat. Nagyralato célt tliz maga elé: az egyete-
mes magyar kulturat és a szomszéd népek iro-
dalmat szeretné egylttesen szolgalni. Szellemi
hidépitd, aki megkeresi az 6sszek6té szalakat
az elszakitott orszagrészek iréi és a szlovak, ro-
man, ukradn, német, délszlav irodalmak testvér-
érzésti alkotoi kozott. igy jon létre a maig pa-
ratlan folydirat, a tizenegy esztendeig él6 Lat-
hatar, amely példa nélklli megnyilvanulasa az
olyan rokon torekvésu elképzeléseknek, mint az
Erdélyi Fiatalok munkakozosségéé, a Fabry-
Zoltan-i "vox humana" gondolatkéréé, mint Ka-
¢s6  Sandor ‘"kisebbségi humanizmusaé",
Szenteleky Kornél "dunai kultirtervéé", mint
Németh Laszl6 "tejtestvériségéé", Balogh Edgar
"dunai konfoderaciéjaé" vagy, mint Jozsef Attila
"k6z6s dolgaink" rendezésére hivo folszolitasaé.
Csuka Zoltan e folyodiratban gyujti 6ssze a nem-
zetiséqgi kérdés érzékeny lelkiismeretl gondol-
kodoit, és a folszitott sovinizmusok korszaka-
ban kolcsonos ismerkedést, megbékélést, egy-
mas iranti tiszteletet és egytttmukodést hirdet.
Nemcsak folydirataban teszi ezt, hanem a ma-
gyar-jugoszlav kulturalis kapcsolatok gyakorla-
taban is; 6 rendezi meg Belgradban a magyar-
orszagi irok elsé6 kézoés bemutatkozasat, majd
ugyanitt és Ujvidéken magyar konyvkiallitast
kezdeményez.

A "hidépité" irodalomszervezé ugyan-
akkor koltéként nehezen talalja helyét és hang-
jat Magyarorszagon. A Vajdasagban egyértel-
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mUen az avantgard jelentette az irodalmi mo-
dernséget, idehaza differencialtabb az iroda-
lomtudat, a magyarorszagi irodalom idében is
tullépett az izmusok periddusan, és az 1930-as
évek derekan a hagyomanyvonzas jegyében a
lirai realizmus Gtjat jarja. lllyés Gyula irja Csuka
Zoltanrol szélva, de az egész avantgardot biral-
va, hogy az idék szele elfujta a modernkedés
diszleteit, és végre a maga valdjaban jelenik
meg a mezitelenul didergd koltészet, amely ke-
resi sajat ruhazatat. igy azutan a Vajdasagban
élen haladé, iranyjel6lé6 Csuka Zoltan idehaza
csupan egy hang a sokszélamu kérusban. Pré-
fétai szerepkore itt és ekkor ér véget, de az élet-
érzés és az igazsagba vetett hit maradanddénak
bizonyul. Tovabb irja szocialis érzékenységrol
tanuskodo verseit, amelyek fokrél fokra kotot-
tebb formakba higgadnak, énekké lagyulnak,
dalld szépiilnek. Valogatott verseinek Eletiv
(1936) cimU gyljteménye ilyen értelemben kor-
szakzaré, innét kezdve "masik" kolté szél. A kor-
tars kritika azonnal reagal, és Benedek Marcell
ugy latja, hogy Csuka Zoltan most talal maga-
ra. Valéjaban inkabb arrél lehet szé, hogy a hu-
szas években a Vajdasagban az aktivizmus volt
adekvat kifejezési formaja, fiatalos lobogasa-
nak, forradalmas vilagszemléletének ez felelt
meg akkor legjobban. Idehaza azonban Uj alap-
allasra kényszerll, amely valtozast parancsol:
klasszicizalédasa mogott fojtott indulat remeg,
amely feszes keretbe szoritva diiborgéssé valik,
élénk rezonancidva. Mint amikor a szénok nem
hangerdvel gyézi le zajongo kdzonségét, de ép-
pen hangja tompitasaval teszi figyelmessé.
"Csuka Zoltan a kotott forma korlataival meg-
noveli az érzés, a gondolat tomorségét, a képek
vilagito erejét" - ismeri el a kritika a versel6 Uj
torekvéseinek sikerességét. Az id6 sotét arnyai
komorulnak versvilagaban, mint aki "idegenbdl
idegenbe" jott, ekként érzi szorongaté maga-
nyat. Folszarnyal és visszahull - fényes és testes
koltészet jon létre e pdlusok kozott. A szemé-
lyesség, a taj élménye és a szerelmi érzékenység
motivumai gazdagodnak lirdjaban, csakhogy
szavai mind ritkdbban visszhangzanak, mintha
az Ujra elsotétulé vildagban egyre kevesebb
mondanivaldja lenne. "Gunyos réhejben szélni
nem lehet, / nyomjon agyon a némasag szikla-
ja" - kesereg. Hallgat és szamot vet lehetésége-
ivel, korlataival. Rajon, hogy viharos iramu, len-
diletl ifjusagaban elébb ébredt kolt6i koteles-

ségére, mint jogainak tudatara. Ezért hianyzik
lirajabdl a tépelédés, a megszenvedett kétségek
folott aratott diadal 6rome, a személyesség, a
lirai ego egyedi varazsa. Minden gondolataban
ott feszil a kozéletiség, a kollektivitas szolgala-
tanak szandéka, a meggydzni akaras lendilete.
A kor angazsalt koltdje, de életmiive messze ki-
magaslik a "hivatasos" szocialista verseldk sz(ir-
ke zongeményeinek atlagabdl. Hibaival és eré-
nyeivel, erejével és gyongeségeivel egyltt "ne-
gyedszazad alatt megvonta a maga egyenes,
mély, tisztan felismerheté barazdajat a magyar
lirdban is" - summaz Benedek Marcell.

1945, a lelki megujulast hozo pillanat
Pécsett talalja. Ugy hiszi, a virradat neki is szél,
a szabadsag érzésének mamoraval lat ismét
munké&hoz, mint az Uj Dunantul szerkesztdje, a
Batsanyi Tarsasag és a Balkan Tarsasag szerve-
z0je, tisztségvisel6je, valamint a Lathatar ha-
gyomanyait vallalé Gj lap, a Déli Csillag vezeté-
je. Erejét a magyar-jugoszlav kapcsolatok épité-
sére forditja, ezzel parhuzamosan terebélyese-
dik ki muforditéi munkassaga. Elsé forditasa
még 1927-ben késziilt el, Tin Ujeti Hétkéznapi
sirdmok cimU versét tolmacsolta. A masodik vi-
lagégés utan a forditds adja munkassaganak
legterjedelmesebb hanyadat; atllteti a délszlav
irodalmak vilaghir( alkotasait, Ivan Goran
Kovati Ivo Andri , Miroslav Krlela muveit. Ezt
a szépen iveld palyat szakitja meg brutalisan a
torténelem: Csuka Zoltant délszlav kapcsolatai
GrGgyén 1950-ben letartéztatjak és koholt va-
dakkal elitélik. Ot évet t6lt bértonben, am sza-
badulasa utan - 6, az 6rok Ujrakezdé - ott foly-
tatja, ahol abbahagyattak vele: nyomban fordi-
tani kezd. Ez a mennyiségileg is tekintélyes
(mintegy szaz kotetnyi) forditéi életmU olyan
bravuros teljesitményeket is jelez, mint Njegos
vagy Krlella archaikus dialektusban irott mun-
kadinak az eredeti szépségeket hitelesen vissza-
adé tolméacsolasa. Eletének, munkassaganak
kozépponti feladatat talalja meg a délszlav iro-
dalmak atultetésében, ezt mi sem mutatja
szemléletesebben, mint hogy hetvenedik élet-
évéhez kozeledve megtanul szlovénul és mace-
donul, de vallal forditast oroszbdl, bolgarbdl,
szlovak nyelvbél is. A jugoszlaviai koltészet an-
toldgiajaban, a Csillagporban (1971) teljes atte-
kintést ad a délszlav népek lirajardl a népkolté-
szet kezdeteitél a kortars fiatalok muveiig.
Nincs olyan valamirevalé XIX. és XX. szazadi
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szerb vagy horvat kolté, akitél ne forditott vol-
na. Hidépité muveinek betetézése egy nagy
monografia megalkotasa, A jugoszlaviai népek
irodalmanak térténete (1963).

Id6s6dvén koltéi vénaja csaknem el-
apad; maga mondja, hogy forditéi munkassa-
ganak csupan "kisérézenéje" a versiras. Ami szi-
letik, az valtozatlanul a "torténelmi kotelezett-
ség" jegyeit viseli magan, ilyen példaul a pécsi
banyaszok 1918. évi sztrajkjat megorokité elbe-
szél6 kolteménye (Piros plinkésd Pécsett). Mas,
szileté darabjaiban az épités elkotelezett dal-
nokanak mutatkozik, a haladas, a fejlédés, a
gyarapodas torvényét helyezi minden emberi
kotelesség elé, az "egyre omld, egyre éplé" élet
balladait irva.

Lap hijan is folytatédik szervez6 mun-
kaja:  érdligeti hazaban berendezi a
Jészomszédsag Kényvtarat, itt gyljtve Ossze
mindazokat a muveket, amelyek a délszlav iro-
dalmakbél magyarul, és amelyek a magyar lite-

raturabdél délszlav nyelveken nyomtatasban
megjelentek. Ez a maga nemében teljes kollek-
ci6 "szent hely" lett; Mladen Leskovac, az akadé-
mikus kolté mondja: "A délszlavoknak ugy kell
ebbe a hazba érkeznitk, mint egyik szent he-
lytkre. S ugy fognak egy napon oda menni." A
félreeso érdligeti utcaban allé konyvtar a létével
testesiti meg a kdzép-eurdpai nemzetek kozele-
désének gyakran halvanyuld, olykor foszlani
latszo, mégis halhatatlan eszméjét. A maradan-
dosdg és az orokérvényliség jegyében, ugy,
ahogyan egyik kései versében, az Oszori példa-
ban mondja:

A mag kihajtott, lassan atolelte,

S mig fava nétt, a magasba emelte
A sziirke emlékoszlopot.

Mindezt egy perc alatt elmondod,
De mig lepergett

Evtizedek teltek,

KissGy. Csaba

VoechKondr t

Magyar tarsasagban gyakran Bélanak szoli-
tottuk. Merthogy a szlovak Vojtech névnek ez a
megfeleldje. Béla volt és Vojtech vagy becézve
Vojto. Szlovak koélté, a magyar koltészet kitlind
forditoja. Mult idében kell mondani. 2003. ja-
nuar 19-én reggel hirtelen meghalt Pozsony-
ban. Csak hetekkel késébb tudtam meg. A ma-
gyarorszagi hirkozlé szervek, talan a hazai szlo-
vak hetilap kivételével, nem tartottak fontos-
nak, hogy beszamoljanak réla. Pedig senki nem
tett annyit az elmult harom évtizedben a ma-
gyar koltészet szlovak megszélalasaért, mint 6.

Folytatta egy nagy nemzedék munkajat.
Azoknak a muforditoknak Iépett 6rokébe, még-
pedig korantsem méltatlanul, akik a XX. szazad
elején még magyar iskolaba jartak, s mondhat-
ni, bellrdl ismerték a magyar irodalmat. Mint
példaul Jan Smrek és Emil Boleslav Lukat. Naluk
egy emberodltével késébb sziletett Béla bara-
tunk. A matrikuldba1940 késé 8szén irtak be
Pozsony varosaban Vojtech Kondrét néven.
Olyan csaladbél szarmazott, ahol nem volt ide-
gen a magyar sz6. Arra mar nem emlékezem

pontosan, pedig beszéltink vele réla, hogy
édesanyjatol vagy nagyanyjatol tanulta-e a
nyelviinket. Mindenesetre nem Ugy formalta a
magyar szavakat, mint aki iskoldban sajatitotta
el a nyelvet. izes, vidéki széjarasa csong vissza a
flilemben. Hajlamosak vagyunk megfeledkezni
arrél, hogy Magyarorszagon kivil a Karpat-me-
dencében nem mindig csak nyelviiket - s identi-
tasukat veszté magyarokkal taldlkozhatunk, ha-
nem vannak szdmosan a szomszéd népek tag-
jai kozott is magyarul tudé polgarok. Esetleg
olyanok, akiknek a csaladjaban volt a folmendk
kozott magyar, és igy nyelvink sem teljesen
idegen. Altalaban véve igen keveset tudunk
ezekrél a csoportokrdl, pedig épp kulturank
kozvetitésében lehet szereplik.

Kondrét a Pozsonyhoz kozeli Szencen jart
kozépiskolaba. Ott pedig mar elég gyakori volt
a magyar sz6. Azt nem tudom, eljutott-e hozza
akkoriban a régi magyar irodalom egyik legna-
gyobb alakjanak, Szenci Molnar Albertnek a hi-
re vagy egyik-masik zsoltarverse, de jol érzékel-
tem, hogy magyar beszédén rajta hagyta a nyo-
mat a szenciek enyhe 6-zése. Gondolom, az 6
idejében egy éplletben volt elhelyezve a szlo-
vak és a magyar gimnazium, s igy talan még a
nagyszlnetekben is volt médja gyakorolni a mi
ididmankat.

43



11

Irodalmi Tukor

Es lassan-lassan lehamlott az oszlop,
Betl és szam eltlint, és szertefoszlott,

Es most ott a ké, az agnak délve szépen,
Mint alvé gyermek anyja lagy 6lében.
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Egyetemre azutan folkerllt Pozsonyba,
a Comenius Egyetem Természettudomanyi Ka-
ran matematika-fizika szakon végezte tanulma-
nyait, majd azutan két évtizedik pedagogus-
ként kereste kenyerét. Koltéként fiatalon jelent-
kezett, a hatvanas évek elején, elsé verskotete
1965-ben latott napvilagot. "A lira logika" -
mondhatnank verseirél Jézsef Attilat idézve.
Logika és jaték. Pontos, szlkszavu koltészet az
6vé. Mintha egy kissé a matematika szigoru je-
lei k6zott jarnank. A kolté minél nagyobb in-
tenzitast kivan elérni verseiben. Konkrét tar-
gyak a leiras fékuszaban. Szavak, melyek jatsz-
va kergetéznek egymassal és az olvaséval. Sza-
vak, szérészletek, hangok jatéka, mar-mar értel-
metlendl, de végll Ujra- és Ujrarendezédik,
mint vasreszelék a magnes kozelében. A jaték-
nak a mestere, szigori 6nmagahoz és a szavak-
hoz, nincs verseiben barokkos burjanzas, meta-
fora aradat, inkabb nyelvi képletek vannak ben-
ne. Témait tekintve kornyezetérél szél a leg-
gyakrabban, csaladjarél és arrél a dél-szlovakiai
sik vidékrél, a Matyusfoldrél, a Csallokozrdl,
mely korabban ritkan szerepelt a szlovak lira-
ban. Tanari palyajanak allomasai kototték e ta-
jakhoz, élt tobbek kozott Tardoskedden,
Nagysuranyban és Pozsonyivankan. A hetvenes
évektél kezdve harom-négyévenként jelent meg
Uj verseskdnyve. A nyolcvanas években kap iro-
dalmi allast a févarosban, fontos szlovak kényv-
kiadok szerkesztdje.

Mlforditdi palyajanak fontos allomasa
1971-ben az elsé szlovak nyelvli Kassak-kotet.
A Nyugat utani magyar lira irdnt érdeklédott el-
sésorban, elismeréssel fogadtak forditasaban
Weoéres Sandor és lllyés Gyula kolteményeinek
szlovék valtozatat. Talan Weodres allt hozza a

srs

jatékossagat érezte sajat koltéi képzeletéhez

kozelinek. Mint nyelvhataron él6 ember a ki-
sebbségek koltészetéért is sokat tett, valogata-
saban jelent meg szlovakul a felféldi magyar li-
rikusok kotete. Magyarorszagon pedig szamos
mUhelybeszélgetésen batoritotta tanacsaival a
hazai szlovak koltéket.

Harom évtizede ismerem személyesen.
Talalkoztam vele Pozsonyban és Budapesten, vi-
déki varosokban odafdnt és idelent. Koltdi este-
ken, kényvbemutatdkon, irodalmi tanacskoza-
sokon, irészovetségi klubban és borozéban.
Megunhatatlan témaja volt a koltészet, a mu-
forditas, a mesterség maga. Szivesen foglalko-
zott minden csinja-binjaval. Erzékletesen ma-
gyarazta, mi a nyitja egyik-masik koltéi 6rdog-
lakatnak a masik nyelven. Figyelj ide, mondta,
Varga Imre kétsorosat - Itt élek / itélek - hogyan
kell szlovakra attenni? Marad a harom szé: Tu
som sudcom, szé szerint visszaforditva annyi:
Itt vagyok biro.

Nézem a nekrolog melletti fényképét a
budapesti Ludové Noviny-ban. KeserU arckifeje-
zés, tavolra nézé tekintet. E foldi téreken mar
nem fogjuk latni egymast. 1997-ben valogatast
adott ki a XX. szazad magyar koltéibdl, abban
az esztendbben kapott Budapesten Bethlen Ga-
bor-dijat. Szép magyar nyelvi vallomasban tett
hitet akkor, ott a miforditas és a magyar kolté-
szet mellett. Ezekre a szavaira emlékezem. Vé-
gezetll pedig j6 baratjat, Karol Wlachovskyt
szeretném idézni. "GCsillag hullott le a szlovak
forditéirodalom egérél. Foldi vandorlasanak
araba bizonyara bele volt szdmitva ez a be nem
jelentett, hirtelen és visszavonhatatlan tavozas.
Elment egy ember, egy kortars és egy barat.
Vojto és Béla, V. K. Kbzel négy évtized forditoi
munkaja alatt mintegy 30 ezer sort tett at kol-
t6i nyelvrdl szlovakba. Ez nagyjabdél annyi, mint
harom homéroszi eposz."
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Makkai dZEm
A eareddesti form/AEk podiAER

G m nGy rgy hetven @ves

1954. aprilis 2-an Vekerdy Tamas baratom felhivott és k6zolte, hogy masnap feltétlendl
fel kell menni a Dedk tér 3-ba, ahol egy érdekes 20. sziletésnap mellett igen szép festmények is
lathatok. Hozzatette, hogy Vazsonyi Vili is ott lesz. "Ki a tettes?"- kérdeztem artatlanul, mire
Vekerdy: "Te nem ismered a Gomorit? Mindenki ismeri Gomorit... Nevlebapja a hires festd,
Medveczky Jend, aki meg is festette a Gyurit, cime 'Fiatal kolté arcképe'..."

igy kezdédott az az ismeretség, melybdl életem leghosszabb, immar fél évszazados iro-
dalmi és személyes baratsaga keletkezett. Nem is tudom, hol kezdjem. A kronolégianak akkor vol-
na értelme, ha GOmori életmdvét kellene itt most felmondanom, de héla Istennek nem errdl van
sz6, ugyanis kedves j6 baratom és kollegam megallithatatlanul t6r elére 80-as és 90-es évei felé,
vagyis életm(ive korantsem befejezett. Azon sem szandékozom eldlmélkodni, hogy tébb mint
negyven kotet és t0bb szaz cikk szerzdjérél kell szélanom, hiszen ez "filolégiai aprémunka" volna,
és Gomori Gyorgy ennél sokkal tobbet érdemel. Ezért inkdbb elmondanam, hogy a sors hullam-
verései hogyan sodortak benniinket té s tova: kezdetbenTérok Sandor antropozéfia éraira jartunk
az 1955-6s Budapesten, és olykor bizony Gyuri adott kélcsén egy-egy Ft.-ot autdbuszra; a forra-
dalom utan meglatogattam &6t Oxfordban; majd két éves kozépiskolai tanarsagom vége felé,
1960-ban Oahu szigetén, Hawaiiban bevezettem Gyurit a tengeri bavarkodas mivészetébe. lzga-
tottan vartam leveleit Indonézidbdl, Ujbdl talalkoztunk a Harvard egyetemen; egyitt voltunk
Cambridge-ben; vendégil lattam 6t itt, az lllinois-i allami egyetemen, Chicagéban - részletesen
eléadva egy 400 oldalas regénybe férne bele mindez, nem beszélve harom vastag dosszié levél-
valtasroél az évtizedek soran.

De hadd mondjam ezt in medias res: Gomori az 1956-os forradalom fia és szellemi 6r6-
kose, ugyanabban a tarsasagban, melyhez tartozik Andras Sandor, Kemenes Géfin Laszl6, Bakucz
Jozsef, Horvath Elemér, és még sokan masok, magamat is ide szamitva. A forradalom elétti mas-
fél év, Gomori 20. sziletésnapja és 1956. oktdber 23. kozott, tele volt intellektualis villanyaram-
mal, kivancsisadggal a Fold tobbi része és orszaga irant, és - talan ez a legfontosabb - filozéfiai kér-
désekkel emberi mivoltunk lényegérdl. A marxizmus-leninizmus és a kotelezd politikai gazdasag-
tan aszott emldin tengddé és kidbrandult fiatalsag éjféli misére jart a Matyas templomba Beetho-
ven Missa Solemnis-ét hallgatni. Nem szamitott, hogy csak alléhely volt és szorongtunk, mint szar-
dinidk a szlk pléhdobozban. "Ezt neked hallanod kell!" - mondtam legmeggy6z6bb hangomon, s
Gyuri kotélnek allt, bar ez alkalommal a Marx Karoly Kézgazdasagi Egyetem auldjaban volt a kon-
cert. Par nap mulva a Vigilia szerkeszt6ségébe mentiink, ahol Gyuri megismerkedett Rénay
Gyorggyel (a hala mozgatott, Gyuri ugyanis beajanlott a Magyar Radiéhoz, ahol a "Francia ellen-
allas koltészetébdl" cimen kdzdsen muiforditottunk, akkor busas 6sszegért - 400 egész forint Gtot-
te markomat, ami egyenld volt egy szinjeles egyetemista egyhavi 6sztondijaval). Rbnay Gyorgy na-
gyon megszerette GOmori verseit, nagy jovot josolt neki, majd roévid rabeszélés utan megallapod-
tak Gyuri "neokatolikus" alnevében. igy lett Gomori Gyorgybdl Tomori Tamés.

Alkalmasint javithatatlanul édivatu az izlésem, de én ma is a Vigilidban, majd a Viragbi-
zonysag cimU elsé kotetében kiadott verseit szeretem a legjobban, talan azért, mert ezek annyira
megragadtak a fejemben, hogy ma is betéve tudom 6ket. Mentségemiil idézem azt a Kanyadi
Sandortdl szarmazé mondast, mely szerint "a vers az, amit MONDANI KELL". Ezt egy tizéves kisfiu
mondta neki Erdélyben. Szerintem a gyereknek igaza volt. Hadd kinaljak izelit6t tobb évtizedes
nosztalgiaimbdl:
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AKI M G HISZ, AZ 'GY
K NY R G:

- Istenem, ki a forradalmat
eszméletlink mélyén sugalltad,
ki 6ntudatunk vézna langjat
szitottad, hogy égig lobogjon,
hogy emészté jelz6tlizliinkre
ocsudjon végre a vilag;
segitsd meg Istenem e népet,
a sors méhében elvetéltet,
amelynek nemes, draga arcat
tiporjak vad haramiak.

(...hisz Istenem, az nem lehet,
hogy minden, minden egyremegy,
hogy a Gonosznak mar 6rokre
eligértél egy nemzetet,

hogy a keresztet vallainkrol

talan soha le nem veszed,

hanem még inkabb szent fiadnak
kinszenvedését rank rovod,
mignem végsé leheletlinkre
meghasadnak a templomok...)

- Istenem, ki a forradalmat

belénk Gltetted és akartad,

ki veltnk voltal azon az alom-
fényben tiindoklé délutanon,

mikor az 6regek sirvafakadtak,

hogy megérhették a nagy napot:
segitsd meg Istenem a népet,

kit soha senki meg nem értett,

mert minden vagya csak remény lett,

A datum 1957, vagyis ezt mar Anglidban irta. Az "Ordég(iz6 fohasz", mely a Vigildban
jelent meg Tomori Tamas alnéven, szintén feledhetetlen, és "mondani kell":

RD G Z FOH Sz

Tancot jarnak az 6rdégok
esendd szerveim mogott,
orron fricskaznak, nevetnek,
ingovanyokba kergetnek.

Magam hiaba altatom:

a harcban nincsen irgalom,
ha én nem dofok, ledofnek,
hitem tornyabdl leloknek.
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Ajanlas:

Akinek nincsen Krisztusa,
akinek nincsen Egy-Ura,
tlizes kétséggel égetik,
suket sotéttdl gyotretik.

De aki egyszer ratalal,

nem arthat annak szaz halal,
keseru szive édesll,
szomoru kedve felderul,

- Ki nekem adtad életed,
fogadd el kevélységemet,
fogadd el lelkem rut felét,
fedezd bé arcom szégyenét.

Kizdok magammal, a vilaggal,
s e vers, mint tomjén, ellebeg.
Minden tettemért 6lre mennek,
nadszal-hlségemért perelnek
az atoksujtott szellemek.

Ez volt az a szoveg, melynek olvasasakor azt mondtam, s mondom ma is: "Ez az ember

kolté a javabol." De nézziik tovabb a "klasszikus Gomoérit", vagyis a hangosan mondandé széveg-
eit, melyeket nem kell bemagolni, mert beleisszdk magukat az ember emlékezetébe:

TUKAINA VONIPA

(A délkaliforniai indianoknal
a halal szimbéluma)

Mesztic hidba tancolsz
szaraz marimba dalra
ember hidba bujnal
gombak kozé avarba
asszony hiaba rejted
hlség mogé a tested
gyermek hidba reszketsz
elkap nem menekedhetsz
erejét féli minden

jottét reszketi minden
nincsen nala semmi nagyobb hatalom
csak az Isten

Tukaina vonipa
Tukaina vonipa
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Engeszteljik aldozattal
Riasszuk el labdobaijjal
Uzzik messze emelt karral
Megsegit a zaj-ima

Tavozz tllink pusztulj tdlliink
véres bérlink 6rilt 6riink
megkoténk és szabaditdnk
fojté rabsagra taszitonk

TUKAINA VONIPA

A datum 1956 - Ugy emlékszem, par honappal a forradalom el6tt olvastam, kéziratban és na-
gyon lelkesedtem érte. "lItthon ez sohasem jelenhetne meg" - mondta Gyuri, s alkalmasint igaza
volt. Orémmel lattam viszont az elsé 56-os kiilféldi magyar kétet 26. oldalan. A fiatal Gdmériben
erételjesen mikodott a Szellemi Vilag iranti vonzalom, melyet Térok Sandor antropozoéfia orain
szivott magaba. Ennek tanubizonysaga a két kovetkezé verse, a "Fekete bogarak" (1956) és a "F-
gefa" (1957):

FEKETE BOGARAK

Ezen a vildagon minden de minden
a fekete bogaraké

Orémink szerelmink &lmunk és gydtrelmiink
fekete bogaraké

Szeszélyes likacsu sajt és vékony
sonka és méziz( korte és dinnye és paradicsom
hervadd tokvirdg pipacs és patyolat
rézsa és bazsalikom
étellink italunk kontostink velénk és vériink
a fekete bogaraké
Szlizanyam konyorogj érettink
ne legylink irgalmazz ne legylink fekete bogaraké!

A kovetkez6 verset nem igen lehet megérteni antropozéfiai kommentar nélkil. A "flgefa"
a beavatottak jelképe volt az 6korban. (A beavatott olyan személy, aki meditacié és mas eldirt lelki
gyakorlatok folytan még életében megtapasztalja a halal élményét, majd abbdl mintegy "felta-
mad", emlékezve a tapasztaltakra, mint Lazar, aki az antropozéfia tanitasa szerint az ékor utolsé
beavatottja volt Krisztus hierophant-i vezetésével. Jézus azt mondja Nathanaélnek: "Te igaz izraeli-
ta vagy." Mire Nathanaél: "Honnan tudtad ezt, Mester?" Krisztus valasza: "Mert lattalak a fliigefa
alatt." Az "igaz izraelita" kifejezés nem 'nemzeti hésre' utal. Ez a kifejezés minden népi alakulat
vagy torzs nevét hasznalva a beavatottak legmagasabb fokat jelentette.) ime a 23 éves Gomori
verse:
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F GEFA

A fugefa az ablak alatt
mint kép a keretben
olyan a kertben

a fugefa az ablak alatt

Most lathatatlan szalak
rangatnak 6sszevissza:
az érzékelheté

vilag varazslatat
szomjas szivem felissza

és amulok; pedig hat

mi dmulatra méltéd

azt eddig el nem értem
csak bagyadtan kivantam
erétlendl reméltem

De valahanyszor latom
a fugefat a kertben

a képet a keretben
felindul Ujra vagyam

Legyen erém a szalakat
elvagnom és 6sszeflizndém
s magamtél messze (izném
a kénnyd vagyakat

(Barataim talan megértitek)

szeretnék egyszer allni
a fagefa alatt

GOmori bosszantdan joképu fiatalember volt - Amerikdban egész biztos felfedezték volna
Hollywood-i filmsztarnak. Meglepden hasonlitott a fiatal James Garner-re, az egyik legnépszertbb
amerikai filmszinészre. Lévén 6 mar hisz, én meg csak tizennyolc éves - de mas ez 70 és 68 éves
viszonylatban! - bAmultam Gyuri sikereit a néknél. Budapesten tartézkodé lengyel hélgyeknek ud-
varolt, nem is sikertelendl, s ezért a vik, magyarul ‘farkas' becenevet érdemelte ki a jéindulatu, ha-
las, férjeik altal kissé elhanyagolt holgyektdl. Innen a gyakori célzas az érzéki kisértésekre.

Angliai palyafutasa a filolégus-esszéiré6 Gomorit partolta inkdbb, de mint a koltét sem
hagyta cserbe, bar verseinek témai athangolddtak a vilagi mondandok felé. (Véleményem termé-
szetesen szubjektiv maganvélemény.) Mint Andras Sandor is megallapitotta egyik GOmorirdl irt
kritikajaban, Gomorire erésen hatott a modern lengyel kéltészet sokszor ironikus hangvétele. Ta-
lan tobb a tételes, szokimondd verse, melyben a vilag elkorcsosulasat ostorozza, mint kellene. Vé-
leményeivel egyetértek, de ezeket a "verseket" jobb lett volna, ha prézaba irja meg.

Szinte lehetetlen feladat el6tt allok, hiszen még nem széltam muforditéi munkassagarél.
Az oroszrél magyarra forditott versek koézil legszebb Borisz Paszternak Karacsonyi csillag cim cik-
lusa. Ebben is vannak "mondani vald", sét idézni valé sorok, mint példaul ez:
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"...élni, nem leélni
kell az életet."

Magyarrél angolra forditott verseit az ismert angol kéltével, jé baratjaval, Clive Wilmer-rel
szereti kettesben létrehozni és publikalni. igy sziiletett a legtjabb Radnéti kotet, két Petri Gyorgy
kotet, koradbbi idékbdl valdk a Nagy Laszlé forditasok, melyekben Tony Connor-ral mikédott koz-
re. Ez egyike a befutott, ismert muforditoi eljarasoknak. A magyar anyanyelvi fél szészerinti, majd
idiomatikus és folyékonyabb forditasban leirja, atadja a szovegeket az anyanyelvli koltének, el-
mondja, hol van egy-egy rim, hol van egy-egy nehezen megfejtheté széjaték, majd mikor az an-
gol anyanyelvi kolté elkészul forditasa elsé valtozataval, azon mindketten Gjbél atmennek. Sajat
verseit is igy adta ki My Manifold City (Sokféle varosom) cimU kotetében, tdbbnyire Wilmer fordi-
tasokkal, de George Szirtes-sel is. Ez utébbival kardltve adta ki a Colonnade of Teeth (A fogak tor-
naca) cimU kotetet, mely Wedres Sandor cimmel ellatott kotet szép sikert aratott a Bloodaxe Ki-
add gondozasaban. (Nehéz volt lelkesedni a kdtetet diszité Csontvary festményért, mely egy fiak-
ert abrazol egy polgari haz elétt, mig Weores versének cime apokaliptikus latvanyokra utal.)

De hadd zarjam a lényeggel: Mire j6 egy hetvenedik sziiletésnap? Arra, hogy az immar tizedszer
minden sejtet 7 évenként kicserél6 test sugarzasaira hallgatva az ember végignézhessen eddigi
palyafutasan és elképzelje a folytatast. Mint fentebb mondtam: "A vers az, amit MONDANI KELL".
GOmori akkor a legjobb, ha engedi elé6bukni tudatalattijabél a zenei elemet és egy masik fidkba
rakja a tarsadalmi mondanival6 Gjsagirasra vagy esszéirasra alkalmasabb témait. Nem art az sem,
ha a romlandé vilag elkorcsosult erkdlcseit nem egyenesben ostorozza az ember, hanem megproé-
balja megtalalni magaban a hit hangjat.

Hadd alljon itt egyik legszebb, még 1955-ben irott verse:

DIAGN ZIS

Két labon jaré templomok,
meleggel bélelt latrinak

az emberek, s nagyvilag

mint veszett pergetty(, forog.

Alattomos fajdalmaim
szovetkeztek most ellenem,
vésok dolgoznak mellemen,

s belemben gércsbe rang a kin.

- Légy éber. Figyeld testedet.
Midén, mint hidrogén-atom,
sulytalan lennél, sarba von,
sulyaval élve eltemet.

Leszek bizony, még surrané
és zajtalan és nesztelen,
mint antik 6da, meztelen,

s csak lélekkel tapinthato.
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Igen, errél van sz6! A 21 éves GomOri ezt érezte, atélte, az inspiracié zenei ritmusara hallgatott,
és ilyen felejthetetlen sorokat alkotott. Pilinszky Janost allitanam kévetendd példaképnek a het-
ven éves, ma mar nagymultd és ismert ir6-kolté-mufordito-esszista elé, aki - olykor ugy érzem -
tulzottan belebonyolédott az irodalomba, mint "szakmaba". Remélem nem tlinik gonoszkodas-
nak, ha Borisz Paszternak fentebb idézett sorait atvaridlva azt mondom: "nem gyorsirni, vérezni
kell a verseket." Legutolsé kotetének, a Tél illaté-nak cimadé verse, mely mar az Oszi magénbeszéd
ciml 1997-es valogatasban is megjelent, Gomori varhatd visszatérését vetiti elére a rejtelmekkel
telisz6tt élet érzékletes és ugyanakkor Istent is megérinté ihletformaihoz, bar nem minden szkep-
szis és a vilag allapotanak szant, megkérddjelezett tarsadalomkritika nélkdil:

AT L ILLATA

"Il davenatZnek’
(Fast Milan)
lllata van a télnek,
s a szélnek is: szomorkas, nedves,
rézse-, vagy esészagu igy tél idején,
ami nem is igazi, mert szigeti tél:
olyan angol, hogy zéldell benne a f(
és hamarosan Ujra langot vet a kikerics a réten -
illata van a télnek,
remény-illata! A bokrok alatt a bogarak
rejtelmesen élnek,
vagy tan alusznak is ilyenkor; s én sem
itélem el azt, aki csak a s6tétbe réved
esténként és forralt bort tolt talpas poharaba
azon toprengve: hova is bujt a vilagbdl
a koényoruld Isten (hogyha egykor benne volt),
és hova, hova rohan ez a megszentelt
6riletében cincogva szaporodo,
le- és felfelé mutald, 6sgyarldn testvéri emberi fajzat?

Ez az a fajta gondolati lira, mely képes egyesiteni a koltéi dikcidt az intellektualis mondan-
doéval. Nem koénny kisérlet, amelybe mar sok kortars koéltének beletérott a bicskaja. De itt, akar-
csak a Quasimodo-dijas "Oszi maganbeszéd" cim(i versében Géméri, az irodalmar, leveti szakmai
alarcat - mint egykor 6 maga irta, "naponta nyelvet, alarcot cserélek" - és szabadon engedi a tu-
dosi-kritikusi fogsagban tartott ihletet. Ezért szeretettel és baratsaggal azt kivanom a hetven éves
koltének, hogy talaljon vissza egykori 6nmagahoz, mert mint Pal apostolnak a Rémaiakhoz irott
levelében all: "Nem azé, akik akarja, sem nem azé, aki fut, hanem a kényérilé Istené”, aki lehet,
hogy elbujt, vagyis belénk halt - emberekbe -, de épp ezért kell magunkbdl életre tamasztanunk.
Ha a modern ember el is veszitette hitét, az Isten tovabbra is hisz mibennink: mi vagyunk Isten
vallasa.
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RomAn KA&roly

A seeaise ek 4R
B LAEA A  NEZEEisAK

A Nézareti Izsak Bitd Laszlo bibliai regé-
nyeinek harmadik kotete. Ebben tette teljessé a
témat, az istenkeresés témajat, amely talan az
emberiséggel egyutt szlletett.

Nem kétséges ugyanis, hogy a hianyér-
zet, az Istenre talalas vagya, és a beldle szarma-
z6 gesztus, az istenkeresés gesztusa legalabb
olyan 6si, mint maga az emberiség. Bit6 Laszlé
bibliai t¢maju kdnyveiben, véleménylink szerint
legalabbis, ezt az &si gesztust ismételte meg.
Ihletforrasa persze lehetett személyes is, atél-
hette 6 is az istenhianyos allapotot, ez azonban
nem valtoztat a tényen, hogy témaja ma is alta-
lanos érvényl, nemcsak személyes Ggy.

A keresés tehat fontos, azonban nem
mindegy, hogy keresés kdzben milyen istenek-
re, milyen istenre talal ra az ember vagy az em-
beriség. Es ezt a problémat éppen Bité fogal-
mazta meg még a trilégia elsé kdnyvében, az
Abrahédm és Izsékban, amikor a Mdrija-hegyi
tragikus jelenet utan a regény egyik szerepldje,
Omaan, az egyiptomi bodlcs rabszolga azt
mondja az apa késétél éppen megmentett, de
még mindig rettegé Izsaknak: "Az Isten, akiben
hiszel, akkor is elpusztithat, ha nem létezik."

Ebben a kényvben ugyanis még Abra-
ham bibliai Istenét idézi fel az ir6, a féltékeny, a
prébara tevd Istent, aki feltétlen hivétdl, profé-
tajatol és szovetségesétdl, Abrahamtdl is azt
koveteli, hogy aldozza fol 1zsdkot, az 6rokost, a
Saratol sziletett egyetlen fiat.

A masodik kényv, az Izsak tanitdsa mar
egy Ujabb felismerés regényes formaja. lzsak,
aki a Modrija-hegy oltarkévén atélte a legna-
gyobb rettegést, a gyermekségét megsemmisi-
t6 halalfélelmet, elfogadja ugyan apja egyisten-
hitét, de megtagadja a kegyetlenséget hordo-
26, kifejezd, abrahami istenképet. O a teremté
Isten hive és profétaja lesz, azé az Istené, aki sa-
jat lelkét lehelte Adamba, és ezzel tette alkotd
tarsava, tulajdonképpen ezzel formalta igazan
sajat képére és hasonlatossagara az embert. A
teremtd Isten képe Ujabb vonassal gazdagodik,
amikor Izsak felismeri: ha egy az Isten, csak 6
lehet ellenségeink Istene is. Es ezzel a felisme-

réssel egy Ujabb erkélcsi vilagrendet alapozott
meg, mert attél fogva, hogy elfogadjuk az izsa-
ki gondolatot, mar nem hadakozhatunk Isten
nevében senki ellen sem, nem igazolhatjuk ke-
gyetlenségeinket a teremtdé Istennel. Izsak ezt
az istenképet hagyja 6rokségiil fiara, Ezsaura,
akit anyja, Rebeka és gyamoltalan 6ccse, Jakéb
cselvetése fosztott meg az apai aldastol, vele
egyltt az utddlas jogatdl, a lehetdségtél, hogy
népének patriarchaja lehessen.

Bitd Laszlo teljesen azonosult regény-
beli hésével, maradéktalanul elfogadta az izsa-
ki istenképet, mégis mintha hidnyérzete nem
szlint volna meg teljesen. Jogos tehat a feltéte-
lezés, hogy a trilogia harmadik kényve, A Naza-
reti Izsdk ebbdl a hidnyérzetbdl keletkezett. Ez
volt a hatéok, a causa efficiens, amely Ujabb
kényv megirasara sarkallta, mégpedig olyan
kényvre, amelyben célba ér istenkeresése, meg-
talalja, akit keresett, Istent, az egyetemes szere-
tet forrasat, a szeret6 Atyat.

Terve megvaldsult, és a harom konyv is-
meretében azt is elmondhatjuk, hogy tokéletes
trilogiat, zart kompoziciét alkotott, noha
konyvrél kényvre valtoztatta a regényformat,
mas és mas alkatu szovegekben formalta meg a
tulajdonképpeni egyetlen témajat. Az elsé
kényvben, az Abrahdm és Izsédkban még a ha-
gyomanyos, a sok szereplds, a cselekményes re-
gényformat ismételte meg. A masodik konyv,
az Izsak tanitasa mar intellektualisabb struktu-
rat képvisel, és a platéni dialégusokra hasonlit
leginkdbb. A harmadik kényv, A Nazareti Izsak
még ennél is szikarabb szerkezetl, amennyiben
monolégnak mondhaté.

Ugy tlnik tehat, mintha az iré6 egyre
szlkitené a regényteret, de ez csupan latszat,
mert a kllsé vilagbdl halad a belsé felé, amely
éppen Bité Izsakja szerint valéban végtelen. Es
arrél sem feledkezhetiink meg, hogy a mono-
I6g talan a legrugalmasabb beszédforma, meg-
nyilatkozasi méd, hiszen az elmélkedés, az em-
Iékezés nem ismer sem térbeli, sem idSbeli kor-
latokat, szabadon valtoztathatja helyszineit, s
barmikor atléphet a jelenbdl a multba, az egyik
id6ésikbol a masikba, s ha éppen szlikséges, ka-
landozhat még a nem létezd idében, a j6vében
is.

Az iré ki is hasznalja ezt a lehetbséget a
trilégia harmadik konyvében, A Nazareti Izsak-
ban, ebben a kilonds regényben. A kdnyvet
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persze nem a monoldg teszi kiildnossé, hanem
a szituacié, amelyet a szerzé teremtett. Fikcidja
szerint ugyanis Jézus, akirél az apostoli hitvallas
azt mondja, hogy "...kinzaték Poncius Pilatus
alatt, megfeszitteték, meghala és eltemetteték:
alaszalla a poklokra, harmadnapon halottaibdl
feltdamada...", nem halt meg a keresztfan, igy a
sziklasirban sem halott, hanem a halal ritusat
éli at, és nem a Hiszekegyben megjel6lt poklok-
ra szall ala, hanem sajat magaba merdl, felidé-
zi a térténelmi és a bibliai mult jelentés esemé-
nyeit, jelent és jovét meghatarozé példazatait.

Kilonds helyzet ez, mert az eurdpai
kultdraban, bar nyomai maig érzékelhetdk, a
halal ritusa idegen elem. Ismerds viszont a kele-
ti kultdrakban, ahol ismereteink szerint a be-
avatasi ritusok szerves része volt. Mircea Eliade
is beszél errél A szent és profan cim( tanulma-
nyaban, amelyben tobbek kozott ezeket jegyzi
meg: "A beavatasi halal a kdoszba valé példa-
szer( visszatérést ismétli meg, ami lehetévé te-
szi a kozmogonia megismétlését is, és elékészi-
ti az Ujjasziletést." Majd hozzateszi, hogy a be-
avatasi szertartasok embere "Ugy préobalja le-
gy6zni a halalt, hogy atmenetritussa alakitja
at", amelyben az ember "mindig csak egy nem
lényeges létezés, mindenekelétt a profan élet
szamara hal meg", és Ujjasziletik egy maga-
sabb rend( szellemi létezés szamara.

Meg kell emliteni még, hogy ezt a kulo-
nos elemet, a halalritust Kodolanyi Janos is fel-
hasznalta az En vagyok cim( Jézus-regényben.
Nala azonban ez csupan egy jelentésgazdag
motivum, s ily médon mas a funkciéja. Regé-
nyében Jézus egyik tanitvanya, Filippos, a go-
rog beszél errél Jadasnak, mikdzben
Tiberiaszba eveznek a Genezareti-tavon. O az
epheszosz szertartast emliti, amelyben Dion(-
szosszal, a fényes istenséggel taldlkozhatott.
Majd a megdobbent Judas kérdésére, hogy ho-
gyan volt mindez lehetséges, igy valaszol: "Arrél
nem beszélhetek, csak annyit mondhatok, hogy
meg kellett halnom, harom napig fekiidném a
sirban, athatolnom a tengeren és tlzon, kinyit-
nom a kapukat, félrevonnom a fatyolt, s akkor
l[attam 6t, a gyonyord, az isteni férfiut fényben
és dicséségben."

Van tehat elézmény, Bito6 eljarasa azon-
ban mégis kilonésnek mondhaté, és nem
azért, mert felhasznalja a halalritus motivumat,
hanem azért, mert ennek belsé logikajara épiti

ra a regény, A Nazareti Izsak torténetét. S bar a
konyv, a Jézus-regény erkdlcsi vilagképe nem
sérti, st igazolja és gazdagitja a keresztény
moralitast, felfogasa, irdi fikcidja mégis irritald
tényezd lehet, mivel kiemeli a csodak kérébadl és
az emberi értelem szamara is felfoghatova teszi
a keresztény hit alapjat képezé misztériumot, a
feltdmadas misztériumat.

A sziklasirban elmélkedd Jézus, mint
egy beavatasi szertartas részese, szintén a kez-
detekhez, a teremtéshez akar visszatérni, meg
akarja érteni, hogy hogyan jutott el az emberi-
ség a szeretd Atyatdl, aki 6seinkkel még meg-
osztotta az Edenkert 6réomeit, az apokalipszis
Istenéhez, a tulajdonképpeni abrahami Isten-
hez, akitdl lzsak mar megszabadult, de Jakéb
visszatért hozza. Majd a halalritusbdl visszatér-
ve Uj Adamként akar ujjasziletni, hogy megér-
tesse tanitvanyaival - a vildggal? - az Orokkéva-
16, a teremtd Isten lényegét. Mindig is ezt akar-
ta; nem véletlenlil mondja az elmélkedése kdz-
ben megidézett Ismaelnek: "nem elfogadni jot-
tem, hanem megérteni. Es nem elfogadtatni,
hanem megértetni."

Az pedig természetes, hogy a regény-
beli Jézus, mikozben foldi apjat kereste, éppen
Izsak teremtd Istenére talalt ra. Kettejiik kozott
sok a rokon vonas, s ezeket a hasonlésagokat
Bité kompozicios elemekként hasznalja fel a tri-
I6gidban. Ilyen példaul a titokzatos fogantatas;
Izsak utja a Mérija-hegyre, hatan az égé aldo-
zathoz szlikséges faval és Jézus Utja a Golgota-
ra, vallan a keresztfaval; a tliskés agak az oltar-
ra kotozott Izsak alatt és a tovis koszoru Jézus
fején; és persze a legnyilvanvalébb hasonldsag
a bibliai torténetek szerint, hogy lzsak és Jézus
is dldozatra szant barany.

Bité azonban Uj jelentéseket kapcsol a
bibliai motivumokhoz, megalkotva a sajat
Izsak-torténetet, amibdl egyenesen kovetkezik,
hogy Jézusa ugyanugy elutasitja az abrahami
istenképet, ahogyan regénybeli Izsakja is eluta-
sitotta. A sziklasirban elmélkedé Jézus ugyanis
legfontosabb feladatanak tartja visszaallitani a
Moérija-hegyen feldldozott apasag igazi termé-
szetét, helyreallitani az apak és fiuk kézott ad-
dig meglévé 6si bizalmat. Es ezzel a gondolat-
tal tulajdonképpen Omaanhoz kapcsolédik, aki
éppen lIzsaknak jelentette ki, hogy nem mind-
egy, milyen Istenben hiszlnk.

Jézus a szereté Atyat, az egyetemes
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szeretet forrasat ismerte fel Izsdk teremté Iste-
nében, aki bennink is jelen van, hiszen azzal
tett bennilinket magahoz hasonléva, hogy lel-
két lehelte belénk. EImélkedése kézben Kajafas-
sal, a kemény szadduceussal is errdl vitatkozik.
Lényegében persze 6nmagaval vitatkozik, mert
az ir6 nagyon is talalé abrazolasa szerint Kaja-
fas, az irast szé szerint értelmezé fépap nem
mas, mint Jézus masik "énje", a Tora altal felne-
velt lelkiismerete. Jézusnak tehat tulajdonkép-
pen 6nmagat kell meggyd6znie arrél, hogy a
bibliai torténetekben szerepld Isten nem lehet
valésagos. Ezért utasitja el azt az Istent, aki 6se-
inket a tudas miatt Gzte ki a Kertbdl; 6 nem le-
het azonos a Teremtével, aki lelkével egyitt a
teremté kivancsisagot is az emberbe Ultette.
Nem tartja igaznak Abraham Istenét sem, aki
sugallataval az apat a fiu felaldozasara kény-
szeritette, és aki azonos azzal az Istennel is, aki-
nek a nevében Mézes haromezer embert gyil-
koltatott le, J6zsué pedig tizenkétezer embert -
aggot és csecsem6t is - pusztitott el, miutan el-
foglalta a varost, pedig Jerikd népe nem allt el-
len. Es Jakéb fiai, Simeon és Lévi szintén az 6
nevében rendezték a szikhemi vérfirdét, ami-
kor megolték az 6ket vendégul 1até Khamort és
népének minden férfi tagjat. De vitazik Jézus
unokatestvérével, Keresztel6 Janossal is, aki
esszénusként élt, tagadta az életet, de szad-
duceusként fogta fol a bibliai torténeteket, bar
t6lik eltéréen a gyermekek artatlansagaban
sem hitt, és mivel az artatlansaggal nem tudott
mit kezdeni, az eredendd bln hirdetdje lett.
Ugyanakkor, bar hirdette a blnbocsanatot,
nemcsak a bunt, a bundst is gyulolte. Jézus az
6 istenképét sem fogadhatta el, hiszen a vég-
idék, az apokalipszis Istenének profétajat is-
merhette f6l Janosban.

Jézus elmélkedésének legmegrazobb
részlete, amikor a JOb-torténet Istenérdl beszél,
aki az iras szerint fiaval, a Satannal kotott foga-
dast J6b hulségére. Mint tudjuk, Jéb elveszti
mindenét, szolgait, juhait, tevéit és gyermekeit
is, s6t még testét is undok fekélyek ragjak,
mégsem lazadt fel Istene ellen, amiért aztan
gazdagon megjutalmazta az Ur. Vagyon helyett
vagyona lett, gyermekei szllettek Gjra, hét fiu
és harom leany, akik az iras szerint legszebbek
voltak abban a tartomanyban. Jézus azonban
mégsem tekinti kiegyenlitettnek a szamlat,
mert Ggy gondolja, karpotolhatta az Ur minde-

nért Jobot, de nem adhatta vissza édesgyer-
mekeit, akik a préobatétel soran odavesztek.

Kajafas borzongva hallgatja Jézust, s 6,
aki igaznak tartja az iras minden szavat, karom-
lasnak tekinti Jézus érvelését. Jézus természete-
sen kitart a szeretet Istene mellett, és Gjabb pél-
dakkal bizonyitja, hogy a kegyetlenség, amelyet
6seink aggattak az iras Istenére, nem isteni, ha-
nem emberi tulajdonsag. llyen forman az iras-
bol nem Istent, hanem rettegé 6seink gondol-
kodasat ismerhetjik meg csupan. Ugyanakkor,
ha elfogadjuk a szeretet Istenét, s magunkban
is felismerjuk lelkét, amit belénk lehelt, eljutha-
tunk a Szeretet Orszagaba.

Mindezek alapjan elmondhatjuk, hogy
Bitd Laszlo A Nazéreti Izsakkal egy teljesen Uj
felfogasu Jézus-regényt teremtett. Sajatos tor-
ténetével azonban nem az Uj-, hanem az 6sz6-
vetségi istenképet fogalmazta at elsésorban,
hiszen Jézusa ugyanazt a szereté Atyat hirdeti
és vallja, mint az evangéliumoké. A regény Uj-
szer(isége tehat nem ebben, hanem Jézus alak-
janak megformalasaban keresendé. Bito felfo-
gasa szerint ugyanis az evangélistak azért nem
érthették meg igazan Jézust, mert kototte dket
az Oszovetség, és Jézusban mindenképpen az
Oszovetségi proféciak beteljesedését akartak
latni. Ezt a felfogast targyiasitotta az ir6 Jézus
elmélkedésében is. Kajafasnak példaul elmond-
ja, hogy azért vallalta a keresztre feszités kinja-
it, mert tanitvdnyai nem azt lattdk benne, aki
valéjaban volt, a szeretet Istenének préfétajat,
hanem a felkentet, a Krisztust, a megszabadi-
tét. Talan egyetlen tanitvanya, Judas értette
meg igazan. Judas ugyan nem jelenik meg sze-
mélyesen az elmélkedésben, nem szélal meg,
csupan Jézus és Kajafas, Jézus és Pilatus beszél-
nek réla, mégis egy Uj Judas-alak jelenik meg
eléttiink, nem az evangéliumok aruldja. O, a
korabbi szikeirosz, a korabbi orgyilkos érti meg
egyedul Jézus szandékat, és feladldozza magat
Jézusért, a halalba menekil, nehogy elarulja a
titkot, amit mestere bizott ra.

A titok pedig annyi, hogy nem arulé-
ként, hanem Jézus megbizasabdl keresi fel a f6-
papot, és slirgeti, hogy fogassa el Jézust, ment-
se ki a zelétak kezébdl, akik vele vagy ra hivat-
kozva akarjak kirobbantani a husvéti Gnnepek
alatt a lazadast, vezérlk, Barabbas kiszabadita-
sara. Jézus jol ismeri a zelétakat, tudja, hogy
nem a gyézelem vagya vezérli éket, hanem a
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gyulloletbdl fakadd kizdésvagy, s mindenkép-
pen az apokalipszis, a végidok jeleit akarjak fel-
mutatni az értelmetlen vérontasban.

Jézus szandékat Péterék nem értették
volna, hiszen az elmélkedés szerint Péterben
példaul a konoksag volt nagyobb, nem a hit.
Judas viszont teljes odaadassal koveti a szeretet
Istenének profétajat. Judas tehat kiilonos alak,
a megtért blinds, a hitre jutott ember példaja,
akirél ismereteim szerint csak Ordégh Szilvesz-
ter rajzolt pozitiv képet Bito el6tt a magyar iro-
dalomban, a Koponyak hegye cimi regényé-
ben.

Tiberius, a csaszar viszont éppen Judas
ellentéteként jelenik meg Jézus elmélkedésé-
ben. O szeretettel és szeretetre sziiletett, test-
vérét, Drusust példaul dnmaganal is jobban
szerette, s ugyanigy szerette feleségét, Vipsania
Agrippat is, de nem volt elég erés megédrizni a
szeretetet, és ezért Augustus udvaranak ar-
manykodasa, majd a hatalom az 6nzés szérnye-
tegévé, "Capri szigetének szornyetegévé" tette.

Csak Pilatus alakja nem valtozik, 6 az
elmélkedés soran is marad, aki volt: a cselszo-
vés nagymestere. Szinte dicsekedve mondja Jé-
zusnak, hogy a jeruzsalemi bevonulasakor leg-
aldbb annyi embere volt a hozsannazok kozott,
mint azok kdzott, akik Barabbéas szabadon bo-
csatasat kovetelték, de még 6t is meghallgatja,
s6t egyetért vele, amikor a modzesi térvények
kegyetlenségét kritizalja. Pilatus a megkovezés
szertartasara hivatkozik elsésorban, amely so-
ran egymast végzik ki az egymashoz tartozok.
Az 6 katonainak, héhérainak viszont semmi ko-
ze a halalraitélthez, 6k csupan a foglalkozasu-
kat gyakoroljak.

Jézus nem tiltakozik, hiszen ismeri a T6-
rat, tudja, hogy a modzesi térvények tébbsége
halallal blnteti a vétkeseket, és éppen ezért
prédikacidban, tanitasaiban mindig is csupan a
Tizparancsolatot tartotta Istenhez és emberhez
méltonak. A szeretet torvényét még ki is egészi-
tette, amikor nem parancsként, hanem feltétel-
ként fogalmazta meg tanitvanyai szamara. Azt
hirdette: Ha szereted felebaratodat, mint ten-
magadat, nincsen szlikséged masik torvényre.

Talan ebbdl értheté meg leginkabb Bitd
szandéka és hite, amely szerint, ha felismerjuk
és megdrizziik magunkban az isteni lényeget, a
szeretetet, eljuthatunk a Szeretet Orszagaba.

Végul arrél a motivumrdl, iréi fikciorol

kell még beszélniink, amely elinditotta Jézust
azon az Uton, ami végll is a sziklasirba vezetett.
Fontos ez, mert ezzel a gesztussal hitelesitette
az iré a regénybeli térténet szinte minden moz-
zanatat. Es ebben az esetben megint egy hiany-
érzetrdl van szo, arrdl a lelkiallapotrél, amely el-
inditotta Jézust az apakeresés utjan, aki boldog
gyermek volt addig, amig Jézsefet tudhatta
vérszerinti apjanak, amig mostohatestvérétdl,
Jakabtél, Jozsef elsé hazassagabol szlletett fia-
tél - egy heves gyermeki vita kézben - meg nem
tudta, hogy fattyd, hogy nem Jézsef fia. Ugy
érezte ekkor, a fattyd szoval a létezését vontak
kétségbe, hiszen nem mondhatta tébbé maga-
rél, hogy Jézsua ben Joszéf: én, Jozsef fia. Tud-
ta, mig vérszerinti apjat meg nem taldlja, csak
Jézsua ben Valaki lehet, akinek Jakab csufolja a
gyermekek kozott, esetleg az "Ember Fidnak",
Jézsua ben Addmnak nevezheti magat. Ez val-
totta ki beldle a heves apakeresés gesztusat, és
azért faggatta tlrelmetlendl anyjat, Mariat,
mert végul is Gnmagat akarta megismerni. Ma-
ria azonban csak ezt mondhatta neki: "Az a sze-
retet, amelyben te fogantal, 6rokké él, fiam...
Bennem és benned. Tekints magadba, ha ra
akarsz talalni az Atyara, ha Jézsef mar nem le-
het az a szamodra. Ha elhagysz is minket, nem
kerulsz kozelebb ahhoz, akinek nevét én ki nem
mondhatom."

Kétségtelen, bravuros iréi megoldas ez,
amely meghagyja a titkot titoknak, mégpedig
ugy, hogy sem nem céfolja, sem nem bizonyit-
ja a szlizen vald fogantatas és a szlizen szlletés
misztériumat, Jézus viszont maradt, ahogy
Tiberius nevezi, tovabbra is az anya titkanak ar-
vaja. Hidnyérzete persze nem szint meg, egé-
szen addig, mig vérszerinti apja helyett ra nem
talalt a mennyei Atyara, a szeretet Istenére,
mindnyajunk Atyjara.

Erdekes viszont, hogy Jézus igazi lényét
egy Judashoz hasonlé megtért blinés, Maria, a
magdalai asszony ismeri fel. O szélitja ki a szik-
lasirbdl, 6 ébreszti a halal ritusabdl ezzel a hitet
kifejez6 mondattal: "Te vagy, Uram az eljévendé
Eden préfétaja."

Maria hite tehat erés volt, hitte, hogy a
jézusi tanitas és a vellink szlletett szeretet ré-
vén eljuthatunk az Edenbe, a Szeretet Orszaga-
ba.

(Bité Laszlo: A Nazareti Izsak; Argumentum Kiado,
Bp., 2002)
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P@ntek Imre

Jakezodsek betefes se
P sk S/Endor K nyes sars - magyar
s

Azt hiszem, indulasa, vagyis 1990 6ta a
vildag minden tajarél megfordultak érdeklédd
magyar olvasok a Krisztina korati Puski Kény-
veshazban. A zsufoltsdgaban is baratsagos tér,
a lenylig6zé6 valaszték, a kiszolgalok figyelmes-
sége - akik kozott gyakran feltlinik Sandor ba-
csi és llus néni - valamiféle idilli hangulatot su-
garoz magabol. A magyar muvelédés tébb kor-
szakon ativel6, mar-mar szertefoszlé legendaja,
ime, itt van eléttlink, megvaldsulva, mikodve,
a konyveshaz és kiadd végre zavartalanul vé-
gezheti azt a tevékenységet, amit ez a rendha-
gyo életpalya a kezdet kezdetén maga elé tu-
z6tt. Am hogy e mogétt az idill mogott miféle
hanyattatasok, poklok, csalédasok huzédnak
meg, az csak most tarult fel teljes "panoramaja-
ban", PUski Sandor régéta vart, baratok altal
slrgetett Onéletirdsaban, mely az emlékezetes
szliletésnap utan egy évvel latott napvilagot
Kényves sors - Magyar sors cimmel. No, termé-
szetesen a PuUski Kiadonal. Persze, nemcsak ne-
gativ ez a leltar: az értékteremtés kivételes tel-
jesitménye is. Melyet a szerzé szerénysége még
inkdbb magasra, az egyetemes magyarsag leg-
felsé szellemi szférajaba emel.

A szazadfordulé utan - pontosan 1911.
februar 4-én - a Békés megyei Békés nagykodz-
ségben, foldmuves-napszamos csalddban szi-
letni - nem igért nagy lehetéségeket a Puski
csalad harmad szll6tt sarjanak. Maga a szerzé
is a szerencsés véletlenek soranak tudja be,
hogy gimnaziumba, a helyi gimnaziumba kerl-
hetett - végul is reformatus édesapja, a haran-
gozo révén - s ott tanulhatott. Kilénésebb am-
bicié nélkll szivta magaba a tudast. Aztan 14
évesen raérzett a tanulds izére. Attdl kezdve
nem lehetett megallitani: jelesen érettségizett.
Mar ekkor megérintette a politika: kapcsolatba
ker(lt az Orszagos Parasztpart jeles egyénisége-
ivel, Dénes Istvan Ggyvéddel és Bajcsy-Zsilinszky
Endrével, a Nemzeti Radikalis Part egyik vezeto-
jével. Némi gondolkodas utan a Pazmany Péter
Tudomanyegyetem Jogi karara jelentkezett,
ahova felvételt is nyert. Itt szlletett az elsé

"kdnyves" otlet: a jegyzetkészités és kiadas. S a
lazas ifjukor: a szerelem, a csaladalapitas, és a
merész valtas: a jogvégzett Gigyvéd konyves val-
lalkozasba fog. Ebben tarsa felesége, Zoltan llo-
na is. 1937-ben megnyitja elsé konyvesboltjat a
Szerb utcaban. Kiadoi és nyomdai tervezgetése
anyagi rafizetés, emberi csalédas (s még hany
lesz ilyen!), de nem adja fel. Kélcsont vesz fel a
kényvesboltra és kiadora - és az 1938-as kdnyv-
héten mar a bolt elétti kdnyvsator vendégei:
Sinka Istvan, Erdélyi J6zsef, Ignacz Rézsa, Szabd
Pal, Szabdé Lérinc...(Egy megjegyzése szerint:
"Ovatosan akartam hozzalatni a koényvkiadas-
hoz." Ez az d6vatossag azonban, mint az évek
soran kiderllt, valamiféle nem mulé szenve-
délyt takart.) A negyvenes éveikben jaré népi
irok-kolték ugyan mar ismertek voltak, azon-
ban nem akadt egy igazi felvallaléjuk és szelle-
mi tarsuk. A Gjjaalakult Magyar Elet Kiadé pé-
tolta ezt a hianyt: nemcsak a szépirodalmi mu-
veik jelentek meg egymas utan, hanem "nem-
zetpolitikai" irasaik is. Ezek "nehéz kényvek" vol-
tak, s 1939-ben olyan fontos muvek kertltek
Piskiék gondozasaban az olvasék elé, mint Sza-
b6 Dezsé: Az egész latéhatar cim(i tanulmany-
kotete (I.-Il.), Kodolanyi Janos: Suomi titka, Ve-
res Péter: Az Alféld parasztsaga, Erdélyi Jozsef:
Ardeli szép hold (egy kolté gondolatai a ma-
gyar nyelvrdl). Kiadoi politikajarél a kévetkezo-
képpen vall az ifju kényves: "Elvem az volt, hogy
csak olyan konyvet adok ki, amelyik nekem is
tetszik, de ez nem jelenti azt, hogy minden so-
raval egyetértek." S krédéjanak még egy lénye-
gi pontja volt: a fiiggetlenség. (Egyébként sok
mindennel megvadoltak Puskiéket, de egy biz-
tos: soha nem fogadtak el "hivatalos", allami ta-
mogatast. Lehet ez gég vagy az életrevaldsag
jele: a lényegen nem valtoztat.) Mint kiderdlt:
értékes konyveik nem jutottak el az altaluk
megcélzott, a magyar sorskérdések irant érdek-
[6d6 kozbnséghez. (Ahogy irta: "a hivatasos
konyvterjesztéknél megbuktam.") Ekkor alaki-
totta ki sajatos, onkéntes, lelkes amatérok rész-
vételén alapulé konyvterjesztési halozatat,
amely a haboru kitéréséig kivaléan mukodott.
Fiatal tanarok, egyetemistak, lelkészek, munka-
sok és parasztok kapcsolédtak be a munkaba:
|étrejott egy olyan Puski-konyvbarat szervezet,
amelynek tagjai ma is meghatottsaggal idézik
fel a korabeli id6ket, emlékeket. Az eredmények
meg is mutatkoztak: "Unnep volt ezutan min-
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den kényvnapunk." - irja a szerzé. Az 1940-41-
es konyvjegyzék lenylig6zé: a népi mozgalom
kiaddjanak profiljdba olyan kényv is belefért,
mint Szathmari Sandor: Gulliver utazasa
Kazohiniaban, vagy Kodolanyi Janos: Esti be-
szélgetése. (Kronoldgikusnak tlnik a kényv az
eddigiek alapjan, holott nem az. Epp az az iz-
galmas benne, hogy gyakran szimultan pereg-
nek az események, az idében valé oda- és visz-
szatekintés kovetkeztében, reflexiok, kisebb po-
litika- és irodalomtorténeti elemzések, levelek
és mas dokumentumok idézik fel a kor torténé-
seit és hangulatat. S egészen sajatos szintorés-
ben jelenik meg a kezdeti id6észak, melyet a
szerz6 1962-ben, a Gyujtében fogalmaz egyik
vallatotisztje "kérésére", a kovetkezé cimmel:
Vallomas a népi mozgalomrdl, kilénés tekin-
tettel az ellenem lefolytatott blintetdeljarasra.
A masolat WC-papiron, apré bets irassal kike-
rilt a bortonbdl, és ma olvashaté a kdnyvben.)
Azonban még messze vagyunk az 1962-es le-
tartoztatastol, még csak 1942-nél tartunk, az
elsé szarszoi talalkozé szervezésénél. A Puski
Sandor altal szervezett el6adassorozat a Soli
Deo Gléria szarszoi telepén a habord utani
idékre akarta felkésziteni az orszagot. Részt
akart vallalni, ahogy a meghivé szévegében ol-
vashatoé: "az Uj magyar szellem alakitasaban".
Néhany cim: Németh LaszI6: Erték és igazség az
irodalomban; Féja Géza: Régi magyarsag; Veres
Péter: A parasztsag a kiil6nb6zd szellemi aram-
latok hatasaban; Nagy Istvan: Népiség - mun-
kassag; Darvas Jozsef: Népiség - értelmiség. A
haborus viszonyok koézepette hallgatélagosan
megtlrt konferencia megpezsditette a szellemi
életet, sokak el6tt nyilvanvaléva valt, hogy az
itt kdrvonalazott elképzelések, programok az Uj
tarsadalmi berendezkedés meghatarozé gon-
dolatai lesznek. Hangozzanak el ezek jobbroél
vagy balrél.

Puski Sandor bevezet6éjében néhany lé-
nyeges alapelvet szégez le: "végre itthon aka-
runk lenni sajat orszagunkban", "A népet teljes
egészében Allitsuk a politika kézéppontjaba",
vegylk ki mindegyik osztaly életszemléletébdl
és magatartasabdl a lényegest: "a parasztsagé-
bol a természeti latast és a faji tulajdonsagokat
mego6rzé erét, a munkassagébdl a kozosségi
szemléletet és az egymasra utaltsag tudatat, az
értelmiségbdl a nemzeti és természetfeletti, a
vallasos élményt..." Ennek szintézisével olvad-

hat "osztaly nélkili tarsadalomma a magyar-
sag". A népi mozgalmat képesnek latja e feladat
megoldasara. Itt kerll széba a part kérdése is:
tobbek szerint akkor nem volt a magyar politi-
kai életbe olyan part, amelyikkel a népi mozga-
lom azonosulni tudott volna. A partalapitas
kérdését pedig a résztvevék (akkor!) nem tar-
tottak idGszerlnek. (Ezzel kapcsolatban Puski
Sandornak vannak keser(i kovetkeztetései: el-
szalasztottak, tobb alkalommal is, a torténelmi
lehetéséget a partalapitasra.) S ebben a feszilt
légkorben kerllt sor a masodik szarszoéi konfe-
rencia megtartasara a kovetkezé évben, melyen
elhangzott Németh Laszl6 hires eléadasa. (A
beszéd f6bb tételei: a "bennszilott 1ét" elutasi-
tasa, "harmadik Gt" elmélete, az "Udvozitd ter-
ror' elleni felkésziilés, a "magyar tarsadalom
halk folyamatainak" féltése a kivilrél importalt,
erdészakos hatasoktél - mind olyan gondolatok,
amelyek csak a puhulé diktatura idészakaban
valtak publikussa, ha nem is szalonképessé.) Az
is igaz, a korabeli fogadtatas sem volt egyértel-
mU, akadtak, akik "meg nem emésztett véle-
mény és kritikahalmaznak" tekintették Németh
felvetéseit. S az sem szamitott j6 pontnak az Uj
rendszerben, hogy Piiskiék Magyar Elet Konyv-
kiaddja a konferencia anyagat teljes egészében
megjelentette még abban az évben. A reflexiok
kozé tartozik az a vélemény, hogy Plski Sandor
"leszdkitette a népi mozgalmat". Kétségtelen,
hogy bizonyos személyek, elgondolasok nem
kaptak szerepet ebben a koérben; a szerzé azon-
ban t6bbszor is elmondja, hozza az altala "be-
fogott" (protestans és tiszantuli - hangzott a
vad) népi mozgalom és azok képvisel6i alltak
legkdzelebb, ezeket vallalta, nem kis anyagi,
politikai kockazatok aran. Masoknak megvolt a
lehetdséglik, hogy masokat vallaljanak fel. S ez
csak szelid ellenvetés, s nem védekezés. Mert
arra is sor keril a kétetben, éppen a haborus
idészak egyik kiadvanyaval kapcsolatban. A
tobbszor is megjelentetett Bary Jozsef: A tisza-
eszlari bdnper ciml munkajarél van szé. Mind
a sajto ala rendezd féligyész, Bary Jozsef, mind
a kiadd, Puski Sandor johiszemUen jart el, azt
akarvan bizonyitani, hogy "nem vallasi okbdl,
hanem babonabdl, tudatlansagbdl" kovették el
tettliket a vadlottak. Az 1944-es kiadast - a
1933-as utan - maga Pulski Sandor is hibanak
tekintette. S az is kideril, hogy nem emiatt,
mas népi irdk konyvei miatt tortént a feddéssel
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térténd igazolas. Erdemes a hatarozat szévegé-
bdl idézni: "Konyvkiaddi tevékenységének meg-
vizsgalasa alkalmaval meg kellet allapitani,
hogy tébb jobboldali, st koztik tébb nyilas ér-
zelmU ir6 mlvét megjelentette, igy: Kadar La-
jos, Kodolanyi Janos, Erdélyi Jézsef, Féja Géza,
Németh Laszl6 irék muveit is kiadta..." Nem
tudtam kideriteni, ki volt Kadar Lajos, am a t6b-
bi irét aligha lehet "nyilas érzelm(inek" tekinte-
ni. (Ennek ellenére a "szélséjobboldalisag" vadja
egészen napjainkig kisért, legalabbis bizonyos
korokben. Ennek uUjabb "felbuggyanasat" ta-
pasztalhattuk a 2001-es konyvhét eseményei
kapcsan, amikor a "vad" szerint a konyvét dedi-
kalé Orban Viktor nem hallgatta meg a megnyi-
t6t, s a kiadé magat, tgymond, "fészereplévé"
avatta. Ekkor a PUskiék ismételten elnyerték a
"szélséjobboldali" cimkét, s a kiadé pedig "meg-
tlrt"-nek aposztrofaltatott. Azt hiszem - ezzel
az idés Plski Sandor tisztaban van - meglehetd-
sen kevesen osztjak ezt a véleményt.) Az 1945
utani korszak meglehetésen ellentmondasos
volt. Egyfeldl megindult a demokratikus politi-
kai élet, masfelél megjelentek a "baljos arnyak",
amelyek ezt a folyamatot korantsem tartottak
kivdnatosnak. Puski Sandor szerepvallalasa a
Parasztpartban logikus lépése volt eddigi tevé-
kenységének. Békésben még hetilapot is szer-
kesztett, ahol a Parasztpart meglehetésen jé
eredményeket ért el. (A kékcédulads szavazasi
csalas ellenére, 1947-ben.) Az igéretes kiadoi
tervek mind szerényebb format oltottek, a ki-
ado altal favorizalt irdk - mint Sinka Istvan, Né-
meth Laszld, Ignacz Rézsa és masok - mind hat-
rébb szorultak. A kiadéi jogok folyamatosan az
Uj kiadok kezébe kerultek. A Magyar Elet Kiadd,
ahogy a szerzé irja, 1950-ben "csendesen el-
szenderlt". A konyvesboltot is allami felszamo-
l[as ald vontdk, holott az allamositasra csak
1952-ben kerult sor, de Puskiéknek elébb le kel-
lett htzniuk a rolét. Joggal tett szemrehanyast
a baloldali, hatalomba kerilt iré-politikusoknak
a szerz6, hogy nem kaptak meg azt a védettsé-
get és tdmogatast, amit a jobboldaliak korab-
ban szamukra biztositottak. De hat ilyen az
élet, a jotettek nem mindig talalnak viszonzas-
ra. Ugy tlnt, hogy egy kiadoi palyanak végleg
befellegzett. A Plski csaldadnak mas megélhetés
utan kellett néznie. S ekkor jott a keramikussag,
a kisipari diszedény készités, szobormasolatok
sokszorositasa. Veres Péter véddszarnyai nélkil

- aki kihozatta a letartéztatasbol 1950-ben, az
AVH boértonébél - ezt a korszakot aligha Uszta
volna meg. S még abbdl is baja szarmazott,
hogy kiadéi allast ajanlott neki a Magveténél. A
gazdasagi igazgatoi allast azonban Puski San-
dor visszautasitotta: joggal gondolhatta, hogy
késébb elbpiszkalnak valami politikailag terhe-
6t a multjabdél. Az elutasitas némi meghurcol-
tatassal jart. (Tehat a jéindulati torlesztési
szandék igy fordult visszajara.) Ezutan jott
1956, ami megint belekavart a Plski csalad éle-
tébe. A Magyar iras kiaddszovetkezet szervezé-
se csak egy kis kozjaték lett a forradalom kit6-
réséhez képest. Am az alkotni vagyo kényves
szenvedély a megtorlas idészakaban sem adta
fel: 1957-ben alakulé kézgydlést tartani, 6nallé
szovetkezetrdl, kiaddi tevékenységrél almodni,
nem kis batorsagra vall. A Képeczi Béla Kiadoi
Féigazgatd alairasaval jegyzett elutasitas - egy
Ujabb kezdeményezés végét jelentette. Az in-
doklasban olvashaté: "6nkéntes tarsulasok mu-
kodése a konyvkiadas terén nem lehetséges." A
forradalom alatt Piski Sandor sem nyugodha-
tott: részt vett a Nemzeti Parasztpart (Petéfi
part) szervezésében, sét, a forradalom leverése
utan is "rendszer ellenes magatartast" tanusi-
tott. igy kovetkezett be 1962-es letartoztatasa
és perbe fogasa. Négy és fél évre itélték. Sze-
rencsére egy év mulva, a nagy amnesztiaval
szabadult. (A GyUjté konyvtara, amelyet fél év
mulva PUski Sandor vezetett, soha nem latott
fejlédésnek indult...A szabaduldssal a rendezés
is abbamaradt.) Mar csak a csoda segithetett
abban, hogy valami megvaltozzék, s Puskiék is-
mét szeretett konyveik kozelében éljenek, tevé-
kenykedjenek. Es ez a csoda bekovetkezett.
Igaz, nem akkor, amikor erésen szamitottak ra:
sajnos, késébb. Mindez 6sszefliggott az USA-
ba menekillt gyerekeik meglatogatasaval.
Tobbszori elutasitas utan 1966-ban megkaptak
a latogaté utlevelet, egy évre. Egy év Amerika-
ban! Piskiék nem tétlenkedtek, azonnal hozza-
lattak felmérni a kdnyvtermést, a sajtéviszonyo-
kat, a kiadoi-terjesztéi lehetéségeket. S azonnal
felismerték: van itt mit keresnilk. A kapcsolata-
ik, a tapasztalataik megmaradtak, s ez tobbet
szamitott, mint a leend6 téke, amivel vallalko-
zasukat elindithatnak. Mert természetesen erre
is szikség volt. A "magyar jellegli amerikai kul-
turalis vallalkozas" tehat - egyelére csak gondo-
latban - de elindult. S Puskiék egy év alatt sok
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mindent megértettek, a Kultura vallalat csak
csekély hatasfokkal mikodik, a magyar kdnyvek
és kulturalis termékek terjesztése, a kozvetités -
egyszerre hidépités is, az anyaorszag és két
rendszer kozott. A terv, amely mar '67-ben
megfogalmazédott, csak 1970-ben valhatott
valéra. Csak ekkor kaptak meg a kivandorlé ut-
levelet. (Ekkor Puski Sandor 6tvenkilenc éves
volt. S csak csodalhatoé az a fantasztikus szerve-
z6i képesség, munkabiras, amely a kdényvben
olvashaté levelekbdl, egyéb dokumentumokbal
arad.) S hamarosan megkezdte mukodését a
Magyar Book New York-ban, részben hazulrél
hozott, részben nyugati kiadasu konyvekkel.
Ugyancsak elkezdédott az irodalmi estek szer-
vezése, az irok-kolték meghivasa. Az a fajta
kapcsolatépités, amely tulajdonképpen a rend-
szervaltozas el6készitését jelentette. Az emigra-
ci6 szellemiségének "bedramlasa" nem kis rész-
ben Puskiék "fellazito" tevékenységnek kdszon-
heté. S jottek a hirek, oda-vissza. Jancsé
Adrienne, Béres Ferenc és Kecskés Andras el6-
addestjének sikerérdl, Kosa Ferenc és Csoori
Sandor filmbemutatéinak rendkivili hatasardl,
az erdélyi irok hallatlan érdeklédést kivalto kor-
utjarol. Az "ingazo" Piski Sandor - amerikai Ut-
levele védettségével - szinte mindenhova eljut-
hatott, ahol valamiféle érték termett. A hataron
tali terlletekre is. S lassanként az Anyanyelvi
Konferencia légkore is oldédott, oly annyira,
hogy 1973-ban Puski Sandor eléadast tartha-
tott A nemzeti mdvelédés gyakorlata Magyar-
Amerikaban cimmel. Persze, az emigracié gya-
nakvasat nem sikerllt egyszerre eloszlatnia. A
"kommunista Ggynok" bélyegét még hozza ko-
zel alloktodl, a multjat ismerdktdl is megkapta.
Hiszen az emigrans irék joggal vetették fel a
kolcsondsség igényét: ha hazai kdnyvek teljes
valasztékukban megjelennek a Magyar Book-
ban, akkor miért nem férheték hozza Magyar-
orszagon az 6 konyveik? A helyzetet még csak
élezte, hogy a PUski Kényvkiadd is megkezdte
az emigraciéban él6 irdk - itthon hozzaférhe-
tetlen - mlveinek megjelentetését. A "szellemi
csempészaru" gyakran okozott konfliktust a ha-
taron. A hivatalossag is kétarcuan jatszott: egy-
feldl hizelgett a szocialista Magyarorszag kultu-
ralis "behatolasa" az amerikai k6zegbe, masfeld|
mérhetetlen gyanakvassal szemlélte a mind
erételjesebbé valé, magyar-magyar egylttmu-
kodést. Részengedmények, részsikerek, PuUski

Sandor okossaga és szivéssaga kellett hozza,
hogy fokrél-fokra taguljon a szellemi horizont.
Az 1983-as Duray Miklos: Kutyaszorité cimu ko-
tet és a hozza irott Csodri Sandor eldszé alapo-
san felzaklatta a kedélyeket, de a folyamatot
mar nem lehetett megallitani. Mérféldkének
szamitott, amikor az 1986-os Unnepi Kényvhé-
ten a Vorosmarty téren felallitottak a Kilfoldi
magyar irodalom satrat, s itt megjelenhetett a
Piski Kiaddé harom kotetével - s ez az attorés
ugyancsak Plski Sandor érdeme. A személyes
taldlkozasa 1988-ban, New York-ban Aczél
Gyorggyel jellemzé epizéd: a kozvetlenségérol
hirhedt politikus "régi baratjanak" mondja a be-
mutatkozé Pliski Sandort. Am a hamis kozele-
dés, megjatszott baratsag nem talalt viszonzas-
ra, a szerz6 emlékezteti az egykor nagy hatal-
mu férfit Veres Péter kdzbenjarasara érdeké-
ben, 1967-ben. Am a kozbenjaras nem talalt
meghallgatasra. Ennek felidézésével otthagyja
a meglepett, magyarazkodo kovetségi vendé-
get. S ezutan mar a nagy elégtételek sora: a 90-
ben megnyilt Piski konyvesbolt avatasan at a
'93-as szarszoéi tanacskozasig. (Szarszoéi tabor a
magyar megmaradasért) A népi-nemzeti tajé-
kozédas mindmaig megmaradt. A Piski kiadd
megtalalta azt az igényes szerzéi kort, amely-
ben ez a gondolatkér modern formaban rein-
karnalédott. A harmadik Ujrakezdés - itthon -
végre meghozta azt az elismerést, amely rég
megillette a Puski hazaspart. (Kilon toérténet, a
hlségé és ragaszkodasé, kettdjiuk kapcsolata.)
A szamtalan kitUntetés, laudacio felsorolasa he-
lyett alljon itt egy 1999-ben kelt levél részlete, a
zalaegerszegi Frimmel Gyulatdl és feleségétdl,
Mariatél: "Talan azzal kezdem, hogy a Puski
Konyvesbolt egy olyan kis szigete a vilagnak,
ahova az ember hitet meriteni jén, mint a tem-
plomba...Az Uristennek pedig készénjik, hogy
vannak ilyen nagy lelkek, mint llus néni és San-
dor bacsi, akik ebben a kitekeredett vilagban
biztatast, eligazitast, hazafisagot és hitet adnak
mindenkinek. Isten tartsa meg Mindkettéjliket
még nagyon sokaig..." Ehhez alig lehet mit hoz-
zatenni. Sokan, nagyon sokan gondoljak
ugyanezt. Puskiék konyves és kiaddi palyaja,
életmtve a magyar irodalom és muvel&déstor-
ténet felbecsilhetetlen értékl része. S a végre
megsziletett emlékirat hihetetlenlil gazdag
forras- és dokumentumanyagabdl kiformalodik
egy arc: Heltai Gaspar, Misztotfalusi Kis Miklos
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kései utodjaé. (Pl'Js_ki, Budapest, 2002)
Somogyi Gyula

Magyar Mizhely: 40 @v (C miapok,
f@nykdpek, dokumentumok)

Ezzel a konyvvel Unnepelte a folydirat
és konyvkiaddé fennallasanak negyvenedik év-
forduldjat. A kozrebocsatott fényképek, cimla-
pok, és egyéb dokumentumok (programcikkek,
a szerkesztéség, a munkakdzdsség tagjainak,
valamint a Kassak-dijasok névsora, a Magyar
MtUhely kiadvanyainak és a MM Talalkozok lista-
ja) segitségével kitlinéen megrajzolhatoé e kiter-
jedt intézményrendszer torténete.

A folydiratot 1962-ben alapitotta né-
hany vallalkozé szellem( fiatalember Parizsban
azzal a szandékkal, hogy megszoélalasi féorumot
teremtsen sajat maguknak és generaciéjuk
Nyugatra szakadt tagjainak. Els6sorban az el6-
26 nemzedék lapjatol, az Uj Latohatértdl szeret-
tek volna elkilondlini esztétikai és politikai-tak-
tikai értelemben egyarant. A Magyar Mdhely
szerkeszt6i kezdettdl fogva nagyobb szerepet
szantak a modern irodalmi-képzémvészeti 16-
rekvéseknek, fé6 feladatuknak a kildnb6z6 iro-
dalmi iranyzatok egymas melletti megjelenteté-
sét, a muvészet autondmiajanak biztositasat
tartottak.

Politikai-taktikai allaspontjuk annyiban
tért el az el6ttik jarokétol, hogy realitasként,
megmasithatatlan tényként vették tudomasul,
hogy Magyarorszagon és a Karpat-medencei
magyar nyelvterilet egészén kommunista dik-
tataraval kell szamolni, és - minden viszolyga-
suk ellenére - ezzel a politikai erével elengedhe-
tetlen bizonyos mértékl kapcsolat kiépitése
azért, hogy a lap bekapcsolédhasson a magyar
kultdra vérkeringésébe: anyaorszagi szerzok
publikalhassanak a parizsi folydiratban, ill. en-
gedélyezzék a lap magyarorszagi forgalmaza-
sat.

A folydirat e sikeresen megvalasztott
taktika kovetkeztében hamar tulnétt a kezdeti
elképzeléseken, megszélalasi forumot, mene-
déket jelentett a kommunista uralom ala kerlt
magyar nyelvterllet iréinak, kilénosképpen a
modern torekvések megszolaltatéinak, mas-
részt pedig a magyar kultdran belll a modern-

VA

A vallalkozas heroikus jellegét csak er6-
siti, hogy az autoném muvészet koncepcioja-
nak érvényre juttatasahoz szinte minden felté-
tel hianyzott, kulturalis, politikai és anyagi érte-
lemben egyarant.

A lap megjelentetését végul csak ugy
tudtak biztositani, hogy két szerkeszté, Nagy
Pal és Papp Tibor kitanulta a nyomdasz szak-
mat, és hétvégente, szabadidejikben a nyom-
dabdl ilyen-olyan médon megkaparintott pa-
pirra nyomtak a lapot. A lap elsé tiz évét, elsé
korszakat Marton Laszlé neve fémjelzi még, 6k
harman voltak azok, akik a kezdeti lelkesedés
utan is kitartottak. 1973-ban Marton Laszl6 ki-
valt a szerkesztéségbdl, helyébe 1978-ban Buj-
dosé Alpar lépett.

A hetvenes évek elejétél mar a lap ma-

sodik korszakaval szamolhatunk, amely a ki-
lencvenes évek kdzepéig, a 100. szamig tartott.
A koncepcié egyetlen ponton moédosult, igaz,
ez jelentds arculatvaltast eredményezett. Ettdl
kezdédéen mar az avantgard muvészet és iro-
dalom mellett tortek landzsat a szerkeszték.
A folyoirat torténetének harmadik korszakat L.
Simon Laszld, S6rés Zsolt és Kovacs Zsolt elkép-
zelései hataroztdk meg. Csokkent az irodalom
kiemelt szerepe, a korabbiaknal jéval nagyobb
teret szentelnek az avantgard tarsmuvészetek-
nek, az esztétikai irdnyvonal pedig a konceptu-
alizmus fogalmaval hatarozhaté meg.

A Magyar Mlhely életében kezdettdl
fogva nagy jelentésége van a kényvkiadasnak
is. Az album megjelenéséig a Magyar MtUhely
volt az egyetlen olyan kiadé a magyar kultura-
ban, amely az elmult évtizedekben kizarélagos
feladatanak tekintette az avantgard muvek
megjelentetését.

A hetvenes évek elejétdl U] szinfoltot je-
lentettek a folydirat és kiado életében a Magyar
Muhely Taladlkozék, valamint a Kassak-dij oda-
itélése. A Magyar Mduhely jelentéségének, a
szerkesztOk évtizedeken keresztll megnyilvanu-
I6 biztos itéletének illusztralasara, csak néhany
név a dijazottak kozll: Bakucz Jozsef, Erdély
Miklés, Tandori Dezsé, Haraszty Istvan, Hegyi
Lérand, Maurer Déra, Ladik Katalin.

Es még sokan masok, akiknek nevével és fény-
képével talalkozhat az albumot fellapozé olva-
sO.

(Magyar Midhely Kiad , szerkesztette L. Simon
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Boez/Es Huba: Napran@dzi

Versszeretd olvasék mar elézé koteté-
ben, a Kavéillatban is felfedezhették lirajanak
egyéni hangvételét, szavainak hangulati hatte-
rét, képalkotasanak a hagyomanyost a poszt-
modernnel 6tvozd jellegét, szdkincsének verti-
kalis rétegzddését.

Ujabb kotete maga az életorom. Egy
egész élet hordalékanak felbuggyand élmény-
anyaga kap helyet a kézépkori vagans-koltészet
székimondo frivolsagatol az antikvitas mérték-
tartasaig, a nagyvarosi szleng keménységétél a
zsoltarversek ahitataig. Nyelvi jatékossaga fel-
hasznalja a magyar nyelv hajlékonysaganak le-
hetéségeit. A sz6 mogul 1ép elé, amint irja:
"...csak olvasd, hallod majd, jelen vagyok a sz6-
ban". Nem csupan jelen van a széban, de |élek-
ben pérére vetkézve tarulkozik ki: "...el6tted
csontig, lélekig levetkezem."

A rejtelmes garaboncias érzékenyen re-
agal az 6t korulolelé vilagra. Ez a kérnyezet le-
het egy kisvarosi tér, egy mamoros hajnal, egy
vérvoros alkony, galans bordély vagy egy furcsa
élethelyzet. Mindezeket nyelvteremté fantazia-
val éli at egymasba csuszé gondolatokkal, taj-
nyelvi elemek felhasznalasaval, a régi szavak za-
matanak izlelésével, sokszor 6nmaga teremtet-
te archaikus fordulatokkal, bujtatott és nyilt
erotikaval, mely a tars megtalalasa utan a kitisz-
tult szerelem éteri érzéséig emelkedik. A né e
versekben - mint Madachnal - polarikus véglet.
Szinskalaja a ndi kis csukaktdl a bukott angya-
lokig terjed. & maga igy vall errél. "Eletem so-
ran sok angyallal taldlkoztam, k6z6ttik bukott
angyalokkal is."

Minden irodalmi alkotas alapkérdése az
informativ kézlés atlenditése a mlvészet szféra-
jaba. Buzas Huba verseiben ez kimutathato.
Nem a platoni értelemben vett mesterember,
hanem kiforrott mdvész.

A fenti allitast a kotetben szereplé ha-
rom vers példajan szeretném bemutatni.

A Balatoni rapszodia lirai tajvers, me-
lyen atit az alkotd szubjektiv életérzése. A re-
formkor 6ta a Balaton, vagy ahogy Kazinczy éta

nevezzik: magyar tenger, irék és festék ked-
venc témaja. A viz halk fodra és szine, a felh6k
jatéka, a dus hattér-vegetacio, a taj elbulvolé
mediterran jellege ecsetért és tollért kialt.

A kolté versindité élménye gyermekko-
ri emlékekbdl taplalkozik. Keszthelyen élve
ezerszer csodalhatta meg a té szépségét. A viz-
tikor sima bajat és viharos hullamverését, nap-
szakonkénti és évszakonkénti szinvaltozasat. A
szemlélet a jelenbe tlnik at. Felnétt fejjel szem-
léli az "agg bazalthegyek" és a "badacsonyi or-
gonak" szimfonikus zenéjét és csendes altaté-
dalat, a szélben himbal6zo vitorlasok ritmikus
mozgasat. Szinte a viztikoér mogé lat, ahol
"...kékezlst gardaid... Fonyéd felé csillamlanak
aludni fodraidban." S a taj szépségébe beleme-
redé szem még elkap egy-egy fecskesuhintast.

A t3j eddigi bemutatasa csak el6készi-
tés, bevezeté gondolat. Kéri a tavat, hogy 6vja
vizébe |épd kedvesét. Enyhe erotikus szint kap a
kérlelés, hogy a hullamok lagyan cirégassak a
szeretett né bokajat, térdét, combijat, s e simo-
gatas 6t, a koltét idézze fel szamara. A vers vé-
gén ismét megszélitja a Balatont, a tiindéri ta-
vat, "egy ember foldi tarsat", bucsuzik téle mar,
hisz amint irja - "...var talan aranyhidadnak égi
masa."

A Taldlkozasom pitypanggal a mostani
tars hajdani fiatalkorat idézi. A vildgra amuloé
felserduilt fruskat, ki "...nem szent, se céda
még." Pitypang alakja elkerili a ndi Iét polari-
zalt lehetdségeit. Bajos alakjan legelésznek a
férfiszemek, kirobbané ndiessége maga a lan-
gold nyar.

A nbi szépség leirdsa és lattatasa csak
fokozza a birtokbavétel 6romét. A talalkozasbol
egy életre sz6l6 mély kapcsolat szovédott. E 1é-
giesen kénnyed szerelmes vers az el6z6 kotet, a
Kavéillat egyik versére rimel: a Hajnali suttoga-
sokra. A kitisztult szerelem ontoldgikus szinté-
zise, a szerelem folyamatossaga, egyedisége és
egyszerisége, az érzelmek szabad aradasa, pa-
roxizmusanak felfakadé kulminacioja és kiveti-
tése - széles skalan mozog a kialtastél a sutto-
gasig.

Kilon elemzést érdemel az Utolsét
majd ha lobbanok cim( kolteménye. Rilke és
Nagy Laszlé reminiszcenciak ellenére is egyéni
hangvétell és képalkotasu vers. A halallal valé
Oszinte szembenézés és a tulélé kedves félté
6vasa, a gyasz elmaganyosito érzése keveredik

61



62

Evfordulé-tanulmany-kritika

az elidegenedett kornyezet kozonyével. Mig
Nagy Laszld Ki viszi 4t a szerelmet cimU versé-
ben a tulpart lehetdsége, transzcendencialis fo-
g6dzé, addig Buzas Huba versében mélyebb a
tragikum, az 6 verse az evilagi lét végességének
felismerésébe torkollik. Kissé Ronsard-szertien
csak verseiben él tovabb, hogy "balga szavaival"
vigasztalja elarvult kedvesét.

A vers az érzelmek litaniaszert ritmika-
jaként idézi az elmulds varhaté bizonyossagat.
Laikus zsoltar, mely nagymisék hangulatanak
elhal6 orgonaszavaban és szivbemarkolé

csendjében érzékelteti az élet lezartsaganak
tragikus felhangjat. Maga a vers nem monolég,
hanem olyan dialégus, melyben a masik fél

csak hallgatasaval van jelen. Az elhal6 ének ba-
bitsi utanérzése is atit a sorok ritmikajan.

A koltemény kérdésfeltevésein végigvo-
nulé, vibralé nyugtalansagot a véges emberi |é-
tet felismeré elme szorongasa idéz eld. A vé-
gesség tudata a végtelenség igérete nélkul. A
tovabbélés mar csak az alkotasban lehetséges.

A verskotet vazlatos értékelése kapcsan
is megallapithatjuk, hogy Buzas Huba igényes
kolté. Gondolatait, érzéseit at tudja lenditeni a
mUvészet szférajaba. Verseskotetét azzal a
megjegyzéssel tudndm az olvasénak ajanlani,
melyet a kézépkori kbdexmasolo irt a margoéra:
"Olvassatok, mert igen szép!"
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(Var ucca Mdhely Kényvek 5, Veszprém, 2003.)
Htk znapok AEtidnyeg KJse

Benoce- Utosa Gabriga:
Egykismalkt 1idnee

Mesét, "igaz" mesét irni a legnehezebb,
ugyanis a mlfaj nem turi a hazugsagot, az alsa-
got, viszont alapfeltétele a szeretet és az "alul
(ald) latas". A "torpe lét" ismerete. Es persze a
sajat emberségében valé biztonsag.

Travers a Csudéalatos Mary cimu
tiineményes kdnyvében a csokak azon kesereg-
nek az egyéves ikrek szobajanak ablakaban,
hogy azok a tél folyaman "elfelejtettek beszél-
ni", mar nem értik a madarak szavat. Ugy tunik,
Bence Utrosa Gabriella nem "felejtett", szot ért
emberrel, rovarral, "flvel-faval". Ezt az adottsa-
got talan két lanya is erésiti benne, nekik, réluk
is mesél - vagy 6k neki?

A 2003 decemberében Lendvan kiadott
mesekonyv akar egy nap torténete is lehetne,
hiszen mindjart az elsé, a Reggeli mese
hasznalhatoé tippeket ad a "j6 és igéretes nap"
inditdsahoz. A Sapkadk és kislanyok-ban az
Oltozkodés jelent konfliktust Anya és Anikd
kozott. A kislany - bar dermeszté tél van - nem
hajlandé melegen 6ltézni, mert az "nem csi-
nos". (Ugye anyukak, ismerés a helyzet?) Az
eredmény: sulyos betegség, kérhaz - a csalad
kétségbeesése, végil a gydégyulds, a meg-
nyugvas.

Beszélgessiink! - hangzik nap, mint
nap a kérés 6évodas koru gyermekeinktdl.
(Sajnos, késébb ezt mar nem annyira igénylik,
vagy ha igen, erésen titkoljak.) Es mar dél is az
élményozon a "kémények rémérél", fogmosas-
rél, az oviban kapott "bleksz levesrdl", "bleksz
salataroél", a "burgonya izl valamirél", vitamin-
rél, anya féztjérél, fogmosas utani sz616evésrél.
A szdaradatnak csak itt, a mesében van vége,
ki-ki tetszés szerint folytathatja a sajat gyer-
mekétél hallottakkal. Durcimurci Adam titkolt
okok miatt duzzogassal "blnteti" anyat, aki ezt
megunva cselhez folyamodik. Szétlanul, tet-
tetett "durcival" késziti, talalja a vacsorat. Nem
kinal limonadét, palacsintat, pudingot. Es a
kakad!? A fardéviz!? A mese!? Adam

"kovetkezetes", 6 nem kérhet, hiszen 6 durci.
Kuckéjaba vonulva, sirva fakad. Hat persze,
hogy anya ott terem és vigasztal. Es mar csak
beszélgetés van, és kakad, illatos flrdéviz - és
mese.

Kissé horrorisztikus két torténet a Filip
és a rakoncatlan bringa esete, valamint a Kivel
alusznak a macik? Az elézében az Uj bicikli -
amin Filip tekerni tanul - megbokrosodott, kat-
tog, zorog, priszkol és ledobja a kisfiut. A
komisz jargany még almaban is '"kisérti", a
gyereket, zokogva ébred. Anya és apa nyugtat-
ja, anya egy szép képpel, amit a bravdrosan
kerékparozoé Filiprél festett, apa pedig megola-
jozta a "goromba" jarmuvet, igy mar lehet
egyutt gyakorolni. A masodik cimben foglalt
kérdésre a valasz: "Hat a gyerekekkel." Persze
mindaddig, mig Macifalé6 Manfréd a szinre nem
lép, és Osszelopkodja az drizetlenlil hagyott
kismedvéket. Csakis azért, hogy bezarja és
ijesztgesse Oket. A gyerekek ezt mar nem
tlrhették tovabb. Macimenté akcidba léptek.
lijeszté jelmezekbe 6ltézve "hadjaratot" inditot-
tak Macifalé barlangja ellen, aki ijedtében vilag-
ga futott. Azota a kiszabaditott mackok kis
gazdaik mellett, biztonsagban alszanak.

A mikroviladg szerepléi sem maradhat-
nak ki a kotetbél. Hangyacska bangyéacska
eltéved, Utkeresése soran k6z6mbos
erdélakdkkal  taldlkozik, akik nemigen
igyekeznek eligazitani a kis joszagot. Végil a
"fentrdl 1at6" dongdbongé segiti haza, s kétnek
bardtsdgot.Az Egy kis makk térténete
Makkocska foldre pottyanasat, szél szarnyan
vandorlasat, kellemetlen talalkozasait - a
rongyrazo almacskaval, az erélkédd, "dolgozo"
hangyacskaval, a vendégvaré harangviraggal -
irja le. Kalandos Utja az 6vodaban ér szerencsés
véget. Gyerekek talaljdk meg és viszik be, egy
kis kosarkadban helyezik el a mogyoré, a
vadgesztenye és egy masik makkocska tar-
sasagaban.

A "horror", a rovar- és névényvilag utan
visszatériink mindennapjainkhoz, Irdny az
ovoda!, ahova egyltt jar a két testvér, Moricka
és Addm. De mar nem sokaig, mert Moricka
iskolaba megy, ettél kezdve Adam sem akar
6vodas lenni. Nem érzi biztonsagban magat
testvére nélkal. Sir, tiltakozik, kétségbe ejtve
apat, 6vé nénit. Varatlanul érkezik a segitség,
egy Uj gyerek - egy helyes kislany - szemé-
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lyében, akit Adadm gondjaira biznak. A
gyereknek tetszik a kislany, fontosnak, erésnek
érzi magat, mert "komoly feladatot" kapott. igy
hat "Minden j6, ha a vége j6."

Bepillanthatunk Julika sziletésnapi
bulijara is, amit decemberben nagy késziil6dés
el6z meg. A kislany lazasan szorgoskodik, tar-
sain kivil szeretné meghivni a héembert, a
nyuszit és a Mikulast, na és a Jézuskat. Anya
tirelmesen magyarazza, miért nem johetnek.
Julika lelkesedése alabbhagy, de apa jelenti:
talalkozott a Mikulassal, 6 biztosan becsénget
a délutan folyaman. igy is volt, bar mar csak az
ajandékot hagyta a klszébon, de Julika
beletorédott az elmaradt taldlkozasba, és
elhatarozta: "Jovére jobban figyelek és elkapom
a Mikulast!"

Mit (nem) vihetliink haza? Moricka
ezzel nemigen van tisztaban. Jatékokat hord
haza az 6vodabdl, hidba anya dorgalasa, ma-
gyarazata és kérése, vigye vissza az elhozott
holmikat - a kisfit hajthatatlan. Ismét szil6i
csel oldja meg a problémat. Apa délutan az évé
néni autdjat "akarja kinyitni és elvinni', mond-
van: Nem szamit. A jaték sem Morickaé, mégis
elviszi. Az érv meggy6zé. Minden a "helyére
keral".

Na, de Ki bantotta Zalailonat? Miért sir
Ujabban, ha 6vodaba kell menni? A ma-
gyarazat: a "cslinya Baginéni", aki - tegyuk fel,
nem rosszindulatbél - minden talalkozaskor

belecsip llike arcaba. Bagi néni Balazs anyukaja,
6k is most érkeztek az 6voda bejaratahoz. Es
mar indul is az a bizonyos mozdulat, de anya
kozbelép. Kedvesen kdszonti Bagi nénit, majd
varatlanul az arcadba csip, és ugyanezt teszi
Balazs is, aki szintén nem kedveli édesanyja
rossz szokasat.

A kotet (a nap?) végére érve elgondol-
kodom: biztos, hogy csak gyerekeknek irédtak
ezek a mesék? Nem biztos! A kedves humorral
atszo6tt torténetek nap nap utdn megesnek
minden szilével, "hétkdznapi dolgok" ezek,
melyeket Bence Utrosa Gabriella Oltoztetett
"szines meseruhaba".

Ebben az o6ltéztetésben mélté tarsra
talalt Sinko Szabina személyében, aki a konyvet
illusztralta. "Meseszép" szines grafikak teszik
teljesebbé, plasztikusabba az ironé érzékletes
szOvegét. A kotet méltan jelentkezhetne a szép
kényvek versenyére is. Boritdja - Meszelics
Laszl6 terve -, a papir minésége, a betuk for-
maja, mérete, olvashatésaga egységes,
gyonyorkodtetéd képet ad.

Sok hasonléan varazslatos konyvet
kivanhatunk csak minden olvasé gyereknek és
felnéttnek.

(Magyar Nemzetiségi MdvelSdési
Intézet,Lendva,2003)
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Vekey Per

Levelek, amelyeket soha nem
adtakiel

Bz egyfdherz trned haz

A levélregény (vagy napléregény) szer-
z6je 1944-ben mezdberényi tanitonéként mar
tul volt irodalmi bemutatkozasan: 1942-ben je-
lent meg - a birtokomban lévé korabeli kritikak
szerint is - sikeres regénye, az "Osztogatdk',
amelyben egy fiatal vidéki tanité és taniténé
torténetén keresztll ismerkedhetlink meg a pe-
dagogusi hivatas minden szépségével és nehéz-
ségével, az azdta sajnos egyre ritkabban fellel-
heté Tanitéval. Tudta, milyen mintat kell felmu-
tasson az olvaséknak, mert HegedUs Gitta ma-
gais igazi tanito volt, aki felel6séggel, szeretet-
tel és 6vo6 szigorusaggal nevelte a rabizott gyer-
mekeket, amit a "Levelek Imréhez"-ben is ta-
pasztalhatunk. Mivel nem volt sajat gyermeke,
névére tiz gyermekét, koztik Edesapamat is sa-
jatjaiként szerette, ezért aggddott annyira a "tiz
Velkey gyerekért", akiknek édesapja (az én
Nagyapam) az elsé nagy haboru utan a ceglédi
gimnaziumban tanitott a masodik vilagégésig,
amelynek vihara olyan erével sodorta magaval,
hogy soha nem lathatta tobbé feleségét, hét fi-
at és harom leanyat (1946-ban Németorszag-
ban halt meg).

HegedUs Gittat 1944 6szén a helyén, a
mezdberényi iskolaban érte a "frontatvonulas",
a németek visszavonulasa és az oroszok bevo-
nuldsa. A Mezbéberényt ért szérnyli bombata-
madas napjan érezte Ugy, hogy meg kell irnia
azt, ami szamunkra igy-ugy félretanitott és sok-
féleképpen interpretalt torténelem, szamara vi-
szont a mindennapok személyesen atélt valésa-
ga. A gyerekek kozul talan Edesapam allt hozza
a legkozelebb, ezért irta ra az iskolai flizet bori-
téjara: "Levelek Imréhez". Naprol napra, hétrél
hétre, hénaprol honapra irta bele ebbe a flizet-
be el nem kildheté leveleit, mint Mikes Kele-
men; félve a megjovendodlhetetlen jovétol, de
soha nem adva fel a reményt, hogy egyszer vé-
ge lesz, s Ujra egyltt lathatja azt a tiz gyereket,
akik szdmara a jovét jelentették.

Itt nincs mas, mint a torténtek azonnali

leirdsa, a maguk valésagaban; sem szandék,
sem idé nem engedi a "levélirét" az atéltek kiszi-
nezésére, atirasara. Nem is ez a célja, "csupan"
megorokitése mindazoknak, amik azokban a
torténelmi sorsfordulét igéré, de megjoésolha-
tatlan hénapokban szeme el6tt zajlottak, s
megprébalni meglatni az eseményekben az
emberi dramai sorsok és nemzeti tragédia mel-
lett a torténelem Uzenetét és szandékait.
Heged(s Gitta kiallja a hliség probajat:
bar szeretett iskolajat és benne a lakasat is a
bevonulé szovjet hadsereg kifosztja, az osztaly-
termeket budinak hasznélja, nincs eleve fehér
és fekete, gonosz és j6. Emberek vannak: egy-
szer( és baratsdgos német katonak és a magya-
rokat él6 hadieszkdzként felhasznalo, felaldo-
z0, a biztos halalba kildé "szovetséges" német
hadsereg; a magyar boltost részegen agyonlo-
vé, a 70 éves nagymamat a 40 éves lanyaval
egyutt a gyermekeik szeme lattara megerésza-
kolé "felszabadit6" szovjet katonak mellett az
ironé rokonaihoz beszallasolt orosz tiszt, aki a
szolgalati idén tul a nyugodtabb idészakokban
- taldn Tolsztojt, Dosztojevszkijt, Csehovot? -
csendesen olvas, s hatarozott fellépésével meg-
védi "hazigazdait' a hazra részegen ratord,
fosztogatni akaré katonatol. Latjuk, s a latasa
nekink is faj, ahogy a roman hadsereg ezer-
szamra hajtja kelet felé a magyar lovakat, tehe-
neket, juhokat, butorokkal és szdényegekkel
megrakott teherauték kiséretében; egyltt saj-
naljuk a kisvaros kommunistajat, aki repesé
6rommel varja a felszabadité szovjet hadsere-
get, kinevetve az 6t ettdl évdkat, s elsék kdzott
fosztjak ki megérkezé "elvtarsai", de 6 még ek-
kor is megproébalja megmagyarazni a megma-
gyarazhatatlant, csakhogy védje a tavoli bara-
tokat; egyltt dobbenlink meg azon, hogy van-
nak nék, anyak, akik énként jarnak vagy kuldik
lanyaikat éjszaka szorakoztatni az atvonulé
hadsereg katonait; megrendulink az elhurcolt
az ezt megakadalyozni képtelen magyarsagon,
s ugyanigy érzlink, amikor a német nemzetisé-
glieket a német nevli magyarokkal egyutt 6sz-
szeterelik és deportaljak, s ezt mdédjaban van
végignézi egy tulélé zsiddé honfitarsunknak. Az
azonnal rogzitett valésag lattatja vellink, hogy
nincs eleve elrendelt blinds nép és nincs eleve
elrendelt aldozat, s szlikséglink van erre a
tudasra, mert ennek kdszonhetéen megértjik a
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bibliai szavakat: "ne itélj, hogy ne itéltess".
Legféképpen "karosszékben llve", 40-50-60 év
tavolabol szemlélve és elemezve emberprébald
idéket, ne itéljik meg és el atgondolatlanul se
az egyes embert, se mas népeket és nemzete-
ket, mert mi innen visszatekintve lathatjuk azo-
kat a torténéseket, folyamatokat, melyeknek
[ényegét csak a legélesszemUbbek tudjak ész-
revenni és megfogalmazni. S ma is milyen sok
kozottink a masokat megfellebbezhetetlendl
megbélyegzd, "gyorsreagalasu” kortars.

Heged(s Gitta nem tett mast, csak leir-
ta a kozvetlendl atélt eseményeket, de minden
soran atsit a hazajat és népét, szulofoldjét és
csaladjat szereté és félté aggoddas és tenni aka-
ras, s bar humora sohasem hagyja el, a barom-
fiudvar lakéit szemlélve is meglatja az élet de-
rujét és szépségét. A "Levelek Imréhez" utolséd
sorai jelzik, hogy a haboru befejezése nem a
vart felszabadulast hozta, hanem Gjabb nemze-
ti és emberi tragédiak fenyegetését és el6érzet-
ét:

"Az énekes madar nem ver soha tanyat kietlen
vadonban."

A levélregény valésagos szerepldinek
élete a szomoru utolsé mondat leirasa utan az
isteni gondviselésnek kdszonhetéen szinte hi-
hetetlen szerencsével folytatdédott, hiszen sze-
gény Nagyapank, akinek a habord utani héna-
pokban a bajor erdékben irt verseit féltett és ér-
tékes kincsként 6rzém, meghalt ugyan, de to-
vabb élt a "tiz Velkey gyerekben", akik vala-
mennyien elékeriltek a vihar csendestiltével, és
tovabb él a harmincharom unokaban és
kilencvenhét dédunokaban. Imre gimnaziumi
tanarként nemzedékeket tanitott magyarra és
latinra, HegedUs Gittat pedig egy egész orszag
l[athatta 1984 juniusaban a televizidban a peda-
goégus napra készitett dokumentumfilmben,
ahogy kozel 91 évesen kinyitja a csaladi fotokat
rejté kincsesladikot és eléveszi beléle annak a
bizonyos tiz gyereknek és a szamtalan unoka-
nak a fényképét, akiknek nagyrésze talan
Gittuska néninek is koszonhetéen a katedran
allva szolgalja ennek a nemzetnek a jovéjét.

Milyen sokszor elmegyilnk azok mel-
lett, akik itt élnek koztlink, a kozellinkben, a
csaladunkban, s magukban hordoznak sok-sok
tudast a multrél, amit veltk sokkal kénnyebben
és jobban megérthetnénk, de mi nem kérdez-
zlik 6ket, s csak akkor vesszik észre, hogy vesz-

ni hagytuk ezt a kincset, amikor mar 6rokre el-
tavoztak. Soha nem bocsatom meg magam-
nak, hogy anyai nagyapamat, aki két vilagha-
borut harcolt végig, kétszer esett fogsagba,
masodszor kilenc és fél év orosz fogsag utan
tért haza az 6t kilenc és fél évig vard csaladja-
hoz (ma gyakran kilenc és fél napot sem tudunk
varni egymasra), soha nem kérdeztem, s nem
kértem arra, hogy meséljen arrél, miket élt at,
és hogyan tudott megmaradni a nehézségek
kdzepette is példamutatd, igaz embernek. Es
soha nem lehetek elég halds Nagygittanak
azért, hogy ezt a naplét megirta, Edesapamnak
pedig azért, hogy megdrizte, és miel6tt elment,
ram bizta. A kéziratot féltve 6rzom, de amit tar-
talmaz, nem szabad elrejteni.
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Hegedl3s Gitta

Levelek Imnighez
RO

Nagysagos Velkey Imre tanar tGrnak
Cegléd, Széchenyi ut 28.

1944. oktdber 6 - 1945. majus 1.
Mezéberény

"Es a K6ItS - 6 a K6ltérdl ki tud valamit?

Rejtve tolong 6 a sokasag kézétt, mely nevét még
Nem halla; vagy maganyban al, hol senkitél

Nem kerestetik." (Kélcsey)

"Ne féljetek fiak, csak minden tizedik golyd talal,
csak minden huszadik hall... Es ha halal,
az a legszebb halal." (Gérgey)

Draga Imrém! Ezel6tt igy irtuk volna: kivdnom, hogy ezen pér sor irdsom friss, j0 egész-
ségben talaljon, mint amilyen nekem is van... Ma igy irom: Kérem a jésagos Istent, hogy ezen par
sorom egyszer, valamikor, vészek csillapodtan eljusson él6 kezeidbe s olvashasd nénéd sorait sze-
reté szived minden melegével! Erezd ki beldle azt a végtelen vagyddast és sirig tartd szeretetet,
amelyet nem némithat el a fegyverek diibérgé diadal-orditasa s a szenveddk szemébdl patakzéd
kéonnyfolydk 6zéne...

1944. oktdber 6. Imre! A legnaivabb, leghiszékenyebb lednya voltam a mi békére vagyo
Békésiinknek! Julkanal aludtam - maskor Keresztmamaéknal szoktam -, s elég koran, 6 6ra utan
indultam haza a Tarcsai Uton. Szornyl bomboléssel széltak az agyuk Gyula, Csaba és Békés feldl,
s én az el6z6 esti biztatd radids hirek alapjan nem kevesebbet reméltem, minthogy az Gj német
fegyvereket vetették akcidba...s szinte felvillanyozva lépkedtem az iskolaig. Ott éppen 6rségvaltas
volt: meghdkkentem. Eddig 6 katonaviselt ember tette a nemzetdr csapatot, gy valogatva Ossze,
hogy a berényi tarsadalom minden rétege képviselve legyen benne! Oktdber 6-an hat toprongyos,
fulét-farkat leeresztd uUjtelepi. Megddbbenve alltam a csliggedt csapat elétt s mondtam az én hi-
temet hittel, s 6k hallgattdk az én hitvalldasomat glnyosra huzott, tudé szajjal. Kitartam az abla-
kokat és takaritani kezdtem, de csakhamar vendégem jott: a tarcsai 6véné futott be azzal, hogy
"Apuka azt mondta, hozzad jojjek be s varjam meg, mi lesz." Ranéztem: mindnyajan ilyen sotéten
latdk vagytok? Hogy dorognek? Hat lehet egy ilyen draga foldet ellenallas nélkil, talcan odaad-
ni!? Bizni kell! S kézben stiteménnyel kinaltam, mézes receptet mondtam, s a seprést és torolge-
tést folytattam. Ecu izgatottan szaladgalt: egy tarcsai asszonyt vart, aki a szovetkezetben maradt
60-as mézet venni.

Az asszony helyett repilok jottek, furcsa ivben keringtek. Ecu azt mondja: ellenséges gépek,
s én Ujbol szanva mondom: dehogy, hisz nézd, mily alacsonyan szallnak! Abban a pillanatban han-
gos pattogassal igazoltak: Ecut és nem engem. A haz el6tt 1évé kukoricasba bujtunk. Még nevet-
tiink, mert tele lett a kabatunk, szoknyank, harisnyank koldustettvel, alig gyéztik egymast tisz-
togatni. Megjott a tarcsai asszony is, elmondta a nagy rémuletet, sikoltast és sirast, ami a Han-
gyaban volt, s én is kezdtem komolyabban venni a dolgot, s lehoztam két pokrécot és kivittem
vendégeimet a Mérges haza és a temetd kozé esé bokrok mellé, de vendégeimnek nem tetszett a
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hely. Nagyon nyitott térnek tartottak s elfogadtak ujabb ajanlatomat, s levandoroltunk a temeté
arokpart flizfai ala. Alig helyeztiik el a takardkat - a lakas feldl szaladt egy lany és Krafcsik-papa,
aki Ecut kereste. Visszamentunk; sietett a feleségéhez, csak azt akarta tudni, itt van-e a lanya, vagy
tovabbment Tarcsara? Megnyugodott...,amennyire nyugalomrél sz6 lehetett mar akkor...,és elsi-
etett, mi pedig az arok felé vettiik Ujra az utat. A gépek vészes bugasara futni kezdtem, s csak a
bokrok alatt vettem észre, hogy egyediil vagyok. Gombdcca kucorodtam arccal, a féldre borulva
s magamra hdztam az egyik barna takarét. Eppen ideje volt, mert forgészélnél hatalmasabb sod-
rassal bugott el felettem egy raj ratatazva, pattogé fltyulléssel. Jol bent fekiidtem a bokor tévé-
ben és Isten kezébe ajanlottam paranyi porhiivelyemet.

Vagy 6t hulldam szaguldott keresztll-kasul rajtam. Mozdulatlanul fekidtem, de agyam
megjarta az 6sszes lehetdséget; a halaltél nem féltem: Péli nagymama s Hegedds nagypapa ko-
zelét éreztem az 6reg temetd vizzel telt arka partjan. A [abam beleért a vizbe, mégsem faztam...
Par percnyi csend... Felkdnyokolok s a kovesutat kémlelem: a nemzetérok nemzeti szin szalaggal
a nyarfak alatt alltak a pergétiizet. Semmi bajuk. A kévestton egy fekete ruhas éregasszony bo-
torkal egy zsemleszinl tehénkével: lla néni meg a Zsofaja. Nem érhetett a kertészetig, Ujabb hul-
[dm, Gjabb sodras, Ujabb pergés.

Az egész bensém egy oriasi kérddjel: honnan pottyantak ezek igy rank? S ennyi benzint
pazarolnak Berényre? Ez nagy kitlintetés... Még vagy két hullam atvonulasa utan Szlicsék hanyatt-
homlok menekdltek a kdvesut irdnyaba vissza a hazukba, s Ecu és a tarcsai asszonyok is azt mond-
tak, hogy nekik gyerekeik vannak, 6k nem akarnak itt halni. Mondtam, hogy a vilagért se tartéz-
tatok senkit, de ha menni akarnak, akkor fussanak!... Egyediil maradtam Ujra. A nap ragyogott, a
levegd Ujra megzendiilt s a borzadaly razta a foldet: vajon él-e lla néni a tehenével, s vajon hova
bujt Ecu s a tarcsai asszonyok? Az Ecu gyerekei tanyan vannak nagyanyjuknal. Nem haza indult,
hanem az édesanyjaékhoz, hogy mi van veliik? Elnek-e még? - Talan 2 6ra lehetett, amikor hosz-
szabb szinet allt be, s akkor mar én is feltadpaszkodtam a vizes, lucskos lepedéimmel. Nem birtam
tovabb a halalvarast! Felszaladtam a lakasba. A szemétdombon lapultak a tyukok, a Bogar Miska
nyalka kakas olyan alazatosan kuksolt, hogy meghaté volt. A nemzetérok a helyiikén, de se Ecu,
se a tobbi tarcsai asszony nincs a pincében. Egy kis tejet ittam a konyhaban, a Bercit simogattam,
s aztdn mondtam a nemzetdéroknek, hogy lemegyek a pincébe, ha be talal temetni a bomba, ak-
kor tudjak, hogy ott keressenek!... A padlasra is felszaladtam, egy kosar tengerit hoztam le, hogy
ne toltsem a délutant tétlendl. Alig érkeztem a pinceajtéba, mar hallottam, hogy legfébb ideje.
Ropogas, bugas...igazuk volt az asszonyoknak, korantsem oly félelmetes, mint kint, a szabad ég
alatt! 5-6 hullam kavargott a fejem felett egymas utan. Kézben odakészitettem az Ustét, hogy
szikség esetén a fejemre boritsam. Sziinetekben persze szorgalmasan porgettem a tengerit, épp
ugy, mint a gépfegyver. 4 6ra tajban megint csendesedett. Kimentem tyukokat és kutyat etetni, s
meglattam Boldis Jucit és hivtam, hogy libaeleséget adjak ki neki, mert aztdan mégiscsak beme-
gyek Keresztmamaékhoz. Nem maradhatok egyedil éjszakara.

Juci Ujsagolta, hogy a Fabian szomszédék kutyajat darabokra tépte a bomba. Ott csapott
le a konyhaajtéban. Amint felérlink a folyoséra, Ujra bugas, rattatazas, bizony csak az elészoba-
ajtéban kapaszkodtunk 6ssze s Ugy vartuk a sorsunkat. Rémes volt. Szlinetben gyorsgaloppban
tajékoztattam Jucit teenddirdl - libatdmeés -, s par szlikséges dolgot bedobtam a szatyorba, zar-
tam az ajtokat, s a Simonék oldalan siettem. Béres Pali és Szegyiczki szomszédok mutattak a bom-
banyomokat a hazukon. Aztan futottam, folytonos agyudorgés kozepette értem
Keresztmamaékhoz. Ugy fogadtak, mint egy sirbél keltet! Hal' Istennek, 6k is megvannak mind.
Csodalatos: egész napos légi csata, s emberaldozat nincs!

Dermedve és huledezve meséljuk élményeinket, amikor vagy 5 6ra tajban két katona all
meg az ablakban. Kiilonds, bamba arccal, réveteg szemmel. - Magyarok? - kérdi Kozsuch Janos. -
Magyarok - felelik... Honnan? Szalontardl - tordelik, s folytatjak: Kenyeret, italt!

Osszenéziink: magyar katona ilyen nagy bajban nem kér se kenyeret, se italt. Megdébbe-
nink, mikor elmennek, s mondom: ezek nem magyar katonak voltak! Kifutok az utcara, jon egy
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megint s kérdem: magyar? Igen! Nézze, az a kettd lehetetlen, hogy az magyar, mert ebben a 16-
voldozésben kenyeret és italt kértek... A katona szé nélkil otthagy s fut...

Es mi még mindig nem érjiik fel ésszel a szornyl valésagot, mi még abban a hitben fiilel-
juk at az éjszakai szakadatlanul hémpolygé sereg zigd diborgését, hogy a mi szegény fiaink vo-
nulnak vissza. Még szlirkiletben felkellink - le sem vetkéztlnk az éjjel, de a kiallott izgalmak utan
aranylag mégis jot aludtunk, mit sem sejtve a valésagbol. Elsé gondolatom, hogy kimegyek az is-
kolahoz. Mici kikisér a sarokra s irté iramban menetelé had hoémpolygését nézzik megkovilve. Ezt
a futast! Auté autd hatan, paripa paripa hegyén, kocsik, gépkocsik, biciklik, teherauték,
miegyéb...s mi naivul 6sszesigunk: ha felvennének s magukkal vinnének Ceglédre a gyerekek
utan!...

Mici visszamegy. A szévetkezetnél 5-6 lovas (iti a lovat kiabalva, s én riadtan figyelem a szavakat:
hisz ezek oroszok!

Elvagtatnak, s hiszem, hogy rosszul hallottam, s megyek tovabb. Néma csend. Kati néni
mellett két asszony fogad: egész éjjel jartak a hazakat, nem rossz emberek, lehet velik beszélget-
ni...

Istenem! Hat mégis...hat igaz? Lehetséges? Az én hitem...az én imam...s Ujra kérdem: -
Kik? - Ruszkik. J6 emberek. Nem bantanak. Csak ha nincs otthon valaki: Cservenakéknal mindent
felfeszitettek, kifosztottak!...

No, akkor én sem sok jot remélhetek, hisz én sem voltam itthon. S megremegek: kiszakad
a szivem, ha hozzam is betortek... Virag néni vallalkozott, hogy elkisér s bejon velem. Mire az at-
jaréhoz értiink, mar egész folyamnyi aradat jott a Tarcsai Uton, mig a masik folyam az 6-temeté
fel6l hompolygott, s a két folyam ott szakadt egymasba, az én iskoldm sarkan, ahol a taltos vad
paripakat mongol fiak tancoltattak. Mennyi nép s mily sokféle nép kavarog a nagy orosz biroda-
lomban, s ezek a sokféle emberek mernek és tudnak egyet akarni! Irigylem &ket...

Megfogtam a Virag néni kezét s mondom: nem megytink egy tapodtat sem! En nem me-
gyek keresztiil ezen a hdmpolygé aradaton - s atvagtam az Uton Simonék felé, ahol sarkig nyitva
a nagykapu, s a kocs6gok és edények szanaszét guritva a lécitrommal teleszért udvaron.

Mamoka! Lestyan néni! - kialtok, de felelet nem jon, futok hat tovabb: Béres Pali és
Szegyiczki szomszéd kint all a haz el6tt! Vallalkoznak, hogy eljénnek velem az iskolaba, csak elébb
megnyugtatjdk a pincében kucorgd asszonyokat, hogy elment az éjszaka itt tanyazé népség.

Az asszonyok és leanyok kisirt szemmel tapaszkodnak kifelé és sirjak az elhurcolt csizma-
kat, bekecseket, az Uresre ivott horddkat s a levagott kacsdkat. Szegyiczki szomszéd, az oroszok
Os tiszteldje és évek ota hliséges partfogdja csalddva, s mégis reménykedve mondja: Nagyon fi-
nom ezredes Ur volt itt. Haragudott, hogy elraboltadk a bérkabatomat és Uj csizmamat, s mondta,
hogy sajnallak gazda, itt hagyom a kdpenyegemet, j6 lesz? Bementlink a szobaba megnézni az itt
hagyott kdpenyt, de sehol sem talaltuk. Volt még egy reménye a szomszédnak: egy lovat itt felej-
tettek! - mentlink befelé az udvarba, de mér a 16 sem volt sehol...

igy s ilyen el6zmények utan indultunk az én kis lakasom felé. Nehezen jutottunk be. Sza-
kadatlanul zadultak a tankok, agyuk a nagy Vészt6i utrdl a Tarcsaira, s alig birtunk kilesni egy pil-
lanatot, hogy besurranjunk a kiskapum rozoga szarnyan. Mar messzirél aggodva figyeltem, hogy
az elékertben valami hatalmas fehérség villog, s elfacsarodo szivvel allapitottam meg, hogy a gyo-
nyord uj térképlinket dobtak a sarba. A sarban végig az iskola mentén papirhalmazt taposott az
orosz 16 s papirhegyet hengerelt a tankok végtelen sora.

Harom lépcséfokot ugrottam egyszerre és a sarcafatokat keresztil |épve alltam a sarkig
kitart el6szobaajto el6tt. Az ebédld, a konyha, a kamra mind sarkig tarva, a szekrények ajtaja, fi-
Okja felfeszitve, kiszérva minden kis irds, minden zug feltdrva. A legsiralmasabb a kicsi kamram!
Pillanat alatt atlattam, hogy a patentzaras lvegeim, az dsszes cukros beféttokkel, a remek akac-
mézes palackjaim helye Gresen tatong a polcokon. A kenyér-kosar kiforditva, s a tojashéjtorony a
konyhaasztalon, l6can, kdvezeten azt kiabalta, hogy egyetlen éjszaka megemésztették a télire va-
[6mat. Azt a piszkot, azt a szennyet, azt a pazarlast, amit a konyham mutatott, emberi aggyal fel
sem lehetett mérni. A nagy vaslabos aljahoz kétujjnyira odaégetve a rantotta. A tejeslabast is ran-

69



70

Multba nézo

tottaval sargitottdk meg. Fidkok kihlzgalva, spargak, szegek szétdobalva...csak az agy volt érin-
tetlen épp Ugy, mint a szobam is...

Ezért halara kulcsolédott 6ssze a kezem.

Alltam. Dermedten, megkoviilve alltam, s nem tudtam, mit fogjak, mit vigyek? Nem hit-
tem, hogy az enyém még valami!? Talan azt sem tudtam, ébren vagyok-e, vagy almodom? Oda-
vanszorogtam a nagy, csikos divanyhoz, megsimogattam Edesanyam, Apam, kis Matyi, Pircsi ké-
pét s a Velkey gyerekek 6sszességét. Hiszitek-e, hogy idegen csizmak diiborogtek itt korottetek?
Hiszitek-e, hogy hontalan, hajléktalan vagyok? Ugye nem? En sem hiszem, el kell mulnia ennek a
lidérces dlomnak! Ha az éjjeli garazdalkoddk nem aggattak le a képeimet a falrél, nem szedték
Ossze a himes teritéimet, parnaimat, sz6nyegeimet, akkor mar az utanuk joévék is tudjak, mit sza-
bad elvinnilk. - A nagyszekrény jobb szarnya feltérve, de a ruhaim ott cslingnek szép sorban, s
végre magamhoz térek annyira, hogy a nagy kockas plédet a foldre teritem s belebatyuzok egy-
néhany nagyon szikségesnek vélt dolgot, a megmaradt ruhakbél néhanyat, a tébbit a divanyfi-
Okba rejtem, hogy ne legyen tul nagy a batyu, mert félés, hogy kiveszik a kezlinkbél. Aprésago-
kat dobalok a szatyromba, Szegyiczki szomszéd a nagy batyut fogta. Eszembe jutott, hogy az el6-
szobai szekrény alsé fidkjaba tegnap este bedobtam az egyetlen bértalpu cipémet, mert nem fért
a ropogas kozben 6sszerakott taskaba - de a cipének mar hire-hamva sem volt. Megtalaltak. A
konyveket azonban nem bantottak. Az Givegszekrényben is mozditatlan a kulcs. Lattak, mi van
benne, nem kellett nekik. Ok elére mentek, oda nem kell csecsebecse, oda férfierd kell, s azt vit-
ték hompolygé aradatban, mindent elsépré mennyiségben...

A fejemet lehajtva Iépkedtem, de a lesttott szemhéjon keresztil is lattam azt az impozans
tdmeget, azt a honfoglalas-szerli reményteljes vagtat, amely Tarcsa felé tartott... A szivem dssze-
szorult és irigykedve dobbant. Ti jobban megérdemlitek e hazat, mint mi? Ti nem sajnaltok farad-
sagot, s nem féltetek 6rokké nyomoru egyéni érdekeket, élteket, ti fel tudtatok tenni mindent
egyetlen kockara! Ti mertetek egyet akarni!... Szekerek, hintok, gépkocsik és mongol lovasok sza-
kadatlan arja... Maguk a fejek? A szemek? Nincs bennik még érdeklédés sem! Amint a mellet-
tlink maszé férget észre se vesszik, Ugy robognak vagy vagtatnak el mellettiink...s nem térédnek
azzal, hogy én remegek az egyetlen batyuba szoritott kicsi vagyonomért, amit Szegyiczki szom-
széd nagy elszantan, arral ellenkezd irdnyban a hatan cipel.

Szerencsésen hazaérlink. Haza? Igen, mar itt a haza: Keresztmamaéknal...a Tarcsai Gti is-
kola, az én lakdsom orszagut prédaja, mindenki zsdkmanya.

Imrém! Gondolhatod, hogy ezt nem egy lltdmben irtam. Nem lehet ebben a zaklatott,
diborgé vildgban, s hogy a napok rakédnak egymasra, mar nem tudom, melyik volt az, hat nem
is mondom folyamatosan, csak ugy, amint fel-felbukkan bennem a mondanivalé.

Az estékrdl akartam irni, hogy ide kitllink a folyoséra, de mar félnyolckor Ggy ropognak
a géppuskak, és innen is, onnan is dordil egy l6vés és rémit a kapudodngetés, hogy hamarosan
bezarjuk az ajtét... Valamit arrdl is irok, hogy a j6 Isten talan minden elk6lt6zott dragank lelkét
ideallitotta vartara, mert ez az a kicsi sziget, ahova még nem tette be egy se a labat...

A Tarcsai Ut minden hazaban tyukot, libat, kacsat tisztitnak az asszonyok, s egy éra alatt
készre rendelik - persze a lehetetlent meg nem csinalhatjak, s aztan megesik, hogy a délel6tt f6tt
paprikast egy vacsorazni kivané csapat eszi meg. S az Ur épp azokra mér legtobbet, akik legepe-
débb szivvel vartak éket, akik 6sszetett kézzel konyorognek: ne bantsatok, hisz szlovakok vagyunk
és testvérek!... No, testvér, hat add le a bekecsed, add le a csizmad!! Nyisd ki a kamrad! Add kél-
cson az asszonyod, fogd be a lovad, mert mar visszlk is!

Vasarnap alig Gltink le az ebédhez, Feri bacsi szalad, hogy azonnal menjek ki az iskola-
hoz, mert csécselék fosztogatja a lakasom. Mindent kidobalnak, mindent visznek.

Hat ez a hir jobban f4j, mint az orosz fosztogatas hire. Azonnal ugrok. Feri azt mondja,
kijonne velem, de Gitti néni egyedul van, hat hivjam Zubereczet!

No, én nem hivok senkit! Az Ujtelepiekkel én magam is szembe merek nézni. Futok. A sz6-
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vetkezetnél csodalkozva néz utanam egy dalias orosz. Nézzen! Mire kiérek, mar Anka néni és Mi-
haly bacsi is jonnek, 6k is [attak a batyuzdkat. Két paplanomat és konyhaedényeket csavartak be
az el6észobai szép csikos pokrécokba. J6 szerencse, hogy buta suhanc gyerekek voltak, akik nem
tudjak, mi az érték, s az ezlistkanalakat ott hagytak...a biciklit persze nem.

Ujra lazasan csomagolunk. Mindig visziink. Lopom a sajatomat.

Minden napnak megvan a maga szenzacidja. Egyik nap agyonszurkaltak a Velovszki bol-
tost, mert a mulatoé részeg tisztnek nem akart nét szallitani. A temetését innen néztlk az ablak-
bol. A harom éves kicsi lanya fején fekete kendé, a feleség is voroses kabatban, de fekete kendé-
ben. Roskadozva megy. A gyerek kezét fogja. Senki-senki nincs, aki tAmasza lenne. Szent Mihaly
lovan viszik a mindig mosolygo Velovszkit, aki tegnap még a csaladjat védte. A nagyobb gyereke,
a Jani idenéz az ablakba. Intek neki... Zokogva megy tovabb... mindnyajan sirunk.

Maskor meg: Ponicsanék lakasa ég belsé tliz miatt. Szegény kolléga idegei 6sszeroppan-
tak az Ujabb suly alatt.

Vasarnap délutan, 1944. oktéber 15.

Imikém! Még most is éllink. Ma a radionkat kildtik be parancsszora. Ma a kévetkezé hirt
kaptam a kertbdl, hogy ott kozadkok tanyaznak, s az évi krumplit és évre valé famat mar elhasz-
naltak. A Simonék odamentett zsak lisztjét szintén elvitték...és még mindig van erém Jobbal kial-
tani: az Ur adta, az Ur elvette, 4ldott legyen az 6 szent neve!

Csak Ti éljetek 10 Velkey gyerek, s legyetek Ti a magyar jovo!

Az elébb az a hir futott be, hogy a magyar letette a fegyvert.

Nem hiszem. De én sok mindent nem hittem, amit jésoltak és bekovetkezett.

Oktober 16.

Ma szérnyu hirek keringnek, s mi mar elvesztettik a tajékozodoé képességet, nem tudjuk
megitélni, mit eredményezhet egy-egy valtozas. Mi mindent az eléttlink elvonult hatalmas arada-
ton keresztll latunk mar, s mi emberi elgondoldsokban bizni nem tudunk...mi mar nem tudunk
sem eldére, sem hatra nézni. Nalunk csak egy Ut szabad: felfelé...ott is keresztll-kasul szaguldoz-
nak a repulék...s a repulék orran, farkan, oldalan piros csillag tindoklik...s mi belefarjuk tekinte-
tinket a baranyfelhékon tul ragyogd végtelen kékségbe és oda kialtjuk: Uram! Uram! Uram!

Ma tyukokat hoztam at. Mihaly bacsi és az 6reg Kiszely Apé, Koczka Zsuzsa ura parjaikkal
szorgoskodtak, segitettek. LAm, még mindig apam-anyam érdemeiért ald az Isten. Hogy simogat-
nak, becéznek. Kenyeret hoznak... S ma délutadn a Keresztmama szép zo6ld udvaran a sajat piros
padomon Ulok és nézem az én Ujonnan érkezett baromfiaim baratkozasat a Keresztanyaéival. Az
6 harcias kendermagos jércéjuk hamar 6sszetalalkozik az én 6sszeférhetetlen fehér-trikds jércém-
mel, s j6 nagyokat csapnak egymas fejére...bezzeg a kakasom: a Bogar Miska, az 6 félrecsapott
sapkajaval, nem ellenséges szemmel nézi az itt talalt tyikokat, hanem odasomfordal tancos lép-
tekkel az oreg, terebélyes, piros izlandi tyikokhoz és olyan 'csés j6 napot koszén nekik, hogy azok
a flvet is kiejtik a csérukbdl. J6 szerencse, hogy a szarnyat levagtam, mert akrobata mutatvanyok-
ra ragadtatta volna magat. igy hamarosan észrevette a Keresztmama drapp tyukjat, aki szintén
elég baratsagtalan természetu, s azt sugta a flulébe: "ilyen szép nét!" S az amulattél remegve né-
zett a betyar Bogar Miska ferdére csapott sapkaja ala... Egészen biztos, hogy holnap folytatasa
kovetkezik... Ok nem tudjak, hogy haboru van.

Oktéber 17. délutan

Tegnap délutan ott Gltem a kertben a piros padon s Ugy siitétt a nap, mintha au-
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gusztus volna. Bezzeg ma mar hamisitatlan &szi szél zlgatja és porgeti lefelé a faleveleket. Imi-
kém! Egy kis 0azis az életemben a baromfiudvar. A mokas kicsi kakasok, jércék elterelik a figyel-
memet a nehezebb vészrél. A legnagyobb ké persze, ami mazsas sullyal nehezedik a szivemre:
Cegléd. Oh, ha odalatnék! Oh, ha Veletek lehetnék! Hol, merre jartok? Bujdostok, vagy vandorol-
tok? S hogyan és merre? Mi itt tartjuk a keresztet...de a vallunk roskadoz. Ugy latszik, hogy csak
anyag az, amit sirok, amit mentek..., de Te tudod, hogy nalam minden anyagnak van lelke, s ha
sirom az anyagot, a lelket siratom: ma a nagy kényvszekrény megmentésére indultam ki. Persze
azért maradt ily sokara, mert a szétszedéséhez szakember kellett, s csak most jutottam hozza. Az
iskola is, a lakas is zstfolva. Idegenek jarnak otthonom, a Tarcsai uti allami elemi iskola lépcséin.
NGk is. S én egy dalias tisztnek magyarazom, hogy csak a szekrényemet szeretném elvinni, s 6 ba-
ratsadgosan kalauzol a sajat lakasom elészobajan at az ebédlémbe, ahol vagni lehet a dohanyfis-
t6t, s ahol két sorjaban derUs katonak hevernek s (itik fel fejliket belépéslink szerény neszére. Nem
sokaig maradunk, egy-kettére megértem a helyzetet. Az én szép hatalmas koényvszekrényem ha-
tara fektetve tartja a radobalt pokrécokat és hatalmas heverét ad a gyézteseknek. Nem volt mit
beszélnem. Sarkon fordultam s kitdmolyogtam a szobambdl, ahol harom tagbaszakadt asszony
vette 4t télem a haziasszony tisztségét... Imi! Erzed, hogy hogy faj ez a bolond szivem? F4j az
anyag...de hisz az anyagok teszik az otthonokat, az otthonok a kézséget, a kozségek az orszagot,
s az orszag, ahol mi most senkik vagyunk, a mi hazank!

Még egyet! Tegnap erre a jo kis szigetre, ahova még nem tette be labat idegen katona,
tegnap ide is bekvartélyozédott 3 tiszt. Pedig én eddig igy énekeltem: "Amerre én jartam, kovek
énekeltek, mert az édesanyam Ulzent a koveknek...szive ment el6re elé6ttem kovetnek."

Nem lehettlink végletekig kivaltsagosak.

Oktoéber 19.

Imikém! Minden nap egy-egy ajandék: élink! Nem tudok orilni, de ha élek, ugy hiszem,
tart valamire az Ur! Vagy csak arra, hogy fenékig igyam a keser(i poharat? Hittel iszom.

Nem tudom, irtam-e mar, hogy a széléskertet is teletilték orosz hon fiai? En magam nem
voltam kinn, de kicsi gnédm kapasom remegve beszélte, hogy a kdves szobabdl mindent kidobal-
tak és ott firédnek: a borhaz felé lyukat vagtak a falba, és ott csurog ki a viz a borhazba. S ott
pedig mindent feldztat, sodorja a krumplit magaval. Feltlizelnek ajtét, butort, kardkat,
keritést...mar semmim sincs. Vajon a kerti piros pad és nyugagy, s a kis 6sszehajthaté székek meg-
vannak-e még? A kukorica még laban, mert 6reg Jonda ba nem tért vissza a szekerével a szekere-
zésbdl, ahova 3 hét el6tt kirendelték. Kicsi gndm hozott egy fél zsadkkal... Ma aztan azt doboltak,
hogy minden toretlen tengerit le kell térni. Minden munkanélkili, minden tisztvisel6 jelentkezzék
a varoshazan s menjen tengerit tornil... Nem akarok rémhirterjeszté lenni, hisz a rémhirterjesztés
hazaarulas, s lehet-e még jobban elarulni ezt a megcsufolt szegény hazat? De a hallott rémhire-
ket idecsukom, talan azért, hogy megértsd, miért nem maradhattam a Tarcsai Uti iskolaban? A
szembeszomszéd Abelovszky mamadka 75 éves s a menye harom kis gyerekével otthon aludt, s
égtelen dongetésre ébredt. Mar be is volt zUzva az ajto, amikor ijedten feltapaszkodtak. S ami az-
tan kovetkezett, az nem emberi. A 75 éves mamokat épp Ugy leteperték, mint a 30 éves menyét,
akinek az ura a harctéren eltint. Hidba sivalkodtak a gyerekek, hidba konyérégtek az asszonyok.
A mamokan keresztiilgazolt 2, a fiatalon vagy 5. - Ahol a férj otthon volt, ott a homlokanak és ha-
lantékanak szegezték a fegyvert ha mozdult, s szeme lattara hurcoltak be az asszonyt a szobaba.
- Zalayéknal meg kinn, a tanyan maguk maradtak a cselédek. Joli néniék sok-sok nap multan vég-
re mégiscsak kimerészkedtek. Velilk ment Kozsuch bacsi is. Gyalog mentek. Lovaikat, kocsijukat
rég elvitték. Amikor kiérkeztek, a cselédet és béresnét (inneplébe 6ltozve talaltak, s a cseléd any-
ja azt mondta, hogy a lanya bucsuzik a szeret6jétdl, s azért nem jon ki... Joli néni aztan sirva jott
haza és hisztérikusan mutatott egy darab kenyeret, hogy ezt loptam a magamébal, az enyémbél!
Egy darab kenyér, mint egy koldusnak. A hatalmas kozak az ajtéba allt ki puskaval: Dolgozni men-
jetek, ide nem szabad bejonni, mert [6vok! Jéska és Janos bacsi morzsoltak a kukoricat a megma-
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radt 2 hizénak. 4-et agyonléttek s elvittek az oroszok, csak a vériik maradt ott. A szolgalé ki se
jott. Bucsuzott. S az anyja helybenhagyta ezt az allapotot...eddig még minden berényi anya sirva
mentette a lanyat...ilyet, aki a megbecstelenitének ad igazat, még nem lattam...

Az Ujtelep asszonyait meghdditottak. Azok libat, tydkot pucolnak nekik, s a liba aprolék-
jat, zazat-majat vihetik. Krumplit tisztitanak s abbdl is vihetnek...és most mar éjszakai szolgalat
aldl is mentesitették 6ket, mert mar megszervezték azoknak a néknek a csoportjat, akik 6nként
ajanlottak fel szlizi testiiket a haza oltarara. Azt mondjak, egész utca van beléliik, s azéta nyugo-
dalmasabbak az éjszakak.

Kilénben a hadseregiikben is sok a né.

S még valamit! A hadsereg arca. Nem szovjet arcok. Azok a tipikusan ismert arcok, azok
autdkon robognak...akik itt dolgoznak s rendezkednek, azok 15-40 éves, szép névésu, tiszta ar-
cl, nyugodt szemu szalfa-szlavok. Cirill bettikkel irott konyvet olvasnak és szamologép gyermek-
ded golydival szdmolnak... Vajon mi van a kényvikben, s vajon mit szamolnak 100-ig?

Oktdber 20.

Ma megint nagyon répkddnek és vészes bugassal bégnek a gépek. Az éjjel is nyugtalan
volt. Az officirok szobajabél allandé motoszkalas, zaj, beszéd, nevetés... Ugy féléjszakan végre
megelégelték a diborgést s felkerekedtek. Véltem, parancsot kaptak, mert valamennyi indult, s a
folyosén végigesortetve Mamokaék ablakan bevilagitottak. Persze mire 6k felébredtek s Kozsuch
bacsi feltapaszkodott, mar diadalmas léptekkel elléptek a kis kapu iranyaba. Sokaig csend volt. Azt
hittem, talan készonni akartak, mert parancsot kaptak indulasra. A Vaszily kutyaja ugatott s a ko-
hogdbs tiszt nemsokara visszajott. Tehat nem mentek el... Reggel egy idegen, egy Uj tiszt is kijott
a szobabdl. S reggelre rengeteg kocsisor, egész kocsitabor jott megint.

Valamire késziilnek: l6vészarkokat, bunkereket asnak. A Zoéldfa utcat aknazzak. A fogoly-
tabort drotkeritéssel keritik, s mi tehetetlenll nézzik, de a kezlink 6sszekulcsolva, az ajkunk is
imaval zarva.

Képzeld! A jelszd, hogy minden a régi mederben folyjon! Tegnapel6tt a templomokban
megkondultak a harangok s reggeli istentiszteletre mehettek az 6regek. Keresztmama meséli,
hogy hangos zokogassal borultak a padra mindnyajan. Vasarnap mi is elmegytnk.

Oktober 21.

Draga Imrém! Hany napig irok még? S vajon Hozzad jut-e valaha, s ha igen, 6rilsz-e majd,
hogy Téged valasztottalak ki a tiz kdzul, mert a Te szeretetedben bizom legjobban: Keresztfit Jan-
csi mar rég nem tordédik velem, az 6 idejének csekélyke feleslegét betolti a Lilla, Maraét a Pistukaja,
Gyurikdmnak sok kislyany teszi a szépet... Te - legalabb tudtommal - olyan maganyos vagy, mint
én: ezért hiszem, hogy meghallgatsz és szivesen elolvasod, amit Neked ebbdl a babeli zlrzavar-
bdl irok.

Ma megint ragyogd napra ébredtiink a par napi borongés hideg idé utan. Olyan jé latni
a napot s érezni, hogy megsimogat langyos 8szi simitassal. Mintha az Ur batoritasunkra, erdsité-
stinkre, biztatasunkra vonna szét néha-néha a komorsag sotétszirke fatyolat. Nem is fatyol az,
ami az eget boritja, de nehéz, sulyos drapéria, mint a nagy tragédiak szinpadan... Es ma sut a
nap..., pedig nehéz, telerakott szekerek diborognek, tulterhelt szekerek..., a teher Isten tudja
honnan kerlt, de remek matracok, szényegek, képek, agyak egyvelege. Az Erzsink, aki 6rok rém-
hirek hordozéja, befutott az elébb, hogy tessék man kijonni, micsoda nagy kép van az egyik ko-
csin! Vajon kinek a képe? Mamdka kiment megnézni s 6 jott vissza azzal, hogy Sztaliné. Elég ter-
mészetes ez a mai vilagban.
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Oktdber 22.

Imrém! Mindennap nehezebb a szivem. A bizonytalansag egyre né. A repllék ma megint
a Sztalin-orgonakat bugattak..., hisz vasarnap van. Délel6tt a templomban voltunk. Oly j6 volt
aldzatos éneket énekelni a mi Atyanknak. Milyen szerényen, hivalkodas nélkll egyek tudtunk ma
lenni. Feri bacsi bator, hitvallé imat kildétt mindnyajunk nevében. Milyen jé odatartani a szivln-
ket az Urnak!... Most csak a sziviinket mutattuk..., kalap, cipé és ruha nélkil... Most az imainkkal
igyekszink egymasra licitalni, nem a kiilsénkkel. A kilsénk most nagyon nemzetkézi, faké-rongy.
Mindenki kifosztva, letorilve, a szegénység kontdsében... Vasarnap! Ujjongott a sziviink, hogy
harang kondult, orgona bugott s imadkozhattunk. Azt nem tudjuk, hogy mindvégig ily megérték
lesznek a jovevények...vagy ez most csalétek: lam, mi ilyen jok vagyunk!... Engedje a j6 Isten, hogy
ilyenek is maradjanak!
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Tukor-kép /KdzZssz n-

Szakolczay Lajos

A eremiZshzingga

Hetvenéves ifja bardtom készéntése

‘A f HpecnkenZepusta \ZsHR  sPgvehamBysyse ndh Jsaz
Eenblebheg\ebavEkEE

Németh Jancsika folnézett az égre. Es az sziirke volt, fatyolos, csaknem élom szint. Nézte,
nézte a rengeteget, és neki szépnek tetszett, hiszen a poros kis falu (varos) torokba 6sszefutéd
utcai és a hegyeken tuli gyimolcsésok, sz616k, s a simogatd buzatablak mintha - szivarvanyként?
- folkoltoztek volna az ég peremére.

Ha szirke és almositéan komor, akkor miért a szinek villamlasa? Mert a labunkat perzseld
Vizsla-rét, almaink labdazasainak grundja, ugyancsak fontre szokkent, hogy rajzlapként kiteritve
elférjen rajta egy csalad 6sszes 6rome, banata, keserve; az agyagbdl valo épitkezés nagyszerisége.

Mert a kalyha(csempe), a muhelybdl-szentélybdl kikerllt életvalésag, nemcsak a szin és
forma, az életkedv ornamentalis szokkenéseinek tarhaza volt, hanem lélektikor is. Pazarul vissza-
adta mindazt, ami a Németh-csaladot - a nagyapat és az édesapat - dlmodozéva tette.

Az agyag folkent papjai voltak 6k, a mesterséget mlvészi fokon muveld, fantaziaval és
teremtd lelkilettel megaldott "kalyhasok". Ahogyan megszeliditették az anyagot, az egyszerre volt
erd, szeretet, kozlésvagy, hasznossagtudat. Szamukra a munka nem csupan pénzkereseti forras,
hanem a szépséggel égetd bensé sziikséglet kielégitése; eme 900-1000 foknal is perzselébb koho
szlintelen taplalasa.

A kalyhaszemek, mint raérés lanyok a Zala-parton, a pallason szaritkoztak, hogy
"folkészuljenek" a kemencébe valé berakasra. Jancsika még nem vette a kezébe a kalanyt, hogy az
elsé égetés utan festékkel (mazzal) vonassék be meggyszin latomasaink foldi tartozéka, am mar

Boldogsaga az Osszetartozé csalad boldogsagabdl eredt. A Becsali-hegyi sz616t, a pihenés
Unnepét megédesité tolcséres gramofon muzsikajabol, a labda simogaté dondilésébél, a
gyerekek (unokatestvérek) dnfeledt hanclirozasabol. Az ég ostorai persze mast is hirdettek - a
gyermek egy ilyen vasarnapi jatszadozas kézben tudta meg, hogy meghalt nagyapja -, de csat-
togasukat elnyomta az életorom. Ha "a fold pediglen kietlen és puszta vala" is, megkezd6dott a
teremtés; elsé [épcsdje: a gyermeki lélek mindennél fogékonyabba valt a szépre.

"Teremté tehat Isten a mennyezetet, és elvalasztd a mennyezet alatt vald vizeket, a mennyezet
felett vald vizektdl. (...) Es nevezé Isten a mennyezeteket égnek: és I6n este, és I6n reggel..."

A kis mUvészpaldnta mar a gimnaziumban bontogatta oroszlankérmeit. Halk szavu rajz-
tanara, Kaposi Antal is megcsodalta, hogy mily alakité leleménnyel formaltatott Munkacsy fest-
ményének figurajabdl, a koplilé asszonybdl - agyagszobor. A kis, elemi erejli szobrasz dsereje a
Borsos Mikldssal valo talalkozaskor ugyancsak megmutatkozott. Borsos, meg persze Gador Istvan,
az lparmUvészeti Fliskolara iratkozott faragatlan gyerek szeretett mesterei arra 6sztonozték a
tehetséget, hogy ne csak nézni, hanem /tni is megtanuljon. Es mindig érezze: a leghasznalatibb
targynak is van értelme. Funkciéjan tuli "muvészi" sugallata. Hat még, ha keramiaszobor az a
"targy"! akkor kell csak igazan - szerencsés esetekben anyag és dlom hataran - megmutatnia az
esztétikailag relevans igazsagokat.

Németh Janos rusztikusan meghulldmoztatott zalai dombijai attol elevenek - nék és cso-
csoskancsok egész sora él ebbdl a kaprazatbdl -, hogy korongolt csoveinek, kupjainak stb.
keménysége mogott ott van valamind, a szakralitdssal ugyancsak érintkez6 (vagy épp a
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mitoldgidbdl ideemelt) lagysdag. A fény ezaltal, eme nyiltan is rejtett forma-hajszalerecskéken
keresztil szivarog at a testbe. Még a matt felliletek, sziéna-palastok ellenére is érezni eme 6rékké
vilagité "Napkorong" (és itt nemcsak a jelképszertien gyakran hasznalt motivumrdél van szé) su-
garzasnal atitébb erejét.

Az életm( példazatosan mutatja: a nagy életigazsagok (és formai megfelel6jiik: a testek)
a zalai tajban gyokereznek. Szinességiiket nem (vagy legalabbis nem mindig) a fedé maz humor-
ral teli (Hary Janos, 1958) avagy dramai hatasu foltokban jelentkezé (Kakas, 1959; Tréjai 16, 1968)
csillogasa adja, hanem példaul a couleur locale-t a mexikdi keramiak archaikumaval 6sztondsen
vegyitd, latvanyként szederjes foltokban, "foldpat-érzésekben" megnyilvanulé életorom (Pihend
né, 1993).

Az ég és fold kozotti tavolsag természetesen itt picassdi; a taj és a taj testelemeinek: a
heggyé duzzasztott kebelnek, hasnak és csipének torzitott "nasztanca" messze van az idilltél. A
testben megbuvo lélektartalmat a szobrasz itt filozéfiava emeli: ez a puttd a létiinktdl érdes szép-
ségl. Attol csak méginkabb mennykd, hogy - paradox - az istenek nyugalmaval fekszik eléttink.

"£s nevezé Isten a szarazat foldnek; az egybeqylilt vizeket pedig tengernek nevezé. (...) Hajtson
a féld gyenge flivet, maghozé flivet, gyliimélcsfat, a mely gyliimélcsét hozzon az 6 neme szerint,
a melyben legyen néki magva e féldén."

Ha a vizet gazdag szimbolikaja révén az élet vizének, magzatviznek, az élet forrasanak, az
Ujjasziletés elemének tudjuk, amely - sok egyéb ritualé mellett - a test megtisztitasan tul a lélek
megujhodasat is szolgalja, Németh Janos kerdmia-szobraszataban igencsak bé motivikus példatar
taldlhaté mindezek alatdmasztasara. Biblia és mitolégia gyakran valamely torténelmi valésag-
darabbal elegyedik, hiszen a két csodalatos agyagmazas samott-tal (Charon ladikja, 1984; Szent
Kristéf, 2001) mellett megtértént drama (A vonyarcvashegyi halaszemlékmd, 1993) és a groteszk-
ségében is megejté korplasztika (Selld, 1990) sugallta erotika-élmény is mulalkotassa formalodik
a keze alatt. Szobor értékl, mert korpalastjuk reliefje révén egyedi szoborként értékelheté
fedémazas korsoi és butéliai szintén a minket élteté vizre, mint hivéélményre (és bibliai
vonatkozéasban a borra is) utalnak. Reliefjein (példaul az 1971-es Déli féldrészen) éppugy észlel-
hetd a tenger (itt sz6 szerint is értendd) hulldmmozgéasa, mint Neptun-kdtjanak (1979) groteszkiil

boélcs helyzetében vagy az 5 m? feltlet( Eletfa-dombormi (1994) Féldkézi tengert imitalé "allatos"
televényében.
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"£s mondé Isten: Legyenek vilagité testek az ég mennyezetén, hogy elvélasszék a nappalt az éjsza-
katdl, és legyenek jelek, és meghatarozdi iinnepeknek, napoknak és esztenddéknek."

Vilagitd testek az ég mennyezetén? Nem, jéllehet Mdzes Els6 Kényvében az isteni
teremtésnek ilyen funkciéja van. Sokkal inkdbb vilagité testek az életiinkben! Lelki harméniank, a
font és a lent kibékithetetlen ellentétét, ugyanakkor Osszetartozasat befogd képzeletiink
egészségének megdrzése végett szikséglink van ilyen kozmikus - a Napot és a Holdat ugyanazzal
a haléval befogo - tavlatokra. Németh Janos plasztikainak vildga - benne Bornemisza Péter-i vara-
zsolassal ver 6rdogot az életérom -, attél tobb 1épcsézetl, hogy a gocseji és a zalai dombsagon
élé emberrel egyidejileg a mitolégia jelképeit, mint életvalésagot is magaban foglalja.
Ugyanolyan mélységgel.

Ebben a motivikus tobzédasban természetesen nemcsak a magyar O&storténet és
hiedelemvilag idéztetik meg (Hunor-Magor korsé, 1993; Diszkut a Csodaszarvas legendaval, 2001)
hanem mindazon, mar Ipolyi Arnold "természeti tineményei" kdzt is szerepld, az "istenség székeul
tekintett" korbdl belathatoé csillagzatok (egy kis elemeléssel példaul Matyas szeme is ilyen ragyo-
gast mutat), amelyek meghatarozzak, ha tetszik, szinesitik, gondolkodasmédunkat.

Az 6sid6kbél ismert, egyszerre gyogyitod és pusztitod erejli Nap (megszemélyesitve gy is,
mint férfi, fidisten vagy hérosz stb.) és ellentétparja vagy - az urdli, egyiptomi, hindu panteonok-
ban és magyar népmesékben - ikerfivére, a Hold, az a f6 mitoldgiai jelkép, amely leginkabb
gazdagitja a keramiak értelmezési korét. A napkorong és kilénféle virdagga avatodo csillagai a
nagy méretl canberrai faliképen (Pasztor, 1990) épplgy hangsulyosan, plasztikai voltukban is
alom-megidézéen vannak jelen, mint a kisebb agyagmazas samott reliefek (Paradicsomkert, 1986)
vagy keramia falitalak (A Megfeszitetett, 1993) rusztikussagukban is érzéki fellletén.

A csillagok mozgasa nem csupan az idéutazast teszi - az ember megszabott életével szem-
ben - végtelenné, hanem behataroléja, mozgatdja bizonyos linnepeknek, Ginnepkéroknek is. A
téli-tavaszi napfordulé him-né bajat, az egymasbdl kévetkezé élménykorok egyetemességét hir-
deti az Evszakok (1994) ciml dombormu. A kor alakd, agyagméazas samott relief fokuszaban a
Nap-Hold valtakozas dramai csillagzataval, az anatémia torzitasaboél eredd testhelyzeteket szinte
foldtorténeti korok szimbolumava avatja. Ebben a rusztikus - az alvé pasztorban Krisztust, a kihivo
ndi aktban a termékenységet életsokszorozéva megjelenité - kompozicidban, épp a centripetalis
er6 sugallata révén jon létre az a bizonyos korforgas, amely kozmosz ardnyuva - bar végességét
nem tagadva - emeli az emberi életet.

"Pezsdliljenek a vizek él6 allatok nylizsgésétdl: és madarak repdessenek a féld felett, az ég
mennyezetének szinén."

Ha Németh Janos mUvészetében a Nap és a Hold (s veltk egyutt a beldlik szarmaztathaté
megannyi csillagzat) az idék folyaman - pontosabban: mar a kezdetektdl fogva - f6 motivumma,
plasztikai nbvumma lépett elé, a mitoldgia (Biblia) 6svilagabdl ideemelt allatok, vagyis az erdei
vadak és égi madarak rendje szépen belesimul a hazidllatként tisztelt 16-kecske-kutya-kakas-tyak
stb. csoportjaba.

Nylzsgben szines fauna ez, a maga jol abrazolt értékrendjében. Természetesen a
féiskolasként készitett, kis méreti bronz érem, a Tydkocska (1958) - noha ez is remek darab - és
a monumentalis Eurdpa elrablasa (1973) kozott, legaladbbis a plasztikai hatéerét tekintve, nagy a
ktlénbség. Am a mitol6giabol és az életbdl vett bestiarium legjobbjai - Kecske (1993); Oroszlén
(1993); Csodaszarvas (2000) stb. -, kiegészitve a bibliai vétetésti hallal, az életfat korilcsavard
kigyéval (Paradicsomkert, 1986) vagy mas mitoldgiai szérnnyel (Sarkanyélé Szent Gydrgy-tal,
2000), éppugy kitorolhetetlen részei eme figuralis életm(linek, mint a téralakzatta szervezédé
koztéri szobrok (Pésztor, Uj-Delhi, 1981) vagy egyéb, ugyancsak szabadban folallitott plasztikak,
reliefek (A t6érok elleni kiizdelem emlékmdve, 2001).

A Mdlovarné (1993) statikus, fekete sorényl bohoclova és a diszbe 6lt6zott
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Zalavarmegyei koronadrt (1997) horddzé paripa ornamentikaja, "toérténelmi" diszitettsége két kor,
két életfolfogas hatasos tlikrozése.

"£s mond4 Isten: Teremtsiink embert a mi képiinkre és hasonlatosségunkra, és uralkodjék a
tenger halain, az ég madarain, a barmokon, mind az egész féldén, és a féldén cstisz6-maszé min-
denféle allatokon. Teremté tehat Isten az embert az 6 képére, Isten képére teremté 6t: férfiava
és asszonynya teremté Sket. (...) Szaporodjatok és sokasodjatok, és téltsétek be a féldet és hajt-
satok birodalmatok ala."

A keramikusmuvész emberalakjai - akar korplasztikardl van szo, akar reliefrél - olyan, mar-
mar hihetetlen gazdagsaggal valnak kupbdl, szeletbdl, hengerbdl, karikdbdl stb. reneszédnsz
ragyogasu, am az o6rok életre is igényt tarté figurakka, hogy életes voltuk mindennél jobban kitet-
szik. A népmlivészet vaskos parasztjai - a deresre huzott férfiak és a sokszor megbecstelenitett nék
- hagytak oda korabbi vildagukat, hogy torténelmi vagy mitoldgiai alakka 6lt6zve, gondolkoddként
vagy az idétlenség foglyaként szentté valva hirdethessék: az élet szép, ha értéke-tartalma 6ssze-
foglaltathatik egy kaldszban (Sarlés madonna, 1988); ha a szentek csuhdjaban szolgalattételre
jelentkezé hés, egyuttal erkélcsi fenomén a kdzdsség jobbitasat tlzi ki életcélul (Assisi Szent
Ferenc, 1993; Keresztel6 Szent Janos, 1993); ha a Megfeszitett alatti busongas, toprenkedés a
megtisztulds, az emberiség blineiért valé gyonas szentségét is magaban foglalja (Meditacid,
1986).

Németh Janos szent megszallottként vonja magahoz a vilagegyetemet, hogy minden
megfeszités vagy megalazas neki is fajjon. Noha mosoly is észlelheté egy-egy muvén (példaul a
mézeskalacs-figurak tartasat idéz6, mar emlitett Hary Janoson vagy az ugyancsak népi ornamen-
tika bajaval sokkoldé kenyeri domborm(ivon, az 1972-es Lakodalmi meneten), a mitologiaba vald
agyazottsag ellenére keramiait atlengi a melankdlia, a megnevezhetetlen, talan épp, mert az
ember lényébdl szarmazé, szomorusag.

Ugyanakkor robbanassal is telitettek ezek a mUvek. Eletigenlék. Dus lombu életfa gyo-
kerei halbézzak be az égi és foldi jaratokat, hogy eleven nedviikkel sarjadasra, a tetszhalalbdl valo
ébredésre birjdk a gyongéket, erét kozvetitsenek az elesettek szamara. Minden gémbolyl for-
maban ott van az élet esélye, akar valamely erotikus pézzal hivalkodd parasztmadonna, akar
valamely dus lombu fa vagy érett agancsu szarvas kindlja a megvaltast.

"Es elvégezteték az ég és a fold, és azoknak minden serege. (...) Es megéalda Isten a hetedik napot,
és megszentelé azt, mivelhogy azon sztint vala meg minden munkajatdl, melyet teremtve szerzett
vala Isten."

A teremtés befejez6do6tt, legalabbis a Biblia igy mondja, Isten - mi mast tehetett volna - megpi-
hent. Am Németh Janos hét évtizeddel a hata megett sem nyughatik. Miként sok évtizedek el6tt
Jancsika, 6 most is folnéz az égre. Az 6lom szinli mennyezet most sem kozvetitett mast, mint
akkor: "Isten lelke lebeg vala a vizek felett". Es ebben van valami nyugtalanité. Hivja az alkotét, a
teremtét: el6ttem, mogottem teremts!

Meg vagy jeldlve, az utad ki van mérve; ha hi vagy 6nmagadhoz, tovabb simogatod,
gylrod az anyagot! Kened mazzal, égeted, Isten képére formalod - mert tehetséged van hozza -
az embertdl is elbitangolé mindenséget.

Van még szaj, amely a kezed aldl kiker(ilé csécsdskancséd - mint egyetlen menedék - likjara
ratapad, hogy gazdaja leborulhasson az asszonyi ember szépsége eldtt.

Szolgald ki 6ket, hetvenévesen is, Jancsikam!
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Fnimmel Gyula

FestZdeelh Vot inykZpek
(TAEczos Gy iyl tAEsAHR)

A zalaegerszegi ko6zo6nség januarban
l[athatta Tanczos Gyorgy festémuvész kiallitasat
tal alkoté munkaival nem el6szo6r talalkozhat-
tunk a megyeszékhelyen, ill6 néhany szo6t szél-
ni eddigi palyafutasarél, annal is inkabb, mivel
a diplomaja atvétele utan szinte azonnal Zala-
egerszegre kerllt és munkaja azéta is a varos-
hoz koéti. Az ajkai szliletést mUvész 1998-ban
diplomazott Pécsett, a Janus Pannonius Tudo-
manyegyetem Mdvészeti Karan. Mestere
Pinczehelyi Sandor volt. Jelenleg a zalaegersze-
gi Ady Endre MUvészeti Altalanos Iskola és Gim-
nazium tanara. Onallé kiallitasa elészor a
Gonczi Ferenc AMK-ban volt két évvel ezel6tt.

Milyenek is Tanczos Gyorgy képei? A 1a-
togatdénak két dolog mindenesetre mar az elsé
percben a szemébe 6tlik. Az egyik, hogy a har-
minc éves festd klasszikus olaj technikaval ké-
sziti mlveit, és lathatdlag jol érzi magat eme
tradiciondlis mufajban. Szadmara a festészet
megujitasat nem a technikai eszk6zok és az ed-
dig még nem alkalmazott anyagok, technologi-
ak jelentik, hanem -ugy véli- az elsajatitott szak-
mai tudas birtokaban az anyag, a festék kezelé-
sével kell egyéni, él6 strukttrakat kialakitania
képein. Ez egyfajta allasfoglalasnak is értelmez-
hetd, jelzi a mlvész kétddését bizonyos kultu-
ralis értékekhez. A masik pedig az, hogy a képe-
ken erdsen hangsulyozott figuralis részletek is
talalhatdk. E részletek kilonos, - falakra, malla-
dozo6 vakolatra - emlékeztetd felliletek kozott
jelennek meg. Az is rogton lathatd, hogy az ala-
kokat nem él6 modellekrél festette, hanem ré-
gi, csaladi fényképeket hasznalt fel, ezeket dol-
gozta bele a festményekbe. Fot6 és festmény
kombinaciéja nem Uj dolog a képzémuvészet
utdébbi masfél évszazadanak torténetében. A
fényképezés maga is a festészet egyik oldalhaj-
tasa, hiszen néhany lelkes amatér igyekezeté-
bdl sziletett, akik a fény és az Uveglencse altal
rajzolt képet akartadk rogziteni. Nyilvanval6 te-
hat, hogy maguk a feltalalék is képzémlvésze-
ti produktumnak tekintették elsé felvételeiket.
A XIX. szazad derekan vandor fotografusok és

festék jartak a vidéket furcsa felszereléstkkel:
haromlabu faallvannyal, festédobozzal, hatal-
mas, ladara emlékezteté kameraval, és festdi
fényképeket, pillanatfelvétel-szerd festménye-
ket készitettek. Kiilonds egybeesése a dolgok-
nak: mennyire hasonlit egymashoz ebben az
idében a fest6 és a fényképész alakja. Persze az
eurdpai festészet az elmult 6tszaz esztendbében
folytonosan Uj dimenzidkat keresett, a valdsag
olyan teruleteit, amelyek korabban a sikm(vé-
szet szamara idegennek szamitottak. llyen volt
a korai reneszanszban a perspektiva felfedezé-
se, amikor is az addig sik festészetben megje-
lent a tavlat, a mélység irdnyaban attérve a
képsikot. Ekkor valt a tablakép ablakka. De a fo-
lyamat ezzel nem ért véget, mert az ablak las-
san elfoglalta a teljes falfellletet, s6t a barokk
évszazadaiban kiterjeszkedett a mennyezetre is.
A néz6é most mar nem az ablak el6tt allva pil-
lantott a mUvész altal teremtett valésagba, ha-
nem mintegy a festmény gyujtépontjaba ke-
ralt. Ugyanakkor megfigyelheté még egy olyan
torekvés, amely Ujabb dimenziét nyitott, még-
pedig a mozgas abrazolasa. Ez nem csupan az
alakok mozgasanak egyre kifejez6bb, anatomi-
ailag mind pontosabb megjelenitését jelentet-
te, hanem olyan festésmaddot, ami mar a lendu-
letes ecsetkezeléssel is mozgast érzékeltetett.
Gondoljunk példaul Frans Hals életteli figuraira,
akik szinte megérintenek minket, intenek felénk
a vaszonrél. A mozgassal pedig megjelenik a
festészetben az id6. Az ilyen torekvések és
megoldasok a korabbi évszazadokban teljesen
ismeretlenek voltak. Nem is csoda ezek utan, ha
a XIX. szdzadban, a foté megjelenésével nem
csak egy Ujabb dimenzidéval gazdagodott a fes-
tészet, hanem az addig ismeretlen technikai le-
hetdség jelentésen megvaltoztatta a hagyoma-
nyos modon dolgozé muvészek gondolkodas-
maodjat is. Azt is mondhatnam, hogy festmény
és fotd ettdl kezdve allanddan hatast gyakorol-
nak egymasra. A XX. szazadban festék kuilon-
b6z6 csoportjai érdekes és Ujszerld modon for-
dulnak a fénykép felé. Nem a val6sag alakjait,
targyait tanulmanyozzak; a modell szerepét at-
veszi az 6hmagaban véve altaladban érdektelen,
amatér fénykép. Ok a hiperrealistak, akik a min-
dennapi élet apro jeleneteit - azok minden eset-
legességével, formatlansagaval - festik meg,
tobbnyire oriasi méretekben. E rovid kitéré
utan érkezlink vissza Tanczos Gyorgy képeihez,
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méghozza a nala is felbukkané fotémotivumok
okan. O is fényképeket fest, eredetiiket nem
igyekszik ugyan elrejteni, mlvészete mégsem
sorolhaté az emlitett pop-art irdnyzathoz. Az 6
fotéi valahogy masképpen vannak megfestve.
Megtartjak a fotopapir hideg szirke-fehér ar-
nyalatait, de festésmodjaban - azt mondhat-
nam- szinte Frans Hals lendiletes ecsetvonasai
koészénnek vissza. Egyalta-
[an nem akarja eltlintetni
vasznairdl a kéz mozgasa-
nak nyomait, nem imitalja
a felvevékamera objektiv-
jének lélektelen rajzat. Szo-
val ezek festéibben meg-
festett fotdk, mint a hiper-
realistakéi. Meg kell je-
gyeznem, hogy barmilyen
Onkényesnek tlnik is az
emlitett részletek kivalasz-
tdsa, mégsem az. A képe-
ken lathatd személyek, je-
lenetek - érezzik - valami
modon  kapcsolédnak a
mUvész életéhez, fontosak
szamara és ugyanakkor el-
fogja a nézét az ismerés-
ség érzése, hiszen akar az
6 csaladi albumabdl is el6kerllhettek volna.
Férfiakat latunk vildghaborus katonaruhaban;
kisgyereket kotott sapkaval a fején, olyannal,
amilyent nagyon sokan hordtak évtizedekkel
ezel6tt; jokedvu egyetemista fiatalok csoportjat
valami régi bulin és koztik egy ismerds arcot:
maga a mlvész mosolyog rank szerényen az al-
s6 sarokbol. A festd életének kis darabjai ezek
fényképbe, festménybe 6rokitve. Itt megint el6-
kerlil az emlegetett id6 dimenzid, mert aki sajat
multjat festi, bizonyos fokig az alkotas folyama-
tdban ujra éli a régmultat. Ez persze kénnyen
visz valamiféle nosztalgikussag felé, de itt nem
errél van szé. Ha igy lenne, a régi pillanatképek
sokkal behizelgébben, sokkal inkabb megszé-
pitve, esetleg a régi fotdk patinas barna ténu-
saival készlltek volna. Ennek nyomat sem talal-
juk. Talan épp ellenkezéleg: van bennlk egy
adag jozan targyilagossag. Nem annyira a mult
felidézésére szolgalnak, hanem az alkotasi fo-
lyamat anyagat adjak. Tanczos Gyoérgy képei -
bar tartalmaznak érzelmi motivumokat- elsé
sorban kisérletezé, intellektualisan megkdzelit-

Nyar 1ll., olaj,vaszon

heté muvek. Nézzik meg példaul a figuralis ré-
szeket magukba foglalé kiilonds fellleteket.
Mintha téglasorokat latnank, habarcsot, érdes,
durva texturakat. Az egész rogton falfelllet be-
nyomasat kelti. Kozelebbrél megszemlélve rajo-
vink: eme részletek nem csak abban kilénboz-
nek az elébbiektdl, hogy nem abrazolnak a szé
hagyomanyos értelmében, hanem abban is,
hogy egészen mas techni-
kaval készlltek. A figuralis
elemek festve vannak, te-
hat nevezheték abrazola-
toknak. Ezek a falfellletek
viszont szinte azonos tech-
nikaval késziilnek, mint a
valédi falak. A festé ho-
mokot kever ragaszté-
anyaggal és igy rogziti a
kartonhoz,  vaszonhoz,
azutan szinezi 6ket, amig
a kivant hatast el nem éri.
Vagyis nem abrazolja a fa-
lakat, hanem imitalja,
megjeleniti. De hat mit is
keresnek a falak egy - ren-
deltetése szerint - fest-
ménynek késziilt objektu-
mon? Kép és fal kezdettdl
fogva elvalaszthatatlan egységben |éteznek,
mert mig az elébbi - akar sikbeli, akar perspek-
tivikus - mindig valami transzcendens vilagba
enged bepillantani, addig az utébbi testesiti
meg az itt és most valésagat. Fal nélkil az em-
litett ablak sem |étezne, amin keresztul a képze-
let birodalmaba utazhatunk. De a dolgok meg-
szokott rendje szerint mindig a fal tartja a ké-
pet; a valésag a képzeletbelit. Itt azonban a fal
a maga nyers anyagi mivoltaban bekerul a fest-
ménybe. igy azutan régtoén at is lényegul és
mar nem is fal, hanem csak egyszerten felilet,
egy festdi struktura alkotdéeleme. Ugyanugy,
ahogyan a festett fotok sem csak multat idézé
dokumentumok, hanem - joéllehet, megtartjak
hangulati toltésuket - fellletek ezek, is de mas-
félék. A kétféle felllet két kiilonbozé festdi vi-
lag; ezek diskurzusa egy mualkotas részeként
arrél beszél, hogy Tanczos Gyorgy festészete a
festészetrél, magardél szél, olyan problémakat
feszeget, amelyekkel valamilyen formaban min-
den kortars képzémlvész el6bb-utdbb szembe-
sil. Mar az impresszionistakat kovetd festo-
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nemzedék is érezte, hogy nem lehet tovabb a
perspektivikus tér dobozaban maradni. Vissza
kellene térni a festészet dseleméhez: a sikhoz,
és kimunkalni ennek Uj lehetéségeit. MUvészeti
irdnyzatok egész sora szlletett ebbdl a torek-
vésbdl a huszadik szazadban. Azonban a dilem-
ma, hogy sik, avagy illuzionista festészet, to-
vabbra is megmaradt. Az elmult szaz esztendé-
ben nem sikerult eldonteni, mert mindkét vilag
roppant csabitd. Nehéz ellenallni a perspektiva
érzékeket megtéveszté varazsanak, de a sikban
megjelend szines formak kilénés muzsikajanak
is. Gondoljunk példaul Paolo Uccellora, a rene-
szansz festére, aki valésaggal megszallottja volt
az enyészpont és a horizontvonal tudomanya-
nak. De talan nem is kell eldonteni a kérdést,
egyszerten meg kell talalni a médjat, hogy elé-
deink formavilagabdl, muvészetébdl és a ren-
delkezésre all6 anyagokbdl Gj nyelvet alakithas-

sunk ki, amelyen megszullethetnek Uj képi gon-
dolataink, és amelyen ezeket kdzvetiteni is tud-
juk. Ehhez persze rengeteg kisérletezésre, kere-
sésre van szlkség, hiszen mi mar nem kaptuk
készen apainktél képi gondolkodasunk nyelv-
rendszerét. Ezt magunknak kell, szinte a sem-
mibdl, megteremteni. Tanczos Gyoérgy is ezen
munkalkodik. Fiatal kora mintegy koételezi is ar-
ra, hogy létrehozza a maga fest6i vilagat, és
mostani kiallitasa bizonyitja: hivatasanak alap-
kérdéseivel foglalkozik, probalja megadni a ma-
ga valaszat eme kérdésekre. A kiallitott festmé-
nyek kovetkezetes, céltudatos muvészi gondol-
kodasmaédrél tantskodnak. Mogottiik olyan al-
kotét &t a nézé, aki tisztdban van a kihivas
nagysagaval, de akinek mégis van elképzelése
arrél, milyen legyen az elkévetkezé kor fes-
tészete, és arrdl is, hogy mi az 6 szerepe ebben
a nagy munkaban.

SzemadEm Gy r-

gy

A fzenkx ves
Zalbegerszeg

Nemzetk zi MR3Vidszielep-
rnl

Az utolsé években egyre gyakrabban
hallom, hogy a muvésztelepek létjogosultsagat
az afféle "megmondd emberek" kétségbe von-
jak, kijelentvén: a képzémdlvészet maganyos
mufaj, a fémulvek nem muvésztelepeken szilet-
nek, ahol csak leisszak magukat az alkotok és
egyébként is egy-egy muvésztelepnek csak pro-
vincidlis jelentésége lehet.

Nos, én meg éppen ezen okfejtések
alapjan tartom fontosaknak a mivésztelepeket.
Azért, mert itt e maganyos mufaj muveléi kis
idére végre hasonszoérl, am téluk eltéré moédon
gondolkodé tarsakkal kerllhetnek kapcsolatba
(még akar a koézos ivaszatok aran is), hogy az-
tan a taj, a milié, a kozos élmények, és igen, a
szellemi tOltekezés révén késébb, otthon mar
megszllethessenek azok a muvek, amelyek sze-

rencsés esetben az adott alkoté fémdvei kézé
sorolhatok.

Es hogy ezeknek a muvésztelepeknek
csupan csekély kulturalis kisugarzasa van, hogy
provincialisak lennének? Szamomra meg ez az
egyik legszimpatikusabb vonasuk. Mert én az
utébbi években egyre jobban vonzédom a lat-
sz6lag jelentéktelen, a kis dolgokhoz. Az egy-
szerl emberi gesztusokhoz és a kdzvetlen kor-
nyezetemben t6rténd, kézzel foghato jobbulas-
sal jaré eseményekhez, vagy legalabbis azok
emlékéhez.

Mintha az ember megcsémorlétt volna
a - hala Istennek! - végre elmult huszadik sza-
zad megaloman hangoskodasatél. Mintha "az
ember legy6zi a természetet" cimsz6 alatt meg-
hirdetett anyagyilkossag, kornyezetiink és jo-
vénk teljes elpusztitdsanak programja, az agalé
forradalmi ideolégidk nyoman reank szabadult
vilagmegvalté emberirtasok és haboruk, az
iszonyU hatalmu vilagbirodalmak és vilagszer-
vezetek Moloch-janak gyilkos olelése, a pénz-
nek, mint a kizarélagossa valt mennyiségi
szemléletnek mindenhatéva tétele, a globalizalt
"vilagfalu" panoptikumanak nevetséges-iszonyu
rémképe, a felettes énként elfogadott techni-
cizaltsag, a média virtualis vildaganak kabitésze-
re, a vilagunkat haléba szorité Internet-Nagy
Testvér, a rakos szovetként szaporodd bevasar-
I6kdzpont-rabszolgapiacok, és a nemzetkozi
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McDonalds-igénytelenségek megtapasztalasa
mellett az ember végre néha egy kis csendre és
otthonossagra vagyna...

Ahogyan Simone Weil irta egy helyen:
"ltt minden egyes emberi lény idegen akaratok
0rokos zaklatasaban, gyotrelmében él, s ugyan-
akkor a lélek allando hidegben, aggodalomban,
elhagyatottsagban. Az embernek meleg csend
kell és jeges tumultust adnak neki." Nos, hat ezt
a fészekmeleget talalhatja meg a Gébarti Nem-

e

zetkodzi MUvésztelepen az a néhany alkoté, akik
Eurdpa legkilonb6zébb szégleteibdl meghivast
nyernek ide. Meg persze megtalalhatjak a bara-
ti duhajkodasok és veszekedések, netan szak-
mai konfrontaciok zajat is. Mert ez is hozza tar-
tozik...

En a Gébarti Nemzetkozi Miivésztelep-
pel annak alakuld, elsé néhany évében kerl-
tem kapcsolatba, mert a mlvésztelep szervezé-
je - Skrabut Eva - azzal tisztelt meg, hogy fel-
kért: legyek a mUlvészeti vezetd. A felkérést mar
csak azért is szivesen vallaltam, mert tudtam,
hogy az alkotok kéz6tt néhany régen latott ba-
ratom is ott van. Aztan lenylg6zott az egész
milié: a Kézmuvesek Hazanak meleg otthonos-
saga, a kis t6 és az azt korul olelé taj, meg nem

utolsd sorban az a szines tarsasag, amellyel ott
ismerkedtem meg.

Soha nem felejtem el példaul azokat az
estéket, melyeknek fészerepldje egy erdélyi ma-
gyar szobrasz volt, aki magaval hozta a "buto-
rat" is. igy nevezte ugyanis a hegedujét, mellyel
néha hajnalba nyuléan "butoroztuk be" a Kéz-
mUvesek Hazat. A hegedlszéra pedig egyutt
énekelt a marosvasarhelyi, a zalaegerszegi és a
budapesti magyar, de még a kivalé roman fes-
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Enteriér a Génczi AMK meguijult killitoterében

t6 is. A hollandok meg szajtatva hallgattak és
nem értették, hogy honnan ismerjik ugyanazt
a dalt. Aztan egy idé mulva 6k is "elmagyaro-
sodtak". Egyikik - amugy konszolidalt féiskolai
tanar és koncept muvész - a tabor vége felé
mar egy fagerendara akasztott labbal, fejjel le-
felé logva, kezében vodkas poharral egészen
szépen énekelte az "A csitari hegyek alatt..."
kezdetl opuszt. Ha hiszik, ha nem: ilyenkor
éreztem igazan, hogy ennek az egésznek nem
csak értelme van, de lehet, hogy nagyon fon-
tos. De persze az is nagyon fontos volt, hogy
nap kézben zavartalanul dolgozhatott minden-
ki. Aki akart, a mlteremben, aki akart, az kint a
szabadban, s ami talan a legfontosabb volt: a
varos raadasul olyan ipari hatteret biztositott a
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szobraszoknak, amely révén méretes fém-
konstrukciok készulhettek.

Most, tizenhdrom év elteltével nézem
ezt a valogatast és azt mondom: érdemes volt!
Mert ha az elsé évben csak Budahazi Tibor pik-
turajanak itt kiallitott mélté reprezentansa, és a
kovetkezd évben pedig csak Claude-Henri Sellés
kénnyed eleganciaval konstrualt festménye jott
volna létre, mar akkor is érdemes volt !

Aztan itt sorakoznak a kovetkezé évek
emlékezetes darabjai: Goce Kalajdziski furcsa,
képlékenynek tiin6é festménye, Anne Pourny ér-
zékeny-lirai hangUtést képe és Lucia Calinescu
mivesen megmunkalt, modern ikonosztaza.

A legutdbbi, az elmult év termését pe-
dig szamomra elsésorban Stefano Grattarola
groteszk-szirredlis kovei, Colin Foster granit
objektje és Rath Géber Attila szikar egyszerusé-
gu konstrukcioi fémijelzik.

Persze ez nem minden! SzGikmarku, sét

imitt-amott kissé szeszélyes valogatas ez mind-
azon muvészeti értékbdl, amelyet ez a muvész-
telep fennallasanak eddigi ideje alatt felmuta-
tott. En példaul szivesen lattam volna még eb-
ben az anyagban - hogy némi elfogultsaggal
csak a magyaroknal és a festéknél maradjak -
Bedé Sandor, Kotnyek Istvan, vagy a fiatalon el-
tavozott Bayer Csaba modveit is, hogy a kivalé
szobraszok - Budahelyi Tibor, Galgéczy Gyorgy
és Moder Rezsé - munkairdl ne is beszéljek.
Mert ugy tlnik: nem csupan ennek a muivészte-
lepnek és a magyar képzémlvészetnek, de az
eurdpai kulttranak is belathatatlan tartalékai
vannak, amelyek segithetnek abban, hogy tul-
Iépjlink azon a megaloman, kulturaellenes han-
goskodason, amelyrél megnyitészovegem ele-
jén szoltam. Békés, csondes, latszélag kis bazi-
sokon folyé ellenallas, sét harc ez, de én hiszek
a gy6zelmében. Ezért szeretem a latszélag je-
lentéktelen, a kis dolgokat és az egyszer(i em-

Stefano Grattarola munka kézben Gébarton
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Irodalmi Tukor

beri gesztusokat.
Tovabbi j6 munkat kivanok a Gébarti Nemzetkdzi MUivésztelepnek!

Kiéllitdsmegnyitoként elhangzott janudr 22-én a megujult Génczi AMK kidllitétermében.
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FederGy ykiAd-
| /EaV arkausban

A Zalaegerszegen él6 szobraszmUvész
alkotasai a Baltikum orszdgaiban és Finnorszag-
ban vendégeskednek a Helsinki Magyar Kultu-
rélis és Tudomanyos Intézet meghivasara immar
egy esztendeje.

A kiéllitds-sorozat Turkuban (Finnor-
szag régi févarosa) kezdddott, majd az észtor-
szagi Tallinban folytatédott, innen keriilt a kol-
lekcié egy ujabb finnorszagi tarlat utan
Varkausba, Zalaegerszeg testvérvarosaba. Az
év elején tovabb utazik a tarlat a Litvan féva-
rosba, Vilniusba.

Tisztelt Holgyeim és Uraim!

Kilénleges szobraszegyéniség Fischer
Gyorgy. E muvész kisplasztikai toltik meg ezt a
termet, ahol tisztelettel és megbecsiiléssel ko-
szontdm Ondket és a kiallitd mivészt.

"Kérem, sziveskedjenek terpeszallasba
allni, mélyen elérehajolni, s ebben a pozitura-
ban maradva, a két Iab kézt hatratekinteni. K6-
5z6ném. Most nézziink kériil, adjunk szamot a
kény Istvantol szarmazik, aki maga is a magyar
groteszk kiemelkedd képvisel6je. S azt hiszem,
tokéletesen ideillik. A "fischeri formak" gro-
teszk, ironikus és torzitott emberabrazolasok,
alakjainak nyujtott feje a husvétszigeti balvany-
szobrokkal van rokonsagban, az elnagyolt vég-
tagok sejtelmes, fura alakok és [ények |étezésé-
rél adnak hirt. Tulajdonképpen rélunk. Torzitott
tukrot tartva elénk.

Nem formabontoéak Fischer szobrai, ha-
nem értékeket 6rz6 és tovabbitd alkotasok, me-
lyeket a mélységes irénia hat at, sohasem vala-
mit gunyolva, hanem esenddségében is valami
jéért protestalva. Ezek a groteszk harmodniara
épuld, totemisztikus funkcidkat és moralis di-
menzidkat hordozé szobrok magukon viselik al-
kotdjuk egyéniségét. Fischer alkotoi gondolata-
it fantasztikus, asszociacidkban gazdag kompo-
ziciokban egyesiti: groteszk, poétikus kifejezési
nyelve szuggesztiv kozlésekre képes. Alkotasai-
bol expressziv, ironikus gesztusok térnek a fel-
szinre, fanyar hangsulyok, érdekes intonacié
szélal meg a megszokott "mives" modellalas
mellett.

A klasszikus formarend tovabbépitése
és megnyitasa a nem klasszikus lehetéségek-
nek és megoldasoknak - ez egyik fontos jellem-
zGje alkotoi attitlidjének, a tér ismeretlen érté-
keinek és mindségeinek felfedezése.

Egyfajta szabadsag igérete ez, s6t az
igéretnél tobb.

Onok egy jeles magyar kortars muvész
munkait latjak, Fischer Gyorgy, az alkoté altal
teremtett figuralis-plasztikus maganmitoldgiat,
mely az archaikus és a modern szobraszat nyel-
vén sz6l, s ezért egyetemes.

Boncz Barna

Elhangzott Varkausban a Véarosi Muzeum

Kiallitotermében 2004. januar 9-én.

*|dézet: Orkény Istvan: Arrél, hogy mi a groteszk?
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Beszprdmy Kata I-
In
traval szavek

"Uzenetet irok mindazoknak, akik ko-
zUlliink valdk voltak és elindultak aj vilagba, aj
emberek kézé, mindazoknak, akik uj utakat
akarnak toérni, és rombolni akarnak mindent,
ami régi. Uzenek nektek, ti Uj emberek, én a ré-
gi ember.

Valamikor nemrég még tébben jartuk
ezeket a hegyeket. Sokan és fiatalok mind és
magyarok mind, de megapadtunk. Tébben mas
utakra fordultak, kénnyebb utakra. Sima vélgyi
utakra tértek, mert nehéz a hegyet jarni.

De én itt maradtam a hegyek kézétt. Jarom a
tévises Osvényt, és hosszu esztenddkon altal
kérdalfajt fagyos szél és perzselt a nap, és nem-
sokéara talan utolso leszek az utolsék kézott.
De lesznek, akik utanam jénnek, az én maradé-
kaim.

Amikor én mér elpihentem, erds ifju la-

bakkal nyomomba lépnek 6k. Es nem széllanak
le a hegyrdl, hogy lancos rabjai legyenek hir-
nek, dicséségnek és idegen kultaranak. Mert
erések lesznek. Hatalmasok és magyarok.
Az én labam nyomat pedig eltemeti a hé, de si-
romon sohasem lesz korhadt fejfa, de a folém
borulé domb virdgos lesz mindig, tudom. Es
emlegetni fognak engem is, apamat is, az én
véreim. Az én munkamat folytatjak Sk és az én
életem 6rékkévalé lesz benniik."

(Kés Karoly: Régi Kalotaszeg, Bp., 1911.)

irta ezeket a sorokat az a Kés Karoly, aki
egy erdélyi szasz csaldd sarjaként szlletett,
mint Karl Kosch.

Torténetlink a hetvenes évek fiatalsaga-
hoz nyulik vissza, akiknek egy része Koés Karoly
és mas jeles el6dok nyomdokain a hagyomany-
hoz fordult, hogy kornyezetilket, targyaikat a
sajat képukre formaljak. Mas népekhez hason-
[6an az 6si kulturak ujrafelfedezésében, Ujrafo-
galmazasaban probaltdk sajat nemzedéki és
nemzeti identitasukat megfogalmazni.

Ez vilagszerte divat volt akkoriban, de

mig a hippi mozgalom nyugaton, a keleti, indi-
ai kultura, féleg a zene iranyaba mozdult el, na-
lunk a népmulvészet a paraszti muvészet felé
fordult.

Mi ennek az oka? Az, hogy olyan embe-
rek alltak e mozgalom mellé, mint Csoéri San-
dor, Laszl6 Gyula, Nagy Laszlo, Ratko Jézsef,
Buda Ferenc és folytathatnam a sort.

Ez az idészak volt a tanchazak, népmu-
vészeti alkotétaborok sziletésének kora.

1973-ban jott létre a Fiatalok Népmu-
vészeti Studidja. Akik ebbe a csoportosulasba
tartoztak, masképp gondolkodtak a népmdavé-
szetrdl, mint a haziipari szovetkezetek, szuvenir
boltok szallitéi. A diszitmények tobzdédasa he-
lyett a formai letisztulast, a funkcié diszitmény
elé helyezését tartottak fontosnak. Eppen ezért
nyultak vissza a népmuvészet archaikusabb ré-
tegeihez, letisztultabb formavilagahoz.

Munkankat olyan néprajzkutatok segi-
tették, mint Liké Gabor, Andrasfalvy Bertalan,
Gsilling Klara, Kresz Maria, Fél Edit, Martin
Gyorgy. A vildgban ezt a folyamatot, a néprajzi
kutatasokon alapuld, tovabb él6 népmlvésze-
tet hivjak magyar modelinek.

A muzeumok targyainak felfedezése
mellett a sajat gyUjtéutak is fontosak voltak.
Abban az idében jarta ez a csapat rendszeresen
Erdély, Felvidék legeldugottabb falvait, mikor a
hivatalos kulturpolitika még azt is takargatta,
hogy magyarok élnek ott. Vidak Istvan és Nagy
Mari Kozép-Azsiaig mentek, hogy Ujra felfedez-
zék, és itthon is népszerdsitsék a nemezkészités
fortélyait.

A tokaji alkototaborokban a tliz korali
beszélgetések, éneklések, a k6zos munka jelen-
tik maig azt az élményt, mely ezt a generaciét
Osszetartja, melyet kés6bb Nomad Nemzedék-
nek neveztek el.

A népmdlvészetet, mint k6zosségi ma-
gatartasformat is megélték, mint tudat és ér-
tékformald lehetdséget. Azt, hogy felel6sséggel
tartozunk kornyezetlink alakitasaért, s azért,
hogy a korulottink él6 emberek miként érzik
magukat koézottink. Teljes embernek érezhet-
juk-e magunkat koézosséglnkben? A hetvenes
évek végén az FNS felbomlott, de szellemisége
nem sziint meg. Atadta helyét az orszagban
szamtalan helyen létrejott alkotéhazaknak, al-
koté csoportoknak. Ebben az idében jott létre a
gébarti alkotohaz is, k6z6s munkaval.
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Itt, e kiallitdson szamtalan alapité tag
munkajat lathatjuk. Egy j6l mikodoé kézosség-
ben azonban nem csak az alapiték, hanem ta-
nitvanyok, Uj érdekléddk, szimpatizansok, Uj
mesterek is helyet kell kapjanak. A j6 k6zdsség
megszlr, de nem zar ki. S ez igy torténik
Gébarton, az a titka a megujulasnak, a fejlédés-
nek, a k6zésség megmaradasanak.

Van mas receptje is a kozdsség egyutt
maradasanak. Ez pedig a k6z6s munka, Itt, a
Zala megyei egyesilet egy fantasztikusan nagy
és szép munkaval, a jurta elkészitésével bizonyi-
totta, hogy egy évig, folyamatosan miképp le-
het egyutt dolgozva nagy célokat elérni. A jé
k6zosség pedig borzasztdéan fontos mai, atomi-
zalt vildigunkban. Miért? Mert egy Osszetarto, j6
csapatban az 6romok megsokszorozédnak, a
banatok pedig veszitenek erejikbdl. Mai vila-
gunkban, mikor az emberek annyira magukra
maradnak problémaikkal, pontosan a jol mUko-
do kozosségekbdl tudunk Uj erét meriteni.

Mire lathatunk itt j6 példat?

Miként lehet torténelmi hagyomanya-
inkat felujitani, a mai kor emberének bemutat-
ni. De azt is megmutatjak a darabok, hogy eze-
ket a technikakat, ornamentikadkat miképp le-
het mai, hasznalhaté targyakon alkalmazni.
Lathatjuk jeles alkotok, fazekasok, faragék, szo-
vék munkain azt is, miképp lehet a piac igénye-
it olyan moédon kielégiteni, hogy ne csorbuljon
a hagyomany szellemisége.

Mert miképp tudjuk hagyomanyainkat
a jelen és a jové szdmara atmenteni? Csakis
ugy, ha megtalaljuk a kifejezésformaknak, funk-
cibnak, az ornamentikdnak azt a szintézisét,
mely mai, mai igényeket tud kielégiteni, korsze-
rd szin- és izlésvilhg mentén, drizve a tradicié
értékeit. Mi kell enhez? Az, hogy kezlinkben,
szemlinkben, agyunkban és sziviinkben legyen
mindaz, amit at szeretnénk emelni. Sokszor
mondjuk, hogy a kevesebb tébb. Mit is jelent
ez? Nem egy targyon kell felvonultatnunk 6sz-
szes tudasunkat. Tudasunknak az a lényege,
hogy tudjuk a mértéket. Néha elég egy jel, egy
forma, melyet biztos kézzel, j6 szemmel helye-
zlink el.

Es kell a szellemiség, mint egy manké,
mely vezeti kezlinket, mely egy targy megszile-
téséhez, tervezéséhez nélkiilozhetetlen. Hogy
azonosulni tudjunk és benne éljink abban a
kultdraban, amibél meritiink, mert sok mester

keze és munkdaja akkor bicsaklik meg, mikor
nem érti a targyak készitésének lényegét, csu-
pan otletet merit, vagy megproébal piacot ki-
szolgalni.

Lassuk be, ez a legnehezebb. Ebbe, en-
nek a gondolkodasmdédnak a hianyaba haltak
bele haziipari szévetkezeteink, akik olyan szuve-
nir ipart és kereskedelmet folytattak, mely ha-
mis volt, s melyre mar a legkevésbé sem mutat-
kozott igény. Es nem szabad elfelejteni, a mes-
terségbeli tudast, mint alapot, hiszen hiadba a jé
otlet, ha szétesik a szék, nehéz a csupor és gir-
begurba a szényeg széle.

Ezen a kiallitdson taldlkozunk a torté-
neti anyagon, mas tajak hagyomanyainak fel-
dolgozasan tul a kisebb haza, Zala kézmdlves
kultarajaval is. Ezt nagyon fontosnak tartom,
hiszen a kis t4j, a sajat kornyék tradiciéjanak
felelevenitése elsésorban a helyi alkotoknak
jelent kihivast. Hiszen hagyomanyaink megér-
zése ugyan kulturalis feladat, de azt sem sza-
bad figyelmen kivil hagynunk, hogy ebbdél meg
is kellene tudni élni.

A turizmus pedig ebben tud partner
lenni. A turista ugyanis nem sajat izeit, nem a
tdmegkultirat akarja megvasarolni, hanem azt
az egyedit, ami 6t azon a helyen megfogja, azt
az élményt szeretné otthon is viszontlatni. S itt
beszélni lehet a helyi ételektdl, izektdl a targya-
kig, mellyel megteritették az asztalt, felszolgal-
tak az ételt, esetleg mar abban taroltdk - gon-
dolok itt palinkas butélidkra, lekvaros szilkékre,
tokmagolajos edényekre, de folytathatnam a
sort, milyen tarhazai lehetnek a helyi tradiciéra
alapulé ajandék- és aruvalasztéknak.

Egy dolog viszont nagyon fontos. Eh-
hez egylttgondolkodas, 6sszefogas szlkségel-
tetik. S nem szoéltam még a himzdé korokrél,
melyek vezetdi évtizedek 6ta kitartd lelkesedés-
sel gyUjtik 6ssze az anyagokat, s akik id6rél id6-
re fantasztikusan szines darabokkal lepnek meg
minket.

Mindannyian ismerjik Gy6rffy Istvan
szazad eleji gondolatat, mely szerint a nyugat
nem arra kivancsi, amit mi atvesziink téluk, ha-
nem arra, amivel mi tudjuk gyarapitani azt. Ez
pedig nem mas, mint sajat kulturalis 6roksé-
glink, érintetlentl maradt szép tjaink, falvaink,
szokasaink, hagyomanyaink, melyek értékét
megdrizve-apolva-tovabbadva Ujra és Ujra az
utanunk kovetkezéknek, masok és magunk



Tukor-kép /kzDssz n-

6rdomére, gyarapitasara tudunk forditani.

Egy nép kulturdja akkor marad fenn, ha
nem csak muzeumokban, tajhazakban, gydjte-
ményekben 6rizve talalkozhatunk vele, hanem
még muvelhetjik ezt.

Sok, nalunk gazdagabb nép - Uj hagyo-
manyokat talal ki, mert mar elfelejtette a régit,
de érzi, szliiksége van ra.

Nekiink itt e hatalmas 6rékség, kincsestar, él-

Részlet a Zala Megyei Népmuvészeti Egyesilet Kiallitasardl

SeempodaszAAAEs-
AR_RM nczZsgmond

Forgach Andrés : Tercett ciml darabjanak be-
mutatéja a zalaegerszegi Génczi

Ferenc AMK és Kézép- Eurdpai Kulturlis Inté-
zet Kamaraszinpadan

Ismert mdvészrél (féként iréroél) dara-
bot irni mindig kockazatos. Ha mégis létrejon a
mu, j6 oka lehet a szerzének, hogy épp egy
ilyen személyt valasztott héséul. Forgach And-
ras - aki vérbeli szinhazi ember, ir6, dramaturg
és muforditdé - nem véletlenil nyult témaért
Moéricz életének egy kinos, a klasszikus szobor-
alakot bearnyékold, ma mar jorészt feledésbe
merllt epizédjahoz. (Legaldbbis szerintem.)
Egyfeldl joggal vélhette Ugy, hogy Moricz élet-
muvét beskatulyaztak a népi irdnyzat szlkos és
egyoldalu fakkjaba. Holott épp ebben a korsza-

kaban megprébalt tajékozoédni a modern, Iélek-
tani dbrazolas felé. Masfeldl: ami Méricz és fe-
lesége, Janka kozott lejatszodott 1923-t6l
1925-ig, az valédi drama. Hisz a hlsz éves ha-
zassagi viszony elfogadott, de soha meg nem
szokhatoé, kényszerekkel terhelt kisszer(iségébe
belépett a végzet asszonya, az linnepelt, 6nér-
zetes szinészné, Simonyi Maria. S maris létre-
jott a "tercett", a harmas, az a bizonyos szerel-
mi haromszog, amelybdl lehetetlen szabadulni.
Mert ez a darab egy végzetesen fellobband
szenvedély torténete is, a hliségé és hltlensé-
gé, a kiizdelemé és az elfogadasé. S ebben a
"teremtésben" egy vesztes van: a Mériczot ma-
gahoz lancolni akaré okos, lelkiismeretes nd,
Janka. Az 1924 januarjaban, a Buzakalasz be-
mutatéjan, Renaisissance Szinhazban sziletett
érzelmi lazadas szétzilalta a gondosan épitge-
tett csaladi fészket, a harom kislany otthonat. S
azt a maganmitoszt, amit Janka abrandozott
O0ssze maganak a nélkilézhetetlen irofeleség
szerepérél. ("Az élet vonala ott kezdédétt ma-
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Maria kénnyed, erotikus, elfogadé... (Ujhelyi Kinga,Vass Gabor)

gasba ivelédni, mikor egyméasba forrtunk, s az
én életem megszint kilon élet lenni, hogy a
maga életének részese legyen." - |dézi Méricz
Virdg az Anyam regénye 319. lapjan, egy be-
szélgetésrekonstrukcié alapjan.)

A szereposztas sem lehet kétséges -
Moricz maga irja le egy helyltt - a Szép, a J6 és
a Gonosz klizdelme ez, egymasért, egymas el-
len. (Nem kétséges, ki volt koztiik a Gonosz. Er-
re utal a darabban Méricz utolsé mondata, Jan-
ka 6ngyilkossaga utan: "Maria, most imadkoz-
zon értem!") A széveg kidolgozasahoz Forgach
Andras béven merithetett a fennmaradt doku-
mentumokbdl: levelekbdl, napléjegyzetekbdl,
Mbéricz Virag életrajzi regényeibdl. S természe-
tesen nem hagyhato ki a nagy trouvaille: a szin-
pad a szinpadon, amikor egymasba olvadnak a
nézdtéri paholy és a szinpad "szerepldinek" par-
beszédei. Amikor az iré és felesége visszahallja
életbeni szavaikat a nyilvdnossag, a kdzénség
elétt. Marakodasuk, keserli szamonkéréseik kis
- és nagymonologjat, azt a sértegetésekkel és
vadaskodasokkal teli replikat, ami kozottuk
folyt, végszo nélkil, befejezhetetlentl, az adok
és kapok logikaja szerint. S most torténelmi
vagy jelen ideju kosztimokbe 6lt6z6tt masuk,
tikorképlk szembesiti 6ket 6nmagukkal. Igen,

ez mar valamiféle 6ngyotrés, 6nmarcangolas -
a férfi és né (6rok) kiizdelme a felllkerekedésé-
ért. A behddolasért.

A darab 23 jelenete, képe str(in valto-
gatja egymast. Forgach Andras arra torekedett,
hogy a haromszereplés darab feszlltségét
mindvégig fenntartsa. A huség (nyilatkozatok)
mar-mar megalazé magyarazkodasat kovetik a
lazado férj (immar férfi) vulkanikus aradasu sze-
relmi vallomasai. Huszonegy év "elfojtasa" tor ki
itt, tor utat maganak. S nyomon koévethetjik,
amint a f6hés (aki egyben palyaja cstcsan lévé
ir6) mind jobban belebonyolédik ebbe a felold-
hatatlan érzelmi csapdaba. Janka makacs, hisz-
térikus ragaszkodasa, 6ngyilkossaggal valo fe-
nyegetdzése, Maria kénnyed, erotikus, elfoga-
do (csabitod) gesztusai és (latszélagos) elutasitd,
lemondé viselkedése félelmetes eréteret hoz
[étre a szovegben is. Az érzelmi libikéka annal is
félelmetesebb, mert rendkivil kiszamithatatlan
a szerepldék reakcidja, mintha pszichoanalitikus
kezelésnek lennénk tanui, az 06sztonvildg, a
mélytudat elfojtott indulatai csapnak 6ssze. Mi-
kézben hosszas levélrészletek idézédnek fel,
dialégusok és monolégok hangzanak el, kap-
csolédnak egymasba, ez az erétér mindvégig
ott vibral a levegében. S e nélkil a fesziiltség
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nélkil bizony csak irodalmi kompillacié az
egész, mesterkélt szoveghalmaz.

Hogy nem egyszeri ennek az "er6tér-
nek" az érzékeltetése - ami nélkil a darab szét-
esik mozaikjaira, unalmassa, kovethetetlenné
valik - , azt jelzi az 1993-as eléadas a Kolibri
Szinhazban, Czeizel Gabor rendezésében - mely
a hirek szerint nem aratott tul nagy sikert. Ami-
kor Meré Béla vallalkozott az ujbdli szinrevitel-
re a Zalai Nyari Szinhazak Kht és a Veszprémi
Pet6fi Szinhaz k6z6s produkcidjaban, nyilvan az
a feladat lebegett a szeme el6tt, hogy a kiilon-
leges dramai erétér megteremtddjék. Hogy a
vibrald, gyors valtasok ne kioltsak, hanem fel-
er@sitsék egymast. Mi kellett ehhez? El6szor is
harom kivalé szinész. Akik a puritan, jelzéssze-
ru diszletek kozé a teljes élet melegét, hitelessé-
gét képesek behozni a szinpadra gesztusaikkal.
Talalt is ilyeneket, a Jankat alakité Kolti Helgat,
Simonyi Maria szerepére Ujhelyi Kingat, s az ir6
alakjanak felidézésére Vass Gabort. S kellett a
dramaturgiai koncepcio, a hangsulyok kivalasz-

tasa, a jelenetek felépitése. A megfeleld (rovidi-
tett) szovegvaltozat. Mindezek megoldasa és az
intenziv probafolyamat utan januar 22-én, a
Gonczi Ferenc AMK felujitott kamaraszinpadan
megtekinthettlik az el6éadast. A néz6tér "raér-
zett" a darabra, s lélegzetvisszafojtva figyelte
ezt a kllénleges csatarozast, mely egyre tragi-
kusabb szinekkel dusulva haladt a végkifejlet,
Janka ongyilkossaga felé.

A két agy - helyesebben Janka hitvesi
(kértermi) agya és a Simonyi Maria 6lt6z6i ka-
napéja - uralja a szinpadot. A szerelem és a ha-
[l helyszinei. Az egyik fehér, tisztasagot araszt,
a masik szines, diszes, a csabitasok és csabula-
sok jelképe. Méricz robusztus, sodré lendiletd
egyénisége - Vass Gabor pontos, erételjes alaki-
tasaban - e két pont kozott cikazik, majd ké-
s6bb csak vergddik, egészen a térdrerogyasig.

Mar a nyitdny megdobbentd, sulyos
elézményektdl terhes: az Uj Méricz-darab, a Bu-
zakalasz bemutatoja utan Janka sértédotten ta-
vozik, nem vesz részt az eléadast kévetd ban-

Huszonegy év "elfojtasa" tor ki itt, tor utat maganak... (Kolti Helga,Vass Gabor)
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ketten sem, mert szerelmi vallomast vél kiolvas-
ni a fé6hoés, Endre szavaibdl (a néi fészerepld,
Marta szerepét Simonyi Maria jatssza). A hely-
zet valéban igy all: a szerelmi vallomas az 6lt6-
z6ben is megismétlédik. A késén megtérd ird
ébren talalja Jankat, aki kéziratai k6zott "bizo-
nyitékot" keres a férje hltlenségére. A parbe-
szédbdl kiderll: bizony itt mar mindennek vé-
ge, mindegyik fél dnigazolé érveket keres - a
masik ellen. Janka iszonyu, sérté vadaskodasa
kiforditja magabdl a szerelmét bizonygaté irét:
fejjel rohan az Uveges szekrénybe. Bar nem sé-
ril meg, az lUveg darabokra torik. Ez akar jelké-
pes is lehet, valami itt 6ssze nem illeszthetéen
tépkedése, az utolsé egymasba kapaszkodas
fajdalmasan szép pillanatai - csak mulé epizéd,
Moricz (belll) mar tudja, neki tavoznia kell. S
igy is tesz. Elhagyja - el6szor - Jankat, a csalad-
jat. Miskolcrol keltezett levelei aradé, kétség-
beesett vallomasok - a joval fiatalabb szinész-
nének. Valdjadban pokoljaras ez: elsésorban
Moriczé és Jankaé. Ahogy az iréi megkapja a
szinésznét - nem is tul hosszas ostrom utan -
Janka 8sszeomlik. Hisz év utan azért még van-
nak idéleges eszkozei, hogy férjét visszatérésre
birja. Mériczban is kétségek dulnak, egy en-
geszteld karacsony esten, utoljara, megprébal-
ja elfogadtatni magat, baratait, ir6i tempera-
mentumat Jankaval. Azonban Janka tébbet ko-
vetel: szakitast a szinhazzal. ("Mondja, miért ir
szindarabot? Hisz maga nem dramairo.") Mar-
mar rendbe jén minden, a szerelmi laz elcsitul-
ni latszik, amikor a Vadkan Vigszinhazi premier-
jére elékerll az a bizonyos "fehér selyemruha",
melyet kihivéan Simonyi Maria visel. Moricz
azonnal megérti: most a végzetes n6é provokal-
ja, hivja 6t tancba. S ennek a kisértésnek nem
tud ellenallni.

Kovetkezik az ujabb, debreceni mene-
kilés - valéjaban Moricz iréi habitusanak "ki-
mentése" ebbdl a munkaképtelenségre karhoz-
taté mili6bdl. Innen mar nincs visszatérés. Az
iré ugy érzi, Janka 6ngyilkos zsarolasa és fenye-
getézése élete értelmét teszi tonkre, munka-
kedvét, iréi ambicioit kérddjelezi meg. Az elsd,
figyelmezteté ongyilkossag tortlraja, korhazi
beszélgetése, a nyilvanossag vadjai - ezt mind
el kell viselnie az irénak. Janka "rendes életet"
kovetel. Méricz valasza: "Mi a rendes élet? Hogy
tobbet egy betlt se irjak?" Igen, ezt a szakadé-

kot mar nem lehet atbeszélni. Méricz levele
Simonyi Mérianak, s a hozza mellékelt egyfelvo-
nasos, a Fehér selyemben - valasz a bemutaton
viselt, kihivé ruhakélteményre. A valasz - igen.
Janka megérzi: a jatszma elveszett. De azzal te-
szi még elviselhetetlenebbé tavozasat, hogy ke-
gyetlen bucsulevelet hagy hatra. "Mig én élek,
maga nem tud szabadulni attél, hogy addsa va-
lakinek, és ezt miattam nem toérlesztheti
le...miattam nem mehet el...ez mind csak kép-
zelt duh és képzelt Ggy, képzelt vagy...és kép-

zelt szerelem. A valdsag, a maga élete, ez mind,
mind csak én vagyok. De ezt csak életem aran
hiszi el..."

Janka bosszujat nem enyhiti Méricz za-
rémondata: "Maria, most imadkozzon értem!

Kolti Helga a szerelmébe (multjaba) ka-
paszkodd, azt szamon kérd, majd mind inkabb
kétségbeesett asszony szerepét mértéktartas-
sal, de hatasosan jelenitette meg. Nem hiany-
zott alakitasabdl az erkoélcsi nemesség sem,
amiért kénytelenek vagyunk Jankat 6npusztitd
aldozataban is tisztelni. Az élet csapasait g6g-
gel fogadod lélek az utolso pillanatig kiizd aka-
ratanak érvényesitéséért, hideg fével, tudatos
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elszantsaggal valasztja a halalt. Ujhelyi Kinga
Simonyi Mariat illuzidkeltéen allitotta szinpad-
ra, elhittik neki a vonzé nét (és a csabitd nds-
tényt), s remekul adbrazolta azt a lelki folyama-
tot, amelynek soran a kénnyed viszonybdl egy
szamara is mind fontosabb lelki kotédés lett.
Ahogy egyre inkabb partnere, elfogaddja, csu-
pan az intimitas finom kis jelzéseivel élve, Mo6-
ricz elementaris szenvedélyének. Végll a legna-
gyobb dicséret Vass Gabort illeti: az 6 alakitasa
nélkil 6sszeroskadt volna az el6adas, nem kap-
ja meg azt a bizonyos felfokozott érzelmi aurat.
A néhany jél eltalalt kilsédleges vonas - a jol is-
mert bajusz, a hatrafésilt haj, a dérmogd
hangszin (Janka gyakran szdlitotta férjét "med-
vécskémnek") - mar képes volt elénk idézni Mo6-
ricz kozvélekedésben is jelen 1évé alakjat. Am
ezen a hitelességet araszté megjelenitésen tul
képes volt eljatszani a szamara is felfoghatatla-
nul fellobbant szerelem csapdajaba esett, idés

férfit, a menny és pokol végleteit pillanaton-
ként megélé embert. Ahogy lassan kiformalo-
dik - 6nmaga el6tt is -, hogy iréi elhivatottsaga
a tét, meghozza magaban a dontést, a szaki-
tast Jankaval, bar tisztaban van ennek szornyl
kovetkezményével. Telefonmonoldgja - mely
iréilag is bravur - a maga sokszélamusagaval az
eléadas egyik cstcspontja. Osszességében egy
jél mukodo szinhazi vallalkozasnak és felkavard
estnek lehettlink tanuti. Merdé Béla rendezése a
maximumot hozta ki a szinet nélkil jatszott
darabbdl. A Szép, a J6 és a Gonosz benntink él6
harmassaga (6rok emberi tulajdonsagok), vari-
alédasa talan némi 6nvizsgalatra is serkentett.
Karay Lajos egyik verssora jut eszembe végszo6-
ként: "hogy szép a szép, akkor is, ha cstnya."

Papes Eva

Mer6 Béla rendezése a maximumot hozta ki a szinet nélkal jatszott darabbdl...
(Ujhelyi Kinga, Vass Gabor, Kolti Helga)
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A Krénika Nova Kiadd altal 2004-ben
megjelentetett 8-dikos Irodalmi olvasékoényv
iréi és szerkesztéi, Mohacsy Karoly és Abaffy
Laszléné Péntek Imre: Hazaérni cimd versét is
bevalogattak a tananyagba. A versrél Mohacsy
Karoly irt a tanulék szamara érthetd, szakava-
tott elemzést.

Marcius 20-an Pannon Tukoér szerkesz-
téségi ankétot rendeztek a Lendvai Koényvtar-
ban Péntek Imre fészerkeszt6, Bence Lajos fész-
erkeszt6-helyettes(Lendva) és Ferencz Gy6zé ol-
vasészerkesztd részvételével. Téma volt az
egyuttmuikodés uj formainak kialakitasa, ugya-
nis majus 1-tél a hatar nem valasztja el a két
szomszéd orszagot. K6zos rendezvények szer-
vezésével, kozos palyazatokkal és konyvkiadas-
sal a két magyar tajegység kulturalis élete az
eddigieknél szorosabban 6sszekapcsolodhat.

Aprilis 5-én, a Lenti Sélyom Lészl6 MU-
velédési Hazban Pannon Tukor estre kerdlt sor
a folydirat munkatarsainak és szerzéinek kdzre-
mukodésével, a varosi és a Dedk Ferenc Megyei
Koényvtar szervezésében. Lackner Laszlod, a kiadd
vezetbje ismertette a lap miikddésének anyagi
hatterét, Péntek Imre fészerkeszté a megujulas
eddigi eredményeirél és a tovabbi tervekrdl
sz6lt. Bence Lajos fészerkeszté-helyettes a Mu-
ravidék szellemi-kulturalis életének bekapcsolo-
dasat vazolta a folydirat muhelymunkajaba.
Mlveiket olvastak fel: Bence Lajos, Balazsek Da-
niel, Téth Imre, Kondakor Gyéngyi, Soos Jozsef.
Az esten kézremukodott, a szerzék megzenési-
tett verseit a Reflex-Velorex csoport adta eld.

Aprilis 6-an Péntek Imre fészerkesztd és
Bence Lajos fészerkesztd-helyettes a Zagrabi
Egyetem Magyar Tanszékére latogatott, ahol az
egylttmuikodés lehetdségeirdl targyaltak Kiss
Gy. Csaba irodalomtorténész vendégprofesz-
szorral, Ladanyi Istvan lektorral és Curkovic-
Major Franciska egyetemi tanarral, a kovetkezé
szamban megjelené, Zagrab kulturalis életét
bemutatd 6sszeallitas szerkesztéjével. Talalkoz-
tak dr. Zvonko Kovac-csal, a szlavisztika pro-
fesszoraval is, aki felhivta a figyelmet a Mura-
kéz, Csaktornya-Varasd horvat kulturalis életé-

re, teljesitményeire, valamint a Csaktornyan
megjelend Horvatski Sever cimU folydiratra. Fel-
ajanlotta azt is, hogy e vidék alkotéinak muvei-
bdl készit egy valogatast, a magyar tanszék mu-
forditéinak segitségével, s megegyezés sziile-
tett abban, hogy ezt a Pannon Tukor egy késéb-
bi szama kozli.

Aprilis 7-én Jogtérténész és levéltaros
cimmel Degré Alajos halalanak 20. évforduldja
alkalmabél rendeztek tudomanyos tanacsko-
zast a zalaegerszegi varoshaza disztermében.
Eléadast tartott dr. Mezey Barna, az ELTE Allami
és Jogtudomanyi Kara dékanja, dr. Béli Gabor, a
Pécsi Tudomanyegyetem Allam és Jogtudoma-
nyi Karanak adjunktusa, dr. Mathé Gabor, a Bu-
dapesti Kézgazdasagtudomanyi Egyetem Jog-
tudomanyi Tanszékének vezetdje, Németh Lasz-
16, Kapiller Imre, a Zala Megyei Levéltar munka-
tarsa, valamint Kiss Gabor, a Dedk Ferenc Me-
gyei Konyvtar igazgatdja. A tudomanyos em-
Iékilés anyagabol késébbi lapszamunkban koz-
[Gnk Osszeéllitast.

Aprilis 14-én a Zalaegerszegi Televizié
Unnepi musort kdzvetitett a Koltészet Napja al-
kalmabol, a Génczi Ferenc AMK és K6zép-Euro-
pai Kulturalis Intézet rendezésében. Péntek Im-
re, Jozsef Attila-dijas kolté valogatasdban ze-
nés-verses Osszedllitds hangzott el, a koltével
Meré Béla rendezd beszélgetett a lira mai értel-
mérdl és befogadasardl. Jozsef Attila, Balassi
Balint, Keresztury Dezs6é, Péntek Imre, Pécsi
Gabriella, Karay Lajos, Téth Imre, Chak Istvan,
Sebestyén Péter, Beck Tamas, Bence Lajos,
Bereményi Géza verseit elmondtak Molnar Ar-
pad és M. Horvath Ildiké el6adémluivészek, vala-
mint Herold Janka, a Mindszenty Altalanos Is-
kola és Szépligeti Matyas, a Kdlcsey Ferenc Gim-
nazium tanuldja. Kézremiikédott az Enekmon-
do Egyuttes, Kelemen Gyula vezetésével.

Sajnalatos mdédon a tavaly oktdoberben kozolt
Dedk-6sszeallitasunkban Pajkossy Gabor irasa
mellél lemaradt a datum, ugyanis a széveg
2002. oktober 17-én, Zalaegerszegen, a Deak
szobornal rendezett (innepségen hangzott el
emlékbeszédként. A kézlésben szereplé aktua-
lizalt datum félreértésekre adott alkalmat,
amiért a szerzd és olvasdink elnézését kérjik.



Takor-mozaik

e Szamunk

Balogh Robert (71972, Pécs): kéltS, prézaird, kritikus.

Legutobbi kétete Schvab evangilion cimmel a

Kortars Kiadonél jelent meg 2001-ben.

(1976, Zalaegerszeg): kéltd, prézaird. A Csénd

ritmusa antoldgiaban jelentkezett el6sz6r

verseivel.

Beszprémy Katalin (7955,Budapest): NépmUivész, a
Hagyomdanyok Haza Fétanacsosa

Boncz Barna (Zalaegeszeg): mivészeti ird.

Csontos Janos (1962; Budapest): koltd, ird. Lejujabb kétete:
XL - OsszegyUjtott versek, Széphalom
Koényvmdhely, 2002.

Farkasi Csilla (7949, Zalaegerszeg): kritikus.

Frimmel Gyula (71955, Zalaegerszeg): grafikus, mivészeti ird.

Hegediis Gitta (Mezéberény 1893; februar 16 - Czegléd 1986,
Janius 18.): tanitond, az 1940-es években tint
fel irdsaival, elsé regénye 1942-ben jelent meg
Osztogatok cimmel Békéscsaban

Kiss Gy. Csaba (7945, Budapest): kritikus, irodalomtérténész.
Legutdbbi mive: Nyugaton innen - Keleten tul,
Felsémagyarorszag Kiado,
2000.

Laszl6 Jozsef (1931, Keszthely): tanulmanyird, kritikus.

Makkai Adam (71935; Chicago): kéitd, mdfordits, nyelvész.
Legutdbbi kétete: Az Eré, C. E. T Belvarosi
Koényvkiadd, 2003.

Mezey Laszlé Miklos (1953, Budapest): irodalomtérténész,
kritikus.

Németh J. Attila (Urhida; 1963): kéltd, elsé verseskétete

Szabadgyalog cimmel jelent meg az Argus

Kiadonal.

(1954, Szatta): filmes szakird, kritikus.

(1942; Zalaegerszeg): koltd, kritikus, mivészeti

szakiré.

Pragai Tamas (7968, Budapest): kélté, kritikus, esszéird.

Roman Karoly (1933, Székesfehérvar): tanulmanyird, kritikus.

Sebestyén Péter (1967, Zalaegerszeqg): kélté, kiilébnbdzé lapok
ban, folydiratokban jelentek meg versei.

Somogyi Gyula ( Budapest): szerkesztd, kritikus.

Szakolczay Lajos (1941, Budapest): irodalomtérténész, kri-
tikus, muvészeti szakird.

Szemadan Gyorgy (1947, Budapest): festémdlivész, szakird

Tunyogi Csap6 Gabor (1932, Zalaszabar):kélté, ird, kritikus,

esszéista.

(1957, Zalaegerszeg): tanlgyigazgatasi

szakember.

Villanyi Laszlé (1953, Gydr): kéltd, ird.
Legutdbbi kétete: Egy masik élet, valogatott és
uj versek, Orpheusz Kiadd, 2000

Beck Tamas

Papes Eva
Péntek Imre

Velkey Péter

Képjegyzék

Szovegkéozi illusztraciok
Németh Janos munkaibal:
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Gida (1958)
Zalaegerszegi Varosi
Uszoda dombor-
mUvének részlete
(1971)

Szent Ferenc (1984)
Keresztény Mazeum
Esztergom

Akt, 1970-es évek
Mezbégazdasagi
Kiallitas, Oszlop,
1970, Budapest
Akt (1970-bol)
Festett szobrok
(1960-as évek)
Paradicsomkert (1986)
Budapest,
Centenariumi Park,
(1973)

Németh Janos az
1950-es évek végén
Németh Janos
mdtermi portréja
Neptun-kat (1979,
Zanka)

Festett szobrok
(1960-as évek)
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