Tanulmany, kritika

Bazam/ai gq[fzgq:

»amagy meglebegtetve értelmiinket”
avagy a harmadik haborit6*

,,...lebeg6 rémalak inte felém.”
(Kélcsey Ferenc)

»...valamennyi témaja..., mikozben tiikrozik a torténéseket, egymads tiikroz6dései is...
Az antik falikép... Az Emlékiratok valamennyi alaptorténetének modellje.” (Bernath
Arpad) ,Egyetlen pillanatot rogzit Nadas: maganak a tenyészésnek soha mint olyat,
meg nem foghato, 6rokkévaléan ismétl6dé pillanatat... minduntalan arrél a vagyrol
olvasunk, hogy elbeszélénk mintegy ne még mindig kiilsé megfigyel6ként legyen csak
képes >>tudoésitani<< errdl a tenyészésrél, hanem végképp levetk6zvén mindazt, ami
még elvalasztotta t6le, képes legyen maradéktalanul f6loldédni benne.” (Boros Gébor)
(...) »A falikép >>lefrdsanak<< szentelt fejezet bonyolult bels6 megfeleltetésekkel el6re-
mozgo-visszahajlo szerkesztésében a formaegészt vezérlé elvekre ismertink. Erre utal
tobbek kozott a visszatéré harmassagok sora (...). Egytitt vannak a regény leghangsu-
lyosabb motivumai (...), >>ami most torténik<< ... >>egy régebbi torténés vonatkozéasa
<<, ...>> utalas egy még régebbire <<... a Torténet 6sszekuszaltsaga, illetve az 6nkioltas
gondolata sem véletlentiil meriil fel éppen itt... A mi létrehozaséra vonatkozo6 reflexié a
lét-nemlét alternativai kozott szitudlja az irast, s ezzel ismét egy harmas pillért alakza-
tot tesz teljessé, amelynek modellje a nagyszerkezet alaprajzdban is felfedezhets.”
(Thomka Beata) ,, A lehetetlenr6l van itt sz6, amir6l mégis folyamatosan beszéliink... Ez
az erd6 szorosan Osszefiigg a gyerektorténet kertjével és a berlini torténet dantei sotét
erdejével, ahova Theaval mennek el, azokkal a helyszinekkel tehét, ahol a lehetetlen
szerelem lehetséges lenne... (...) >>Ez az elbeszélés nem sikertilhetett<< - olvassuk aztan,
és kozben Thomas >>megirja<< azt a szoveget (e fejezet végét), ami stilisztikailag ennek
a regénynek lesz a csticspontja.” (Karolyi Csaba)...

(Balassa Péter): ,E fejezetzérlatr6l szeretnék beszélni, tehat az Egy antik faliképre
cimt, szam szerint 11-dikr6l. A szakirodalom és a magam véleménye szerint is stilisz-
tikai cstcspont ez, a tiikkrok >>végs6<< tiikre, mely tartalmazza az Osszes tobbit,
ugyanakkor sajatos dadogas, melyet nagyfok jelentésszérddas jellemez. Ez a fejezetvég
egyben Osszefoglalja a regény jelentéstanilag mintegy >>tires/taltelt<< és mélybe
stipped6 helyeinek értelemosszefiiggését, mely az erdei helyszinek djraegyesitésével
oriasmetaforat hoz létre. A mtiegész arkhéjanak, illetve az epifianidk (Thomka)
epifanidjanak is lehetne tekinteni: >>...ez a minden val6jaban nem volt semmi<< és:
>> _.olyan egyszertinek ttint<<”... ,A >>Nem volt stirti erdé...<< szavakkal kezd6d6
rész még mindig az eddigi stilisztikai regiszterben mozog, az erd6 leirasa egy 6ridsmon-
datban torténik meg. Utdna egy joval kevesebb tagmondatbdl all6, de még Osszetett
mondat all, amelynek kozéppontjaba egy német sz6 kertil, amely az erd6ben jaras, a

*A g(enius) loci v(alosag)referenciaibol:

1. A Deak Ferenc Megyei Kényvtarban (DFMK-ban), pontosan a Dedk-szobor hata mogotti foldszinti helyiség-
ben talalhato (jelenleg elzarva) a Nddas Péter Gytijtemény, és ugyanott mtikodik 2003. szeptember elejét6] majdnem
2004. januér 22-ig a Pannon Tiikor (PT) szerkeszt6sége.

2. A PT kulturalis folyéirat 8. évf. 1. szdma 2003. I. negyedév jelzettel méar innen szerkesztve jelent meg, s a
Folyamatossag és megujulds cim(i szerkeszt6i bekoszonté végén ez a datum olvashatéd: Zalaegerszeg, 2003.

szeptember 11.
3. B.Gy. (b6vebben 1. fent)
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bejaras, az utak és akadalyok latolgatasaval kapcsolatos: >>itt lehetett menni, am egyal-
taldn nem haboritatlanul... bed6lt fa vastag torzse ugyanilyen véaratlanul el is allta a ter-
mészetes utat, netdn egy hatalmas, csticsos, sima, fekete lavaké, melyet a nyelv
taldlékonyan , findlingnek” nevez, amigy meglebegtetve értelmiinket a talalt targy és a
talalt gyermek fogalmai kozott...<< A lelenc és a talélt lavakovek jelentése utalna a talélt
gyermek (német és nemzetkozi) mesemotivumdra? Vagy esetleg a gorog >>vallasbol<<
ismert hermara?” (Balassa Péter kiemelései, amtgy az egész fentebbi idézet-sorozat az
6 Nadas-monografidjabol valo. Balassa Péter: Nadas Péter. Kalligram Konyvkiadé, Poz-
sony, 1997., 372-373. és 379. p.)

Thomas >>irja<< az Emlékiratok stilisztikai csticsara lépve:

,,...itt lehetett menni,

am egyaltalan nem haboritatlanul,

mert mondjuk

I.  egy behull6 fényfolt melegébdl folszoké bokor,

II. bed¢lt fa vastag torzse,

ugyanilyen varatlanul el is 4llta a természetes utat,

III. netan egy hatalmas, csicsos, sima fekete lavako,

melyet a nyelv taldlékonyan >>findlingnek<< nevez,
amugy meglebegtetve értelmiinket

a talalt targy és a talalt gyermek fogalmai kozott,

s amelyeket bizonyos torténetek szerint

az északi tengerek oridsai hajigaltak igy szerteszét

a parti sikon,

ahol kés6bb,

csataik csitulta utan a csendes erd6k kin6ttek.”

A harmadik haborit6 hatalmas (Thomas-méds monogramos) magmatikus-mag-
netikus-Manndsvény a stilisztikai csticson: (név)Varazsoshegyet utanzé alaka uta(n)zo-
ké(szikla) (p.): egy ,,vandorkaba”-vandorké:

olyan, kornyezetétsl eliité hatalmas ko, kézettdbmb, amely a messzi-messzi mult
id6ben, még a jégkori jégtakaré mozgéasaval keriilt messzi-messzi vidékrél mai helyére,
jelestil netan oda, ahol van és ahol irodalmi dimenziéban is j6l értelmezheto:

»netan ('kis valoszintiséggel, de esetleg’)

egy hatalmas, csticsos, sima fekete lavak6”?, Péter

ki/mi a hetedik ,ein” ,stein”, Péter?

vagy

az , October” (='nyolcadik’), ha a ,netan” is beleszamit?

pl. A Petrik Lajos Vegyipari Techn. valahai dedkja ne tudna - 6zvegy Petrikné ebéd-
jén (s lednyan) is talmenden (NP-bibl. 133.) - azt, hogy az 4svanyok (azokat a ter-
mészetes, élettelen testeket nevezziik dsvanyoknak, amelyek egész tomegiikben egy-
nemdtek és allando6 vegyi Osszetételiiknek bizonyos allandé kiilsé alak felel meg) legél-
landébb tulajdonsédga a vegyi alkata, s ez esetlinkben magnetikus-varazsos erejt, lévén
a ,fekete lavak6” magmatikus eredetti (a lelenccé lett s eszméletét veszt6 Simon Péterre
gondolva mondhatnank ide csaladregénye végét: ,mélyebbre nem latni ki. Nem.” NP-
bibl. 625.), méagnesvasérc-méagnesvaskd, a vas legjobb érce, vastartalma az Gsszes
vasércek koziil a legnagyobb, 72,4 %, fekete, fémfény(i, nem atlatsz6, hatalmas, vaskos
tomegfi, csticsos, sima, s netan éppen ott van, ahol van, mint ama oktéber 23-an a Névte-
len elbeszéld, ama akkori fiti, aki a , Temetések évé’-ben , annak a keddi napnak az
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estéjén” talalt[!] gyermek is, aki a Kossuth-szobor talapzatahoz tdmasztva felejti ott a
rajztablajat - veszteség nélkiil nincs semmi

Mannéasvany: man(n)asvany

talalt ,man” (altalanos alany)
talalt ,asvany” (targy)
kozottik

talalt (n) (‘'nadas’-monogram)

~meglebegtetve értelmiinket”: kedves’en’ interpre... amuagy esetleges magyarazatul

se ‘fogadd be a vasat!’, mert kozbevetem Rilkét NNA forditasaban:
»Sajat halalat add meg, Istenem,
mindenkinek, azt, mi létében érik,
amelyben vagy volt, inség s értelem.”

,...els6 kotetével hatott raim Tandori Dezs6 - nyilatkozta 1977-ben Nadas Péter -, s
kiilonosen szeretem az Egy taldlt tirgy megtisztitdsa cimt versét” (NP-bibl. 630. -
Alfold, 1977.7. sz. 47. p.)

1973-ban Tandori e verscimet a napsarga masodik kotete cimévé is tette, s e kotet
mottéja: >>"...s mint talalt tirgyat visszaadja...” (Jozsef Attila)<<, in. Eszmélet, X., 5. sor.

Miel6tt e kotet fuilszovegét is citdlnam, a motto tdgabb szovegkornyezetét, a teljes X.
versszakot, versmondatot idézem:

Az meglett ember, akinek
szivében nincs se anyja, apja,
ki tudja, hogy az életet

halalra raadédsul kapja

s mint talalt targyat visszaadja
barmikor - ezért 6rzi meg,

ki nem istene és nem papja

se maganak, sem senkinek.”

Tandori fiilszovege: ,Ha egy ut folytathatatlannak latszik, vagy taldn az is, mi
magunk valtozunk meg (kdzbevetem Rilkét Téth Arpad forditasaban: >>...Valtoztasd
meg élted!<<), hogy tovabbléphessiink. Ha megelégeljiik a >>teljesitményt<<, ha agy
érezziik, rank kényszeritette magat csupéan, kihasznalt benntinket, nem biztos, hogy
igazunk lesz; de életink mulobb szerves vildga (kozbevetem Nédastol: amilyen a fol-
szok6 bokor s a bedélt fa, de nem a harmadikként hangstlyozott!), amit helyette
mindinkabb vallalni kivanunk, 4j fdjdalmassdgot nyit rank, mely szerényebb
lehetsségeivel mintha hozzank kozelebb allna. Igy e konyv is legalabb kétarct. Minden
talfeszitett érzés: tragikus vétség; egyik biintetése, hogy formajat tartjuk talfeszitettnek,
konnyedén elvitatgatvan e >>formatol<< javarészt mindazt az érzelmi hatteret, melybol
kivélnia egyes-egyediil érdemes volt. De ki lenne olyan magabiztos, hogy énmaga irdnt
is kétségei ne tdmadnéanak? Igy aztan, ha egy ut folytathatatlannak latszik, vagy...”
(kozbevetések - B. Gy.)

~amugy meglebegtetve értelmiinket a talalt targy és a talalt gyermek fogalmai
kozott” eNPé esetében értelemszertien lehet e ketté kozott(-ben[n]) egy harmadik talalt
(s lehet igy oda-vissza >>talalat<<):

amugy[2] mintha halasz jonne, széla amuagy[2] s jon el6 amagy[2] >>a-négykotetes-
haldsz-el6d<<-beli Block[2] 1.a/ blokk-bél >>szarmazoé<<-elhagyott talalék(ony)-
lelemény-lelenc, az igy fel-fogott(!) fer(r)otikus findlingsblock-,findling” mogott 1évé
el6tti, az arché, az altalunk ismert Emlékiratok kényve cimt toredék nagyszerkezet
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értelmi-érzelmi megel6zottsége mint Taldlt cetli (1974-b6l), s e joldeterminalt rejté-cim
szellem-sugarz6 anagramma-imaginécioja , Latlelti Act”(us) (zar6jelben mondva: Phoi-
bosz = ,Ragyogd”, néha egyszertien csak igy nevezték a gorég napistent, Apollont - 6,
a kedves Kerényi, ha tudnd, mit mtveliink itt! a fogalmakhoz val6 viszony mint Ril-ke-
i ,Rodin az Isten tenyerében cimii szobraval” stb.): e ,Latlelti Act”-a valaha ad ac-ta,
csak 18 év multan publikdlja el6szor, &m akkor kotetcimmé is avatja, de azt imigy[en]
teszi: , Talalt cetli és mas elegyes irasok” (NP-bibl. 1827.), Pécs, 1992. Jelenkor. 318. p.

Te hat!, e 11 bettis cim a nAGY O(p.) 11. fejezetében itt s igy pré-selédik elo, s e két-
szavas cim egy kétrészes text-torzé muiegész (meg)jeloldje, neve.

Nem kevésbé értelemszertien kimondhaté6 mar az is, hogy a maga teljességében
kimondhatatlan-szovegti Talalt cetli ,lathatéan” (,,szellem napvildga ragyog be”!) Rilke
Archaikus Apoll6-torzdja nyoman sziiletett rejtett >>felelet<< (,,monolég helyzetben”):
a (Toth Arpéd forditasdban) >>...Valtoztasd meg élted!<<-re sz6l6zik az , ezt sem lehet
- n”, mint szintén utols6 sor, mint valaminek a vége, mint valami >>..nem latni ki.
Nem.<< (NP-bibl. 625. Egy csalddregény vége. Bp. 1977. Szépirod. Kvk. 231 p. A megiras
évei: 1969-1972, Kisoroszi), s a vége-vége, mint monogram, mint ,faba szorult féreg”,
ahogyan egy 1972-es interjtban léthelyzete jellemzésére mondta (NP-bibl. 530. - Es,
1972. febr. 26., 7. p. Megjegyzem, 1987-ben mar igy fogalmazott: ,Ne valtoztasd meg
élted, ilyesmi eszedbe ne jusson. >>Azz4 légy, ami vagy.<<” NP-bibl. 1180. és 1321. -
Evkonyv, Bp. Szépirod. Kvk. 1989, 12. p.)

E ,Ragyog6” text-torzo kozel egyharmad-kétharmad aranydan kétrészes remegés (a
sorok, a szavak-szotormelékek s a betlik szamossagai tekintetében egyarant ilyen ara-
nyu: 6:13, 19:37, 102:208), tengelyszimmetrikus szovegtest-latlelet - sorsa, alkata, tehet-
sége igy karozta fel**, igy v an magnetikusan! - amelyben szerzéje (egy Taldlt cetli-nek
ki a szerzoje?!) 6nmagat orvosként nevezi meg - az istenek orvosihoz hasonléan igy,
ugyanis Apollon masik hires mellékneve Paieén vagy Paian: ,Gyogyit6” - ars poetica
ez, s kétségtelen, hogy a ,Nadas Péter” ardnyosan-osztott, j6l-mérlegelt (a Mérleg je-
gyében sziiletett, Helén napjan - ebbe most ne menjiink bele, nem mintha az erotika
nem lenne folyton-folyvést...-, s emlékezhetiink a neves szerz6 rendszeresen visszatér6
évszakos idokijelolé oktodberi nathajara, >>Nadas oktoberi nathajal!<< a ,Hazatérés’-
b6l, NP-bibl. 1019. - Jelenkor, 1985. 11. sz. 957-968. p., monografidjaban Balassa is
foglalkozik vele, erre még visszatériink, ha lesz féréhelytink hozzd) egyik névanagram-
maja felerészben - éppen felerészben (v6. Eszmélet X/5. himnikus aldozat! Freud!
felettes-EN) - az Apollén-himnuszok neve: ,értsd: paean”.

*”Mint egy felkar6zott futébab, amelyr6l mér senkinek nem jut eszébe az a fehér
csira, amely a fekete f6ldbdl kibijt, s nemcsak folfelé, de lefelé is néni kezdett. Es talan
nem is olyan rossz ez a hasonlat, mert tulajdonképpen és végs6 soron nem a gyerekkor
érdekel, még ha a gyerekkor ebbdl a szempontb6l megkeriilhetetlen is, hanem egy olyan
dimenzi6, amelyben a csira, a gyokér, a szar és a levél, s6t, még a tdmasztékként beszuart
kar¢ is egységes és szerves egészként érzékelhetd; az dthatdsok rendszere érdekel; az
id6beli Osszeftiggéseknek az a rejtett rendszere érdekel, amely a mult nyomasaként
jelentkezik, s a jelenbeli gesztusokbol lathatova préseli a tiz, tizenot, vagy akar a hatszaz
évvel ezel6tti eseményeket; és telve van olyan észrevétlen utaldsokkal, amelyek mind a
jovére vonatkoznak; az érzelmi elérejelzések rendszere érdekel, amelyben a torténelem
és a képzelet, a mitosz, a sejtelem, az érzékiség és az értelem aranyos egységet adhat.” -
Részlet a mar emlitett 1977-es interjibol, NP-bibl. 630.

Mintha JAttila megtestesiilt-megtextesiilt megszolitottsaga is lenne - Vilag (s)ir(6)
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kove alatt mégy! A hetedik te magad légy! - az egészében kimondhatatlan text-torzéban
(ahol az utols6 sor végén csak egy bettivé csonkolt a zarszo6i-én) is >>a hetedik<< az
ismétléssel nyomatékositott-kivalasztott-konstitualt én: a hétszétagos hetedik sor ez:
,0rvos is vagyok - orvos:”

ez a masodszor-kimondott >>orvos:<< - a Paian: ,Gyo6gyit6”

a 19 sorbol

56 sz0bol, - csonkbdl, - tormelékbol 4lloé
szabad(sagvagy)vers
23. szava!

Nekem jutott 2003-ban kimondhatni.

Es hol van maér az oktéberi natha?***

Miként a Talalt cetli 19 sorbdl all, azonképpen az Emlékiratok konyve 19 fejezetbdl
éptil, pontosabban 19 fejezetb6l all és 3+1 memoart tartalmaz, s a 19 plusz 3+1 véletlentil
éppen 23. Az Emlékiratok kényve is toredék - a nagyforma latszataba beépitett
toredékesség és megirhatatlansag (nem is tudom, ki s hol mondta ki ezt) - s a Taldlt cetli
is fragmentumként mementé-mtiegész. Nadas majd” harom évtizeddel ezel6tt, s mar a
krisztusi kor felé kozeledve irta 1974-ben a Talalt cetlit (ezt az évszamot a késziil6 bibli-
ografiajahoz annak idején 6 adta meg), talan akkor, amikor az 1973-ban irni kezdett
Emlékiratok konyve els6 valtozatdhoz késziilt kézirathalmazt megsemmisitette, hogy
aztan néhany honap mulva hozzikezdjen az altalunk is ismert Emlékiratok kényve
megirdsahoz. A most mar harmadszor hivatkozott 1977-es interja végén ennyit mond
errél: ,Es regényt irok. Sajnos, még nincsen bel6le tobb, mint hatvan hasznos oldal. Meg
mérhetetlen mennyiségti hasznosan haszontalan. Talal kialakul.” (NP-bibl. 630.)

Aztan 1986-ban megjelent az Emlékiratok kényve (NP-bibl. 1038.) és olvashato lett a
ml hétszavas befejez6 mondata is, vagyis az akkor mar halott Névtelen elbeszélé
utdlag, baratja, Krisztidn altal kozzétett jegyzeteinek utols6 mondata:

»Ilyen egyszerd,
igen,
ilyen egyszerti volt

minden.”

~Igen, minden l1épés, mit akar a nemtelen halalra, akdr a nemtelenség boldogsagara
vagyakozva megtettem valaha, ebbe az erd6be vitt. Nem volt stirti erds...” (Kiemelések
- B.Gy.)

*k%k

Kulcsar Szabo Zoltan és Balassa Péter nyoman (Balassa im. 307. és 312. p., ill. Alfold,
1994. 7. sz. 54-70. p.), el6bbi: ,Manapsag, amikor a nemzetkozi irodalomtudomanyi
diskurzusban nagyjabél legitimélodott az a felfogas, miszerint minden mt mar leirt
szovegek >>végtelen<< univerzumaban létezik, és ez befolyasolja értelmezhet6ségét,
barmelyik irodalmi mtialkotds elemzése sordn szdmot kell(ene) vetni az intertextudlis
kapcsolédasok aktualizalt funkcidjaval... az Emlékiratok kényvénél (is) mar a cim
>>architextualis<< (G. Genette), azaz a miifaji jegyek révén létrejové viszonyfunkciot
teremt. (Kozbevetem csak dgy, a Talalt cetlit - B.Gy.)... a dolgozat el6revetett
kovetkeztetése szerint - a Nadas-mt a posztmodern korszakkiiszob elé6tt all, H. Blu-
menberg kifejezésével a posztmodern korszakvaltas cusanusi aspektusat képviseli...
Maga az eljards persze... egyben (irodalom) torténeti értelmezési teret is nyit (illetéleg
kortilhatérol) az egész mtinek, a >>spontan emlékezés<< prousti hagyoményara utal.
Ahogy a francia irénal a teasiitemény, az Emlékiratok koényve els6 soraiban a natha az
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az (6nkényesen meghatarozott) jel, amely elinditja a visszaemlékezési folyamatot.
Igaz,... ez csak egyszer sziikséges: az emlékezetfolyam el nem apadéséat a metonimikus,
metaforikus, analitikus elbeszélémodok és - korlatozott mértékben - a tudataram-tech-
nika varidlédasa biztositja. (...) (A Thomas Mann-réjatszdssal) Nadas egyben a
klasszikus, dialogikus intertextualitds hagyoméanyhoz kotottségének egyik legjelen-
tésebb epikai megvaldsuldsat is el6hivja, nemcsak a Thomas Mann-i hagyomanyt,
hanem annak hagyomanyértési attittidjét is felidézve. Mann rafinélt utalastechnikaja a
dialogikus jellegti intertextualitas egyik cstcspontja... Mindez tehat azt az intertextualis
magatartast hangstlyozza, amely az eurdpai kultartradicié >>nagy elbeszéléseinek<<
Osszegzett tapasztalatdra vonatkoztatja sajat szovegeit.”

Balassa Péter a >>nadasi natha-tigyben<< igy reagal: ,Igaz, hogy a fikcio fel6l nézve
a natha az els6 oldalon megjelen6 onkényesen meghatarozott jel, amely elinditja az
emlékezés folyamatat, de a monografia jelezheti, hogy ezuttal rejtett onéletrajzi
>>beletitkolasrol<< is sz6 van. Nadas Péter a Hazatérésben emliti, hogy oktober,
sziiletési honapja >>kiilonos honap... a szép targyszertiség oromteli évszaka<<, mas-
feldl azt is emliti, hogy ugyanekkor menetrendszertien megérkezik a nathdja és az ezzel
jaro kiilonos lélekallapot. Nem tudni, hogy tudatos rajatszasrol van-e szo, a regény 6szi
>>nathds<< kezdeténél és jelentésége kiemelésénél, mindenesetre Thomas Mann is
ktlonos jelentéséget tulajdonitott sajat sziiletési honapjanak...”

»~amugy meglebegtetve értelmiinket”, gondoljunk bele: ahhoz, hogy egy cetli talalt
lehessen, el6bb elhagyottnak, eldobottnak, elveszettnek, elfeledettnek stb. kellett lennie.
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