Géal Sandor

Elsiillyedt hid - a humanum kudarca

Amig valami irodalomma szervezs-
dik, az igy vagy ugy el6bb megtiorténik.
Ezért néhdnyszor mar elgondoltam, mi-
ként lehetne Osszefoglalni azt a torténel-
mi id8t, ami a mi huszadik szdzadunk.
Miénk, eurdpai magyaroké. Sokra per-
sze nem jutottam sem az id&vel, sem
onmagunkkal. Vannak ugyan kicovekel-
hetd pillanatai ennek a szazadnak, de az
eredendd okok feltehetéen egy évezred-
del kordbban keletkeztek. Mert: a hon-
foglalas csak a mi szamunkra jelentett 1j
hazat, az itt é16 népek szamdra ugyanez
a torténelmi pillanat bizony honvesztés-
sel jart. El6deink diadala az akkor itt é1§
népek leigdzdsat jelentette. S ahogy mi
még ma is e diadal csodijat latjuk, az
egykori G8slakosok utddaiban a ,,barbar
magyarok" képe ¢él. Bizonysdgul ele-
gendd fellapozni barmely mai szlovdk
torténelemkonyvet, barbar magyar hor-
dakrél olvashatunk benne, amelyek a
békés szldv torzseket leigaztak.

Mivel bioldgiai tény, hogy a szerzett
tapasztalatok is 6rokl6dnek, torvénysze-
rtinek latszik, hogy ez a mult-kép az
egykori szlav torzsek utddaiban jelen
van ma is. Akdr ugy is fogalmazhatnék,
hogy fokozott mértékben, feldusitva
olyan sovén panszldv elemekkel, ame-
lyek a 18-19. szdzadban keletkeztek.

Ha egybefogom az itt csupdn jelzés-
szertien felvetett &sokokat, akkor vila-
gossa valik, milyen erék és indulatok -
meg miértek - igyekeztek szétmarcan-
golni Magyarorszagot és a magyar nem-
zetet. A trianoni dontés Masaryk, Benes
és tarsaik olvasatdban lényegében az Gsi
fold visszafoglaldsat jelentette, a Cseh-
szlovak Koztarsasag pedig - Benes meg-
fogalmazasdban - ,Trianon legszebb

rézsaja" lett. Mindebbdl az a kovetkez-
tetés korvonalazddik, hogy ha a magunk
Karpat-medencei képének valds tor-
ténelmi konturjait akarjuk megismerni,
ajanlatos szomszédaink tiikrébe is bele-
nézni.

Ha igy cseleksziink, taldin hamarabb
felismerjiik azt a Kkicsinységet, hogy a
Karpat-medence kivéalasztottjai nem mi
vagyunk. Tisztaban vagyok azzal, hogy
e tuddssal nem valami kellemes egyiitt
élni, de nem tudomdsul venni ezt a
tényt, az bizony stratégiai céltévesz-
tésekhez vezethet.

E Kkicsit hossztunak tlinéd proldgust
pedig azon okbdl készitettem, hogy a
mar emlitett Trianon legszebb rézsajiba
kényszeritett magyarsag tobb, mint
nyolcvan évének - ha ugy tetszik: konf-
liktusainak és megbékélésének - vald-
sagdrol néhdany olyan mozzanatot idéz-
zek fel, amely életiinkben és irodal-
munkban - ugy is fogalmazhatnék, hogy
életiinket és irodalmunkat - dont§ mér-
tékben meghatdarozta, s meghatdrozza -
sajnos - ma is.

Nos hat, kozelitsiink az emlitett
rézsa-metaforahoz!

Apai nagyapam, amikor 1914-ben
bevonult, felteheten azzal a tudattal
bucsuzott el, hogy honvédként hazajaért
harcol majd. Megjarvan hadifogolyként
egyebek mellett még Mandzsuriat is,
amikor 1920-ban hazaérkezett, a haza,
amelyért harcolt, mar nem Iétezett.
Nagyapam, vele egyiitt nagyapdink
nemzedéke akkor még a trianoni dontést
amolyan tévedésnek tartotta, amelyet
hamarosan helyreigazitanak. Eletiik
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késébbi tragédiaja ez a ,,tévedés"” lett.
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A tobb mint egy millié magyar, aki az
egykori Fels6-Magyarorszagban élt, e
kisebbségi helyzetbe keriilve, a huszas
évek végéig a kisebbségi 1ét 1ényegét
szinte fel sem fogta. S6t, az akkori Ma-
gyarorszag politikai és gazdasiagi elszi-
geteltségével szemben a demokraciat
részben megvaldsitd, gazdasigi emel-
kedést bizonyitd Csehszlovdkiaban jobb
korilmények kozott élt, mint kordbban.
Ezzel egyid6ben - a huszas évek ma-
sodik felére tehetS ez - az Uj helyzetben
feln6tt fiatal magyar értelmiségiek a
,,8zlikségbdl erényt"-gondolat alapjan a
két kultura taldlkozasanak lehetdségeit
felismerve, a , hid-szerepet" vallaltdk
magukra, mint 14j magyar lehetdséget
Eurépaban. Az egyik leghitelesebb tanu,
Fabry Zoltan, igy fogalmazta meg e val-
lalas alapeszményét, céljat és lényegét:
A hid az ember legbiiszkébb mfive, az
iv az esztétika legszebb vonala, a ta-
lalkozas az etika legmagasabb foka: em-
berség szépsége és igaza. A hid: az em-
bertaldlkozas szimbdluma és valdsaga.
(...) A hid, melyet emberség kapcsol
egybe, erSt vehet minden embertelensé-
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gen.

A szandék és a valdsag k6z¢é azonban
a benes-i nemzetallam filozéfidjanak
nagyon konkrét politikai gyakorlata
ékelSdott. Ha valaki csak kicsit is jaratos
Benes ,allamfiloz6fiai eszméiben”,
akkor e tényen aligha is csoddlkozik.
Benes egyik oldalon hazudott, csalt, ha-
misitott, a masik oldalon viszont ke-
gyetlen realista volt. Csehszlovdkidnak a
huszas években 10 milli6 lakosa volt.
EbbSl harom millié német, egy millid
magyar, aztan rutének, lengyelek, ruszi-
nok, ukranok... A szlovaksag lélekszama
alig haladta meg a millidt, a csehek pe-
dig mintegy 4,5 milliét szamlaltak. Nos,
ebben a vadonatuj ,,népek borténében”
az allamalkoté nemzet - ha azt is ide

irom hogy Benes a szlovidkokat sem
ismerte el nemzetként - 1lényegében
,kisebbségben" van, akkor elsédleges
4llamf6i feladat ezen véltoztatni.

Benes és kormanya e kérdés meg-
oldasara taldlta ki azt a feldarabolési
stratégiat, amelyet azdta - Kkisebb-na-
gyobb megszakitasokkal - e térségben
minden szinl és elkotelezettségli kor-
many alkalmazott és alkalmaz ma is.

E stratégiai tervezet els6 nagy ta-
madasat 1922-ben inditottdk el a cseh-
szlovdkiai magyarsag feldarabolésara,
amikor is meghirdették a harminc évre
tervezett foldreform-torvényt. Ennek
kovetkeztében mintegy 325 ezer hektar
német, de zommel magyar mez8gaz-
dasagi teriiletet sajatitottak ki, amelyre a
CsallokoztSl a Tiszahatig tobb mint het-
ven cseh és szlovék telepes kozséget - ko-
I6niat - ékeltek be a kordbban tiszta ma-
gyar etnikai tombbe. Lényegében ezzel
vette kezdetét a szlovakiai magyarsag
foldaraboldsa. Kezdetben ugyan még
jeles torténészek is ugy vélték, hogy ezek
a kolodniak eltlinnek a ,,magyar tenger-
ben", s az etnikum nemzeti egysége
ismét helyreall. Sajnos, nem igy tortént.

A vallalt és elképzelt , hid-szerepet”
Iényegében igy és ekkor utasitottak el
el8szor. Fabry keserlien irja le: ,,Senki
nalunk 8szintébben, vallaltabban, hitele-
sebb muszdjbdl ezt nem csinalta.
Csudénak tudtuk magunkat, és a végén
kideriilt, hogy csak csodabogarak vol-
tunk. Akaratunk, tettiink maximalis
kilengésére minimalis visszhang felelt,
de sokszor csak botfiiltiség és né-
masag..."

Az a fiatal csehszlovdkiai magyar ér-
telmiségi réteg, amely a korabeli bal-
oldal haladé elitjét képezte, a szlovdk
DAV és a cseh Tvorba koré tomoriilt
szlovak és cseh értelmiségickkel a hid-
szerepnek és az eurdpaisagnak kivant
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hangot adni és érvényt szerezni a benes-
i allamfilozéfiaval szemben - hidba.
Hogy a DAV-istdk szolidaritisa mit
és mennyit ért, azt 1945 mutatta meg
igazdn. Csak néhany példat err$l. Daniel
Okali, aki a DAV egyik alapitdja volt, s
aki korabban a ,,sarl6sokkal" allt egy plat-
formon, 1945-ben beliigyi megbizottként
a Kassai kormdnyprogram alapjan be-
zaratja a magyar iskolakat, betiltja az &si
magyar helységneveket, késébb tetemes
részt vallal a lakossagcsere lebonyo-
litasaban. Vlado Clementis, aki a kossuti
sortiizet kovetden a ,,Major perben" még
a magyar szenatort, Major Istvant védte,
a parizsi béketargyaldsokon kiilligyi
allamtitkarként a csehszlovak delegacié
é1én kierdszakolta a lakossagcserét, amely-
nek kovetkeztében kozel 300 ezer ma-
gyarnak kellett tavoznia sziil6f61djérél, s
helyiikre repatridlt szlovakok kertltek.
A feldarabolasi stratégianak ez volt a
masodik nagy harci sikere, amely maga-
ba foglalta még a reszlovakizaciét és a
deportaciot is. Mindezt annak ellenére
hajtottdk végre, hogy Clementis a
békeszerz8dés aldirdsa utdn kijelentette,
hogy a Csehszlovakia hatarain be-liil
maradt magyarsaggal szemben nem
fogjak alkalmazni a ,,megtorlds békéjét".
Mivel ezeknek az eseményeknek részese
és tanuja voltam s mivel minderrdl az
elmult évtizedekben tobb ezer oldalnyi
szoveget irtam és publikdltam a részle-
tekrél nem beszélek. Azt azonban még
megemlitem, hogy Clementist 1952-ben
felakasztottak. Természetesen nem a
parizsi békeszerz8désben elkoOvetett
blineiért, hanem a Slansky-per egyik
vadlottjaként. Okali ezt a koncepcids
pert - Husakkal egyltt - meguszta, s a
hatvanas évek elején kiszabadultak a
borténbdl. Okalival és Husédkkal is talal-
koztam, s médomban allt veliik szo6t val-

@ tanom kozéletrdl, politikardl.

Husak - mar az SZLKP f6titkaraként
- akkorjelentette ki, s ezt az idében pub-
likaltam is, hogy ,,Ebben az orszdgban
ezutdn a méter mindenki szaméra szaz
centi hosszu lesz". 1970 utdn sokszor
eszembe jutott, hogy meg kéne kérdezni:
héat hogyan is allunk azzal a méterrel?

Kicsit eldre futottam az idében, de ez
elkertilhetetlen volt. Ezért még néhdny
mondat erejéig visszatérek az 1945-1948-
as évekre, vagy ahogy Janics Kdlman
taldléan leirta, a hontalansag éveire.

Azt hiszem az altalunk felajinlott
kozvetitd hidat, amely az els6 Csehszlo-
vékia idején egy eurdpai esélyt jelentett,
a ,kassai kormanyprogram" és a meg-
torlas békéjének torpeddi szétromboltak.
Fabry A vddlott megszolal ciml segély-
kidltdsaban ezt igy véglegesiti: , elitél-
tetésiinkkel a huméanum vesztett csatat".

Itt akar be is fejezhetném ha nem
volna még hatra négy furcsa - ahogy
Grendel Lajos megfogalmazta - abszur-
disztani évtized, amelyben egészen
hihetetlen magyarellenes akcidkat haj-
tottak végre.

1948 februarjat kovetSen - amely Sas
Andor nyoman ,jégtoré februarként"
keriilt a koztudatba - visszakaptuk
allampolgdri jogainkat. Megjelent az Uj
Sz0, djra indult a magyar oktatas, mega-
lakult a Csemadok...

Bizony mondom, tele voltunk remény-
nyel, boldogsaggal. Mintha 1945 és 1948
ko6zott semmi, de semmi nem tortént
volna!

Azonban az 1950-es népszamlalds
adataibdl kitlint, hogy minddssze 350
ezren maradtunk abban a térségben,
ahol egy évtizeddel kordbban egy millio
felett volt a magyarsag lélekszdma.
Aztan kiderilt az is, hogy a magyar tu-
lajdonban 1évé mez8gazdasagi tertilet a
felére csokkent; hogy a reszlovakizalt
csalddok gyermekeinek kotelezden
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szlovdk iskolaba kell jarni; hogy az
SZLKP KB-ben létrehoztak egy munka-
csoportot a magyarsag széttelepitésére;
megkezd8dott a termel8szovetkezetek
szervezése... Vilagosan kovethetd a fel-
darabolasi stratégia irdanya.

Folytatdlagosan ezt tetSzte be az
1960-ban végrehajtott teriileti 4tszer-
vezés, amely harant szelte Szlovakiat,
kialakitvdn igy harom nagy Kkeriiletet,
ami 4ltal minden kozigazgatasi egység-
ben a magyarsdg abszolit kisebbségbe
keriilt. Ugyanezt hajtottdk végre a jara-
sok szintjén is, mellyel a hagyomanyos
magyar jardsi székhelyeket tudatosan
elsorvasztottak. A nagyobb varosok ipa-
ri fejlesztése pedig a szlovdk elem betele-
pitésével szinte maga ala temette az
Gslakos magyar polgarsidgot. A tovabbi-
akban a kisebb telepiilések korzetesitése
zajlott, kozponti falvak kialakitdsdval,
aminek egyenes kovetkezménye lett -
f6leg Gomorben és a Bodrogkdzben -,
hogy e Kkisteleptuilések iskoldit is ,,inte-
graltak"” a kozponti falvakba. Ennek
kovetkeztében a nyolcvanas évek ko-
zepére tobb mint 250 magyar Kisiskolat
szamoltak fel.

Tényekr6l beszélek, amelyekr8l ri-
portsorozatokat, szociografiai felmé-
réseket irtam és publikaltam, igy azt a
tényt is el kell mondanom hogy ez fu-
datos és tervezett kormdnyzati politika
volt. Anyolcvanas évek elejére Nyitrdn a
magyar pedagdgusképzést a minimum-
ra korlatoztak, olyannyira, hogy 1980 és
1988 kozott mindossze 180 magyar
nemzetiségl fiatal kapott tanitéi okle-
velet. Gondolom, az is ismert tény, hogy
1983-ban mar elkésziilt annak a térvény-
tervezetnek a paragrafalt szovege,
amely az alternativ oktatds bevezetését
kényszeritette volna rank. Hogy ezt ak-
kor sikeriilt megakadalyozni, az a szlo-
vakiai magyarsag els§ olyan Ossze-

fogdsanak az eredménye, amire akar
biiszkék is lehetnénk. Ezzel kapcsolat-
ban egyik maradandé élményemmé lett
az a tanacskozds az SZLKP KB szék-
hizaban, amelynek végén M. Vilek kul-
tuszminiszter, a part KB elnokségének
tagja ezt kozolte: ,,Be kell ismerniink,
hogy ez a torvénytervezet politikai
tévedés volt."

Amiként lathatd, a hetvenes és a nyolc-
vanas évek a tulélés kiizdelmeirSl szol-
tak. A rendszervaltast kovet§ legna-
gyobb esemény Trianon legszebb rézsa-
janak kettévdlasa volt vagy lett - a szlo-
vék 6sztonsovinizmus diadala. Es ebben
a pubertaskori zavarokkal kiiszkod§ or-
szagban legfeljebb annyi valtozott ja-
vunkra - senkit ne tévesszen meg a poli-
tikai reprezentdcid latszatsikere -, hogy
az asszimildcids torekvések kiilonbozds
modjairdl, vagy azokkal szemben, nyil-
tan beszélhetiink és irhatunk. Ez azon-
ban azokon a tényeken nem tud valtoz-
tatni, amelyek a magyar etnikum jelen-
t8s részét vegyes lakossagu teriiletekké
valtoztattdk; hogy a magyar gyermekek
40-45 szazaléka szlovdk iskoldba jar;
hogy immar két nyelvtorvény perver-
zitdsa gatol benniinket anyanyelviink
haszndlataban; hogy a szlovak alkot-
many nem tart benniinket 4llamalkotd
nemzeti kisebbségnek, hogy, amiként
Kulcsar Ferenc irja egyik versében: nem
csak , . kevesebben", de ,kevesebbek" is
vagyunk...

Mindaz, amirdl beszéltem, torvény-
szerlien irodalmunkban is megjelent és
megjelenik, hol rejtve, hol nyiltabban
kimondva. Fabry Zoltdn, Tamas Mihdly,
Gyéri Dezs§, Darkd Istvan, Sket ko-
vetSen a ,,harmadvirdagzas" nemzedéke,
Dobos, Duba, Grendel, T8zsér Arpéd,
Kulcsar Ferenc munkdai dokumentaljak
ezt. S hat hadd legyek most egy Kkicsit
szerénytelen: az én irasaim is.
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Es most itt 4llunk az unid kiiszobén,
csodara varva; bizakodunk, hogy valami
kedvez8 fordulat kovetkezik be, elvisel-
het6bb rend, emberibb pillanata torté-
nelmiinknek. Csak hat én mar régen
nem hiszek semmiféle csodaban. Mon-
dom ezt annak ellenére, hogy az értel-
memmel tudom: az unidhoz vald csat-
lakozas az egyetlen lehet8ség a szellemi

Magyarorszag ujraformalasara. Ugyan-
akkor azzal is tisztdban vagyok, hogy ha
a trianoni hatart nem szamoljak fel,
Szlovédkidban a megtorldas békéjének
malmai bezuzzak a maradék magyarsa-
got.

Hid? Hid-szerep? Humdnum? Em-
beri hang? Gondolat? Szépség? Eurdpa?

Aligha lehetnek illuzidink.

XI. Balatonfiiredi Nemzetkozi Koltotalalkozo
Salvatore Quasimodo Kolt6verseny

Hogy mulik az id8... Tobb, mint negyven éve, hogy a Nobel-dijas olasz koltd
1961-es magyarorszagi, s ezen beliil is balatonfiiredi latogatdsa mély nyomot hagy-
ott részben a koltében, s természetesen a vendéglatékban. Egy altala liltetett harsfa
a hires parti sétanyon és egy maradandd koltemény Grzi a latogatds emlékét. Az
akkori kalauzold, Szabd Gyorgy miifordité 1992-ben tjabb olasz vendéggel, Franco
Cajani koltével, miivészettorténésszel és szerkeszt§vel jart Balatonfiireden, és ket-
tgjiik otlete volt: koltSi versenyt kellene inditani a neves olasz kolté emlékére. 1993-
ban ebbdl az Otletbdl sziiletett a Magyar ir(’)szévetség védnoksége alatt a
Quasimodo Alapitvany, mely azéta minden évben meghirdeti verspalydzatat a
magyar kolték szamadra, éljenek a vildg barmely pontjan. A szokdsos szeptember
eleji eredményhirdetésen sok jeles mii és alkotd kapta meg a Qusimodo-emlékdijat,
vagy kiilondijat. Hatar Gy6z8, Faludy Gyorgy, a fiatalabbak ko6ziil Balla D. Karoly,
Rakovszky Zsuzsa. Az idén a fédijat Sumonyi Zoltannak {télte a zs(iri, Bologna,
1995. szeptember verséért. A dijazotton kiviil, a legjobbnak itélt tiz vers irdja is
meghivast nyer az linnepségre és bekeriil az olasz nyelvli nemzetkozi versan-
tolégiaba. Az linnepség érdekessége, rangot add eseménye az olasz nagykovet vagy
az Olasz Kulturalis Intézet igazgatdjanak jelenléte és koszontGje, s a koltS fianak,
Alessandro Quasimodonak, egyébként neves szinésznek olasz nyelv({i versmondésa
a dijazott mlivekb8l. Az idén a tiz legjobb k6zé keriilt - a beérkezett tObb mint két-
szaz mi kozil - a Nagykanizsian é16 Bakonyi Erzsébet Szdlithatlak-e Orpheusznak
cim( kolteménye is. Gratuldalunk ehhez a szép sikerhez a zalai irodalombaratok és
az irdegyesiilet nevében is. (Ko6zléslink a ,,tizek" miiveibdl ad valogatast.)

A szerk.



