PANNONeTUKOR

langmentes, hogy f6l sem merll az abszurditasa.
Es ez igazi ir6i lelemény. De ha mar a megiras
modjardl van szo, engedtessék visszaemlékeznem
boldognak éppen nem nevezhetd ifjukoromra. A
hetvenes évek kozepén elsd elbeszéléseim az Uj
TUkor szinvonalasnak nevezhetd irodalmi rovata-
ban jelentek meg. Szdsz Imre volt a szerkesztd. Es
azt kérdezte: - Mondd, te nem szeretsz fékezni?
Inditani? Félreallni? Szlalomozni? - Nem értettem
semmit. Még nem volt jogsim se. De aztan raj6t-
tem. A szbvegnek luktetnie kell, hogy az érzelmek
elragadhassak az olvasét. Ebben kell még fejléd-
nie Matuznak. Fékezni. Inditani. Invokaciokat kial-
tani a levegbbe. Végtelenll hosszd mondatokat
egyetlen széval lezarni. A mar emlitett 23.55 ilyen
novella. Itt mar hasznalja is veleszlletett ir6i esz-
kozeit is! igy tovabb. Mint a dramatikus novella, a
Karacsony, melyben a parbeszédtechnikajat csil-
logtatja. Es tartalom 6sszeforr a formaval. igy kell.
A Gyes is érdekes, de a vége talan lehetne liraibb.
Az épphogy gligydgni tudd csecsemd igy kialt fol,
mikor az anyja féléhajol: ,- Mama! Mi a faszt csi-
nalsz?" Raadasul kislany. Nem is tudom. Lagyabb-
ra kellett volna hangszerelni. Ez a vég nem is ado-
dik az elbeszélés egészébdl. De Matuz tudja. Ha
tudja. Bizonytalan vagyok. Blaszfémia, vagy
igazhit? Mindkettd. Maradjunk annyiban. Szive
joga. Nem lehet mindenki Pilinszky. Bar még nala
is folmerllhet. S6tet mennyorszag. Ennek hallatan
sokan féldre borulnanak. Hogy micsoda istenka-
romlas. De magat Jézust is istenkaromlassal vezet-
ték birai elé. igy megy ez kétezer éve.

erczel Péter illusztraciéi magas fokon nem
M alahuznak, hanem a novellak csucspont-
jait emelik ki egészen félelmetes figuralitasban. A
kotet meg olyan szép, hogy ilyen kdnyvek csak a
partallamban szililettek! Ambivalencia? Igen. 25-
en tamogattak. llyet még nem is lattam. Miniszté-
riumtoél alapitvanyig, maganszemélyektdl 6nkor-
manyzatokig, aki él és mozog. Nagy utaz6 ez a
Matiz Gabor. Az Ipoly Kiadé megadta a maédjat.
Kartonfodél, pirosban-zdldben uszé véddborito,
finom sarga papir, mert tudja, a sznobsag is ott
fészkel az olvasok pszichéjében. Es igaza van. Ez
a konyv sokaig élni fog. Kiilcsine miatt minden-
képpen. Csak az arat. Azt feledném. 1850 forin-
tot ki ad ki manapsag kezdo iréra? Amikor a be-
futottak is tornyokban allnak a raktarak sotét me-
lyén? Vagy meégiscsak ugy kell leilni, hogy most
irok egy olyat, ami még nem volt? Lehetséges. De
mint irtuk, volt mar minden. Matiz Gabor abszo-
Iit realista. Néha mégis elhagyja a foldet. Es ez
jo. Istent keresni - jo. Istent megtalalni? Az maga
az Udvosség.

Kanizsai David
PIROS ARANY
(Zenilényi Attila kotetérol)

emlényi Attila masodik verseskonyve, poszt-

Zavantgérd lirafutam a szerelem hoémezo6in,
az elsd kotetben, mint hangulatalapozoban, meg-
kezdett hoditast folytatja. Marmint az Uj - vagy Uj-
nak tetsz6? - versnyelvvel vald héditast. Pontosab-
ban: a versmondatok teherbirasara kivancsi a kol-
t®, a szavak - gyakran furcsa ékszerként - miko-
doé jelenlétére. Amikor a csillogas azonnal vissza
is vonatik, s épp ellenkezdje, egy mélyrol jovod faj-
dalom allittatik a helyébe. Amikor a volt, a semmi-
képp le nem tagadott mult (akar személyes mult) és
a van egyidejileg a jovdképet (is) hordozza.

A lira meguijitasara val6 torekvés - abban is az
0ssze nem ill6 szavak, érzések, hangulatok kont-
rasztot sziil6 egybemontirozasa - heroikus vallal-
kozast sejtet, am ennek a nagyon is fullankos, az
almanach-lira ,vivmanyait” latvanyosan lesoprd
groteszk ahitatnak szintén latvanyos az egyensu-
lyoz6 szerepe. Gondoljunk csak arra a balettpat-
kanyra, ett6l lesz a klasszikus tancot ideemel6 sz6-
magia bizarr, aki bakancsban prébalja végigtan-
colni az életét, vaskoloncokkal a hatan szeretke-
zik, és az Edgar apo - Poe? - emlékének ajanlott
A bagolylanyt, ideértve természetesen a felvidéki
ballada rejtélyes, maig megfejthetetlen szimboli-
kajat is (Bagolyasszonyka) 6narcképként éli meg.

nnyi lirahds vagy netan ennyi maszk? Hol,

melyik moégott buvik meg a koélté? Ha mind-
egyik mogott az 6 arca, harlekinmosolya, kisfiu-
san lezser, ugyanakkor az értékekért (csaladi) fe-
lelés komolysaga huzédik meg, melyik az az egy,
ami nélkul elképzelhetetlen ez a lendiiletes, a nyel-
vi jatékot szinte létérzetté (,kuvaszok kapkodtak a
kavaszakim utan") emel® versbeszéd?

Ez az egy - a kolt6i tudat. Gyakran el van fed-
ve, az egymasra rétegesen fekvd - reneszanszra
posztmodern - alarcoktél gyakran el van misma-
solva. Mintha az olvasoénak azt kellene hinni, hogy
ez a szines kelmékbe Oltoztetett, kdccal - nem lim-
lommal, de a kultarkincs tdrmelékeivel - kitomott
babu nem is tud énekelni, vagy inkabb: a meghok-
kentést meghokkentéssel tetézd artisztikus dado-
gas csupan a lira megcsufolasara sziiletett volna.
A kolt6lét, a csorgbsipka ellenére is, jol latszik, de
hogy az érzelmességét gyakran tudatos csufonda-
rossagba forditd, a kozmoszt sajat belsd Ugyévé
tevo lirikusnak van-e kolt6i tudata (ugy is mint egy-
massal rendszert alkotd képzetek, fogalmak, ér-
zelmi és akarati élmények 0sszegzddése), ez mar
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a hétkdznapi olvasd el6tt nem annyira vildgos.
sMindegyik a koOzhithez, a népdk tudataba jott
igazsagokhoz ragaszkodik, s ezeket akarja min-
dig ujabban, mélyebben kifejezni” - olvashatjuk
valahol Péterfy Jen6nél.
Alighanem Zemlényi Attilanal is errol van szo.
Rendszere azért épittetett, hogy az djabb és
mélyebb igazsagok az uj koltészet nyelvén (is) ki-
mondassanak. Itt mar targyszeri vildgossagrol alig
lehet beszélni - eme lira leglényege a latva lds-
satok-kal szemben a rejtezés -, a hajdani, Koszto-
lanyira emlékeztetd kéitdi szavak helyébe vagy egy
Jjol megcsavart, atudatosan ilyenné alakitott szokor-
nyezetben bizarr hangsulyt kap6 szo kerdl, vagy
szimbolumma fokozva a régiesben megbuvo Uj ér-
ték. Az elsére egy fintorral vegyitett udvarld-versbol
(céco) a példa: ,elkdszonni még egy ippon” (a ba-
josan ideiranyitott cselgancsszakszoval). A maso-
dikra talan a mar emlitett A bagolylany tindéri ero-
tikaja vilagit ra. ,Agyunk fellegvaros, / sulytalan-
sag habzé hona. - Csak angyalgyapjuval fedett
szemérem, / égigér6 holdharsona.”

Zmlényi Attila, a lanya sziiletését6l ugyan-
sak megrészegilt 6rok szerelmes, addig-
addig jatszik - uj almoskonyvet taldlva latomadsai-
nak- a szoval, hogy lassan kiépul lirajanak érzés-
fogalomtéara. Aki egy kicsit is fogja tudni az élet-
halal-szerelem koril forgd koltészet morzejeleit
(ebben semmi Uj, mindenkinél ez a téma), az el6tt
hatalmas vilagok nyilnak meg. Méghozza annak
az észlelésével, hogy az egyeduralkodo jelentés itt
- O0nmagat megsokszorozva - szinte végtelenné
tagul. A koltd egyik, ugyancsak fiatal palyatarsa,
Kemény Istvan, a kotet cimét Adytol eredezteti. (It
vetem kozbe: Zemlényi lirgjaban Jozsef Attila ko-
zelsége sokkal jobban észrevehetd, mint a Vér és
arany szerz6jéé.) Jomagam a Piros aranyban
mast is latok. Néven nevezhetd, csipkel6dd, az
inyencek szamara nem mindennapi meglepetéssel
szolgalo, kilonleges izt is. Piros arany mint kecs-
keméti gyartasu ételizesitd? Sokkal inkabb kolté-
szeti irany, mely egy kissé a paprika csip6s volta-
ra utal, de savat-borsat az dj médon kimondott
szavak versrendszere adja.

Bakonyi Istvan

KET KONYV
A szerkeszt6i felkérésnek megfelelben az alab-
biakban két kdnyvrél esik szo. Az erfltetettség ve-
szélye nélkil aligha hozakodhatnék elé barmivel,
ami a rokonsagot, a kdzds vonasokat hangsulyoz-

na. Nem, ki kell jelentenem, hogy Kerék Imre Ve-
nusz kertiében nétt alma és Marafkd Laszlo Fel-

Jjegyzeések senkinek cim( kotete messze van egy-
mastol. Szerencsére, értékben talan mégis kozel...
Lassuk hat!

Kerék Imre:
Vénusz kertjében noétt alma

mintegy negyedszézada az irodalmi élet-

ben szerepl®d Kerék Imre - 18 kotettel a ha-
ta mogott - a mai magyar lira csondes s igen kul-
turalt hangu egyénisége. Olyan koltd, aki jartas
kodltészetliink multjaban, s aki tébbszor szolalt meg
mar mas koltoékrol, igy pl. Csanadi Imrérdl vagy
Bodas Janosrol. Miforditoként is jeles teljesitmény
az 6vé, s most elérkezett Gjabb allomasahoz.

A Vénusz kertében nétt alma a korabban meg-
ismert értékeket erdsiti. Mondhatjuk, hogy épulé
életmive Ujabb erdsitést nyert az Uj kotet altal. Az
ének, a dal kiilénds szerepet jatszik nala, s ebben
a leghagyomanyosabb uton jar. Kotetkezdd Dala
ennek ékes bizonyitéka: ,,agancsod kifényesitvén /
gyongyo6t pergetnék nyakadra / jobban kivankoz-
nal hozzam / mint a szép hives patakra”. A meg-
hitt hang a maga természetességével idomul a
zsoltaros hangulathoz. S éppen ez a természetes-
Ség, a poztalansag teszi hitelessé miveit. llyen ter-
meészetes modon nyul vissza koltészetlink elmult
szdzadaihoz, igy idézi meg pl. Balassi Balint
hangjat. Kiilonb6z6 kultarak, vilagképek otvozete
nem egy mve, jol lathatd a szintézis igénye. Ezt
latjuk az olyasfajta, az erotika szépségét megra-
gado versben is, mint pl. a Tengerparti emlék. A
L,hapra tarva combjukat / b6érikon szétrobbant a
nap” -féle intenziv versbeszéd mintegy csattandja
,az elsd bin ize" a befejezésben. Biblikus parhu-
zamokkal itt is, masutt is gyakran talalkozunk a
Kerék-versben.

Li;éjéban a szerelem, a testiség mindig a koz-
ikus taviatokhoz kétddéssel jar egyiitt. igy
lesz kozeli az ég, szinte kéznyujtasnyira a Medve
és a Goncolszekér. A csillagok tavlata ugyancsak
a maga természetességével jelenik meg. Kénnye-
dén banik az archaikus nyelvwel, magatél értetd-
dbéen épiti be sajat nyelvi rendszerébe - s kdzben
kikeriili a modorossag veszélyeit. S a versek leg-
nagyobb részében ugy érezzik, hogy ebbdl a vi-
lagbdl kireked a jelen, mindennapjaink sok gyot-
relme. Valamiféle idétlenség lengi at Kerék Imre
maveit, s nem kevesebb lehet a célja, mint az 6rok-
kévalé megragadasa. Természetesen teljes mérték-
ben nem zarja ki a hétkdznapok realitasait. A
Gylimélccsel gazdag képei kdzé ,Varjak felhdje
szall // szivink folott sététen gomolyogva: / kuldi
eldjeleit / a romlas.” Ez a romlas persze a termé-



