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Bohir Andris
. A MASZK MOGOTT OTT AZ UJABB"
Géczi Janos: Versek

Géczi Jdnos életmiisorozatanak' harmadik darabja-
ként latott napvilagot a VERSEK gyUjteménye. Tobbféle
modon kapcsolodik az ESSZEK és KEPVERSEK kony-
veihez. Elsésorban a tematizacios horizont allandosaga,
a megformaltsag és nyelvi kivetlilés koti egymashoz a
szOvegeket s képi vildgukat. Természetszerilileg, mint
minden gyljteménynek, el6zményei is voltak: a mar
megjelent verseskotetek. S ha az ember egy valogatast
kezébe vesz, raadasul, ami egy masik poéta cselekmé-
nyéhez kothet®, akkor izgatja az is, hogy vajon & maga
- marmint a recenzens, befogadd stb. - miképpen vitte
volna véghez ugyanezen aktust.

Figyeljlink elséként az elézményekre, maid igy a ta-
nulsagok birtokaban mar tébbet mondhatunk a valoga-

Itt van mindjart az els® Vadnarancsok (Veszprém,
FMS, 1982) ,verseskotete”, amelyre csak emlékezhetek
1983-bdl (akkor kaptam kolcson egy idoére). Az 1400
verssort tartalmazé plakat sorszamozott versei, képver-
sei, amelyeket a szerz6 Hegyeshalmi Laszl6 grafikussal
kozbsen készitett, egyfajta tulf(itott hangulatrol, életérzés-
rél adtak szamot; ezek szOveges valtozatban is megje-
lentek az Elemek els6 konyveként, s a 800. vers igy
,SZO0It":

Onkéntes Eg. Onkényes Fld.

Csatornak a plusz/minusz mentén.

A megkozelités - érzéki megjelenités és

érvelés - egyes szam els® személy
ISZEMELY A MELYBEN!

S folytatddik a személyes azonossagkeresés a Légha-
jO és nehezéke kotetében is, mivel az én csak, mint a
fosztoképzok hordaléka sodrodik: ,Mert ha a sz szét-
foszlott zaszl6 / maguk a versek vesztdhelyek" és az
egyeértelm( helyzetek negativ lenyomataként jelenhetnek
csak meg a kozOsségi lét és céltételezés emlékkeépei:
,...Es sem 48 sem Vilagos". Mar ez a kis konyv is a
tobbfeldl érkezo vilagértelmezések dokumentumaként ki-
vant jelen lenni a szoétarcikk értelmezd formalitasatol
(léghajo, nehezék) a pontos valésagleirasok és fikciok
keverékén at (Leiras az 6nképzokorrdl, megjegyzések-
kel) a sajatos logomandalaig, konkrét képversig ivelnek
a mifaji hatarok.

A konyvben megjelend mii-egész elsd variansa utan
kovetkezett az Elemek valdban korszer(i 6sszegzése.
Nemcsak formatumaval érzékeltette dssze nem téveszt-
hetdségét a hasonlo kisérletek kozott (Zalan Tibor: Opus
N3: Koga 1984 Magvetd Konyvkiadd, 1984, Petbcz
Andras: Onéletrajzi kisérletek, Magvetd Konyvkiado,
1984), de radikalis eklekticizmusaval is. Nem pusztan
azt emlithetjlik, hogy a tipografiai térekvések és a konyv

PANNONeTUKOR

megjelenési formaja elltott az eléz6ektdl, hanem a mi-
fajok valtakozasa és az asszociaciok lehetséges megsok-
szorozédasa ma is azt mutatja, hogy ennek a munkanak
kitlintetett helye van a nyolcvanas évek avantgard torek-
vései kdzott.?

,Es jol tudom a papirig elértem"” - olvashatjuk az Ele-
mek masodik kdnyvének kezdd sorat. S ez valdban igaz,
mert a papirra vetiilés tobbféle fortélyat probalja az el-
kovetkez¢ iddkben Géczi Janos makacs kovetkezetes-
séggel. A Gyodnas kényvében az élettorténet-mondas
hagyomanyos textusai (ki ez aki ott all / s néha a vers-
b6l kihajol / csbndet sziv az itatasba / és néha része-
gen meghajol) és a konkrét betlapplikaciokbol kibonta-
koz6 megmutatasok (,A titkos értelmi rézsa") azt a két
polust jelenitik meg markans formaban, amely Géczi Ja-
nos késobbi konyveiben is minduntalan felbukkan. A
mindest rogziteni akar6 kényszer és a halott metaforak
helyébe all6 képi-nyelvi szimbolikak, ebben a kényvben
az élettorténet-rekonstrukciotdl eloldé absztrakcié gesz-
tusaikéntvannak jelen. Az Elemek radikalis eklekticizmu-
sahoz tér ,vissza" a Latkép a valdsagrol geparddal
konyve. Azzal az eltéréssel, hogy a kotet 1400. kezdo-
sora, ,visszaszamlalo szonettje" a féluton eljut a 0. sor-
hoz, majd novekedésbe fog, és a végén az 1115. sor-
nal félbeszakad a panorama bemutatasa, amit felfogha-
tunk akképpen is, hogy annak a bizonyos szonettnek a
lebontasa, a kulturalis rekonstrukcio megtorténhet, de az
Ujraépités mar nem folytathat6 végig, hisz ,csonka ma-
rad" a masodik ,szonett".

A concrete (Magyar Muhely, Parizs-Bécs-Budapest,
1991) kotet a miihelyesek 70-es 80-as évek vizudlis ha-
gyomanyaihoz kot6dd munka. A fénymasol6 gép be-
mozditasai, a kollazsképek érzéki topografia idézetei,
valamint a szamitégépes konkrét koltemények azt a vi-
zudlisan is megjelenithetd jelhalmaz-értékelést teszik lat-
hatova, amely a mozgoképek, s a mi mozgasunk vissza-
jahoz kozelithetd meditacios igényeinket nyithatjak
meg.’

A Magankonyv jelen valogatasbol kimaradt (38 feke-
te oszloptuja) ciklusa a kiloénb6z6 személyiségek (Sza-
bados Gyorgy, Zsolnai Laszl6, Géczi Janos) azonossagi
pontjait, alkotoi beallitodasait illesztik egymas mellé. S
ezek az egymasra hangolédasok az azonossag tema-
tizacios problémait is egyedi mdédon emelik ki, mivel itt
konkretizalt formaban lattatja Géczi, hogy melyek azok
a lehetséges impulzusok, amelyekbdl startolnak gordiil®d
szbvegei (6.):

Kifényesednek

a kések a halak a szemek
(EGYET JOBBRA EGYET BALRA)
mint az alfa

mondd melyik évszazad
tancrendjében éllink

Alapvetd jellegzetessége Géczi irasmodjanak, akar-
csak Szabados grafikainak, hogy leheletfinom tollrajzai,
a konny( fellletekre roétt figurak és egymasba fon6do-
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saik halalpontosan érzékeltetik azt a bizonyos végessé-
get és ennek reflexivitasaként megnyilvanul6 tragikumot.
Miként azt is, hogy korszituacionkkal torténd szembesu-
lés, pontosabban ennek tudatositasa nem lehet egyetlen-
egy tudomanyos diszciplina eldjoga, feladata, kotele-
zettsége. JoOl példazzak ezt Zsolnai Laszlé kdzgazdasz
konyveinek filozofiai-Okologiai megalapozottsagra épu-
16 problémafelvetései, amelyek taldlkoznak azokkal a
poétikai szandékokkal, amelyeket Géczi is magaénak
vall (38.):

akkor kezdddott
atemet6-torténet
mikor csokat 16ttem

s a templom tornyarol
angyal esett le

A Balaton, Tihany és a mediterranum motivumait egy-
befogd Magnesmezdk konyvébdl csak az utobbit érzé-
keltetd (selyemhernyo-sziget) kerllt be a valogatasba,
ezzel is mintegy erdsitve a 21 Rovinj tulfitott logikajanak
meghatarozo szerepét, de ennek lehetséges ellenpontjai-
rol a késdbbiekben még szolok.

A Fonalvers, figuraval radikalis eklekticizmusa a sz6-
veg kozé megszakitasként beékel6dd képi-grafikai vilag
figyelemfelhivasai a mindent magaba szivd és azt
azonnal kilokd poétikai vallalkozas dokumentuma.
Azonban az egyes szekvenciak elvalasztasaként is fol-
folbukkan6 verbalis és képi altraktivumok, a szerz6tol
és barataitol, inkabb egyfajta halmoz6 s 6romiinnepen
megmutatkozo, a koltdi szerkesztettség funkcionalitasat
sokszor nélkilozd vagatlan dokumentumanyaghoz ha-
sonlithatd, s nem jellemz6 a Géczi talan egyik t6 jelleg-
zetességeként szamba vehet6 tudatos és szoros kompo-
naltsagra. Ebben az esetben a Versek gyljteménye,
amely az 1-49. tart6 szamozott verseket tartalmazza a
képi-nyelviapplikaciok nélkil sokkal inkabb textusorien-
taltta teszi a szOveget, és az olvasat magara a mre ira-
nyulhat.

A ,fonal” végiil is a mediterranum pillanatrekonstruk-
cioi felé vezette a valogatot. A 21 Rovinj kdnyvegésze is
yaldozatul esik”, hiszen az Esszék kotetbe kerdilt at Nap-
16 a 21 Rovinjhoz és a Prozak kotetébe a rovinj 21
novellarovinjai. S még egy 0sszek6td kapcsolatot kiemel-
hetlink a Képversek kotet kapcsan. Ez a Rdbma mediter-
ranumanak képi-nyelvi abrazolasara koncentrald kép-
vers ciklussor, s a Tiltott abrazolasok kdnyve 2. naplore-
génye, azt a kontextust érzékelteti, abba a kdrnyezetbe
tanulhatunk bele torténetekrdl, dolgokrol, jelenségekrol
el® relaciokrol olvasva, amelyek elvezethetnek a 21 ro-
vinj mifajt is megjelenitd poétikai fikcidjaig.

S még miel6tt Delefognank a részletes elemzésbe, te-
kintslik at, hogy a sorjazo verseskonyvekbdl mi szerepel
a reprezentativ valogatasban. A Versek gyljteménye
nem szerepeltet az els6 harom kényvbdl semmilyen tex-
tust vagy képet, ennek valdszinlisithetd oka lehet, hogy
azok a konyvek valdban egészként jelentik poétikai érté-
kiiket a valogatd szamara is. A Concrete kotet, ha a

nyelviség attételes vizualis megjelenési modjaként fogjuk
fel, elkiilonil a textusok hordozta kivetlilésektol.

De most mar tényleg tegytiik ki azt a bizonyos fenome-
nologiai zarojelet, s figyeljlink a versek textusaira és kor-
nyezetére, hogy maja ezt kdvetéen az iras végén meg-
nyissuk ugyanezt a zardjelet, atadva helyét ismét ma-
guknak a szdvegeknek vagy Ujabb olvasatoknak.

(asszociacios horizontok) Mar az els6 zaroje-
lezett vers cime is a test és formameghatarozottsag
szerves egybetartozasat dokumentdlja (a mellkasbdl a
hosszui éles jelzd). Ezt felfoghatjuk a mindenkori rész-
legesség és toredékesség egyre er6sodd jelzéseként;
hogy egy élettani-mentalis hasonlattal éljink, olyan ez
az egész folyamat, mint amikor az embernek koraval s
fizikai teljesitoképességének csokkenésével (tlidétérfo-
gat-valtozas, szivdobogas stb.) egyiitt jarnak a kilon-
b6z zajok, de mégis egyre nagyobb intenzitassal lat
feladatai teljesitéséhez: szerencsés esetben a zajok, z6-
rejek mogul kihallhaté és megjelenik az eredeti mozdu-
lat és kiérlelt m@. Errél a rejtetten végighuzodo, de sok-
szor tematizacios motivumkeént is jelen lévd beallitodas-
rol a hé a mandulaagon (1987-1991) és a
részkarc (1985-1990) ciklusok értelmezésekor
irok.

Fontos betétképsora a konyvnek a madarhaz
(1985). Ahol a fotédokumentaciok nemcsak azt érzé-
keltetik, hogy a képi és verbalis instrumentumok szerve-
sen egymashoz kétédnek, de funkcionalisan is megsza-
kithatjak a textusok aramlé sorait, mozgasba hozva el-
mulo jelenlétek és tradiciok emlékképeit (az elszabadult
karion), foszlanyfeliratait:

a homokzengésli tengerparton
szarnyak csapodnak nollészarnyak
jeleket metsz mind az égre
felvazolédik a porcelanmazba
martott mediterran tajra

a régi koltd sovar messzesége

S a részlegesség attraktivumainak folyamatos feltara-
sai mozgasba hozzak az ontoldgiai, illetve egzisztenci-
alis ihletettségli maganmitologiak kritikajat is, amelyet a
magnesmezoék (1988-1991) és a magan-
konyv (1991-1992) elemzései nyoman lathatunk.
Az eldképre itt is talalunk példat - mint ahogy a mar jel-
zett Vadnarancsok (1982) és a Léghajo nehezékei kony-
vekben —, s ez azt is jelzi, hogy a részlegesség meg-
szlintetésére tett allandod kisérletezés kiilonféle formak-
ban, de mindig jelen van szerzénknél. A (kontinentalis
kedd) 355—361. sora kovetkezoképpen szol a poétikai-
objektivacio és céltételezések mikéntjerol:

! gondold meg

mi lesz ha bekoltozol egy targyba
)elébb-utébb ez lesz

igy gyanitom(
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? ki lesz a dolgok lazadasa
amelyben magadra ralatsz
mint egy tervben

Az ontologiai és egzisztencidlis verstematizaciot a fak
konyve (1991-1992) és a fonalvers, figuraval
(1992-1993) ciklusok rekonstrukcioi kapcsan bontjuk
ki, mintegy jelezve a lét teljességére torekvd reflexivitas
eredményeit, valamint annak a bomlasi folyamatnak a
mindig kitliremkedb jellegzetességeit, amelyet a (t6k dsz
megkoézelitése) is érzékeltet. A végtelen és az évszakok
valtakozasanak kartya-piktogramjai, valamint a megszo-
kas és kizOkkenés szovegkonstrukcidinak felbukkanasai
mintegy elékészitik annak a jovében is létezd azonossag-
igénynek a megmutatasat (? de leszek aki vagyok / és a
fontos geoid masik), amelyet koncentraltan pontosit a le-
felé mutato fekete nyil, s a hozza kapcsolodd profécia (a
mindenség szinén és fonakjan a dupla sors /az latszik).
S végul az antropomorfizaciof is magaba fogd fekete
négyzetben kozolt ,beléndek-profécia” zarja a reflexiv
visszaemlékez6-megidézés elsd hullamat:

Majd
beléndek te almos beléndek
téged emésztenek el titkon a kertek 6lében
- igy szol ki mig radobozolédnak az érvek
a kertnélkili ének
abbdl aki nem személyes névmas
de bdlcséringasu egy jelentés elhagyott szegén
és harsog
és gajdol a beléndek féterén

Mert a masodik hullam mar a tényleges onreflexivitas
és ironia tarhazat bontja ki (majd megszokod te is... /
lehetsz ha mas nem / forré transzparens (izenete a meg-
szallt hénapokban), hogy végiil ismét nyitotta tegye az
egzisztencia bomlasi folyamatat és a koltdi lehetéség-
szféra sokféleségét:

? megnézted arcat egyszer is tombolon
mikor ha vallon megragad és mikor

a gorcsbe két-harom-o6t kézfej

volt anapesztusig 0sszekotve

? s tudod-e mi torténik ott
hol Giresen marad a papir

A kérdezés gesztusaival kezdddd versmondatok s az
irasjelek elhagyasa azt is ismételten alahtzza, hogy a
végletes folyamatszer(iség grammatikai formai is mindig
hangsulyos szerepbe kerliinek Géczinél. Miként azt is
mutatja a(latkép a valésagrol geparddal} kompozicidja,
hogy a valosagleirasok csak egyfajta nyitott viszonyrend-
szerbe agyazva tolthetik be funkciojukat (a gepard aki
néz a racson at / latia bennem racson tuli énmagat /
megszolit mert ugy néz / akarha szoélna / vilagit a ket-
recben valamennyi foltja). Ez a tulajdonképpen fenome-
nologiai ihletettség(i tudatallapotleiras azt a mindenkori
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fesziiltséget is érzékelteti, amely torténetek, a latas leira-
sai és az értelmezés pillanatonként valtozé mozzanatai
kozott fel-felvillannak (gepardszavak gepardszavak /
bennetek a kihalt kontinens szunnyad / a tenni és nem
tenni kocsagjai / mintélomiivegben a ropogos hajnalok
/ fehéren kigyulnak / és a szemhéj alatt fehér langban
all / a ketrec és szemhatar). Am a leiras végpontjaként itt
is megjelenik annak a nyelvben és torténetiségben gyo-
keredz6 latasmoédnak a programatikus modellje, ami
masfelé nyitja lehetdségszféraink tovabbgondolasat:

de azért mindenki megtanul
forradalmul és magyarul

Az, hogy a konyv els¢ ciklusanak strukturaja ekkép-
pen is olvashatd, az azt is jelezheti, hogy a 21 rovinj
utols6 ciklusa, a mediterran kapcsolddasokra iranyitott
olvasoi figyelem, sajat kiilonds biologiai-torténeti helyze-
tlinket is centrumba allithatja.

(részleges-toredékes) Mar a hé a mandula-
agon ciklus els6 darabjanak cime is jelzi (igen) azt a
bizonytalansagi kédot, amely hozzasegithet a szbvegek
egzisztenciameghatarozottsagainak kibontasahoz. Ez a
bizonytalansagi kod egyfeldl érzékelteti az 6nazonossa-
gi igény igenjének jelenlétét, masrészt a masik, a nem
mindenkori meglétének és a kettd egybeolvadasanak
megjelenithetdségét. A ,hat megjottél kedves” dialogus-
teremt6 visszatéré motivuma, majd a ,szolitalak oly at-
tetsz6 vagy / én édes uram / és hala nehéz / fehéredik
hozzam arcomban az eldontetlen / a mész" sorai nem-
csak a mindenkori viszonynak, a masikhoz valé kapcso-
l6dasnak a jellegzetességeit tarjak fel, de a meghataroz-
hatatlansagot, valamint a személyes viszonyok hianyter-
mészetét, transzcendens létezési mdédokra valo orientalt-
sagat is. Es ennek fényében az olyan sorok is mas meg-
vilagitasba kerlilhetnek, amelyek a részlegesség-toredé-
kesség kérdését mindig az egd fokuszabol szemlélik:

a maszk mogott ott az ujabb
s mogotte a masik arc

ha érted jon az arulas
massa valik az életed
zarkozas lesz és tarsulas

(érted jonnek a lépcsdhazban)

Az én-keresés motivumaihoz szorosan kapcsolodik a
masik megszolitasanak esélye (a torténet-éghajlat), ahol
a torténetmondas és hallgatas kdzossége is megkérddje-
lezédik (de az istenbe! ismét lllink a torténet /mellett és
kapkodjuk egymas lélegzetét / felcsap karmol a lang a
nyurga igekotdk / Osszefossak a varos ragyogasat),
azonban jelezve a kdzvetlenség mindenkori igényét tor-
téneti, szocidlis és egzisztencialis horizontokat megjele-
nitve, mintegy el6készitve annak a bizonyos kozéttiség-
nek a megfogalmazasat. ,Az ember taldlkozas - irja
Lévinas Bubert értelmezé tanulmanyaban. - Az, aki ta-
volsagot teremt - és mar a vilag és a dolgok névtelen lé-
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tezése, tulélve azt, hogy felhasznaljuk, ebben a tavolsag-
teremtésben nyer megerdsitést. Ugyanakkor az ember
viszonyteremtés e mas és tavoli vilaggal.™ Végiil is en-
nek a viszonynak, a kozottiségnek sokfelé mutatoé tema-
tizaltsagara figyelmeztetnek az olyan sorok, mint a ,nos
a kozottbol kihlippogg / a fatermeld erddk félelmetes lé-
nye" (hé a manduladgon) vagy az olyan proéfécia-eléér-
zetek mint azt (a szemtanu) soraibdl kiolvashatjuk:

lehet valami dolga a rendnek vagy éppen
mindez a rend dolga

kolcsdnsorokban tollaszkodik ceruzasodik
megrajzolja a szépség szivét (annyi

a sziv hogy nehanyat maga is elfecseghet
az egyik eltanulja az aviatikat

a masik tolulasos cserszomorcének késziil

Ha arra figyellink, hogy ezek a mindenkori személyes
viszonyokhoz kapcsolodo talalkozasok magukra a dol-
gokra is kiterjeszthet6ek, miként azt Buber perszonal-
filozofidja is sugallja, akkor a japan metszet fikcidjanak
életre keltése s a targyakhoz kotédd reflexiv és interaktiv
koltoi textus-szovedék a személyesség és toredékesség
vjabb értékmozzanataira hivja fol figyelminket. S ez
nem mas, mint a mindenkori etikai mozzanat hangsu-
lyossa tételének sziikségessége, amely nemcsak a sajat
végesség horizontjaba illeszti a masikkal vagy a transz-
cendenssel val6 talalkozas sziikségességét, de az el6 és
yholt" targyak fiktiv dialogusainak életre hivasaval meg
is formalja azokat,

A madarhaz fotbdokumentacioja vizudlisan is em-
lékeinkbe idézheti az el6zbekben érintett fikciondlis jaték
mulandosagat, egyszeri konnyliségét. Hisz a képversek-
bol hajtogatott madar-lények, vers-repllék, s racsodal-
kozasaik a falakon talalhato vizualis kolteményekre, azt
a jatéklehetdséget is asszociacioink targyava tehetik:
hogy mi lenne, na a versek gyijteményének lapjai pa-
pirmadarakként, kézhajtasos repulokként szaguldana-
nak egy kildnleges poétikai performansz Gnnepén.

S ezt a jatékos mulékonysagra figyelmeztetd aktus-
sort a részkarc ciklusa is tovabbértelmezi, mivel itt ki-
emelt helyzetbe kertilnek azok a metonimikus megszoli-
tasi formak, amelyek konkrét nyelvi jaték lehetéségeit ta-
gitjak (szedermondat néz bokortaviratbdl, gyimdlcsme-
leg), s a természeti szilkségszeriiséggel szembesitett sa-
jat végességet megidéz® vallomasok alakjaban tlinnek
ol (rizlingdémon):

! csattognak a hatamon a mondatok
rizingdémon ring a zafirnyi kénnyben
a konnykopogasban barmit mondhatok
hallhatok vallhatok
halhatok és vallathatok

csattogjatok mondatok csattogjatok

Az egész ciklus romantikara és latomasos sziirrealiz-
musra emlékezteté gondolatfutamai (akarjaték, rész-

karc, versszag) azt is érzékeltetik, hogy a Bakony és Ba-
laton organikus metaforainak életre keltése és az euro-

pai modernizmus tradicioira valé rajatszasok mindenkor

kivalo alkalommal szolgalnak Géczi szamara, hogy
szembesitse sajat miivészet- és vilagértelmezését a taj és
kulttra diktalta kényszerek természetével. igy nem vélet-
len, hogy ez az er6s tajékozodasi radikalizmus nemcsak
a pontos poétikai és fikcionalis odafordulasokat metszi
ki, de a szandéktalan részlegesség és toredékesség mo-
tivumait is felszinre hozza.

(a kbzéppontban: mitologiak utan) Bar a
magnesmez6k és a magankonyv szovegei is
megkozelilhetéek lehetnének az asszociacios lehetdsé-
gek egyre fokozddod kiteljesithetdségi kisérletei vagy a
részleges egzisztencialitds motivumai felél, mégis sokkal
jellemzdbb nyitédasi pontokat kinalhatunk, ha azt a ket-
t6s poziciot jelezziikk, amelyek a ,hosszi versek” és
sversszilankok™ kozott huzodik. A vilag tervszerli meg-
élésére tett kisérlet és a pillanatok valtozékonysagara va-
16 ramutatas, a racionalitas és az érzelmi elemek egy-
masra vonatkoztatasa adja a mi egész kimunkalhatosa-
gahoz kothetd megmutatkozas lényegét.

A magnesmez6k darabjai a lét jelentésperspekti-
vait hozzak latoteriinkbe. A nyelv 6si funkciéi, a tanusi-
tas, a kozlés és a tudtuladas egymast kiegészitve, feltéte-
lezve tlinnek fol. A ,befurddott repeszek”, a szemgolyo-
bol kiall6 szilankok egy hajdani 6srobbanas képeit is
idézhetik. De mindezt olyan kiilénds formaban, archai-
kus és utopikus dimenziok felelevenitésével, hogy nem
tudhatjuk, az Isten elé6tti vilag semmit magaba fogo ide-
jében vagyunk-e, avagy mar tul Isten létezésébe vetett hi-
tink megtaldlasanak lehetéségén, a kaosz utani felis-
merhetetlenségben.

Ezt a feloldhatatlan és értelmezhetetlen paradoxitast
azonban mégis mondani, kézdlni kell: szavak alkotasa-
val Uj tradiciok alkotasaba kezdeni. A nyelv kilresedett
jelentéstartomanyainak feltoltése, érzékivé tétele az
egyetlen poétikai esély, amely Géczi szamara mindig Uj-
raértelmezend® problémaként formalodik. A szavak
egymasra vonatkoztatasa, eddig nem hasznalt sz60sz-
szetételek kimunkalasa az egyik ut - postasgyorsak,
kortelevélpottyos lugkd és kékkd kozott -, hogy csak né-
hany példat emlitsek az igen gazdag tarhazbdl.

Ennek hozadéka lehet az aferisztikus hitvallas kinyilat-
koztatasa: ,adassék egy verstelen tulvilag”. Lehet ez a
mondat kulcs is a ,bosszu-vers"-ek mfaji megjelolésé-
nek megoldasahoz. A kilatastalansag, a lehetetlen mind-
inkabb elhatalmasodo6 érzése, az apokaliptikus-melan-
kolikus hangltés azonban nem a beletorédés sorstalan-
sagat jelzi Géczinél. Sokkal inkabb annak a szisztema-
tikus léttematizacionak a megélését kényszeriti ki, ahol
ugyan ,ez a foveny is csal / csupan sajat létében valto-
zatlan...”, de ,nyitja magat és bezarja a viaszrozsa /
tempo és hullam zoldil a vas / kdzétek Iép holmi Ossze-
flggés / arvalkodik kicsit majd megndveszt” (a jazminil-
latdoboz).

S végul mindez jatékka valik, felszabadult boldog ér-
zéssé ,megnevezhet6-e vagy feledheté az utazas / az
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égtajak peremvidékein / szappanillatd hibas vagy hi-
batlan / a kérdés lelke tudtan kiviil / szét- és visszatran-
csirozhatd cselekmény vagy nem tud tobb lenni a kivila-
gitott vannal” (selyemhernyosziget).

Az ezt kovetd magankonyv az dntematizacio le-
hetdségeit bontja ki. Itt is, akar a Magnesmezok konyv-
ciklusaban, az allandéan ismétlodd dinamikus reflexiok
adjak az Osszetartd er6t a szisztematikus létérzékelés
tragikumatol a jatékos feloldas der(ijéig. De mig a
magnesmez6k szovegei az egyetemes |éttOrténeti
horizont Osszefliggésrendszerébe agyazodnak, ennek
fliggvényében értelmezik az emberi kiszolgaltatottsagot,
a lehetséges boldogsag forrasvidékét, addig a magan-
konyv, mintegy forditott poziciobol: a személyes rez-
diilések rogzitésébol bontja ki a tovabbértelmezést.

(Az encian el6szobdja) ciklus a poézisben megfogal-
mazhat6 toredékességet vonja ismét fokuszaba. Csak
ebben az esetben nem az élettorténetekhez két6dd nar-
rativitas pillanatai kertilnek el6térbe, mint a hé a man-
dulaagon és a részkarc textusaiban, sokkal inkabb
a nagy mitolégiak utani (ideoldgiai, tarsadalmi-politikai,
transzcendens), kicsit a romantika felhangjait idéz6 rész-
legességben megsejthetd egészre fliggesztett Iétérzékelés
valik hangsulyossa:

torik a jardat
nagy lapokra
mint a sikiiveget

egymasra fekszenek a léptek

ki sétal helyben jarva
jut mégis feljebb

aszfaltcafatokat
aszfaltcafatokat
tavesod nélkdl latok

a pudres égig

(ezt most beirom

a bitumen kényvébe)

Azzal, hogy a mindennapi jelenséget vizibva noveszti,
nemcsak a rész-egész mindenkori megidézhetdsegét veszi
célba, de a zarojeles kitekintéssel ( bitumen kényv) az alko-
tas folyamatara és a tavolsagtartas mitoldgia utani maga-
ol értetéddségére is felhivia a figyelmet. Amely ugyan ko-
zelit egy kicsit a maganmitologiak maganszotarait elétér-
be helyezd késd-modern perspektivahoz, azonban itt in-
kabb mfaji-poétikai megjeldléssel van dolgunk, mint a
vilagtematizacié egyedi érzékelésének manifesztumarol.
Ezzel a problémaval majd a fonalvers, figuraval sz6-
vegei nyoman még lesz alkalmunk szembesiilni.

S hogy mennyire nyitott és dinamikus az a perspekti-
va, amit megrajzol Géczi, azt jol példazza a ciklus utol-
s0, 63. darabja:

ujra kell kezdeni
ezt a tropustalanitott egészet
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mintha nem tortént volna semmi

mintha minden megtortént volna

elegancs

és Képtelen trappolnak a bakkancsos igék
kis kék hatizsak mindegyiken

(téglaval tele)

trappolnak libasorban a papir karsztjan

A (szabad kis zsandarversek) az el6z6 identitaskere-
sés és nyelvi-poétikai hitvallashoz kétédden vetnek sza-
mot a reflexivitas sziikségességével: ,a legrosszabb ver-
sekben taldlom Ujabban / azt amit a vers lényegének
mondanak / a vadallati Gvoltést / az ablakokra nyilo
ablakokat / a mindenféle maganszentharomsagokat”. S
ehhez kotédik az a sziintelen, am sohasem beteljesithe-
16 torekvés:

atolvasom az éntelenitett konyvet

a lapjai kozott homoki agaslilomok
mindig szerettem a ritka élélényeket
a kertem tele is agaslilomokkal
julius kdzepén holdtoltekor

ennyire egyszer(i minden

attetsz6 vizjelek mogé nyulok
minden lapozaskor

Az is a lehetséges olvasatok kozé tartozhat, hogy az
a bizonyos vizjel megpillantasa, amelyre az ,énte-
lenitett konyv" sorai irodtak, felidézi maganbeszédeink
utvesztoit, s az ,0svények” megtaldlasanak reményét,
annak a bizonyos idedlis kommunikacios kdzosségnek
a megalkotasi igényét. Ezt példazza metonimiava stili-
zalva a 95. vers is: ,gézirat". Ezzel nemcsak azt a
versalkotasi, poétikai szandékat deklaralja Géczi,
amely a gyljteményben egyre erésebben érvényt sze-
rez maganak, hogy a metaforikus szerkezeteknek a hi-
anyat lathatéan demonstralni sziikséges ,halott metafo-
rak” elfelejtésével vagy Uj dinamikus jelentéstelitettség
felszinre hozasaval (Ricoeur), Szembet(in6 példaja a
Ricoeur altal ,ontologiai vehemenciaként” aposztrofalt
kifejezésmodnak a ,gézirat” szokapcsolata. Mivel itt is
a szemantikai szandék eloldja az eredeti ontoldgiai je-
lentéstartalmat a géz és az irat eredeti kontextusatol. Ez
az eloldas rendkivil tdg asszociacidos bazist mozgosit-
hat a tragikus létszemlélet piedesztalra emelésétdl a be-
tegség melankolikus vilagértelmezést rejté fenoménjé-
ig. (Hogy mennyire telitalalat a ,gézirat" székapcsola-
ta, azt érzékelteti az a rokon poétikai forma is, amelyet
Slavko Matkovics szerb koltd valdsitott meg egy 1991 -
es performansz produkcidjaban. Gézzel bekdtozott
csuklojan csak egy kék sav huzédott, majd lassan egy
masik helyen atvérzett a kotés: igy jelezve az akkori Ju-
goszlavia tragikumat egy dnmagat megmutatd akciod
Formajaban.)

Géczi ezzel a két ciklussal végérvényesen elkotelezte
magat a mar jelzett mitoldgiautanisag perspektivikus
igényének. Ennek tovabbi ontolégiai hozadékait a fak
konyve és a fonalvers, figuraval szovegei kap-
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csan elemzziik, mintegy tovabb lenditve rekonstrukcion-
kat, azt a kérdést megfogalmazva, hogy mi és miként
festi at azt a bizonyos gézt, azaz a létet magat, s ho-
gyan mutatkozik meg az irat, azaz jelenik meg az
egyes létezdt reprezentald, kilonds létmodban kozveti-
t6 poéma.

(ontologiai kivetiilés; a visszairanyok esé-
lyei) A fak konyve a torténeti és természeti
ontologikum leagazasait fogja at: ,ezt a fat meg kell ir-
nom - dadogta / hogy nem érjiik at harman a torzsét /
a hajdani apatsag kertjében..." A jelenlét pragmatikus-
tipografiai kiemelései (akkor, éppen, mintha) el6-
hiviak az egyidejiség fenomenologikumanak eldképeit,
s azt a személyes életvilag centrumaba épitve hozzak
mozgasba:

folrobban egy gydngytyuk szétesik a léca
a horizont vonata lazuros csikka szublimal
mondom ugy élek ezzel a tolggyel
hogy egyidében latom a rliigybontast a
levélhullassal kobor farontd pillangdkat a
svajci sipkas makkok kopogasaval (amikor
kihull a kupacsbol a termés medfigyelted-e fasz-szagat)
szoval négy évszak torlédott egybe
(duplikat)

De csak az egyik jellegzetesség az elébb jelzett torté-
neti-természeti és egzisztencialis mozzanatok egybejat-
szasa, mivel a fak konyve tovabb épiti a magnes-
mez6kben mar megkezdett mufajtipologiat. A bosz-
szu-verseket most az organikus természeti jellegzetesseé-
geket korbejar6 poématipusok bovitése célozza meg
(kocsanyos tolgyvers; vadkértevers, télgyben; rom-
kertvers; szomort selyemfenyévers; fossziliavers; mimao-
zavers), majd ezt kdvetik a személyes hangulati bealli-
todast érzékiesitd szokapcsolatok (koltévers, vesztes-
vers, aritmiavers, toéredek, anyosvers). Azt is mondhat-
nank, hogy a két tulajdonképpeni beallitodasforma
csak a nézépontok lehetséges és jellegzetes természeté-
re utal. Mert lathatunk a természetes-természeti attitlid-
bol attlind érzékiesitésre is példat [a kert /a kert hagyott
el lasstiian engem / ndvényként szokott at a domb ma-
sik oldalara /a kannas asszony utan / nincs tavasz
hogy viragba ne boruljon - (sévar); mint ahogy azt is
altalunk is megfigyelhetévé teszi Géczi, hogy a ndvényi
lét fikcio-perspektivaja miként vonatkoztathaté magunk-
ra évente arasszal / éppen egy arasszal jutok kozelebb
/ itt a napzugban / az es6csatorna és a fal résében/ a
tolgycsucs gombijéig / és a leveleim attelelnek - (trom-
bitafolyondar)].

S a fonalvers, figuraval ismét kitapinthatova, fel-
térképezhetdvé teszi az ellenpontot. Ebben a 45. sz6-
vegegyseégre tagolt poémaban is talalkozhatunk versti-
polégiai beszurasokkal (vesztesvers, dologvers), am itt
mégsem annak a pontos és asszociativ fenomenologiai-
ontologiai latdsmodnak a jellegzetességével szembestil-
hetlink. A redukci¢ itt ismételten az egzisztencialis és po-
étikai mozzanatok el6térbe helyezését szorgalmazza.

teljes sulyaval
a vers peremeére allt
mintha valakit elveszitett volna

ki az aki fél
s ki akit féltenek

S hogy mennyire az egzisztencialis végesség kikérde-
zése jelenti az alaphangsulyt ebben a ciklusban, azt az
5. szbveg is kivaloan érzékelteti.

kiszakad
sziirklletkor
akar a pava

nem marad
t6bb beldle
beldil Gres
négy betlinél

Ez a bellil Gires négy bet(i lehet a vége szojel is. S hogy
ez a talany még tovabbi értelmezési esélyeket is kinal,
azt olyan enigmatikus meghatarozasok is érzékeltetik,
mint ,az ajtdé megnyilik / bar a kilincshez senki nem ér"
(10.) vagy az olyan grammatikai lelemények, mint a ko-
vetkez6 (34.):

benéz a lézerzold fénybe
ami a feny6fak résén atzuhog
kettéhasitja a szurdokot

- var harmincnyolc éve

igy lat harmincnyolc éve

igy emeli ki beltle

igy helyezi vissza bele
targyat a gyermek

ha eljatszott vele

igy igy

S ez azt az értelmezést is megengedi, amelyet Barthes
fogalmazott Jacques Lacan nyoman, hogy a ,létmod
osszeomlasarol” kell beszélniink, ami a beszéd alanyat
és valdsagvonatkozasat érinti a szbveg szimbolikus
rendjébe valé beilleszkedésének pillanataban.” Mert a
fonalvers, figuraval egymashoz kapcsolodo szove-
geiben az Ujabb és ujabb egymasra kovetkez6 ,én-fo-
nal” meghatarozasok nemcsak a végpont fel6li tajéko-
z6dasunkat érintik, hanem az el6zéekben jelzett szimbo-
likus rendhez valé viszonyunkat is. Es ha ebben az §sz-
szefliggésben figyellink a 1é&tmdd 6sszeomlasara, akkor
két perspektivikus igénnyel is sziikséges szembesulniink.
Az elsd torténeti-egzisztencialitasunk feldl értelmezhetd
(36.):

a megvaltas sikeriilt
az iidvtorténet nem

Ez nemcsak azt a sokak altal jelzett torténetfilozofiai
meglatast emeli ki, hogy a tapasztalati tények és az
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eszkatoldgiai elvarashorizont lathatdlag nem esnek egy-
be, de ha a szbvegosszefliggés egészében nézziik a Ki-
metszett meghatarozast, akkor a téredékesség és folya-
matszer(iség masfelé is iranyithatja figyelminket. Egy-
részt az az elsédleges evidenciaként is felfoghaté meg-
allapitas juthat eszlinkbe, hogy ez pusztan az ,én-fonal”
egy pontja. Masrészt a 45. versszbveg utan kovetkezd
kézzel elhuzott fénymasolt vers, ami a 49., azt is meg-
er6sitheti, hogy az értelmezés végtelen folyamata hoz-
zakapcsolodik az értelemkeresés és értelemadas gesztu-
sahoz, amelynek horizontja csak érzékeltethetd, fogalmi
megragadasa nem lehetséges.

(az 4j miivészetfogalom felé) Kozvetett uton
annak a kérdésfeltevésnek a korlljarasahoz is hozzase-
githet Géczi Janos gyljteményes verseskotete, amelynek
értékelése mar a romantika 6ta napirenden van mind az
esztétikai mivészetfilozoéfiai reflexiok, mind a mivészet-
pszichologiai megkozelitések kapcsan. Hogy mennyire
adekvat és lehetdségekkel telitett a két megkdzelitésmod
egymasra vonatkoztatdsa, azt jol példazza Odo Mar-
quard torténeti és szisztematikus elemzése®. Ahol a he-
és a freudi tudattalan elméletének 6sszekapcsolasara tett
kisérletében kibontja azokat az értelmezési lehet6sége-
ket, amelyek adaptacidival ramutathatunk az egziszten-
tudatosithatjuk a ,t6bbé-nem-szép-mivészet” minden-
napi funkcionalitasat egy onbeteljesitd terapikus miivé-
szetfogalom vonatkozasaban.

Idézziik fel Marquard alaptézisét. A kiinduldpont a he-
geli esztétika joslata, hogy a legmagasabb értelemben
vett mivészet immaron a multé, s az egészséges vilagnak
a miivészetre éppenhogy nincs sziiksége, ellenben ha be-
teg, akkor gyogyitasa a mivészet segitségével hiabavalo
faradozas. Ez a paradox megfogalmazas kétségkivil ma-
gaban hordja a modern kor alaptendenciait érintd igaz-
sagot, azonban a gyakorlat, a m(ivészeti kisérletek egyre
gyarapodo és torlodd halmaza mégis masféle értelmezést
is megenged. Annyi bizonyos, hogy az ideoldgiai érte-
lemben vett mivészetfogalom vallasok, politikai dogmak
altal megtamogatott lehetdségei majdhogynem kimerdilni
latszanak. Azonban, ha ennek a folyamatnak a visszajat
tekintjiik, akkor jelentdségtelies mozzanatokat fedezhe-
tink fel az egyéni szabadsag kilonboz¢ valtozatainak
megfogalmazasa és a mivészeti teliesitmények kozott. Az
elsé ilyen szabadsagmotivum: a megélt élmények rogzité-
séhez, az esenddség irasban testet oltott kinyilvanitasahoz
kotodik. A torténeteket csak ugy teheti Géczi belséve, ha
szisztematikusan rogziti azokat. Huszonegy nap énmagat
lagba, ahol ,bekapcsolod a magnetofont / hallgatni kez-
ded az Osszjozsefattilat”, utazhatunk ,584 km (minusz
tizenkettd)"-t és megérkezhetiink.

A romantikusokra olyannyira jellemz6é melankolikus
vilagértelmezés, a vilagtol vald eltavolodas 6rokos
kényszere és a bels6 emlékezés mindenkori sziikséges-
sége azt a kettdsséget nyitja ki, amelynek keretében az
egyéni perspektiva fokuszalis vilag- és mivészetértel-
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mezése, valamint a folyamatos emlékidézés kiilondssé-
ge szembeslil egymassal. Ez a szembesitési folyamat
azonban egyfajta bomlasi folyamatot is reprezental,
aminek egyik szimbolikus aktusaként is felfoghatd a
mindenkori utazas: a cél elérésének pillanatok alatt
szertefoszl6 semmiségével és a visszaut célt megsemmi-
sité negativ valésagaval. S hogy Géczi mennyire felero-
siti ezt a bomlasi folyamatot, azt érzékletesen mutatja a
ciklus két egymasnak forditott, kinyitott zarojele:)(. Ezt
értelmezhetjiik akképpen, hogy a tiszta tudati tartalmak
fenomenolodgiai zarojelei, s az a tiszta tudomany, tech-
nika és modernitds eszményei, amikkel egykoron még
(futurizmus, konstruktivizmus, op-art stb.) a mivészet is
kokettalt, végképp a multé. De azt is reprezentalhatjak
a zarojelek, amelyek inkabb nyitdjelekként funkcional-
nak, hogy minden lehetséges kiilsd és belsd formatartal-
mat szilkséges Ujragondolnunk, s csak magara erre a
kildénleges aktusra érdemes koncentralnunk. Mar sem-
mi nincs, amit érdemes lenne zardjelezni, megdvni,
rogziteni, mert ennek lehetdsége megsz(int, senkinek
nem all hatalmaban ez, mert minden lényegiséget, titkot
és felfedettséget éppen a két egymassal majdnem érint-
kezd zarojel Kozott talalunk. S ezt kothetjik a romanti-
ka altal megfogalmazott ,tudattalan elméletéhez", ami
azt a kérdeésfeltevést hozza mozgasba, hogy miképpen
képes a természet jelen lenni, ha a torténelmi ember
egyszer mar azt maga mogott tudja? Jellegzetes az a
motivumtoredék, ami a természet és ember jelenlétét
egybekapcsolja Géczinél:

juliusi holdtoltekor igazgydngy

a horizont fol6tt is kétujjnyi gyongyhaz
egyltt ragyognak ahogy visszafogad
megnyilik s csukddik neked a kapu
tudjék jottodet

A természeti kiilondssel szembehelyezked6 egyén tit-
kos megszolittatottsaga a természet tudattalan jelenlé-
tét bontja ki, azaz azt foglalja szbvegbe Géczi, amely
mar nem adatott. A természeti, természetes létezés mar
eredeti formajaban nem létezik, csakis tudattalanul a
beleérzés jelenvalosagaban olthet testet. Am a schellin-
gi mivészetfilozofiai tézisek és a zsenielmélet dssze-
kapcsolodasa a jelen textusszdvedékben mar masképp
olt alakot. Mivel a mualkotas megjelenitése nem pusz-
tan a meglévd visszaadasahoz kotddik, hanem az or-
ganikus formak életre hivasaban, a dolgok belsejében,
alakjaban m(kéd®d forma felszinre hozasaban realiza-
lodik, igy kapcsolodasi pontokat kinal a természeti va-
l6sagot megjelenitd én kilsd és belsd vilaga, valamint
a masik titokvilaga kozott. A sajat onreflexio elsd ne-
gativ pontja a mindennapokat atfutd végességgel valo
szembesiilés:

kétségtelen kdrnyezetem

megkivan néhanap kis szivvariaciot
szikla adriakék sotégely bicikli
keskeny hasab toronybol



PANNONS®T

Annak a modulaciénak lehetlink tanui, ami egyarant
feltételezi az ember pusztulasat, s a vele szembehelyez-
kedb félig-meddig jatékos iréniat. Ennek tovabbnyuld ér-
telmezését adhatja a masik végességével vald szamvetés
és a kaosz szembesitése sajat véges logikankkal:

nézd melldlem barki kihull

mozaikjat vissza nem rakhatjuk tobbé

ne félj nehezebb nem lesz

csak tobb a gyertyalang s a szarazvillam
tudjuk, feleslegesen

igy a freudi értelemben elgondoilt elfojtas asszociacios
jellegzetességei is megidézddhetnek, ahol az elfojtas
rendszerint valamilyen potképzédményt teremt, s az el-
fojtott visszatérésének lehetlink tanui. Csak, miként azt
Marquard is érzékeltette, nagyon plasztikus fogalom-
meghatarozasaval: ez az elfojtott lehet j6 és rossz is, s
mindezek mellett lehetéséget kinal, hogy elviseljiik az el-
viselhetetlent.

Azt is megfogalmazhatjuk, hogy a 21 rovinj format
keresett és talalt arra a torténésfolyamra, amelyet az uta-
zas valosagos és szimbolikus aktusa kinalt. A napokhoz
kapcsolédd pontos dokumentacio (megtett kilométer,
helyszinek, a leirt sorok szama) azt teszi érzékelhetévé
és az elso pillanatra még feltétel nélkdl hihetéve. Rogzit-
hetévé tehetdk és formalizaltan tematizalhatoak élmeé-
nyeink. A 2. nap tengerig fut6 teraszat megidézo vers a
nap pontos kelésének tudasarol tudosit, am mindez fo-
kozatosan atértékelddik, beleolvad abba a masik idédi-
menzidba, amelyre talan nem is elsédlegesen a mediter-
ranum forro, atfutott érzékiessége a jellemzd, hanem az
onreflexivitas megkeriilhetetlensége, és ismételt formaba
ontése:

nem nézek bele

tobbé a messzeségbe

ez afféle rossz alommunka
emlékeztetd eltolas

Pedig a reflexiok, a folyamatos rogzitéskényszer
mindinkabb azt az érzést erésitheti az olvaséban, hogy
az a félelem, az elmulas-elfojtas naprol napra hatalma-
ba keriti a szerzét. A technikai rogzitéskényszer kap-
csan vonhatd parhuzam jelen esetben arra utalhatna,
hogy a poézis megmutathatésag, s nem pedig az éimé-
nyek atélése az elsédleges szandék, azaz a mualkotas
mindenek felett. De ha jobban beleassuk magunkat a
szovegek bels6 tagoltsagaba, akkor mindennek a visz-
szdja is kitinhet. Mégpedig a megidézhetbség és az
oOsszehasonlitdas mindenkori esélyének hangsulyozasa-
val:

megadja a hangot az idészamitashoz
egy kaboca

- szabo6 16rinc mediterran tlicske -
majd beleolvad

a spanyolgitar a harangzugasba

Géczi ,alkalmazott koltészetének” olyan sorai is fel-
bukkannak a kényszer-kisérletek naponta sorjazé doku-
mentumai kozil, amelyek méltan jelezhetik a mulékony-
sag legydzéseére tett poétikai eréfeszitéseit:

delfinuszony hasitja fel a horizontot
nem latom

delfin az vagy Ures forma

vagy egyik sem

és akkor mik ezek

a keményszilankos fényrétegek

az él6 és élettelen dolgok

attetsz6 bore alatt

S hogy mennyire atérzi Géczi a poétikai ismétlés lehe-
téségeit, azt jol érzékeltetik az olyan dramaturgiai jelen-
t6ségli megnyilatkozasai, mint a ,nem nézek bele / t6b-
bé a messzeségbe az rossz alommunka /emlékeztetd
eltolas / minden masképpen is van / mindez masképp
is mondhato” (16. nap). Mivel itt mar nem azok az atfo-
g0 poétikai koncepciok kimunkalasa a cél, mint az el6-
z6 Konyvekben, pusztan a hasznalhatésag megmutata-
sa (egy madar maganragyogasa, gondolatok munka-
padja).

A sorok kozo6tt megbuvo 6nironikus megnyilatkozasi
mod sem hianyzik, amely mind az eléz6ekben jelzett
miivészeti-tematizicacios horizontokat, mind a poéta 6n-
és természetvizsgalddasi maniajat kiteszi az ujraolvasa-
sok mindenkori atértékelésének (21. nap):

az ember néha raszorul
Uj bort vegyen vagy Ujszer(it
olcson gyorsan s lehetéleg kiméletesen

S végll a két egymassal érintkez6 zarojel nyitddasa
érzékelteti azt az egyszerre vizudlis és verbalis gesztust,
amelynek érzékelése utan ismét belefoghatunk az olva-
sasba, szemlél6dd meditacioba.

(Orpheusz Kiadd, 1996. Val. Tandori Dezso)
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