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hagyomany erbteljiessége mellett azonban feltétlentil

meg kell emliteni ennek az imitalt gyermekliranak, il-

letve gyermeki liranak a konnyen felismerhetd egye-

diségét, mely mind a koltészeti, mind a gondolati vo-

natkozasok tekintetében kdnnyen belathato.
(Jelenkor Kiado, 1998)

Mirfai Molnar Laszlé
MEGALLVA A ,,KORSZAKKUSZOBON"?
(Lérinczy Huba: Biicsi egy kultiirdtol)

integy tiz éwel ezel6tt indult Ujra Magyaror-
Mszégon a Marai-életm( recepcidja, s ez azéta
is toretlen, Ujabb és Ujabb elemzések, tanulmanyok
latnak napvilagot az ir6 kozel hat évtizedes munkas-
sagarol. Ebbe a befogadasi folyamatba illeszkedik
Lérinczy Huba tanulmanykotete is, mely a szerzd im-
mar harmadik vallalkozasa a Maria-életm( valamely
kivalasztott részének vizsgalatara. Egy mai irodalom-
torténésznek azonban a szokasos szakmai kihivason
tul néhany sajatos problémaval is szembestilnie kell
Maria miveinek kutatasa kapcsan. llyennek tekinthe-
16 a recepciotorténetben jelentkezd folytonossag hia-
nya, mely négy évtizedet tesz ki. Ez nem csupan any-
nyit jelent, hogy sokaig elveszett Méaria szamara a
.m0 és kozonség folyamatossagot biztositd dialogu-
sanak hattere” (Jauss), hanem azt is, hogy az életma-
vel valo dialogus Ujrafelvétele - az oriasi id6beli hia-
tus miatt - alapvetéen megvaltozott kdzegben, Gjra-
formaldédd irodalmi kanonok kozétt megy végbe.
Ezen folyamat sokak altal targyalt Osszetettségére
csak utalhatunk, annyit viszont mindenképpen érde-
mes itt megjegyezni, hogy a kilencvenes évek magyar
irodalmi kanonjanak alakulasara dont6 hatassal lehet
az ismét olvashaté Maria-€letm(i is, amely épp végle-
ges lezarulasa pillanataban valt Ujra hozzaférhetéve.
6rinczy Huba kotete olyan 0Osszefiiggd tanul-
manysorozat, amely egy 0sszegzd bevezetés
utan - a késébb, Marai altal - A Garrenek m(ive cim
alatt Osszekapcsolt regényeket egyenként elemzi
(Zendiil6k, Féltékenyek, Az idegenek, Sértédéttek, A
hang, Jelvény és jelentés, Utdhang, Sereghajtok). A
ciklus egyes darabjainak kilon tanulmanyokban valo
vizsgdlata azért is indokolt, mert ebben az esetben a
megszakitottsag nemcsak a recepcioban, hanem a
ciklus keletkezésében (Marai 1930 és 1946 kozott ir-
ta tobbszords megszakitasokkal, a regényfolyam utol-
s0 elétti kotete 1948 tavaszan jelent meg, a zarokotet
példanyainak nagy részét pedig beziztak) és nem
utolsdsorban a mivekben formalodo létéiményben is
meghatarozo jelentdséga.

Az irodalomtorténész szamara az életmlbdl valo
ilyetén valasztast a folytonossag és megszakitottsag
t6bbszor visszatérd ellentéte mellett meghatarozhatta

a mai Marai-recepcio differencialddasa is. igy neve-
zetesen a regényciklust terjedelme, az életm(von at-
vonuloé volta mellett éppugy értelmezhetjik alapveto-
en problematikusnak, mint olyan ciklusnak, mely ,a
leghivebb tlikre, egyszersmind foglalata irdja vilagél-
ményének, ember- és torténelemlatomasanak”, me-
lyet megillet a kivételes figyelem ,mifajaért csakugy,
mint kdlonleges terjedelméért, komplexitasaért csak-
ugy, mint kisérleti jellegéért, szerz6jének a regény
meguijitasat célzo eréfeszitéseiért csakugy, mint im-
manens miivészi értékeiért.” (Lérinczy Huba)
6rinczy ez utdbbi allaspontot képviselve is kriti-
Lkusan viszonyul a regényciklus egészehez, hi-
szen, ahogy irja rola a kotetnyitdé sorokban: ,mint
egész semmiképp sem, inkabb csak egynémely da-
rabjaival, illetbleg bizonyos részleteivel tartozik az
oeuvre legjavahoz." A nemzedék, illetve csaladre-
gény egyik meguijitasi kisérleteként szemléli a tanul-
manykotet szerzéje a Garrenek mivét (14-15., 25.
old.), s ez kétségkivil igaz és helytallo, hiszen olyan
elézményekhez, illetve parhuzamokhoz viszonyitja,
mint a Buddenbrook-h&dz, vagy A Thibault-csalad.
Egészen mas értékitélet képzddik azonban akkor,
amikor Marai mivét Szegedy-Maszak Mihaly Musil:
A tulajdonsagok nélkiili ember cim( regényével ha-
sonlitjia dssze: ,Marai a csaladregény nyelvét beszé-
li. Nincsenek szavai annak az allapotnak a kifejezé-
sére, amely az apa halalat koveti. Regénysorozata-
nak elso fele sokkal mivészibb, mint a masodik. Fej-
l6déstorténeti értelemben nem igazan huszadik sza-
zadi ir6..." (Felmagasztositds és tonkretétel). Az
ilyen, most csak jelzésszerien felvillantott, de megle-
hetdsen eltérd értékitéletek is jelzik, Marai életmivé-
nek olyan részérdl van sz6, amely mindenképpen
megérdemli a figyelmet.

z, hogy egy ir6 - a szoveg tanusaga szerint -
Anem tett meg valamit, még nem jelenti azt, hogy
nem is volt képes ra. Ugyanigy feltételezhetjiik, hogy
nem akarta megtenni, tudta ugyan, hogy , korszakku-
sz6bon" all, de nem akart (be- vagy ki-?) lépni. igy né-
mi johiszemiiséget jelent a regényir6 felé, ha nem a
kor vilagirodalmilag szamon tartott ujitdival, hanem
torténeti-poétikai szempontbdl korabbi alkotasmodok-
kal vetjiik 6ssze mlvét. Ennek a fajta - Lérinczy Huba
altal is gyakorolt - eljarasmodnak ebben az esetben
megvan az a hozadéka, hogy vilagosan megmutat-
koznak a Marai altal alkalmazott regénytechnikai, po-
étikai ujitasok. Ha elfogadjuk azt az orosz formalistak-
16l szarmazo, tébbszor is Ujrafogalmazott felismerést,
miszerint minden, nem transzparens elem a mualko-
tasban jelentéshordozo, akkor ide kell sorolnunk a
Garrenek miive ciklusaban mindazt, ami latszélag a
csaladtorténetinek is nevezett - a Frye-i értelemben
als6-mimetikus korszakbeli - regény nyelvhasznalati

SZEMLE

(3



SZEMLE

modjaként jelenik meg, csak éppen ,hibasan™ miko-
dik. Ahogy ezt a kotet szerzdje a ciklus egyes részeinek
elemzésekor mindig kiemeli, idetartozik a tér- és id6vi-
szonyok elbizonytalanitasa, dekonkretizalasa, 6sszevo-
nasa, slritése vagy az az eljarasmaod, ahogy torténeti-
leg létezett kilonbozd személyekbdl a szerzd regény-
alakot konstrual (Mirza Rey, Berten). Ezek a technikak
a regény szovegében egyarant a realista epika kodjat,
a mimetikus eljarasmodot deformaljak (és olvasasmod-
jat vezetik félre). ,Kitetszik belolik, hogy a »szaba-
lyos«, a klasszikus regényalakzathoz vetve, miért keltik
mar a Garren-ciklus elsd kotetei is a goethei-Thomas
Mann-i értelm(i parddia, a jambor rombolas, a mosoly-
g6 bucsu benyomasat.” (146-147.)

A linearis torténetelviiségnek az a hattérbe szorita-
sa, amely mint irGi cél, a regényszdvegben explicite is
megijelenik, s melynek Loérinczy is nagy jelentdséget
tulajdonit, az esszészeriiségnek az uralkodéva vala-
sat okozza, s ennek az értekezd-kifejtd jellege a tisz-
ta gondolatisaggal viszont mar a mivésziség rovasa-
ra megy. Vildagosan kovethetd az irodalomtorténész
elemzései nyoman, hogy Marai meddig jutott el a po-
étikai vjitasokban, és mi az, amit ir6i technikajaval,
dani: ilyen lehet a gondolatisag bizonyos tultengésén
kivil a narracios technikak valogatasa. Ez utobbi ki-
I6ndsen a ciklus zarédarabjaban, a Sereghajtokban
érzékelhetd, hiszen itt kisérlet torténik a naplorészletek
beiktatasaval a mivon beldli narratorvaltasra, azon-
ban ,a diariumrészletek - tul azon, hogy vajmi kevés-
sé naploszer(iek - nem illeszkednek szervesen a sz6-
vegkornyezetbe és a mi egészébe, s a kétszeres né-
z6pont- és szolamvaltas inkabb tetszik kimodoltnak és
onkényesnek, semmint indokoltnak, a regény logika-
jabol kovetkezének." (144. old.)

Bar Lérinczy Huba szerint a narracionak ez a
megoldatlansaga Marainal a regénytipus tudatos
bomlaszté technikajanak része (145. old.), a recen-
zens szamara meégis inkabb a mivészi problemati-
kussag jele, hiszen a valtas formaja lehet ironikus, de
a regény egészét kell szolgalnia, igy narracioként a
megfeleld hatassal kell mikddnie, s ez itt igy nem ér-
vényesul.

z elbeszéléstechnika egyébként dont®é modosu-

lasokat is jelez a regénysorozatban. Az elemzés
soran kideril, ebbdl a szempontbdl a legfontosabb
valtas az els® harom kétet utan kovetkezik be a Sérté-
dottek cimd regénnyel, ahol a mindentudd elbeszéld
helyébe egyes szam elsd személy(i torténetmondo 1ép,
aki részese a torténetnek, de a szerzb ,az elbeszéli
tudatot a retrospektiv magatartassal olvasztja 6ssze, s
megkettézi az id6t, a torténetet, de még a narrator
személyiségét is”. (94.) igy megvaltozik a fikcionalitas
jellege és a mi id6belisége: ,Mer6ben mas konstruk-

PANNONTUKOR

cio, merdben mas regényalakzat ez, mint volt a Félté-
kenyeké és Az idegeneké, s hangsulyoznunk kell: a
visszatekintés egyben Ujjateremtés is. Az emlékezet
jatéka legalabb annyira produktiv, mint amennyire
reproduktiv tevékenység (is), s a két ido, a két torténet,
a két személyiség interferencidja voltaképp egy koz-
tes min6séget, egy harmadik id6t, historiat, személyi-
séget hoz létre.” (94-95.)

gyuttal ez az a koétet, amelyben konkrétabb tor-

ténetisége miatt nagyobb helyet kapnak kortars
kulturfilozofiai nézetek, els6sorban Ortegaé és
Spengleré. Bar mindkettejik allaspontja egyforman
fontos és inspirdld a regényir6 szamara az
esszéisztikus betétek megformalasaban, fontos meg-
emliteni a latszatra rokon gondolkodok kozti alapve-
t6 kulonbséget, melyrél a tanulmanykétet vonatkozo
részében nem esik szo: ez pedig a civilizacio sz6 el-
téro jelentése, mely Spenglemél a német kultirhagy-
omanynak megfeleléen az ismert negativ jelentéskort
implikalja, vagyis a kultura utolso, merev, élettelen fa-
zisat, mig Ortega a latin felfogas alapjan civilizacio
alatt a (német értelemben vett) kultarat is érti, bar je-
lentéskore tagabb ennél. igy Orteganal - Spenglertdl
eltéréen - a tdmegember nem a kulturaval szembeni
civilizaciot, hanem a nihilt képviseli (vO. A tbmegek
lazadasa zarofejezetével) a szerz6 ennek megfeleld
pesszimista hangvételével. Spenglernél pedig, kon-
cepcidjabol kovetkezden, egy kultira haldoklasaban
a szemlélé szamara nincs semmi tragikus, hiszen ter-
mészetes folyamat, igy a civilizacios allapot leirasa
nala nem jelent értékitéletet (vo. pl. A Nyugat alko-
nya, A kultarak mint organizmusok c. részével). E ki-
térébdl is lathatjuk, miért volt sziikséges Marai sza-
mara, hogy e két gondolkodd nézeteit sajatosan atér-
telmezve egységgé formalja, illetve bizonyos implika-
cidikat tovabbgondolja, hiszen az eredeti gondolatok
Onmagukban, kulon-kilén még ellent is mondtak az
ir6 felfogasanak.

tanulmanykotet szerzéjének alapos elemzései-

6l kidertl, hogy melyek a Marai-féle alkotoi
technika ersségei: ilyen a burjanzé hasonlatok mel-
lett az atmoszféra-teremtéssel parosult leiras, a bemu-
tatas, ami szintén regény-ellenes, a leépitd technikat
szolgdlja, a torténet lehetd minél nagyobb foku kiikta-
tasat. Egyik legemlékezetesebb példaja ennek a Jel-
vény és jelentés cimi regény, s benne is Berlin bemu-
tatasa, illetve a Hang tulajdonosanak sportcsarnokbe-
li szereplése. ,E rendkivili ereji jelenet - parjat az iro-
dalomban nemigen talalhatni! - »raadasként« bamu-
latos plaszticitast portrét fest a hatasvadaszat meste-
rérdl, a karizmatikus koklerrél, kinek magikus szug-
gesztivitasat legalabb annyira sziili a témeg folfitott
varakozasa, Messias-igénye, mint tulajdon, nem min-
dennapi szinészi és szonoki adottsaga, s kinek ellen-
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alini azért is oly nehéz, mert »...sok igazat is hazu-
dott... « (Marai: Jelvény és jelentés, 93.) Nem kétsé-
ges: miveészi értelemben is ez a szcéna a regény
csucspontja.” (117-118.)
Imertilhet a kérdés: vajon nagyobbrészt az ir6i
Fteechnika bizonyos sajatossagai gatoltak Marait
abban, hogy atlépje azt a bizonyos korszakkliszobot,
kialakitva egy masféle nyelv- és vilagszemiéletet, s igy
a korabbitdl eltérd ir6i gyakorlatot? A tanulmanyko-
tetben erre is taldlunk valaszt, mégpedig a Marai
személyisédfelfogasarol irott elemzés osszefuggésé-
ben. Ha ugyanis az ir6 a modernség egy korabbi fa-
zisanak személyiségképével azonosul, bizonyos vi-
lag-, illetve Iétallapotok ezen személyiség szemléleti
horizontjabél értelmezhetetiennek  bizonyulnak. igy
az alkotd arra véllalkozhat, hogy a korabbi vilagal-
lapot felbomlasanak folyamatat rogzitse, a szintén e
stabil személyiségképlethez tartozd athagyomanyo-
zott kultura, és a benne érvényestlld, a nyelvhez vald
viszonyt alapvetden kérdésessé nem tévd beszédmaod
birtokaban. ,,...a valodi személyiséget és invidualitast
elpusztitd, mind arctalanabba valoé vilagban szamara
egyetlen menedék maradt: az 6nelvii egyéniség.
Megannyiszor kifejtette, naploban, regényben, egye-
bitt: maganemberként és alkotoként gorcsdsen, rog-
eszmésen ragaszkodik legnagyobb kincséhez - sze-

mélyiségéhez, Osszetéveszthetetlenul egyedi voltahoz.

Szamara létparancs volt az 6nazonossag, s ugy tar-
totta: ha ez elvész, semmije sem marad, élete értel-
metlenné és érvénytelenné valik." (34-35. old.)
Lorinczy kotetrdl kotetre haladd elemzéseit olvasva
egyre megértdbbek lesziink Marainak ehhez a ra-
gaszkodasahoz, hiszen fokozatosan egyeértelmiibbé
lesz, mi az, amivel nem vallalhatott 6 vilag-azonossa-
got, de amely a regényekben egyfajta bellilrél puszti-
t6 elemként mar eleve lehetetlenné tette a klasszikus
regénykeéplet kibomlasat: ez pedig a vilagban foko-
zatosan megjelend démonisag - amely ott van mar a
Zendlil6kben, \olpay Amadé alakjaban is (Lérinczy,
49.), majd igazi megtesteslilését éri el a Hang tulaj-
donosaban. Kitlinik a tanulmanykdétetbdl Lérinczy Hu-
ba alapos és meggydz6 elemzései nyoman, hogy a
ciklus legsikertiltebb darabjai: a Zendiil6k, a Sért6-
dottek, A hang és aJelvény és jelentés.

z irodalomtorténész-szerz6 a szdvegvizsga-

latot koriltekintben alkalmazott terminologi-
aval oldja meg, ugyelve arra, hogy a kortars iro-
dalomtudomany sajatos nyelvi eszkdztara ne
nyomja el a vizsgalt nyelvi vilagot. Egyetlen kifo-
gast lehetne itt tenni: a bevezetd tanulmanyban ki-
valasztott tipologizalas (nemzedék-, csaladre-
gény, csaladtorténeti regény, krizisregény) a kotet
egészének elolvasasa utan mar kevésbé tinik fon-
tosnak, féleg azutan, hogy a szerz6 meggy6zden

bizonyitja a nagyepikai forma bizonyos bevett
elemeinek tudatos leépitését.

A Marai-életm( Ujrakezdett recepcidjanak tiz esz-
tendeje alatt elébb az atfogé monografiak, majd
résztanulmanyok jelentek meg az irérol, ez utdbbiak
sokszor az egykoru kortars alkotokkal vald Gsszeve-
tésben vizsgaltdk a miveket. Ebben a folyamatban
Lérinczy Huba kotetének kilon jelentdsége, hogy az
életm(ibdl nagyobb 6sszefliggd részt vizsgal. Ezzel
ugyanis a befogadas és a tovabbi kozvetités folyama-
tat inspiralja, hiszen az olvaso altalaban nem életmi-
vekkel tud és akar talalkozni, hanem mondjuk Méarai
Napldival, vagy a Garrenek miive cim( regényciklus-
sal. Mikor az egyik oldalon a mi szovege all, a ma-
sik oldalon az olvaso, egymasra talalasuk valoszinG-
ségét ez a tanulmanykoétet nagyban megndoveli.

(Bar Konyvek, Szombathely, 1998. 156. p.)

Papp P. Tibor

A MAGYARORSZAGI HORVATOK
IRODALMA 1918-TOL NAPJAINKIG*

A beérés folyamatai

magyar atlagolvasé szamara is kdzhely, hogy
hataron tuli magyar irodalmak szerves részét
alkotjgk az egyetemes magyar irodalomnak. A ko-
zépfoku képzettséghez vezetd Gton az irodalomokta-
tashoz kapcsolodd, mara atlathatatlanna valt olvas-
manykinalat is kdtelességszerien a célcsoport Utjaba
sodor egy-egy kisebbségi szerz6t (bar ezen alkotok a
lehetséges érettségi tételek valdszin(iségének latolga-
tasanal egyelére még nem keruinek el6térbe). Ugyan-
akkor a magukat a profi olvasok taboraba sorolan-
donak gondoldk tobbsége is igen feszélyezve érezné
magat, ha egy-egy miivével nem a tdbbségi, magyar
nyelven alkoto palyatars munkassagarol kellene véle-
ményt mondania.

zamtalan okra vezethet6 vissza ez a tobbség ko-

rében uralkodo tajékozatlansag. Az elsd furcsa-
sag, amivel e sorok esetleges honi, magyarorszagi
magyar olvasoinak meg kell kiizdenitk, a relacio,
mely szerint maguk is alkotoelemei ezen tdbbségnek,
azaz a kisebbségbe szakadt magyarsag torekvései
iranti immar nyolc évtizede elvart, nem ritkan kovetelt,
de Iényegét tekintve meg nem kérdojelezett tarsadal-
mi konszenzust képez6 tobbségi toleranciat nekik is a
mindennapok (szakmai) gyakorlataban lenne ill6
képviselnitik a magyarorszagi kisebbségekhez valo
viszonyulasukban. Hogy ez a tobbségi Ié&t mindmaig
nem tudatosodott - bar a média kell6 teret szentel a
kisebbségekkel valo egylttélés honi problémainak,
igaz tobbnyire annak csak a politikai aspektusaval
foglalkozik -, illetve nem valt tapasztalati ténnye, ab-

* A szerzd szamara e szOveg megirasat a Soros Alapitvany osztondija tette lehetévé. - A szerk.
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