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folsorolt koltbk mogott jelentds életma all.

Ugyanakkor méltd tarsak a tobbiek is. Két-
ségtelenll érzékeltetik, hogy szamolnunk kell a
szlovéniai magyar koltészettel, s a befogadasban
bizony akad még tennivalonk béségesen. Milyen
hatasos példaul Bati Zsuzsa puritan vallomasa:
»de a vers meglett / és nincs ellene orvossag” (A
vershez Il.). A tragikus hangulatok masutt rendki-
vul érzékeny hangszerelésben jelennek meg. llyen
koltd Z. Csuka Judit, aki Sziil6féldem c. versében
a Muravidék iranti szeretetérdl vall meghitten, fi-
nom liraval. ,Gyeplvidék, senkifoldje, / évsza-
zadokon at 6seim / szemfeddje, buja termofold,
/ apam buzafoldje, szul6foldem, muravidék.”
Ars poeticdjabdl pedig a szeretetkbzpontusaga-
nak igénye arad. Hasonld az élményvilaga
Goncz Laszlonak is, aki azonban némiképpen
er6tlenebbll fejezi ki Gnmagat.

nuti vagyunk a szlovéniai magyar koltészet

megujulasanak is. Egyrészt a fent jelzett ha-
gyomany megtermékenyitésével, masrészt az attol
elitd hangnak jelenlétével. Kozilik Halasz Albert
versei a legfontosabbak. Az el6sz6 szerint ,az
avantgard jegyében” épitkezik, am ne gondoljunk
semmi szélsdségre! Vonzédasait az is jelzi, hogy
éppen Vlaj Lajos emlékének adozik A golyak meg
nem c. kolteményével. Intenziv élményeit adja
egyéni hangon tovabb, ily modon: ,a nap kagylo-
inak / konnye csillan / az allat fajdalmas / terhes-
ségszlilése / alatt-utan...” Az ilyesfajta koltészet-
ben is folfedezhetjik a kisebbségi sors meghata-
rozta jelleget, a kollektiv felel6sségtudatot.

Itthon persze szivmelengetd érzés, hogy a ma-
roknyi délvidéki magyarsag legjobbjai valoban 6r-
zik az igét, Szunyogh Sandor szavaval, a ,szivet-
faté langot™.

(Magyar Nemzetiségi
Lendva, 1998.)

Mdavelddési  Intézet,

Szénasi Miklos

KHARON SZOGLIGETI UTASA

uropa ne legyen megfertdzve a keleten fakadt
Evallasok nemes belenyugvasaval. Eurépa for-
rongjon, az eurépai ember pedig halmozzon hibat
hibara akar, hogy sorsat, melyben részes a hely is,
az otthonanak vallott fold, beteljesitse. Aki ezen a
tajon él, gyarlosagokkal teli. Csak aki belenyugo-
dott mar a vilag rendjébe és képes veszni hagyni
mindent mély és érzéketlen atszellemdltséggel, csak

az lehet objektiv. Az az ember ugy tarthat mérle-
get kezeiben, hogy az eszkdz egy lesz l1ényegével.
O maga lesz a mérleg, mely dont és itéletet hoz.
Nem tudok igy viszonyulni a dolgokhoz. Tar-
gyam nemes, €s a szemléld, aki bevallottan csak
szimpatiaval tud e vizsgaland6 kotet felé fordulni,
els6sorban magat a mivet - és nem a vilagot,
melyben sziletett - szeretné vizsgalat ala vetni.
em a keletkezés sorrendjében, de nagyjabdl
Naz egész Fecske-életmiivet ismerem. Bar nem
az els6 volt a taldlkozdsok sordban a Vakfolt
(1987 - versek), de a legkedvesebb olajos, varos-
peremen, korhazban, az emberi sziv térképének
vertikalisan barangolé kolteményeivel. El6szor a
Hol voltam (1996 - gyerekversek) akadt a kezem-
be, jatékos, kamaszos mivekkel, melyeknek szerz6-
jérél semmit sem tudtam, csupan azt, hogy jo, amit
csindl, s hogy ilyesmit, akkoriban - de mostanaban
sem - irnak a koltdk. Aztan kdvetkezett a Ttics6kme-
sék (1983 - mesék), melyet muszaj volt tobbszor is,
természetesen minden alkalommal egyszuszra vé-
gigolvasni és Ujra és Ujra Osszevetni az emlékeket
az Ujraolvasas élményével, mert a mese igazi mese
volt. Majd a Se fiile, se farka (1980 - gyerekversek)
zarta a sort, melyben ra kellett eszmélnem,
Wedreshez hasonld nyelvi jatékmester 6.

2.

teliesseg felé kozeledni egyfajta kolt6i koteles-
Aség. Az Elveszett éden versei kétszeresen is a
cikluscim ala rendelédnek. Egyszerre az emberi és
az egyéni ostorténetbe merllnek, ,a semmibdl vés
kielmém /a kényortelen vagynak / életre kelsz és
meneklilsz/mint megriadt vadallat” - irja a nyito Ki-
csordulsz bel6lemben, majd szinte ugyanezzel a
lendllettel folytatja a Vizpartban: ,lenn a mélyben
a kbhalak /vonuldsa mozdulatlan”; és Azelsé em-
berparban: ,A még-nemlét hosszu almabdl ébredt
/ érezte oldala sajog kicsit ... /a férfi meg a né
meég két fele /voltak akkor az oszthatatlan egynek
/amit késébb is hidba keresnek // nem tudhattak
miért rendeltettek 6siil. " Aztan valt és kozvetlen ter-
mészetességgel egy masik idosikrol, de a kezdet
kezdetének folytatasaként a gyermek eszmélését
idézd kolyokéveket hivia el6 emlékezetebol: A
négy cébe jartam tarsam harminckét / 6rdogfioka
mindenre elszant 16kété - / mikor sziizessége oda-
lett Karcsi sirt / pedig még nem is tudta tripperes
volt a né." A kezdet ez, amikor még minden tiszta
lehetne, de minden zavaros, irtoztato és féleimetes.
Az emlékek egy része mintha a génekben kodolo-
dott volna. A vilag csupa tiz és hamu (,kifosztva
allszegyebed sincs /minta mohoé emlékezet /esz-
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tend6k hamuja aldl / kikaparni az életet” - Hamu)
Es iszonyatos sebességgel mulik: hiszen tiiz és ha-
mu. (Hiszen tiz, és hamu lesz.). Nincs semmi szin-
te, débbentiink ra, mint ,ezek az emlékek rdlad és
mds szerelmeimrél” (Téredék). Minden csak mult,
ami volt, ami nincs, csak a tudat része, mely az id6
altal éli életét. Ahhoz képest, hogy ez a kezdet, szo-
mora, mar-mar elkeseredett élet ez. (,megtortént
ami csak lehet / mi ketten voltunk a vilag / hidba
minden fiistbe megy” - Ldva alatt)

em lehet elsiklani e jelképrendszer felett, a

Ntl’]z, a fust, a hamu, a kezdet és a vég, a
kemény, formaldédoé, de hihetetlendl mulando vi-
lag képei felett. Férfilira? Az emberélet atjanak
felén valamivel - vagy jocskan? - tul? Pokol, me-
lyet Dante is megénekelt? Vagy csupan a kezdet
sosemvolt Paradicsomabol a szokés, mint a cik-
lus zaré6darabja is sejteti? (,Az dtig kisérte /
holdfényben allt a kert... / mig ment a kerten
at/lépteibe veszve / egy szép alomvildg / burkat
szétrepesztve” - Bucsu). Befogadhaté mondatok-
kal korberakva, melyek mégis-mégis a jelenkor
friss vonulataba derengenek at, egyszerre archa-
ikusak és posztmodernek?

Ha a mélyet, a multat idézte meg, még mélyebb-
re, még alabb ereszkedik a Kharon utasa ciklus ver-
seinek - mar-mar gyaszfiizére. Ures, Sétét szél, Le-
rdgva csontig, Pokolba menet, Sirfelirat - e cimek
alapjan egyértelminek latszik az irany. ,,Mar mind-
egy”, ,neszt se ltve / hatol a tliske sziviinkbe",
,08szeroppanok nem kell hogy értsem”- nyomasz-
t6, am pontos sorok. Ugyanakkor: teli heves szenve-
déllyel. A koltd ugyanis ember. Nem csupan szel-
lem és lélek. Ember, az emberi teljességgel aldva és
verve. Ragaszkodik ahhoz, ami van. Dacol, lazad.
~Miért hagytal el engem édes Istenem” (Kharon uta-
sa) - kérdi és valaszol is: ,ez 6von aluli i(ités volt /
részedrél Uram” (Jdtszma). Ez a magatartasforma
az, mely Fecskét Kelet és Nyugat szellemi hataran,
Magyarorszagon eurdpaiva emeli. Nem elfogadni
az elfogadhatatlant, vagy ha igen, kizdeni ellene.
Szeliden akar, mint a lassan ndvekvd cseppkd.
Meghalni, de latni. S mindezt nem egyhangu ver-
sekkel, hanem az archaikus és a jelen id6 mesterké-
letlendil tokélyre fejlesztett 6sszecsengetésével. Egy-
ségesen és azonos szinten, melybdél alig par elva-
gatlan szal l6g ki. (Példaul a Hol van? kissé slage-
resen egyszerire formalodott kérdéshalmaza.) Ver-
sekkel, melyek az asztalra tétettek, mint egy-egy
tégla, mely nem ér véget 6nmagaban, hanem to-
vabb novekszik a tobbivel, s 6nmaga Iényegén tul-
mutatd egésszé lesz. Fecske versei sem igazan
drasztikusan lezartak, még a legmerevebb leltések-

ddéan nem is torténhet mas, mint Gjabb Iélegzet, a
folytatashoz feltétlen sziikséges.

3.

‘ecske verseit olvasva egy id6 utan az ember-
Fnek az az érzése tamad, hogy Jozsef Attila
képalkotasa, Kosztolanyi néha szandékoltan kere-
setlen egyszerlsége és kozvetlensége, Pilinszky
mély hite és kételkedése, valamint a legfrissebb t6-
rekvések rafinalt kézenfekvésége és elvontsaga 6t-
vozo6dik irasaiban. Mindez ugy, hogy még véletle-
nil sem lehetne Fecske Csabat korosztalyanak
azon tagjaihoz hasonlitani, akik Jozsef Attilat for-
gatva lettek koltdvé és a szarszoi gyorsbol nem is
tudtak kiszallni. Fecske nem plagizal, nem masol.
Eredeti, ugyanakkor konzervativ ko6lt6. Nem is kon-
inkabb tradicionalis. Szervesen folytat
egy hagyomanyt, mint az iranyok egyik lehetsége-
sét. A kotet utolsd ciklusa, mely erre a rokonsagra
- Barcsak lenne valami nyom - rimel kdnnyedén és
szeliden a Jozsef Attila-i lira egyik utols6é darabjat
idézi: ,Talan eltindk hirtelen, / akar az erdében a
vadnyom.” S a kotet zaré versének (A semmibe 6n-
tém) kozmikus latomasa is ideut: ,Mint oszl6 tetem
férgei / a nylizsgé néma csillagok / mint moho

zervativ,

szdjakbol a nyal / fényik a foldre lecsorog...”

Nem lehet azt mondani, hogy ez véletlen. Nyilvan
tudatos valasztas, vallalas és vallalkozas.

kotet négy ciklusra tagolt. A harmadik - Osz-
Aszefércelni velem -mintha bele-belehasogat-
na a torténelembe, a szellemtorténetbe, otvozve-
Osszefércelve - annak eseményeit az egyéni torté-
nettel. Ugyanakkor itt gondolja az olvasé ,na ké-
rem, mi kissé meg vagyunk vezetve". Manapsag
egy kotettel szemben eleve elrendelt elvaras, hogy
tordel6djon ciklusokra. Ezaltal kisebb egységek
alakulnak ki, melyek kozo6tt konnyebb tajékozodni.
lgaz ez a Majd masholra is. Ugyanakkor ezek a
versek nem igazan elvalaszthatok egymastol. Any-
nyira egymasba mosoédnak, mintha egy regényt ol-
vasnank. Egy koltd lirai regényét, melyben a fanta-
zia és a cselekmény csapongva szaguld idékodn és
tereken at, ezaltal Iétrehozva a meghatarozo egy-
séget. A Majd mashol egyetlen élet egyetlen napja
is lehetne. Barhonnan nézzik is, kerek és egész. El-
birja a szinvonal kisebb hullamzasat és elbirja a
tamadasokat is, mert er6s anyagbdl épilt. Mintha
téglak lennének a versek, melyek egymas mellé,
egymasra rakva észrevétlenul egy 6don kortemp-
lomma épilnek.

Majd mashol. Odazgatas ez? Tologatasa a
dolgoknak? Halogatas? Védekezés netan? Eset-
leg: beérkezés és a felismerése annak, hogy az
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utazas lényege az ut, nem a végallomas? Ez a
kotet aligha végallomas, mert kérdéses, hova és
merre lehet innen haladni. Tovabb, itt és erre
nem. Minden elmondatott, megénekeltetett. Min-
den Ures és sivar és soOtét, tehat minden érett,
minden gazdag és teli. ,hol vagyok - még mar?
- nem tudom / miért e kegyetlen trakta / vajon
mért nem mutatkozik / meg szinr6l szinre a gaz-
da // csak azt sejtem, s6t tudom / végigzuhanok
a foldo / s létem torott poharabol / az idét a
semmibe 6ntdm." igy zar a Majd mashol. Fecske
Csaba: Majd mashol Felsbmagyarorszag Kiado.
Miskolc, 1998

Kerék Imre
KETTETORT FEL SZAZAD
A huszonot éves Kelet antologidja

1998. oktober 8-an kozvetlen, oldott hangulatu
irodalmi est keretében mutatkozott be Sopronban
az immar negyedszdzados multtal buszkélkedhetd
Kelet Irodalmi Alkotécsoport, mely 1973-ban ala-
kult, Miskolcon. Az alkotécsoportot Fecske Csaba,
Cseh Karoly, Szabo Bogar Imre és Gyorgyei Géza
képviselték, visszafogottan, mértékletes hangvétel-
lel, egyuttal mégis szenvedélyes elkotelezettségiket
érzékeltetve a j0 Ugyek, nemes tradiciok vallalasa
irant, szoltak a szerz6k irodalmi, tarsadalmi torek-
véseirdl, szoltak iro- és koltétarsaik eddigi eredme-
nyeir6l, melyeket tobblk esetében komoly elismeré-
sek, dijak 6veznek.

z alkotocsoport alapitasanak gondolata

Hajdu Gabor (1935-1996), Cseh Karoly,
Szab6 Bogar Imre és Utry Attila elképzelései sze-
rint valosult meg. A csoport tagjai eleven, pezsgd
irodalmi kozéletet kivantak élni, mihelybeszélgeté-
seken népszerisitették kortars irodalmunk legjavat,
mikdzben torekedtek sajat irodalmi nyilvanossaguk
megteremtésére is. Ez megnyilvanult tobbek kozt
abban is, hogy jelenlétiiket reprezentalando, anto-
l6giakat adtak ki: 1975-ben, 1979-ben, 1983-
ban, 1993-ban és most legutdbb, a legujabbat
Kettétort fél szazad'cimen 1998-ban. Emellett Kelet
Koényvek cimmel sorozatot is inditottak, melyekben
az alkotocsoport tagjai miveiket nyilvanossagra
hozhattak. Mint Utry Attila irja a konyv eldszava-
ban, a Kelet alkotécsoport vitalitasat azzal is bizo-
nyitja, hogy mindmaig tevékeny és orszagosan
fémijelzett, elismert alkotokat sorakoztat fel, akik
kozll tobben nemzetkdzi mivészeti és tudomanyos
dijakat is magukénak tudhatnak. Az (j antolégia
olvasoi is drommel nyugtazhatjak, hogy a szerzék
nemcsak a magyar, hanem a vilaglira, a kortarsi

proza rezduléseire is fogékonyan kaput tarnak, a
tagabb vilagra is, éppugy sajat miveikbe asszimi-
lalva az Ujabb irodalmi torekvések vivmanyait,
eredményeit, mint forditasaik révén, nalunk még
kevéssé ismert, vagy Ujonnan felfedezett ismeretlen
idegen koltbk miveinek magyaritasa kozben.
z alkotocsoport tagjainak torekvései, hang-
Avétele, kifejezésmaodija sokféleséget, sokszini-
séget érzékeltet, egyvalamiben mégis egységesek:
a magas szinvonal, az engedmények, kompro-
misszumok nélkili esztétikai mindség mivekben
valé megtestesitésének igényében. S éppen az az,
ami a Kettétort fel szézad cimen kdzzétett antologi-
ajukat a szokvanyos, nemegyszer szik kord, s oly-
kor dilettantizmustdl sem mentes mas, vidéken
megjelend gyljteményektdl élesen megkulonbdzte-
ti. Szamomra kiléndsen szimpatikus az antolégia
szerzbinek az az eltokéltsége, hogy a szerzbk
egyike sem a legtobbszor kérészéleti mai koltoi,
iroi divatokhoz vald igazodast tekinti céljanak, ira-
saik mégis korszer(iek mind tartalmi, mind forma-
technikai szempontbodl, semmi kozik a posztmo-
dern jelzbvel elhiresedett, legtobbszor jelentéktele-
nldl szurke, valamiféle egyenzubbonyba kénysz-
eritett szbvegekhez. Valamennyien ezer széllal ko-
t6dnek a magyar koltészet és proza legnemesebb
tradicioihoz, a Nyugat vilagra nyitott szellemi t6-
rekvéseit, a népi irok szellemi Orokségét kivanjak
tovabb folytatva kiteljesiteni, napjaink valésagahoz
hangolni, nem feledkezve meg ekdzben a magyar
irodalom legrégibb hagyomanyair6l sem, er6telje-
sen kotdbdve annak a kozdsség sorskérdéseihez
szorosan kot6do, azt kifejezd nagy vonulatahoz.
Ez persze nem jelent holmi szik korbe visszahtzo-
do elvonulast, s béven meritenek - forditasaik 6sz-
t6nz6 inspiracioit is felhasznalva - a vilaglira és a
modern proza legjelentésebb alkotdinak mveibdl
szellemi utmutatast, batran kisérleteznek Ujszer(
megoldasokkal, nyitottak mas, értékes torekvések
irant, ha azok nem idegenek sajat miveik szellemi-
ségetdl. Az antoldgia a kilonbozd szellemi karak-
ter(l irok, koltdk szerepeltetésével végll is egységes
kozdsséget, alkotdi-szellemi miihelyt reprezental.
Kettétort fél szazad tizenharom alkoto6 - kol-
tok és prozairok - kdozos seregszemléje, koz-
tlik orszagosan mar régebben nevet szerzett szer-
z6kkel, mint Fecske Csaba, a kotet egyik legkarak-
teresebb koltdje, aki éppugy folényes biztonsag-
gal, kénnyedén szdl a lirai dal rovid futamaiban,
mint a tindéri zeneiségli, Wedres Sandoron, Csa-
nadi Imrén iskolazott gyermekvers liktetd ritmikaju
zenei keretében, vagy az antik idémértékes vers-
formakban. Klasszikus antik disztichonokban ir6-
dott Ciganylany cimi kolteménye, a kotet esztétikai



