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Az irasokat csaknem mindig nagyfoki szemé-
lyesség is jellemzi. Az olvasod ugy érezheti, hogy a
kritikus és a kolt6 egyarant folyamatosan jelen van-
nak, titkon egymasra lesnek, mintegy kolcsondsen
kontrollalva egymast: jol, helyesen kacskaring6z-
nak-e a sorok a biral6 tolla alatt. Mert Tuskés kriti-
kai mindig a személyes élmények hatasa alatt és a
bbséges targyi ismeretek birtokaban és ered-
meényeként sziletnek meg. Fodor Andras mivei és
a mivek kozti kapcsolédasok olyasfajta olvasata-
nak lehetlink igy részesei, amelyre a kivilallé bizo-
nyara képtelennek bizonyulna.

~ m a kritikusnak ez a személyes hangja nem
omalyositja el, ellenkezéleg, talan még fel is
er6siti mindazt, ami kirajzolodik a kdényvben Fodor
Andras palyajanak korai szakaszarol, errél a ,férfi-
asan gyongéd koltészetrdl”, a koltd mifaji sokolda-
lusagarol, az eszményt add példaemberekrdl (Kara
Lajosrol, Jozsef Attilarol, Bartok Bélarol, Egry Jozsef-
rol, llyés Gyularoél), mivészi kifejezésmaodijanak val-
tozasairdl, arrdl, hogyan valt ez a koltészet az egy-
szeri élmények kozvetlenségébdl az attételesebb ab-
razolasok bonyolultabb vilagava, hogyan sziletett
meg a képek gondolati alarendelése, hogyan feszlilt
ki fokozatosan az iv latvanytdl a latomasig.

A rovid irasok is plasztikus képet festenek Fodor
Andras kolt6i vilagképének elemeir6l, a bizalom és
a ,baratsag kozmologiajarol”, az emberi és a tar-
gyi vilagrol és kornyezetrdl, a természetrél és a Ba-
laton-kornyékrél, mint a koltd mivészi vilaganak
elidegenithetetlen részeir6l. Meggy6z6 rajzat kap-
ja az olvaso a kolt6 vilagképe formalddasara hatd
tényezbknek is: a csaladi indittatasnak, az otthon-
nak, az iskolanak, a gyermekkornak, a tanarok-
nak, mint a szélséségektdl vald mentességet bizto-
sitd erbknek, a jol valasztott eszményeknek, a kor-
tars-emberi kétddések fontossaganak.

&ltan helyez nagy hangsulyt a szerz6 Fodor

koltészete hagyomanyos - a protokollaris
szemlélettdl meglehetdsen idegen - értékeire: a sze-
relemben és a baratsagban valé hiiségre, a szll6-
foldhoz kotd szalakra, a gyermekkor vilagara, a
gyermeket a szllbéhoz fliz6 kapcsolatokra. Ugyan-
akkor - helyesen - mutat ra e lira tartalmi gazdago-
dasara, motivum-kincsének boévilésére is: minde-
nekelbtt az id6 irreverzibilitasanak er6s6dé tudata-
ra, az elmulas elhatalmasodo érzésére, a vesztesé-
gek felsejlé majd ismertté is vald lehetdségeire, a
vanitatum vanitas igazsaganak jelentkezésére mar
a palya derekan (az angol barat, Colin Mason és a
Professzor Ur, Fiilep Lajos kozel egyideji halalanak
megrenditd hatasara.). Ez valik aztan a Kettds rek-
viem valamint Az id6 foglya cim( kotetek meghata-
rozo problémajava. Tuskés azonban most sem elég-

szik meg a kozhelyek egyszer(l konstatalasaval, ra-
mutatva Fodor lirdjanak sajatossagara is: az 6 ido-
élménye nem statikus, hanem dinamikus, azaz nala
~a bekeritettség és a mozgas, a kiszolgaltatottsag és
a dinamizmus élménye mindig egyutt jelentkezik”.
Joggal emeli ki Fodor Andras sokiranyu érdeklddé-
sét, értd kalandozasait a film, a zene, a miforditas-
ok, a képzbmivészet vilagaban, tdbbmfajusagat,
és mutat ra liraeszményének hagyomanyos jellegé-
re, arra, hogy a konkréthoz kotott, targyszeri kolté-
szetet részesitette eldényben, nagyra értékelte a fe-
gyelmezett szerkesztést és élete végéig megorizte
érdeklddését a - korosabb és az ifju - palyatarsak,
fogékonysagat a masok eredményei irant.

iskés Tibor konyve csak latszatra recenzidk

kronolégikus rendbe allitott sora, nem is csu-
pan Fodor Andras lirai arculatanak pillanatnyi fel-
villantasa, hanem olyan - a tartalmi és a formai
elemek egyuttes figyelembe vételével dolgozd -
elemzések gyljteménye, melyek segitségével nem
csak egy emberileg vonzo, sokoldalu alkoté kerdl
kozel az olvasbhoz, hanem koérvonalazodik egy je-
lentds életm( allando és valtoz6 vonasainak egytit-
tese is. Igaz, a végso altalanositasok megfogalma-
zasa, a szintézis megalkotasa - a kotet irasainak
mifajabol kovetkezden is - az olvaséra marad.

Pék Pal
MORVAI PETER: POGANY HUSVET

Morvai Péter elsd kotete tobb, mint az ilyen kdtetek
altaldban. Ha figyelmesen olvassuk, tikrében ma-
gunkra lathatunk. Mert hanyszor éreztik mi is a be-
keritettséget, a megcsalatast, hanyszor bvoltik ele-
venné kihdlt szerelminket, s kuporogtunk 6linkben
fegyverlinkkel, mig mogottiink szétfoszlott a hit és
csapdava ziillétt a rend! Es 6sz jétt meg tél, és angyal
verdesett a sarban, de Golgotankon (ires keresztet
nyaldosott a szél. Ez a kotet errdl beszél tiszta han-
gon, felragyogo képekkel, a legbenstbb vallomasok
hangjan ugy, ahogyan szolni csak igazi koltd képes.
Morvai Péter Ady indulataval félti hazajat, a népdal-
ok fordulataival szolongatja kedvesét és Pilinszky ar-
cét oltve ,valobb valokat aimodik™, a teljiességrol éne-
kel, noha kij6zanodva tudja: ,Jo paripamnak obsitot
adtam: /minek a taltos,/ ha kutyagolok!"

Oltdbnk egyszerre modern és hagyomanyoérz6.

Elfordul a szazadvég mocskot kavar¢ vilaga-
t6l, anatémat kialt, de erejét ehhez elmult korok er-
kolcsébdl meriti. Kapaszkodik a szliléfoldbe, a taj-
ba, amely kiildte, s érti-tudja mindnyajunk torveé-
nyét: ,Nem szamit az, hogy kitdl indul el a tett, /
csak valakik szolni, / tenni merjenek!™
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Koltészetlink legjobb teljesitményeit idézik az
ilyen sorok: ,Valaki tancolva jon a fényben /rozs-
haja lustan lobog." (Budai 6sz) ,,... tul a léten resz-
ket egy bokor" (Este a Szendrey-majorban)

"A rét felett kodlencse uszik./ Facan rikolt a
fiiben,/ foléje héja ir halal-jelet” (Osz)

S micsoda szentenciak késztetnek tovabbgondo-
lasra!

Bit6fa néked gbgos, alnok,
javithatatlan csordanép!
Bal-utra vitt a kerge latnok,
gigaszi varad: omladék!
(Torténelmilecke: 1848-49)

Onhitének romhalmara gyirve
F6l nem tamad tobbé nemzetink.
(Egy archiv sajtofotora)

igy politizal, s ugy, hogy hiszi: nemcsak a maga
sorsat mondja, nemzedékéét. (Az Umak cséndesei,
Partot ért sz0kevény, Utolso passio.) Van szava az
elesettek vilagara is. (Végliil elmennek, Csavargo-
dal, Csévesek). Néhany verse pedig akar antolo-
gia-darab is lehetne. (Gral-ut hdrom gradicsa,
Nemzedék, Pogany husvét).

== _nmagat persze a romantika szemivegével

Onézi, tulzasokkal, eget-foldet egybemarkold
elszanassal, de mindig ugy, hogy bivolé ritmusai
mogott ellentétek feszliinek. Ezt mondja: ,kél szi-
vemben szilaj varazsa/ holdas éjnek”; meg ezt:
sajkaim szorosra zarom,/ s akar a fist piros
parazson/ felillan én-varazsom.”

Morvai Péter ugy él, mintha minden pillanata kez-
det és vég is lenne. Titkaiba alig enged betekinteni,
meégis mellbevag, amikor ezt olvassuk: ,Nem hazam
ez az orszag", s alig két lappal tovabb haladva a
kérdést (,valdbb valokat almodik szemem?"), s egy-
szerre vilagos, hogy a versek egymasnak valaszol-
nak: a titok megfejtését az egész kotet adja.

rvai azonban nemcsak vilagat, bnmagat is

jol ismeri. igy kezdi az Evszak-ot ,Kalapal-

tam veértet gbgbo6l/ vad kardot fehér haragbdl”.

Erezteti, hogy személyisége egyszerre kirekeszt és

befogad, hogy koltészete vonz és taszit. A ,loptal

és megloptak”, az ,0rok bucsu, 6rok utazas”, Ju-

das és Jézus konstellacioja kiforgathatna magabdl,

de tudja, hogy ,minden hianyt betoltenek”, teszi

hat a dolgat, mégha ,az égbolt rezzetlen kajman-
szeme" vigyazza is tetteit.

Morvai Péter nyilt szoval és fedetlen arccal karo-
molja a sompolygokat, az alamuszi ligyeskedodket,
mindazokat, akik kiarusitjak-kiarusithatjak ezt az
orszagot; s mikdzben dllja az Utéseket, érezzik,
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keserlisége beliilrél mardossa.

Szamara Evidencia: ,Nincs lehetdség ismételni,/
és Ujrakezdeni sincsen - /itéldpalcajat kortlmutat-
ja,/ s keziinkbe adja az Isten.” igy igaz.

Remek verse, Az Urnak cséndesei, mintha az (j
évezred kapujaban elveszetten toporgok vallomasa
lenne. igy beszél benne:

Az Urnak csondesei

Mi az Urnak cséndesei volnank.
Isten hallgatas-csuhat adott rank,
Orizetre angyal all folottink:

meg ne tudjuk, milyen okbdl jottink.

Meg ne tudjuk hanyadik e szazad,
mit jelent a ,tar" és mit a ,lazad”,
hol ragyog a konnyperegte dsvény,
bokezlinél miért jobb a fosvény,

mennyit ér az életlinkre romlo

régi rend, mely barna mint a komlo,

s mért igéz, hogy tul a Csend hataran
lesz honunk, és nem fogyunk el arvan?

Az s~enbe-hulld” Morvai Péter sorsa, elsza-
nasa e konyvben Kkinyilik, megvilagosul.
Bar ezt mondja:

Nincs utam, se otthonom,
kezemet nem fogja senki.
Isten folemeli az arvat -
és elejti

én tudom, hogy a nagyszombaton szlletett is
megvaltasra talal, csak maradjon az ,alkony al-
vadt harmataban™ az, kivé testamentumanak sza-
va avatta: Péter - szikla.

(Keszthely, 1998)

MedveczKky Szilvia
AL(L)OM(ASOK)
Villanyi Laszlé: A szabadkai villamos

Sigmund Freud: Alomfejtés cim{ kényvében ir-
ja: az alom vagykielégités. A superego gatlé ha-
tasa, a censor kevésbé mikodik - a nappal rej-
t6zkddd kivansagok, elfojtott 6sztonok és va-
gyak manifesztalédnak, egymasba fonddva,
konkrétan vagy jelképesilve jelennek meg. Talan
éppen a feltaré szerepe miatt valt az irodalom
rendkivil gyakori témajava, s6t toposzava az
(éjszakai képzelgést és a lehetetlenként feltiind
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kivansagot egyarant jelentd) alom. Freud az al-
mok megfejtésére - szimbolumrendszerének ér-
telmezésére, a pacienssel megtortént események
alapjan az Osszefliggések feltarasara - alapozta
gyogyité pszichoanalizisét. Villanyi alkotasai
felidézik a pszichoanalizis moédszerét és a freu-
di tanokat (az élmények Osszekeveredését és fel-
dolgozasat az alommunkaban): ,Almomban
egy liftre nyilt szobam. Meziteleniil vartalak. Uj-
ra és ujra szétgordilt az ajto, ismerds vagy ke-
vésbé ismerds arcok bukkantak fel, amint itt a
villamoson™ a kés6bbi életet meghatarozé gyer-
mek- és kamaszkorrol alkotott elképzeléseket:
A Veértébo6l huzta ki, sugja egy kamasz azért
halszalkas. Es a kisfii hegyes csontvazak lenyo-
mata utan kutat, piros csoppekbdl formalodo ta-
vat var... (O csak kapaszkodik a porcelanfogan-
tyuban, mint aki nem halljla a kamaszok
nyeritését...)" (Kiemelések télem M. Sz.) Az Egy
masik vonal - Adalékok ,,A szabadkai villamos”
verseinek keletkezéséhez - cim( irasa is igazolja
a koltemények és a freudizmus (elfojtas, censor,
alommunka stb.) kapcsolatat: ,Bennem jarni
kezdett a villamos, fura alakok szalltak fel ra, s
almukban kibeszélték titkaikat” kaptam egy
olyan falinaptart, amely a villamost idézte meg,
nem mertem nézegetni: Agyam ald dugtam. Am
éjszakanként jarni kezdett bennem a villamos,
nem hagyva nyugodni mindaddig, mig meg nem
irtam verseimet.” (Kiemelések t6lem M.Sz.)

szabadkai villamos versei monocentrikus
Anovellékra emlékeztetd, miniatlr torténe-
tek, amelyek kozéppontjat a cim nevezi meg. A
koltemények utolsé (zarojelbe tett) szakaszai
gyakran egy apro epizoddot ragadnak ki egy el-
képzelt villamos eseményeibdl (a villamos csen-
getését, az ablakbdl lathatd, foldon heverd piros
eserny6t, a varakozast), utdlag (retrospektivon)
adva ,Urlgyet" a strofa megirasahoz: ,Alul egy
barokk erkély gombolylsége. Felil a Kalvaria
lejtbje, csak szankd helyett kéz siklik. llyennek
gondoltak el a tanarn® mellét... (megrandul a
bérszij. igy szolalt meg a masik csengd is, az 6ra
végi megalléban...)". A cimek ruhadarabok és
az oltozet kiilonféle kellékei: a betakard (eltaka-
rd), a védtelenséget és ,megbujni vagyast” jelké-
pez6 télikabat ("Szorosabbra huzza a télikabat-
jat, szét ne hulljon teste, nehogy szerteszérodja-
nak molekuldi.”), az embereket 6sszekotd hosszu
sal vagy az intim kozelség és csupaszsag izgal-
mat sejtetd fiifoltos bugyi: ,A i lenyomatat simo-
gattam tenyerén. Aztan hanyatt fekidtiink, hall-
gatva a t6 hangjait... / a fird6éruha alsd része
puha flicsomoét rejt, ahol megpihenhet arcom. /

(Als6sok voltunk, mikor otthon hagyta torna-
dresszét. Fehér bugyiban kellett végeznie a gya-
korlatokat. Az 6ra végén eléttem allt a sorban,
titkon nézegettem flives fenekét.)".

A cim leggyakrabban jelz6s szerkezet. A jelzd
egy-egy szin - a piros, a szerelem, a vér szine, a
nyar z0ldje, az 6sz borus barnaja... a bordo, s a
fehér, stb.) amely er6siti a hangulatot, illetve a
vissza-visszatérd szinek, motivumok gondolati kap-
csolatot hoznak létre a kdltemények kozott. E gon-
dolati rendszerben a téma-réma viszony atalakul:
az ismétlédo kifejezések mas-mas szdvegosszefiig-
gésbe kerilve atértelmez6dnek - a téma tovabbvi-
szi a gondolatot (rémava valik), de Uj jelentéssel
bévilve a tdbbsz6ros visszatérések soran ismét a
téma szerepét tolti be.

tObbszor megjelend elemek belsd Ilktetést,
Aritmust adnak a kotetnek, zeneiséggel toltik
el. Az utazas és a villamos minden versszakban
meglévd motivuma - zenei architekturahoz hason-
I6an -refrénként épiil bele a konyv szerkezetébe.
A verszenévé lagyuld gondolatritmusnak a leg-
valtozatosabb formakban és legtdbbszor megijele-
n® motivuma a lany. ,,(Mig lany figyel, addig éljek.
Tovabb nincs. Akkor Istennek sem vagyok kedves.)"
- irja Villanyi LaszIl6 Vivaldi napldjabdl ciml kéte-
tében, A szabadkai villamos ,testvérkotetében”. (A
kdzvetlendl egymas utan irddott kdnyvek azonos
forrasbol meritenek, egymas gondolatait fejlesztik
tovabb). A lany mindkét kotetbdl kiemelkedik: 6 a
muzsa, a versek ,el6hivoja”, aki vagyakozast és
azonosulni kivanast kelt ("Ugy nézett ram, mint aki
megtaldlja elveszitett szavaimat. Azon az éjszakan
irtam életem els® versét. Es mintha a lanyhoz be-
szélnék azota is.”)

szabadkai villamos (valdésagos vagy fiktiv,
Aegy-egy szamtalan?) versei a lanyrél mesél-
nek: egy mindig feltorni késziilo, lappango, va-
gyott vilagrol, a lany kozelébe jutas lehettségérol.
A kotet utolsé verse (A valltaska) - az egyes ver-
sek szerkesztéséhez hasonléan - visszafelé értel-
mezi a kotetet. ,A vasutallomasnal azonban min-
dig ugyanazokat a sorokat olvasta: / Melletted al-
lok, és nézed a szép lanyokat, igen, ez tetszik,
ahogyan figyeled Oket és én figyellek téged.” A
koltemények ezt a figyelmet, a vilagra nyild tekin-
tetet, a csigahazbdl ,labat kilbgatd™ versbeli utazd
teremtette kolt6i képzetet, szimbolikus villamosutat
tarjak fel, fellebbentve a fatylat a vagyak atlaszto,
tinékeny, szemérmes, rejtézkddod vilagarol ("(Koz-
ben egy masik nap lett. llyen kdnnyedén jarunk at
egy masik életbe, ahol egymas mellett léteziink és
sétalunk, s megirjuk, Ujra meg ujra a masik torté-
netet.)").
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