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Az ezutan kovetkezd rovid, valdban coupletsz-
er(l, minddssze 6t szonettbdl alld lezaras a jovd
bizonytalansaganak megfogalmazasa. Nem
csoda, ha az eddigiekhez képest is feltlinben
megszaporodnak a kérdd- és felkialtojelek, a
kérdések és kétségek. Egyetlen bizonysag marad
csupan - koltd szamara mi mas maradhatna? -,
kialtas, sugas, kakukksz6 mindegyre ezt kdzvetiti:
Lverseim élo levelek” (Ugy megyek el). A szonett, a
vers, a kotet irédasa és létrejotte igy valik, a
kotetcimnek megfeleléen, az egyedili megtartd
eréveé, az elmulastdl 6v6 menedékké.

kacs Tibor konyve hitnek, érzelemnek,

-l-gtthon- és hazaszeretetnek rég nem tapasz-
talt szép, koltd példaja. Az ezredvég sokszor
hitehagyottnak és sivarnak érzett vilagaban
kllbnoésen Uditd és némi biztatast nyudjté olvas-
many. Takacs Tibor szonettjeinek minden esélylik
megvan arra, hogy hasonléan hit- és érzelemteli
olvasoi kozeledéssel szembesiilve, a bevezetdben
idézett babitsi Ohajtast teljesitsék: valdéban
aranykulccsa valjanak.

(A CEH, 1998)

Szirtes Gabor
EGY KOLTESZET HORIZONTJA

s,Ha a koltészet probaja a valésaggal vald szem-
besités, a kritikus prébaja mondandodjanak és a
vizsgalt anyagnak a szembesitése” - vallja kritikusi
ars poeticaként Tuskés Tibor, kdvetkezetesen tartva
magat elveihez iroéi-kritikusi gyakorlataban is. Kor-
tarsakat értékeld irasai, kotetei errdl tanuskodnak.
Am nem elégszik meg a mondandé és az elemzen-
do textus szembesitésével, hiszen a jo kritika elen-
gedhetetlen kdvetkezményének tekinti, hogy az ne
csupan a konkrét mivet elemezze, hanem helyez-
ze azt egy tagabb Osszefliggés-rendszerbe is, ke-
resse-kutassa tovabba a valtozas, a fejlédés moz-
zanatait is a vizsgalt életm(iben. Még azt is fontos-
nak itéli, hogy a kritikus ne kozelitsen targyahoz
semmiféle elbitélettel, prekoncepcioval, hanem fo-
gadja el a mivet olyannak, amilyen, ,s belllrol
probalja megérteni, karakterének szalait felfejteni”.

Iszant kovetkezetesség, kiérlelt gondolatisag
Eérheté’) tetten abban, ahogyan egy-egy szerzo-
vel - a palya szinte valamennyi allomasat és jelen-
tésebb alkotasat bejarva - foglalkozik irasaiban,
amint azt tette a kodzelmultban Csorba Gy&zével
(Az utols6 évszak. Csorba Gyd6z6 kéltészetének ki-
teliesedése 1981-1995. Pécs, 1997.), vagy teszi
most az alig két esztendeje elhtuinyt Fodor Andrassal
(Egy kéltészet horizontja. irasok Fodor Andrasrol.

Kaposvar, 1999.). Ez utdbbiakat - a konyv Jegyze-
tének tanusaga szerint - a koltd hetvenedik sziiletés-
napjara gy(jtdtte dssze, formalta kotetté. Benne két
ciklusba rendezetten (A tér és az id6 vonzasaban,
A konkrétsag és a fogalmisag szintézise) az a hu-
szonkét iras, amelyekben 1965-t61 1997-ig szinte
valamennyi Uj Fodor-kotetr6l megemlékezett, és
amelyek ismeretében az olvasé visszaigazolhatja a
szerz6i szandékot: valdban kirajzolodik beldlik a
koltd portréja és az ir6i palya ive, alakulasa. Még
akkor is, ha a naplokotetekrol szolo irasok hianyoz-
nak is: az érintettség miatt, a bennik val6 szereplés
okan - mondja Tuskés Tibor. Ezért nem olvashatunk
meéltatast olyan jelentés konyvekrdl, mint az Ezer es-
te Flilep Lajossalvagy a Hetvenes évek.

nnek ellenére néhany pillanatra elidézhetlink
Eegyrészt azon a szisztematikusan gondos kriti-
kusi magatartason, masrészt azon a tervszeri meto-
dikan, amely a szerz6t jellemzi, melynek eredmeé-
nyeként hosszabb-révidebb irasok alapjan képes fel-
vazolni nagyiv(i palyaképek konturjait, ahogyan ez
most torténik a minddssze 120 oldalas, karcsu kis
kotetben. A titok nyitja persze viszonylag egyszer(:
egy t6rol fakado kritikak gydjteményérdl van szo, a
kritikus szemléletének homogenitasa itt az egysége-
sitd erd. A nézépontok, a megkozelitésmodok, a ko-
vetkezetesen alkalmazott terminologiai apparatusok
alapjan pedig az olvasd maga is képes a mindenko-
ri befogado tovabblépésre, egyre kozelebb férkdzve
a kritikus szellemi 6narcképének megismeréséhez is.
Mert mik6zben Tiiskés kitarto figyelemmel és gondos
precizitassal teszi sorra mérlegre Fodor miveit, sajat
értékrendjének lenyomatat is rajta hagyja a sorokon,
ahogyan ezt Bartok kapcsan maga Fodor is megtet-
te, aki ,a Bartok Béla halalatdl napjainkig terjedd
id® valtozasaira ramontirozza szellemi dnarcképét”.

oggal érezziik tehat ugy, hogy mikdzben a
\Jszerzf’) Fodor alkoto6i palyarajzat is adja, egy-
ben - kbzvetve - az bnmagaét is irja, hiszen a hat-
térben a két alkotd életutjanak, palyajanak sokszi-
n(l és gazdag talalkozasi pontjai huzédnak meg.
Fodor Andras elso verseit a Pécsett szerkesztett Sor-
sunkban jelentethette meg, késtbb az ugyancsak
pécsi - és akkor Tuskés Tibor altal szerkesztett - Je-
lenkor teremtett alkoté egyilttmikodést kozottik,
meég késobb pedig Tiliskés éppen Fodor altal kerdl-
hetett olyan jelentds személyiségek kozelébe, mint
Németh Laszl6 és Fllep Lajos, Takats Gyula és
Hernadi Gyula, Vertes Péter és masok. A kdnyv ira-
saiban kirajzoléddnak a kozos szellemi forrasok,
felsejlik a hasonl6 szellemi 6rokség, ott liktetnek a
rokon élményforrasok, fel-felvillannak a k6z6s min-
taadd személyiségek, az életut talalkozasi pontjai-
nak kdzb6s adomanyai.
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Az irasokat csaknem mindig nagyfoki szemé-
lyesség is jellemzi. Az olvasod ugy érezheti, hogy a
kritikus és a kolt6 egyarant folyamatosan jelen van-
nak, titkon egymasra lesnek, mintegy kolcsondsen
kontrollalva egymast: jol, helyesen kacskaring6z-
nak-e a sorok a biral6 tolla alatt. Mert Tuskés kriti-
kai mindig a személyes élmények hatasa alatt és a
bbséges targyi ismeretek birtokaban és ered-
meényeként sziletnek meg. Fodor Andras mivei és
a mivek kozti kapcsolédasok olyasfajta olvasata-
nak lehetlink igy részesei, amelyre a kivilallé bizo-
nyara képtelennek bizonyulna.

~ m a kritikusnak ez a személyes hangja nem
omalyositja el, ellenkezéleg, talan még fel is
er6siti mindazt, ami kirajzolodik a kdényvben Fodor
Andras palyajanak korai szakaszarol, errél a ,férfi-
asan gyongéd koltészetrdl”, a koltd mifaji sokolda-
lusagarol, az eszményt add példaemberekrdl (Kara
Lajosrol, Jozsef Attilarol, Bartok Bélarol, Egry Jozsef-
rol, llyés Gyularoél), mivészi kifejezésmaodijanak val-
tozasairdl, arrdl, hogyan valt ez a koltészet az egy-
szeri élmények kozvetlenségébdl az attételesebb ab-
razolasok bonyolultabb vilagava, hogyan sziletett
meg a képek gondolati alarendelése, hogyan feszlilt
ki fokozatosan az iv latvanytdl a latomasig.

A rovid irasok is plasztikus képet festenek Fodor
Andras kolt6i vilagképének elemeir6l, a bizalom és
a ,baratsag kozmologiajarol”, az emberi és a tar-
gyi vilagrol és kornyezetrdl, a természetrél és a Ba-
laton-kornyékrél, mint a koltd mivészi vilaganak
elidegenithetetlen részeir6l. Meggy6z6 rajzat kap-
ja az olvaso a kolt6 vilagképe formalddasara hatd
tényezbknek is: a csaladi indittatasnak, az otthon-
nak, az iskolanak, a gyermekkornak, a tanarok-
nak, mint a szélséségektdl vald mentességet bizto-
sitd erbknek, a jol valasztott eszményeknek, a kor-
tars-emberi kétddések fontossaganak.

&ltan helyez nagy hangsulyt a szerz6 Fodor

koltészete hagyomanyos - a protokollaris
szemlélettdl meglehetdsen idegen - értékeire: a sze-
relemben és a baratsagban valé hiiségre, a szll6-
foldhoz kotd szalakra, a gyermekkor vilagara, a
gyermeket a szllbéhoz fliz6 kapcsolatokra. Ugyan-
akkor - helyesen - mutat ra e lira tartalmi gazdago-
dasara, motivum-kincsének boévilésére is: minde-
nekelbtt az id6 irreverzibilitasanak er6s6dé tudata-
ra, az elmulas elhatalmasodo érzésére, a vesztesé-
gek felsejlé majd ismertté is vald lehetdségeire, a
vanitatum vanitas igazsaganak jelentkezésére mar
a palya derekan (az angol barat, Colin Mason és a
Professzor Ur, Fiilep Lajos kozel egyideji halalanak
megrenditd hatasara.). Ez valik aztan a Kettds rek-
viem valamint Az id6 foglya cim( kotetek meghata-
rozo problémajava. Tuskés azonban most sem elég-

szik meg a kozhelyek egyszer(l konstatalasaval, ra-
mutatva Fodor lirdjanak sajatossagara is: az 6 ido-
élménye nem statikus, hanem dinamikus, azaz nala
~a bekeritettség és a mozgas, a kiszolgaltatottsag és
a dinamizmus élménye mindig egyutt jelentkezik”.
Joggal emeli ki Fodor Andras sokiranyu érdeklddé-
sét, értd kalandozasait a film, a zene, a miforditas-
ok, a képzbmivészet vilagaban, tdbbmfajusagat,
és mutat ra liraeszményének hagyomanyos jellegé-
re, arra, hogy a konkréthoz kotott, targyszeri kolté-
szetet részesitette eldényben, nagyra értékelte a fe-
gyelmezett szerkesztést és élete végéig megorizte
érdeklddését a - korosabb és az ifju - palyatarsak,
fogékonysagat a masok eredményei irant.

iskés Tibor konyve csak latszatra recenzidk

kronolégikus rendbe allitott sora, nem is csu-
pan Fodor Andras lirai arculatanak pillanatnyi fel-
villantasa, hanem olyan - a tartalmi és a formai
elemek egyuttes figyelembe vételével dolgozd -
elemzések gyljteménye, melyek segitségével nem
csak egy emberileg vonzo, sokoldalu alkoté kerdl
kozel az olvasbhoz, hanem koérvonalazodik egy je-
lentds életm( allando és valtoz6 vonasainak egytit-
tese is. Igaz, a végso altalanositasok megfogalma-
zasa, a szintézis megalkotasa - a kotet irasainak
mifajabol kovetkezden is - az olvaséra marad.

Pék Pal
MORVAI PETER: POGANY HUSVET

Morvai Péter elsd kotete tobb, mint az ilyen kdtetek
altaldban. Ha figyelmesen olvassuk, tikrében ma-
gunkra lathatunk. Mert hanyszor éreztik mi is a be-
keritettséget, a megcsalatast, hanyszor bvoltik ele-
venné kihdlt szerelminket, s kuporogtunk 6linkben
fegyverlinkkel, mig mogottiink szétfoszlott a hit és
csapdava ziillétt a rend! Es 6sz jétt meg tél, és angyal
verdesett a sarban, de Golgotankon (ires keresztet
nyaldosott a szél. Ez a kotet errdl beszél tiszta han-
gon, felragyogo képekkel, a legbenstbb vallomasok
hangjan ugy, ahogyan szolni csak igazi koltd képes.
Morvai Péter Ady indulataval félti hazajat, a népdal-
ok fordulataival szolongatja kedvesét és Pilinszky ar-
cét oltve ,valobb valokat aimodik™, a teljiességrol éne-
kel, noha kij6zanodva tudja: ,Jo paripamnak obsitot
adtam: /minek a taltos,/ ha kutyagolok!"

Oltdbnk egyszerre modern és hagyomanyoérz6.

Elfordul a szazadvég mocskot kavar¢ vilaga-
t6l, anatémat kialt, de erejét ehhez elmult korok er-
kolcsébdl meriti. Kapaszkodik a szliléfoldbe, a taj-
ba, amely kiildte, s érti-tudja mindnyajunk torveé-
nyét: ,Nem szamit az, hogy kitdl indul el a tett, /
csak valakik szolni, / tenni merjenek!™
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