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AMI LENYEGES, AZ ZAROJELBEN... II.

Az Iskola a hataron befogadasanak iranyairol

(kultuszteremtés és esztétikum a nyolc-

vanas években: az immanencia tartoma-
nyai 3.) Mint mar irdsom el6z6 részében jeleztem,
a hetvenes évek végétdl szamithatjuk azokat a je-

lentés befogadasi-kritikai olvasat-moédosulasokat,
amelyek valoban fordulatot hoztak az Iskola a ha-

taron immanens esztétikai értékeinek megmutatasa-

ban. Ennek két iranyat is végigkovetjik. Az egyik a
kultuszteremtés kilénb6z6 jegyeihez kapcsolédik
(1981-es Mozg6 Vilagbeli laudacidok, és az

iroc 1990-ben bekoOvetkezett haldla kapcsan sziletett
megemlékezések), ahol természetesen megtalalhat-
de ezeknek az

juk az esztétikai mozzanatokat is,

intencionaltsaga mas iranyokat mutat. Ezzel parhu-

zamosan megjelenitjik azokat a tanulmanyokat,

amelyek elsésorban az irodalmi-mivészeti vilagér-
rekonstrualjak

1982,

telmezés kiulénb6z6 lehetdségeit
Ottlik konyvével o©sszefliggésben

Roénay 1987 Gyorffy 1990,)

(Balassa

kultuszteremtés, mint majd latni fogjuk, szoro-
Asan 0sszefligg az esztétikai onérték felmutata-
saval. De itt a szimbolikus formak kiemelései els6-

sorban a I|ét egészére iranyuld kérdésfeltevések
megfogalmazasara adnak alkalmat. Azaz Ottlik re-
gényét, mintegy ,ugrodeszkaként”, sajat 6nazonos-
saguk keresésének egyik lehet6dségeként veszik
szamba a kilonb6z6 megnyilatkozasok szerz6i. Jel-
legzetes szimbd6lum a hatar. Mikléssy Endre
(1981) A halaron ciml esszéjében sorra veszi azo-
kat a lehetséges toréspontokat, amelyek Ottlik sz6-
vege nyoman kitapinthatéak. A hatar, mint a mene-
kiilés probakdve, és mint az athaghatatlansag kor-
pusza keril elénk. Ez egyben reflexié is a nyolcva-
nas évek honi létallapotaira, am a tagabb asszoci-
acios lehetdséget is magaban hordja. ,Egyszer mi-
kor, amikor ugy ttnik, mar végképp nem lehet bir-
ni, megproébalunk atmenni a hataron. Nem t6bb ez,
mint valami tisztasag6sztdon; nincs is mit mondani
arrol, hogy mit varunk Talnan, és a hatarrol se, hol
is fekszik... Elviselhetetlen. Szétzluzatnak legelébb a

szavak, eredend® értelmik elvész. Eztan minden

elemi koOzOsség, baratsag, csaladi meleg szlnik

meg. A magara maradottnak elvész mindene, ami
tette:
szokasai - még mozdulatai is. Megszlnik integrita-

o6nmagaval azonossa emlékei, gondolatai,

sa... Azaz, hogy... lgaz ez igy? Miért ne lehetne el-

A tanulmany befejezd része.

viselni egy alantassagaban is jelenféktelen banda
hatalmaskodasat, fontoskodé pribékek orditozasat,
tarsaink gumialarc-szer(i rohdgését, a beszéd kilire-
sedését. Mindez jelentéktelen lehetne, ha a lélek el
nem veszitette volna belsé tampontjait is. Végul mar
csak 'valamilyen' szeretne lenni, hasonlitani barki-
hez, barmihez, hogy iranytije elvesztésével tarthas-
sa valamihez magat az idegen univerzumban.”
Ottlik mGve iranytiként szolgal, hogy megtalalhato-
va valjanak azok a bizonyos tajékozoédasi pontok,
a hazugsag és er6szak antitézisei, a személyiség ki-
mondhatatlansdga és egyszerisége, a nyelvi kozlés
lehataroltsaga. Am mégis mindez magaban hordja
a megértés eldsegitését, a mindenkori zsarnoksag-
gal szembeni ellendllas csirait és annak a bels6 hit-
nek és rendnek a megtalalasat, ami esélyt kinal a
kils® hit megteremtésére is. Miklossy esszéjében
megtalalhatjuk azokat a tematizaciés motivumokat,
amelyek a kulénb6z6 értelmezésekben jelen van-
nak. S mindezek mellett az értékhierarchia ujboli ki-
jelolése is fontossa valik, hisz' olyan kontextusban
kérdésfeltevés, ahol

keril bemutatasra az ottliki

Hamvas Béla, Dosztojevszkij vagy Pascal neve is

megjelenik.

A m nemcsak egy radikalis irodalmi-mivészeti
Avilégértelmeze’st megjelenitd csoport szamara
jelent Ottlik példat, de a széles irodalmi nyilvanos-
sagban is jelentékeny méltatast kap. Ennek egyik
polusan azok helyezkednek el, akik az irodalom és
mintegy kortarsként
Cs. Szabo,

Hornyik Miklés). A masik jellegzetes tabort azok a

kultara folyamataba illesztve,

szemlélik teljesitményét (Nemeskirty,

sokfel6l érkezd irok, koltdk alkotjak, akik kilénb6z6

nézépontokbodl, esztétikai, etikai meggondolasok

alapjan nyilatkoznak meg Ottlikrol. Elég, ha csak
annyit mondunk az el6z6 csoport széles spektruma-
éppugy

Gyula

rol, hogy Szilagyi Akos és Dobai Péter

megszolal, mint Csalog Zsolt, Kodolanyi

vagy Komis Mihaly. De lassuk a Mozg6 Vilagban
(1982) Sorakozé cimmel kozzétett kdszontd néhany

jellegzetességét.

Csaplar Vilmos a hagyomanyteremté kultuszkép-

zést slrgeti, azaz az Ottlik-jelenség zarojelbe tett
fenoménként torténd egzisztalasat kivanja megtorni
az iddbbe agyazott és lélegzd tradicioteremtés je-

gyében: ,Mit tudnék mondani err6l a csdndjei altal
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meég titokzatosabba, még megkdzelithetetlenebbé
valt irorol... Jo lenne, ha Ottlik neve, egy-egy miuve,
egy-egy hése hivatkozasi alappa, magatol érteté6dd
fogalomma valna..."”

Az iskolanak, mint egyetemes szimbdlumnak, a
tanitonak és a tanitvanynak a viszonyat jelzi levél-
formaban Kolozsvari Papp Laszl6: ,Alulirott, ezuton
fordulok tisztelettel az ISKOLA 06rékds tanarahoz,
Ottlik Géza tanar urhoz, hogy eddig elvégzett éle-
temrdl szold bizonyitvanyomat kidllitani szivesked-
jék... Ui. Elemedett koromra val6 tekintettel a torna-

utovizsga aldl folmentésemet kérem.”

Balazs Jozsef az ontoldgiai és politikai-antropo-
,Ottliknak a lét
titkai megragadhatatlansagaba vetett hite vitathato

I6giai dimenziokat hozza koOzelbe:

lehet, &m mégis, lételmélete - mert hiszen errél van
sz6 - nagyon sok oldalrél, koriltekintéen megtamo-
gatott, s mentes a kulonféle ideoldgiak merev opti-
mizmusatél. S éppen ezért az Ottlik-jelenség Ma-
gyarorszagon mindenekeldtt etikai jelenség...”

Tar Sandor sajatos novellatérténetébe szovi bele
a figurak mindenitt lehetséges jelenvalésagat, s a
sajat egzisztencia ko6zotti parhuzam mindenkori le-
het6ségét: ,Medvével? Czakoval? Merényivel?
1969 06szén taldlkoztam ujra a Drezda kornyéki
Weisser Hirsch Thomas Mann altal kedvelt, kapra-
zatosan német erddinek roppant fai alatt... Varju?
Toth Tibor? akkor mar nagy majdarabokat tomott a
szajaba, mert azt is rendelt, beszéltem hozza, de
nem figyelt, zsemléket szakitott szét, egyen, mond-

ta...”

A nyelvi pontossag és a nyelvi kifejezés hatdra is
egy lehetséges nézdpont, amire Marosi Gyula a ko-
vetkez6képpen reflektal: ,Minden mondata meg-
annyi matematikai képlet. Ahhoz egy vessz6t sem
hozzatenni, sem elvenni nem lehet. Képelt, mely
magaban hordozza igazsagat, |étének okat, a min-

denség rendjének egy darabka csodajat.”

ellegzetes Kérmendi Lajos indirekt visszautasi-
\]tésa és az Ottlik-szimbdlum kitdgitasa, élévé té-
tele a regénybeli hajokirandulas mélyebb rétegei-
nek megidézésével: ,Megkodszdnve a Szerkesztdség
szives joindulatat, sajnalattal k6zI6m, hogy nem je-
lenhetek meg a hajéhidon az 6nmaguk vagy masok
altal jeldlt tengernagyok koézoétt, inkdbb maradok a
hajofenéken, mert: 1. Ottliknak egyaltaldan nem fo-
gok hianyozni;2. idelent sok mocsokkal jar az élet,
és most semmi kedvem kicsipni magam; 3. inkabb
dolgozom, fatok, mert ugy vagyok vele, ha mar ha-
jo, menjen!”

Szilagy Akos a Shulcze &lmaban motyog versé-
ben érzékelteti a mindenkori ideoldgiakon, hatalmi-
szituaciokon

uralmi tulnyuld politikai-antropoldgiai

allandok szambavételének fontossagat:

ma csak ez a kaszarnya vagyok

de holnapra kinévom a varost,

amig csak leszek, s ha

az O helyére lépek egyszer:

Isten

legyen
hozzatok
irgalmas!

Madrton Ldszlo szonettje a természetes mitosz- és
kultuszképzés szikségességét hozza kozelbe: ...
Mert legendaknak lenniik muszaj,/ hianyuk is 6ket
teremti meg:/ még mindig hadsereg a hadsereg//
és egyre ugyanolyanabb a taj,/ mint a légypapir,
magaba ragadt Iét./ Nagy ivben futja meg az 6reg
atlét.”

Dobai Péter Ottlik és Musil egybevetésének elle-
nében jelzi a Préza részletével, hogy mi az, amit
fontosnak tart Ottlik kapcsan: ,...az ir6 - szakmaja
lévén az ember s a vilag a teljes valésag - a cselek-
vésnek is elsd szakembere. A jo ir6 pildtanak is jo,
allamférfinak is, b6lcseldnek is, tavolugrénak is.”

fontosak azok a jelzésszeri( reflexiok, amelyek

Segy-egy sajatos értelmezési aspektusra vilagi-
tanak ra. Bereményi Géza egy haboru el6tti bridzs
konyvben keresi és taldlja meg Ottlik nevét, mig
Kodolanyi Gyula ,a l|étezés szakmdaban dolgozom”
kezdetli versével Ottlik jellegzetes magatartasfor-
majat rajzolja meg, s Kurucz Gyula németil irott
emlékeztetdje Ottlik és Musil egybevethetdségét fo-
galmazza radikalisan ujra: az el6bbi javara.

De azoknak a motivumoknak a kiemeléseit is tet-
ten érhetjik, amelyek egyarant jelzik az erkoélcsi
példaadas iranti feltétlen tiszteletet és a személyes
sorsra (ir6i és egzisztencialisra) gyakorolt hatast
(Granasztéi Gyorgy, Ambrus Lajos, Grendel Lajos,
Krasznahorkai Laszl6, Palyi Andras, Sarusi Mihaly,
Veress Miklos, Tandori Dezs6, Ungvary Rudolf,
Csalog Zsolt, Zalan Tibor, Egyed Péter, Kornis Mi-

haly, Czak6é Gabor)

Es lathatunk olyan absztrakt jelépitményt is, mint
Wehner Tibor vizualis koéltemény-épllete, amihez
magatél értetddden kapcsolodik Esterhazy Péter
konkrét-gesztusa az Iskola hataron teljes szdvegé-
nek egymasra-masolasaval az iras-létezés ekviva-

lenciajat, azonossagat érzékeltetve.

A Sorakozo jelezte a kultuszteremtés reflexiv ira-
nyait, s ezek a tematizaciés mozzanatok a nyolcva-
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nas években keletkezett tanulmanyokban is jelen
vannak. Immaron az immanens esztétikai elemzés
kihivasainak szellemében. Itt harom fontos mozza-
nat érzékeltetésével lathatjuk majd, hogy az egyes
értelmezések milyen kozvetlen esztétikai minésége-
ket emelnek ki (Balassa), milyen ontolégiai-antropo-
l6giai, transzcendens szféraval valé kapcsolatba lé-
p6 (metafizikai) rekonstrukcidok lehetségesek (Rénay
Laszlo), valamint hogyan jelentkeznek egy kompa-
rativ elemzés segitségéve! Ottlik és Musil vilagkép-
ének kilonbbzésége és a lehetséges atfedések
(Gyorffy Miklos).

torténete

alassa Péter (1982)

kapcsan bontja ki azokat a jellegzetes esztéti-

egy motivum

kai tartalmakat, amelyek a kontinuitast és kapcsol6-
dast érzékeltetik. Mind a vilagirodalomban (Tolsztoj
égboltja, Turgenyev ligetei stb.), mind a honi litera-
bozo6tosai, Moricz foldje

taraban (Krady nyirségi

vagy Kosztolanyi napsltése) meghatarozéak azok
a motivumok, amelyek félreismerhetetleniil egyedivé
teszik az alkotok altal elénk vetitett vilagokat. Ottlik
hé motivuma - parhuzamba allitva Kosztolanyi nap-
slitésével - és a természet természetes fenoménjei te-
szik igazan otthonossa, ujraélhetdévé az Iskola a ha-
taron textusait: ,Otthonossaga a hlvos levegdtol, a
kodtél, a sartol, a hideg téltdl, a tavoli napsitéstol
lesz: hazava... Ottlik vilagaban a h6-motivum ellen-
parjai, a mérgezd napfényen tul, melyek persze
egymast feltételezve alkotnak kozmoszt: a kod, az
esd, a szél meg a sar, mintegy a ho kegyelmével
szemkozt." igy Balassa azt is érzékelteti, hogy az
az esztétikai rend és szigorusag, amivel Ottlik fel-
épiti szOvegeit ontoldégiai megalapozottsagu, s lehe-
toséget kinal a transzcendens és etikai értelmezési
variaciokkal valé kapcsolatteremtésre. S mintegy
ujrakontextualizalva érzékelteti azt az olvasé-befo-
gadoi kozeget is, ami a nyolcvanas évek elitkultura-
janak progressziojat dontden meghatarozta: ,irunk
a horol, az Ottlikérdl, midén odakint 'lassu felmele-
gedés varhaté', de mégsem ettdl lesz - kdnnyebb,
hanem az 6 kemény teleitdél. Nincs sz6 tébbrol, csak
ennyir6él: van a jég, van a koéd, van a nap, van a sar

és ho."

onay Laszlé (1987) is végigjarja a motivumke-
Rresés faradsagos utjat és a lehetséges irodalmi
kapcsolodasi pontok bemérését. A személyes eg-
zisztencia helyzetéb6l kiinduld elemzés jelzi a re-
mény és reménytelenség kildnb6z6 formavariacioit
Ottlik munkaiban, majd mintegy alapkérdésként fo-
galmazza meg a vilagértelmezés korlatjainak lehet-
séges olvasatait. Hogy miként viszonyul a ,konven-

cionalis valésagmodell”, az én kbézpontu valésag és
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az objektiv abrazolas egymashoz, s ez miként hoz-
haté kapcsolatba az isteni és emberi tartomanyok
erdterével, s ebbdl adédoéan kiszolgaltatottsagunk-
kal szembesiilve, milyen eséllyel vehetjik fol a har-
cot a rossz ellen. Az egyetlen esély, s amit explicit-
té is tesz Ottlik elemzésében Roénay, a valésag meg-
ragadasanak esélye. Az egész létre koncentrald
szovegfolyamként mutatkozik meg az ottliki szdveg,
s az ,iskola" vilaga mérhetetlenil és szikségszeri-
en kitagul:"... az Iskola hatdron gazdag vilagaban
nemcsak, talan nem is els6sorban az 'iskola' torte-
nete a fontos, hanem a létbe kivetett emberi szeme-
lyiségeké, akik egyszer majd jovatehetetlenlil ma-
ganyosan kényszerilnek dontésekre, s ezek csak
akkor lehetnek igazan emberhez méltéak, ha nem-
csak a torekvés, az igyekvés és az akarat szaba-
hanem beleavatkozik a

lyozza Oket, jotékonyan

dontésekbe a konyoériletes Isten kegyelme is.”

Gyérffy Mikiés (1990) Ottlik és Musil regénye-
inek Osszevetésekor, szintén egy objektiv

mérce folallitasat szorgalmazza: ,Musil analizal,
Ottlik szemléltet. Musil kifejt, Ottlik bujtat. Musil
absztrakt, Ottlik konkrét. Musil
Ottlik 'naiv'. Musil utopista, Ottlik szkeptikus. A két

kilonb6z6 magatartas és modszer, szemlélet egy

'szentimentalis’,

valamiben mégis ko6zos, mindketté a kimondhatat-
lan, a nyelven inneni s tuli tartalmak megragadasat
kisérli meg. Musil az 'egzakt élet utopiajat’, a 'ma-
sik allapotot', a racionalis misztikumot keresi mar a
Torless-ben is a racionalis és irracionalis szféra Osz-
szeegyeztetésével probalkozik - Ottlik pedig ennek
az olyan-amilyen életnek az elemezhetetlen érzetét
elemzés jol megvilagitja korai

kozvetiti." S az

Wittgenstein (Tractatus) nyelvfilozofiajaval rokonit-
haté Musil vilagértelmezést, s a hozza kapcsolodo
korszituaciéot. Ezzel mintegy szembehelyezve a sza-
zad masod felének bizonyossagokat zarojelbe tevd
nyelvi megjelenitési modjai mutathatéak ki
Ottliknal, (ami sok analég mozzanatot tartalmaz a
kései Wittgenstein nyelvértelmezésével.) Mert ugyan
mindketten a kimondhatatlan kimondasat Kkisértik
meg, de mint Gyorffy is irja, Musil a gondolkodas,
a nyelv és az elemzés eszkozeivel él, mig Ottliknal
a szemléltetés, a bujtatas, understament, azaz az
értelmezés, a pontos hasznalat, illetve a hasznalati
modok eltérésének rogzitése valik fontossa. Ekkép-
pen az is nyilvanvaléova valik, hogy milyen forma-
ban valaszoltak a két eltérd vilagkorszak nyelvi és

egzisztencialis kérdésfeltevéseire.

A harom dolgozat azt is érzékeltette, hogy a mo-
dern regénypoétikai és esztétikai értékek megnyilat-
kozasa (Balassa), a lét és a transzcendencia, isten
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és ember kettésségének erétere milyen korszakos je-
lentoséglt Ottliknal (Roénay), s végul a vilagirodalmi
kanonizacié egyik lehetséges fonalat is folvehettiik
a komparativ elemzés nyoman (Gyorffy).

Mindezek tikrében azt is mondhatjuk, hogy az
évtized végére az elemek, a részletek egybealltak.
Lehetévé valt a természetes kultuszformalas folya-
matanak tovabbvitele, ami elémozditja - majd, mint
latni fogjuk - a tényleges kanonizacié6 megformala-
sat.

(irodalomtorténet és a kanonizaciok
formai 4.) Mig a nyolcvanas években a kultuszte-
remtés és az immanens esztétikai értékelések egy-
mas mellett és egymassal érintkez6 jelenségeire fi-
gyelhettiink, addig a kilencvenes években mar a

kanonizaciok tiszta formait vehetjik szemigyre.
Természetesen az Ottlik halalat kovetd nekrolégok
szintén megjelenitették a kiulénb6z6 motivumok ér-
vényességeét, Uutmutatas jellegét (Foldényi F., Ker-
1990).

az iskola és a nevelés és a haza alapszimbolumai

tész, Kornis Az éjszaka 0Orok metafizikaja,

érzékeltették a redlidk és az azon tuli létez6k fon-
tossagat és tovabbélését a hazai kulturaban és iro-
dalomban. S ahogy a nekrologok - miként a nyolc-
vanas években megjelend laudaciok - magatol érte-
t6do természetességgel jelezték Ottlik helyét a ma-
gyar irodalomban, a kanonizaciok kilénb6z6 vari-
acidi s rendre érzékeltették a szerz6 és az Iskola a
hataron A folyamat nem

regényének jelentéségét.

minden el6zmény nélkili, hiszen mar a nyolcvanas
évek kOzepén egy kozépiskolai tankdnyv fejezete-
ként szerepel Ottlik regénye®. A kilencvenes évek-
kanonizacio egyik kisérle-
1993, 1994),

(Szegedy-Maszak

ben azonban mar az (j
teként szerepel Ottlik (Kulcsar Szabé
monografia réla

jelenik meg

1994) emlékkonyvbe gyljtve talalhaté meg a leg-
fontosabb irdasok munkassagardél (Ottlik emlékkdnyv
1996) és a fels6foku oktatas és kutatas egyuttes do-

kumentuma is napvilagot iat (Mélylélegzés 1997).

z elsd nagyszabasu vallalkozas, a magyar
A 1945-t61 1991-ig terjedo®
Kulcsgr Szabd Erné Ottlikot a

illesztve értékeli®. A

irodalomtorténet
osszefoglalasa, ahol
modernista hagyomanyba
,klasszikus-modern Orokség végpontjan”, annak a

mivészi vilagértelmezésnek a reprezentansaként
jegyzi szerz6nk Ottlikot, aki a Kosztolanyi-Marai ti-
pusu modernség és a Musil proza kozott helyezke-
dik el. Mintegy athidalva a két tradici6é kozotti tavol-
sagot, am nem a jelnyelv, hanem a személyiség szi-
A targyilagos Ottlik érté-

tualtsaganak iranyaban.

kelés az etikai példanak éppugy kiemelt jelentdésé-

get tulajdonit, mint az Iskola a hataron konyvével
gyakorlatilag

6nak. Es rendre megjelennek a Musil Ottlik parhu-

~egykonnyl iroként” jellemzett pozici-
zam/egybevetés kérdései: elvi bizonytalansag az
individualitas létezését illetéen avagy a létezd indi-
vidualitast megsemmisitd szabadsagigény termé-
szete; a kérdésessé valt modernség avagy a folyto-
nossagban fenntartott modernség horizontja. S az a
megkerulhetetlen dilemma, hogy vajon megalkotha-
t6-e az a nyelvi forma és az az egyetlen ma, amibe
beleslrithetd az emberi viszonylatokrol széld tudas
egésze. De érdemes figyelnink az értelmezés kriti-
kai mozzanataira is: ,A kilénds szituaciéo és a mu-
vi kbzeg azonban térben és idében ugy stilizalja a
hogy annak jelentéstelitett

nevel6dési folyamatot,

szakaszai a metaforikus konnotaltsag tengelyén
rendre O0sszekapcsolddnak az individuumalkotas ér-
tékszempontjaival: az értelmezd, els6személyl el-
beszélés e tartalmakat az emberi |ét elvontabb bdl-
Metaforikus és

cseleti Osszefliggéseihez kozeliti.

metonimikus jelentésképzés egyensulya ezért egy
redukalt alkatu reflektalt fejlédésregény keretei ko-
z6tt jon létre. Am e két nézdpont egyiittesen sem jut
tal azokon az individuumértelmezési hatarokon,
amelyek az odaértett emberi Iényeg megnevezhetet-
lenségébodl kovetkeznek.” Jellegzetes a kritikai érté-
kelésnek azon mozzanata, ami figyelmeztet az ér-
tékszempontu individuumalkotas kdvetkezményeire,
a redukcié jegyeit magan viseld fejlédésregényre,
aminek kovetkezménye az individuumértelmezési
hatarok megjelenitése, és az emberi lényeg megne-
vezhetetlenségének jelenléte. Azt is hozzatehetjik,
hogy mindezen értékelés egyfajta evolucionista iro-
dalomértelmezés keretének szildtte, ahol a végpont
(kés6-modern, poszt-modern stb.) igézetében és a
viszonyitas blvoletében fogalmazodnak meg az ér-
telmezés jellegzetes textusai. S Kulcsar-Szabo ha-

sonl6 szellemben folytatja: ,A metafizikai értelmi
emberi szubsztancia helyett is tehat csak olyan in-
tegritasértékek fogalmazédhatnak meg, amelyeket
a klasszikus modernség kérdésiranya lehetbévé tesz:
olyasvalamit kell megd&riznink, ami emberi teljes-
ségként ellensulyozza a vilagbanlét esetlegességét.
Vagyis, ha hozzaférhetetlenil is, de létezik az a ta-
pasztalat teremtette lényegiség, melynek tudasa a
szabad emberi 6nmegértés alapjava valhat". Végiul
is az valik itt problematikussa, hogy a kinyilatkozta-
tott és megkivant destrukcié szellemisége - Kulcsar-
Szabo olvasataban - Ggy oson vissza a hatsoé ajton,
lényegiség,

hogy kozvetve valamilyen onmegértés

jegyeit mutatja, azaz egy tulajdonképpeni metafizi-
kat korvonalaz. S ezt még azzal toldhatjuk meg,
hogy a diagnozis valéban helytallé, csak a helyi ér-

ték és a hierarchikus folyamat vazlata, ami egyéb-
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ként az egész konyvre jellemz®, mutatkozik proble-
matikusnak. Miként az is kérdésessé tehetd, hogy
azon formatartalmak és az alkotasban szervesiild
komplex esztétikai-etikai imperativuszok, miért nem
jelentek meg hatarozottabban az immanens értéke-
lés kiilonbdz6 mozzanatait kivetitve, amelyeket ré-
szelteiben mar lathattunk az el6z6 évtizedben szu-
letett rekonstrukciok kapcsan. Mindezt egybevetve
meégis jelentékeny fejezte a kanonizaci6 folyamata-
nak Kulcsar-Szabé kisérlete, mivel a megszakitott,
am valahol mégis létezd folytonossagi jelentékeny
(élet) mivét emelte az értelmezés sodraba.

hogy milyen modositasok lehetnek e tekintet-
Sben, azt j6ol mutatja Szegedy-Maszak Mihaly*
Ottlik monografidja, ami a teljes életml attekintését
megcélozva helyezi a kdzéppontba az Iskola a ha-
taron regényét. Most csak azokra komplex &sszefiig-
gésekre és az elemzés tematizdciés motivumaira
utalunk, melyek érzékeltethetik a mar az el6z6ekben
is vazolt kanonizacié lehetséges iranyait. Elsésorban
az egzisztenciaértelmezés és a belsd fliggetlenség
egybekapcsolasa jelzi azokat a kérdéseket, amelyek
a mindenkori rekontextualizaciék horizontjaba il-
leszkednek. Az id&szerkezet, a torténeti id6, belsd
id6, majd az elbeszéldi helyzet koriltekintd és pon-
tos jellemzésével bizonyitva latjuk a térténetmondas
lehetetlenségét, ugyanakkor mégis megmutatkoznak
azok a jegyek, amelyek lehetdévé teszik a muinek,
belsd példazatként valo szemlélését. A mifaj kap-
csan itt is megjelennek a kétségkiviil fédlmutathaté ne-
velddési regény mozzanatai. Am mégis a folytonos-
sag, a végtelen eszméjének jelenléte, maganak az
értékszerkezetnek a kiilondssége adja a tobbletjelen-
tést. Szegedy-Maszak nemcsak a keresztény erkol-
csi-vallasi intenciondltsag torténeti motivumaira és
jelenvalésagara mutat rd, de a példazat egyetemes
érvényességét is érzékelteti: ,Valamely példazat ak-
kor egyértelmisithetd, ha maganbeszédszerli a zar-
lata, befejezése egyetlen magatartast helyesel, vég-
szavai maximaszerlien foglaljak 6ssze a torténet je-
lentését. Ottlik mive nemcsak abban kiilénbdzik a
legtobb példazattol, hogy Ulzenetét legfljebb tobb-
szoros kovetkeztetésnek lehetne megfeleltetni, ha-
nem abban is, hogy viszonylag nyitott a zarlata...
Elfogadni vagy cselekedni, tudomasul venni vagy

follazadni, a meglevét értelmezni vagy Uujat létre-

hozni.."®

S ezzel azt is nyilvanvaléva teszi Szegedy-
Maszak, hogy nem egymast kizard alternativa a vi-
lag ontologiai és ,aktivista” szemlélete, amibdl az is
kovetkezik, hogy az

idérél idére megjelenik, s fliggvényiikben az értel-

Ujraolvasasok sziikségessége

mezések is véltoznak, magukkal ragadva a kanon-
izdciok modosulasait.

PANNONTUKOR

S végil arrél a jellegzetes kanonizacio-valtasrol
beszélhetliink, amit kivaléan mutat a Mélylélegzés
(1997) antolégiaja. Az Ottlik recepcié és kutatas
sajatos terméke a Szombathelyi Tanarképzd Foisko-
la hallgatéinak munkait egybegyGjté kotet. Ittt is
megjelenik az ¢sszehasonlitdas, de mar a recepcid
egy késobbi fazisat is reprezentalva. Els6ként jelez-
hetjik,
szempontokat felvet6 megfogalmazasai olvashatjuk

hogy a Musilal torténd egybevetésnek Uj

(Csordas Péter, Polés Janos). Am ezekben a regény
ideje mar ahhoz a paradox maédon idétlen egzisz-
tencia-idéhéz kotédik, ami maga mogott hagyja a
athallasok lehetdségeit, s igy
regény-lényegének slritményeként

torténeti-ideologiai
Ottlik és Musil
az dnmagaban vald, jo, rossz, szép, csuf, fajdalom
és a boldogsag fenoménjei allnak, az Elet/Eletiink
egyszeriségét reprezentalva.

ontos kanonizaciés és hatastorténeti szem-
Fpontok figyelembe vételével hivjak fol figyel-
muinket az Esterhazy-val, Golding-gal,
zel torténd egybevetések (Kuroli Laszl6, Baranyai
Moénika, Morotz Eszter). Mindezek még akkor is fi-

gyelemre méltdak, ha tébbnyire csak a kérdésfelte-

Maérquez-

vések kezdetéig jutnak el. Am az mindegyik irasra
jellemzd, hogy merdben mas élményanyag és in-
tencionalis hattér keretében fogalmazzak meg az
ottliki életmihdz kapcsolhatd lehetséges értelmezé-
si horizontokat. Figyelemre mélté az a komplex
elemzési szempontsor is, ami megmutatkozik az /s-
kola a hatdron tdrsadalmi és mikrostrukturalis jel-
legzetességeinek rekonstrukciojaban (Cserepi Atti-
la), ahol a szimbolikus mozzanatok (iskola, kapu)
éppugy helyet kapnak, mint a tradiciohoz kapcso-
16d6 szerkezet megfejtései

(kasztrendszer) és a

pszicholdgiai hattér arnyalt jellemzése. S hasonlo-
an friss elemzésként vehetjik szadmba a fér és id6
szerkezeti jegyeinek értelmezését (Juhdsz Andor),
ismételten megerdsitve, a mar fentebb elhangzott
meglatast, hogy itt a vildg fenoménjeinek leirasan
keresztil tarulnak fel a kiilénds, egyedi fenomének
idot és teret (létet, egzisztenciat) meghatarozoé je-
gyei. Az is jelentékeny és tovabbgondolasra érde-
mes probléma, hogy a szabadsag és kegyelem,
amely az elmult kétezer év etikai kérdésfeltevései-
nek homlokterében allt, miképpen gondolhatd ujra
a személyes elkdtelezettségli hit nézépontjanak és
a cselekvési szitualtsdg hangoltsaganak el6térbe
allitasakor (Kovacs Agnes). Végil fontos névum-
ként vehetd szamba a kotet irdsai kapcsan, hogy
megjelentek az életm( egészét egymdashoz viszo-
nyit6 értékelések magatol értet6dd megnyilatkoza-
sai (Kuroli Laszl6, Cserepes Attila, Juhasz Andor),
jelezve az ofttliki nyitott mi tovabbélésének jelen-
valésagat.



ANNONeTU

(0sszegzés helyett) Mikor a tanulmany al-
cimében az Iskola a hataron befogadasanak ira-
nyait igértem, akkor két el6zetes foltevés hatarozta
meg vizsgalodasaimat. Egyfeldl a regény jelenté-
keny alkotasként torténd megitélése, masrészt a ha-
tas és befogadas kiulénb6z6 szempontjainak vazla-
tos ismerete, olyan elditélet keretében, ami a kettd
egybeolvadasat mutatta. Ez a hipotézis az elemzé-

sek soran tdébb esetben is modosult. Voltak azon-
ban, mint reményeim szerint az elemzésb6l is kide-
rult, olyan szévegértelmezések, konkluziok is, ame-
lyek alapfeltevéseimet igazoltak. A varakozasnak
megfeleld, az elitkultira és mivészet elmult évtize-
dekre jellemz6 sajatossagai jellemezték a befoga-
das elsd két évtizedét (Hermann). Am mar akkor is
megjelentek, kotelezd ideologiai citatumokkal kidi-
szitve, az immanens értékelések és a kanonizacio
kilonb6z6 valtozatai (Almasi). Miként a nyolcva-
nas években a kultuszteremtés etikai-esztétikai je-
gyei is megmutatkoztak (Sorakozd), és mar 6nallo-
an is jelentkeztek az 6nérték megmutatasat leheto-
vé tevd elemzések (Balassa Péter, Ronay Laszlo,
Gyorffy Miklos). S végil a nyolcvanas években be-
indult kanonizacié a kilencvenes években az iroda-
lomtorténet értékes hagyomanyainak soraba (a
Nyugat és a modernizmus, Kulcsar-Szab6 Ernd), il-
lesztette Ottlikot és az életml jelentdségét atfogod-
an, monografikus igénnyel reprezentalta (Szegedy-
Maszak Mihaly).

horizontjaként kapcsolodott a Mélyléleg-

Ehhez mar, mintegy jeleniink ér-
telmezési
zés antologiaja a kulturakdzvetités és kutatas ha-
tarteriletein mozgd dolgozataival, érzékeltetve az
ujfajta egzisztenciaélmény jelentdéségét a befoga-

das perspektivajaban.

-~ m azt is érdemes megemliteni, hogy az alta-
lam vazolt fenomenolégiai-hermeneutikai ol-

vasat elvarasai csak részleteiben voltak megfigyel-
hetéek. Mint lathattuk, tobbnyire egy fontos szem-
pont (ontoldgiai, transzcendens, esztétikai-poéti-
kai, irodalomtorténeti-kanonizaciés stb.) kiemelése
foglalkoztatta a hivatasos befogaddkat. Am az is
bizonyos, mint érzékelhettik a jelzésszerlien be-
mutatott kilencvenes évekbeli recepcid kapcsan,
hogy az irodalomtdrténeti helykijel6lés egyik kisér-
letét, a nyilvanvalé hianyossagokrol most nem
sz6lva (a Nyugat O6rokségének tulhangsulyozasa,
az avantgard szambavételének hianya), magatol
értet6dden kovetik Gjabbak. Ahol az egzisztencian
innen és azon tulmutato ottliki motivumok is foltét-
len helyet kell, hogy kapjanak, amelyek hol kibont-
jak azt a bizonyos lényegest, ami zarodjelben van,
hol pedig ismét a meditacio zart terrénumaba

utaljak.
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