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mas feladatara. Mindez azt is jelenti, hogy Janosy masokhoz (pl. Gulyas Palhoz,
Webres Sandorhoz hasonléan) részt vallalt — sajat koltészetének univerzalis
szemléletével is — abbdl a vilagméretli egységesiilési folyamatbol, mely a tech-
nikai civilizacioban élen jar6 Nyugat és a hatalmas spiritudlis értékekkel
rendelkez6 Kelet kulturaja kozt zajlik. Ez a kdzeledés legmagasabb szinten Iélek-
csere. Janosy ennek tudataban s Jung tanitasa szellemében arra dobbenti ra ol-
vasojat, hogy az erkolcsi torvények arhetipikus jellegl, tehat kortalanul idészer(,
kozmikus érvényességli, az emberi lé&tmikddés ,hardverjét” képez6 algoritmu-
sok, melyek a vallasokban kézosek. igy keriil egymas szomszédsagaba a Hegyi
beszéd tanitasa és a hindu erkdlcstan, a keresztény misztika és a bhakti joga
(Bhakti joga — keresztény misztika) s innen érthetd meg, hogy Janosy felsorola-
saiban miként keriil egymas mellé Szent Ferenc és Gandhi.

Janosy tehat — mindezek alapjan konnyl belatni — a latszolagos
kulonbozoéségben az egységet fedezi fel. A Mahdatma Gandhi és a
Bhagavad Gita cim( esszében példaul azt, hogy Gandhi arra kérdésre,
,shogyan tehetd a test Isten templomava” a Gita szavaival igy valaszol:
,Vagy nélkiili cselekvéssel, vagyis minden cselekvésiinket Istennek tulajdo-
nitjuk." Ez a felfogas — mutat ra az esszé — 6sszecseng Pal apostol kije-
lentésével: ,Elek pedig tobbé nem én, hanem él bennem a Krisztus." Mind-
ezt csak annak érzékeltetésére, hogy Janosy univerzalis szemléletében —
legyen sz6 Eurdpa és a magyarsag kapcsolatarol, vagy a finn példa nyo-
man tajékozodd Nagy Elemér épitész szellemi drokségérdl, India mitoszai-
rol, isteneir6l — mindenitt a mordlis vilagkép épitését tartja feladatanak.
Megeérett az id6 arra — ezt a témat érintik a Boda Gyorgy konyvek (A ke-
resztény nagykorusdg erkdlcsteologidja, Inkulturacio) elemzései, hogy az
emberek valéban komolyan vegyék a szeretet erkolcsi parancsat.

indezek utan a konyvet koltd- és iroportrék zarjak (Jozsef Attilae,

MBolesIav Lukacé, Kodolanyié, Sinkaé, Tatay Sandoré, Keresztliry
Dezsdé, Mandy lvané, Nemes Nagy Agnesé, Pilinszkyé). Megallva egy-egy
portré elétt elgondolkozhatunk a személyiséget kifejezd muivek rejtélyén. A Jo-
zsef Attila-tanulmanyokban példaul a pszichoanalitikai oknyomozasnak ko-
szbnhetden kapcsolatot fedeziink fel Jozsef Attila és a Confessional Poetry ame-
rikai mestereinek (Ginsbergtél Berrymenig) a konvenciok nylgeit lerazo,
hideglelés 6szintesége kozt. Boleslav Lukacrol szélva viszont a sok szempontbol
rokoniéleknek érzett barat képe elevenedik meg. Kodolanyi regénye — az En
vagyok pedig azért fontos az elemz6 szamara, mert Jézus és Judas kapcsolata-
nak — ennek a nagyszabasu lélekdramanak a kifejtését célozza meg. De ta-
nulsagos a Sinka Istvan koltdi 6rokségét vizsgald dolgozat is, hiszen Janosy azt
veszi észre — ezUttal is — amit senki mas. Nevezetesen Sinka ,taltos lelkének”
Gsképeit, melyeket e roppant mélységeket bejaro lira hozott felszinre. Tatayban
pedig demokratikus vonasait, nyitottsagat, hogy ,tokéletesen atélte az inséges
kétkeziek életét". Keresztiry Dezs® verseiben pedig, mintha apai éseinek va-
razslatos vilaga elevenedne meg. Mas kozelitésti a Mandy emlékét idéz6 iras.
Mandyban ugyanis ifjlisaga koltdi mozgalmanak (az Ujholdnak) szellemi tarsat
latia meg az emlékezd, aki hozza hasonl6 moédon Dosztojevszkij szemével né-
zi a vilagot s fedezi fel a tarsadalom kivetettjeit. Kiemelend® még a Nemes
Nagy Agnes istenkeresését elemz6 tanulmany. Ebben ugyanis a targyias-sze-
mélytelen liranak elkotelezett koltordl kiderll — ezt a képet erdsitik a frissen
elokertlt versek és prozaversek, hogy a személyes, a vallomasos hang sem allt
tavol téle. Ugyancsak fontos A szenvedély alkimigja cimi esszé, amely a Pilinsz-
ky-lira lényegi tulajdonsagaként mutatja fel a végzetes szenvedély abrazolasa-
nak képességét, azt a fajta ,polaris antagonizmust”, mely a pokol és a menny
végletei kozott hullamzik.

Janosy Istvan Uj konyve — s talan ez lehet a végsz6 — eredetiségét —
tobbek kozt Osszetett latasmodjanak kdszonheti. Annak a komplexitasnak,
mely képes hatékony vilagnézetté integralni a legkiilénb6zébb tudomanyok
eredményeit, hogy olvasoéjat a lelki belatdas magaslataira emelje.

(Lyukasora-Konyvek, 1998)

Kilian Laszlo

JANUS LAZLAPJAI

(Zsavolya Zoltan konyveirél)

A labadozasban kifejezddik, amit a betegség vitt és hozott. A kérsagbol ki-
kecmeregni azt jelenti, hogy megtisztul az ember az artalomtol. A labado-
zas csakugy metafora, mint a betegség. Talan nem tulzas, ha azt mondom:
a betegség metaforajan belll értelmezend6 a labadozasé is. Viszont Zsa-
volya Zoltan A labadozéas eziistie ciml elsé konyvében (Var Ucca tizenhét
Koényvek 12. —Veszprém, Szerk.: Géczi Janos) ez a labadozas sajatsago-
san kindvi magat. Ugyan beliil marad a betegség nagy jelentéskorén, de
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egyszer(i vonulat vagy motivum helyett amolyan mindenséggé valik a no-
vellista keze alatt.
szerzd ebben az els® kotetben vallaltan, vagy az attételek nyoman
hasonlat/fogalom nagy korének azon képviseldi kozé talal beall-
ni, mint amilyen Susan Sontag (A betegség metaforaja), Thomas Mann (no-
vellak és regények) és Egon Friedel (Az Gjkori kultura torténete I-VI.). Koz-
ponti témaja, ha nem is minden irasban, egy tagabban értelmezett labado-
zas, ugyis mint konkrét alaphelyzet, és ugy is, mint attételesen kifejezett al-
lapot, azaz passziv helyzet, vagy folyamatos dinamika.

Egon Friedel konyve elején arrél beszél, hogy az emberiség a kdzép-
kor legbelsejében a pestisjarvanyokkal valami titokzatos és altalanos torzu-
lasba esett, amelyet nem, vagy fura valtozasok aran hevert ki / fog kihever-
ni. Minden valtozas, minden, ami azéta tortént, e nagy fertézésre vezethetd
vissza.

igy jarunk Zsavolya tébb irasaval is. O ugyanis azzal débbenti meg ol-
vasojat, hogy a betegség lecsengd szakasza teljesebb értelmezéssel birhat.
Védettség, még meleghazi, akvariumi létallapot, vagy beavatdé gyogyulas:
allandésagga kiterjesztett helyzet uralja ezt a valésagot szerepldstol,
idépontostol, helyszinestol.

Labadozik az A labadozas eziistje Vallus Pétere, kisért az Egy bevégzett
téredék fohdsénél és ebben az allapotban idézik soka Johann Frauenpelz is
az Az eltévedt lovagban. (Fél) Alomszer(i helyzet ez: és ha Egy van, a nyolc
irast tartalmazé konyv tobbi szbvege is Zsavolya Zoltan érdekes metaforajan
bellilre vonhaté. Itt a héesés hozta nyomottsag, vagy almossag, ott a speci-
alis befejezddés kozelségébdl elbkerekedd lazas atmenetiség kerlil rokonsag-
ba a ldbadozéssal.

z ifju szerzd els® kdnyvében a tartalmi kozelitések mellett stilisztikai-

Alag, formai megoldasok szempontjabol is kinalkozik értelmezés,
amely azokat a pozitiv értelemben vett labadozas tagabb fogalmaba vonja.

Ha labadozom, kizokkentségembdl, a partvonalon kiviilre taszitottsa-
gombol, a hermetikus kizartsagbol késziilok visszatérni. Atmeneti viszonylat
ez, amikor a szemlélédés két formajanak hataran jarok. Ki fogok lépni a
hallgatasos bamészkodasra karhoztatottak szerepébdl és nekigylirkézom,
hogy amit megfigyeltem, régzitsem, azaz beszéljek, vagy irjak. Az alaphely-
zetben az orvos a mester, a beteg/labadozo6 a tanitvany, az ilyen-olyan be-
tegszoba, vagy betegség-szinhely afféle jelképes (vagy igazi?) iskola, talan
laboratorium.

— Megtanulom a jatékot, hogy a tanult fogasok mellett a magam
kunsztjainak is szerves helyet talalhassak a produkcibban — mondhatna
Zsavolya Zoltan.

Mi ez? Mit mondana?

zerzénk e konyvében jol kitapinthatd, hogy tudatosan késziilt az ir6i

Spélyéra. Olvasmanyaival, mint pirulakkal a labadozo, gyogyitotta
bele magat egy maga altal épitett és vallalhatd irodalmi eszménykép kidol-
gozasaval, hogy a labadozas idejének kivezetd szakaszaban szépprozaba
targyiasitsa.

Mint az eddigiekbdl is kiérzik a konyv cimvalasztasa tobbszordsen elta-
lalt.

De aki kiilonbozd nyelvi kdzegeket képes magabiztosan hasznalni a
kbznyelviség alatti beszédmodoktol a tulos filoszkodas fordulataig — igaz
néhol még bizonytalan aranyokkal, azaz elkapatva a szbveget, vagy kissé
az elvarhatonal rovidebbre szabva -, az nem allhat meg az els6 konyvnél...

&

Ha az elsd Zsavolya konyv szbvegei még csak eziist fényben sziporkaztak
volna (lasd: labadozas EZUSTJE), akkor a masodikban mar az is kiderdil,
hogy ez az ezlist a hold, a kétarcti Janus planétajarél szarmazik. A duplum
sotétje (Stadium Kiaddé — Budapest, Szerk.: Béky Elemér, 1998) minden
irdsa a valtozékony bolygd, avagy Janus istenség jegyében dereng, lunaris
clair-obscur viszonyok hatjak at a sorokat. Kettdésségek, ambivalenciak, el-
lenpontok, szerep / vagy alarc (?) valtozasok problémaival foglalkozik szin-
te minden munkajaban.

ettdsségnek tekinthetd a mesélés és a korlilmények, érzemények pon-

Ktositéséra hasznalt kitérok, vagy késlelteté elemek valtogatasa is, ame-
lyet szOvegrél szovegre mas-mas megoldasokkal alkalmaz az ir6.

Olvaséjaban konnyen felmeril, amikor stilisztikai eszményeit torekszik
megfigyelni, hogy Zsavolya Zoltan amolyan rendhagy6 ,ciganyprimas",
legalabbis literatori-formavalaszté habitusaban. Mig a jazz mifaja ugy
improvizal, hogy bar a hangnemhez hellyel-kézzel tartja magat és akar Uj
dallamokra is atvandorol, hogy a szolé végeén visszatalaljon hangnemhez,
dallamhoz, addig a primas inkabb diszit, mégpedig a fédallam/fémotivum
hangjainak korlilszévéseével, korbefonasaval. Ebbdl persze mindenkinek ér-
zékelnie kell: Zsavolya allandod kozelitési modjat, a finom iréniat, ami még
nem guny, de feltétlen dsszekacsintas az olvasoval.
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zerzdnk a masodik kotetben is bebizonyitja, hogy a kériilmény meg-

Sragadésok eszkozét, a leirast, a korilirast biztosan tudja alkalmazni.
Amolyan — filmes nyelwel szolva — spatelés zsonglor. A késleltetés eszko-
zét rendszeresen haszndlja és javarészt koti/fogja olvasojat. Tudatossagat
igazolja ez, mikozben — ne felejtsiik el palyakezdd prézairdé miveit olvas-
suk — olykor-olykor bizony kifordul a kezébdl a fesziiltség-fenntartas fegy-
vere.

A hold szellemiségre latom bizonyitéknak azt is, hogy a masodik kdnyv
els6 ciklusaban (az Athozatok a kispiszkosbol cimiiben) t6bb iras alcimében
utal egyértelmien, késébb homalyosabban, képzeletbeli sajto/ujsag kozeli
koézegre — Ugymint a tuddsitd tarcajabol, stb.

A szovegek mas kapcsolddasat is igyekszik szorosabb, hevenyészettebb
csatolasokkal jelezni az olvasénak. Egyelére legyen elég csak arra hivatkoz-
nom, hogy feltétlen ciklus hajlam jellemzi a kdnyvek szerzojét. Ha jobban vé-
giggondolom ezt a jelenséget, akar azt is mondhatnam, hogy az itt novellista,
kisprozairoként megismert alkot6 elképzelhet6: a lirai indulas utan mégis visz-
szatér oda (ezt raadasul megerdésitené az is: minden cime eltalalt és eredeti).
Vagy a révid munkaktél talan a nagyobb lélegzetli mivek felé viszi az utja
(egyébkeént a ciklus-hajlam mellett a vissza-visszatérd azonos nev(l szereplok,
mint Vallus Péter, Liptoi Ermno figurai is errél gyézhetnek meg benniinket?)

z Ujsagirdi alca-attitid egyik hajtasanak talalom a rendre visszatérd

Aolyan alaptorténeteket, amelyek a kriminalisztika, a buntetd eljara-
sok korébe sorolhatdak. Az érdeklédés felkeltésének ez a bejaratott téma-
ja (egyuttal eszkbze) persze elsd értelmezésben amolyan irénia-alkalom,
mélyebben viszont kinalkozé lehetéség a szoveggel mandverezhetd szama-
ra, hogy a sajtdé egyébként kommersz modszerét, egy irodalmion méllyé tett
mitizalassa, legendateremtéssé, modern epossza, netan hoéskolteménnyé
magasztositsa a fészerepld megjelenitésében, kidolgozasaban.

Ehhez és az adott novella- vagy szbvegvilag teljessé tételéhez Zsavolya
mindkét kdnyvében él a sajatos narracio eszkdzével. Itt még csak kibeszélé-
ses meseld, ott mar bolygd meséld, aki egyszer ennek a szerepldnek, masz-
szor a masik, vagy harmadik hés bérében latja-meséli az eseményeket. Erde-
kes és meggy6zden birtokolt eszkdzok, megoldasok ezek szerzodnk kezében.
Bar eddig nem utaltam ra, de valéjaban csaknem valamennyi eddigi megal-
lapitdsom a hold kettdsségének, Janus lényegével megragadhatonak mas-
mas megjelenései. Szévegrdl szovegre szerencsétlen, érthetetlen, kiszolgalta-
tottsagtol megnyomoritott és irracionalis h6sok jelennek meg a szépprozak-
ban, akiket hol fényarban, hol arnyékban, vagy most kiviilrél, maskor bellilrol
latunk szereplének/szemlélének. Lunaris rejtelem a figurak rendhagy6 aber-
raltsaga, szerzénk szerepldi csaknem folyamatosan kompenzalnak valamit,
pottevékenységeik, vallalt de eltereld életprogramjuk attételei, elhajlitott
iranyvalasztasaik rendre elaruljak dket (? vagy Zsavolya Zoltan teszi ezt?}.

iként a hoésok, az idépontvalasztas is mindig rendhagyd. A homa-

I\/Ilyos korok, a koriilhatarolt 6tneves, vagy hatvanas évekbeli idébe-
helyezés, vagy a a torténelmivé tavolitott kézeg mindig elidegenitd, mégis
folyton zaklatott korokba helyez benniinket kiséréonk, a szerz6 altal.

A masodik kotetes, fiatal ir6 holdasan ellentmondasosan viszonyul az
erotikus témakhoz. Mindegyik eddigi kényvében jelét adta, hogy kacérko-
dik — epizod-szerlien, vagy lényegibben — a kérdéskérrel, de miként az
elsd konyv jeles helyein, ugy a masodik adott pontjain is csak a rakanyaro-
dassal lep meg benniinket, nem pedig az e teruleten egyel6ére rejtve ma-
radt — talan létez6 — arzendl egy-egy darabjanak igazi felvillantasaval.

A duplum sététje cimi konyv feltétlen fontos kiadvanya a Stadium Ki-
adonak, a magyar irodalomnak. Zsavolya Zoltan szdvegei figyelemre mél-
téak, de kétségkivil adéosunk marad néha.

Ha nem kényvmiben gondolkodunk is — bar a ciklushajlam ebbe az
irdnyba hajtana benniinket Zsavolyanal is—Az eltiint gavallér és az egyéb-
ként kilonleges alaphelyzetet feltar6 Fekete szalag cim( munkak amolyan
idegen testek ebben a kdzegben. Szerzonknek mar a kovetkezd konyvnél
kinosan ugyelnie kell — mikdzben hangsulyozom, feltétlenil megtalalta sa-
jat arcat, hangjat — az aranytévesztések kisértésére és a fel-feltiné tulirt
mondatokra. Ezt azért is fontos megallapitani, mert szamos helyen tetten
érhet®, hogy képes a cafrangbdl rangot csindlni, ezért kell elvarnunk tole:
amit a novella elején olyan akkuratusan megigért nekiink, mindig teljesitse
is, ha mar mind kivartuk remekiil elépakolt késleltetd-effekijeit.

Koppany Zsolt
JOTTEK A STADIUMBOL
L

Ahogy Renczes Cecilia is. Egy zsebbe csusszanthaté remekmiv(i kdnyv. Sziv-
kamra ikonok. Ez a cime. Kamrak falan Rubljovok. Vagy régebbrol, az italiai
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trecento tablaképei. S ahogy 6sszehlzddik a sziv, zsugorodnak a képek, majd
friss oxigénnel telten megnagyobbodnak megint. Sziv ! F3j, liktet, béna. A sziv
szerelme. Pedig a sziv nem ilyen. Gusztustalan vérpumpa. Ami faj, ami néha
nyilall, legféliebb angina pectoris. Vagy a sinus-csomo, mely ezt a specidlis
izomkoteget stimulalja. Mégis. A sziv 6rok. Most meg itt vannak a kamrak.
Kamrak falan az ikonok. ,A huszonegy éves Renczes Cecilia /.../ kbtete — re-
mélem — ugyanakkora meglepetéssel szolgal a vers mai értdinek, mint még
mindig létezd olvasoinak. A puszta tény magaban is Orvendetes: a koltészet
mai tehénlepényszerli Gnmagaba-gyr(izésébdl kihajt a vertikalis, bar ingatag
és rendszertelen emelet-képzddmény. Egy némileg amorf iddkeresztmetszet
naivan és véletlenszerlien hajladozni kezd, mint a nadszal. De még 6rvende-
tesebb, hogy nyoma sincs benne spekulacionak, nincs elmélete; /.../ Flst Mi-
lan sajat indulat és szenvedély-elméletére még az 6 szavaval élve: a vegetativ
0szténok szintién sem ismerne ra Cecilia verseiben.” Ezt olvashatjuk a filon.
Karpati Kamil Gtra-inditoja, a koltéé, kinek lirdja mégiscsak ott liktet a masok
altal épitett Parnasszuson, s aki megteremtette a Stadiumot, egy folyoiratot,
amelynek fényesre csiszolt szamai mar csak konyvtarak és otthoni fiokok me-
lyén kereshetdk. A Stadium ma konyvkiad6o. Ha mar tehénlepény — mellyel
vagy negyven éve tiindokld nyarba veszett tanyan begyujtottunk a kemencé-
be -, akkor legyen a Stadium istalld, honnét is dus és arany sorény( lanycsi-
kok ugrandoznak az ideges vibralé fénybe, hogy aztan belendjenek a nyeret-
len kétévesek és kehes gebék uralta komor lovardaba, a magyar irodalom vir-
tudlis életébe. Nagy Cili mar vigan lget. Hogy milyen ott, odakint, szalmaillat,
pajtameleg nélkiil ? Majdcsak tuddsit. Most Renczes Cecilian a sor. Es ilyen
sorok: ,Rongyig hordtam a cipojét. / A bérelt széplany reggelre végzett az
ingével./ Nem keresem tobbé, igértem. / Szép lelancolt papirsarkany a biisz-
keségem.” Még ha igy irja is. Akkor is repil. Alig olyan sora, mely ne hagyna
el a gravitacio newtoni terét. A szakralis is folbuzog. ,Sotét volt. / Kinydltam és
megfogtam / anyam koénnyes kezét./ Bolcsdingas Ult tarkojara,/ s nem talalt.
Néha / halkan szivarog bel6le / a siras, ilyenkor kiabalok./ Megcsavar a
kétség,/ hogy nem az én keservem / remeg-e pillain./ Tudom, szamolja az /
Isten hisz n&i kdnny./ De aztan mit tesz vele ?" J6 kérdés a Sétét cimd vers elsd
szakaszanak végén. Tényleg ? Mit tesz vele ? Ezt kutatja id6tlen-idok ota, aki
koltd. Vagy mas miivésze a szonak. Kérdés, mely mégsem filozofikus. Mint Ba-
bits Esti kérdésének piciny fliszala. Nem akar 6 vitdba szallni a teremtdvel. Ra-
bizza magat. Ugyis az lesz, amit leirtak. Az idok elétt. Valami furcsa, hatalmas,
nyitott kdnyvbe. Melybe mar Renczes Cecilia is beiratott. ,Elbuknék. / Korom-
mel, vérrel irnék./ Eltagadnam a hitemet./ Nem lehet. Erzem, kapaszkodik
bennem az Isten.” A Szentlélek altal — tehetnék hozza. Hogy mi lesz ezutan
védtelen csikonkkal ? A lannyal, aki agronoémiat tanul ? Az odakint bérténe a
karam. ,Deszkapajta mogott a padon, / feletted a kék ég.” Majd ilyen a vé-
ge: ,Nem mozdulhatsz innen, nincs hova./ A hivasok lyukas koldusfovegedbe
/ hullanak.” Es mégis. Krisztusban nyerhetd a szabadsag.

Ozsassy Barbarat Pilinszky mikroszkopjan atnézem. ,Félelmetesen

maga van,/ a poérusait latni,/ mindene olyan 6rias,/ mindene oly
paranyi.” Tunékeny lanyalak A suttogdssal telt szobd-ban. Gyonydrl nd.
Err6l az is eszembe jut: , ... legszebbek a szeretdk,/ sorényik kisiit a
homalyba,/ szemérmiik szép, utolsé satra.” Miért pont Pilinszky? Ennek
ykoltészetgenetikai” oka van. Mert Atya- és Filistennek leszarmazottjai
vagyunk valamenynyien, irastudok. Hogy aztan bel6link lesz-e olyan,
akin amul a nép, ,mert ugy tanitott, mint akinek hatalom van a kezében,
és nem ugy, mint az irastudok”, mar elddntetett, de mi nem tudhatjuk
meg soha. Elsd kotet ez is. Hordozza-e a tébbit ? Lesz-e folytatasa ? meg-
kérdezhetném, ha volnék vele olyan viszonyban. Na , nem 6t, hanem aki
tudja. Aki latja, amint teszek-veszek a maganyos félhomalyban. A csénd
hatalmas. Marad a tapasztalat, mely megcsal olykor, mégis meghivom,
segitsen. A remény boséges. ,Kék ég. Szép kép — // Kbd, csond,/ lent,
font — / elégek.// Parzd / szaz sz6 — / mért fazom? // Kodbe / f6d be
/ az dlom.// Szivét / szurd szét ! / A Fold: kénny.// Kod, csond, / Lent,
font: / a bortdon.” Akar Renczes. O is kiviil taldlja meg a poklot. Ahova
végre kiligetett. Csendélet-e is csupa fiist. ,Tegnap hajnalban meggyul-
ladt az ég. / Holnapra langolni fog a maradék./ A féld, a lég — / mi ma-
rad még ? " Istenben bizik. Ez nyilvanval6. A toébbi ? Tényleg. Néma
csend. Sulyos magany a Tavolsdg-ban. , Ahogy atment a hidon,/ meg-
latta arcat a viztikorben./ — Kozelebb jon, ha hivom ? / ... Nem lattam
senkit tavolabb télem. " llyen fiatal lany ! Es mégis. ,Hallgatasunk kétszi-
nl csend,/ pillantasunk Ures kavics,/ koppan, elgurul, nyoma nincs./ S6-
tét erddében botorkalva / haldl-1épteink halk zajaval / eltinlink ma is.”
Lam, a mivészet haldllal rokon. Nincs is élet. Csak valami atderengés a
kimért éveken. Tartsatok tiikrot. ,Tartsatok tiikrét elém,/ hogy meglassam
magam,/ szeressetek, hogy szerethessem magam./ Nélkilem magam
meg nem ismerhetem." igy van ? Nem igy van ? Mindegy. A magany
gy6z mindig. Pedig tele ez a koltészet kitbrési kisérletekkel. Mindhiaba.



