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kettdnek egyltt Sitd Andras palydjanak alakulasaban ugyancsak
Avolt szerepe. Lapalapitoi foszerkesztoségének harmincadik évét az-
zal keseritették meg, illetve kényszeritették arra, hogy valtson. ,Hivatalo-
san" arra kisérelték meg iranyitani — egyszer szép szoval, masszor meg ki-
abalva -, hogy irjon vezércikkeket. Tudjuk, ennek a magyar sajtd- és iro-
dalomtorténetben jelentés hagyomanyai vannak. Elegendd Kossuth Lajos-
ra vagy a szerz6 altal igencsak tisztelt Kemény Zsigmondra hivatkozni.
Csakhogy a vezércikk a romaniai magyar sajtdoban (és szépirodalmi lapok-
ban) évtizedekig nem azt a mufajt jeldlte, amire tobb mint szaz éve gon-
dolhat az olvasé. A partbliiroban ugyanis csupan a dicséreteket vartak el
(az allamelnokrél és a kortilményekrdl) Sité Andras zsebe azonban nem
volt tele garassal, amit letegyen. A visszautasitas utan jottek a nem hiva-
talos, az el nem érhet6, de az életet és munkat mégis befolyasolé cenzo-
rok. Ok nem az irast cenziraztak, hanem a beszédet. Elképzelhetd, miként
adhat6 ugy telefoninterji, hogy a riporter bemutatkozasa, jobb esetben a
kérdés elhangzasa utan, megszakad a vonal. Nem egyszer, nem kétszer,
hanem sorozatosan. Kérdés az is, hogy meddig birja (birhatja) az ember
és az ir6 ezt ,cérnaval”, idegekkel. A Naplobol — ne feledjik, kezdetben
nem a nyilvanossagnak szant foljegyzéseibdl — az deril ki, hogy Siitd
Andras birta. Mert hite és rendithetetlen meggy6z6dése volt, hogy a kitar-
tasa példaértéka.

Az utobbi sz6 ugy értendd, hogy a maradas — és azzal a megmara-
das segitd — példaja az dvé. iroi habitusa és miiveinek szellemisége egy-
arant ere az axiomara éplilt: a sziil6foldén kell megdrizni a magyarsagot.
Akkor is ez volt gondolatainak kdzéppontjaban, amikor 1990. marcius 29-
én a korhazi agyon nyilatkozott: ,ahogy az egészségi allapotom engedi,
azonnal hazamegyek, és ott folytatom, ahol abbahagytuk.” A szavakat tiz
nappal azutan mondta, hogy otthon életreszéléan és csaknem halalosan
megsebesitették. Marosvasarhelyt — pogrom hangulatban. A nem
feledhetd marcius 19-i légkort Siitd és masok is csak ahhoz hasonlithattak,
ami 1848-49. vésznapjaiban Abrudbanyan, Nagyenyeden és Zalatnan tor-
tént. Az életveszélyes sebesiilés utan még indokolni sem kellett volna, miért
nem tér haza. Az igazi példaadd nagysag bizonysagaként mas tortént, még
Bostonbdl is azt lizente fia szavaival: ,alig varja, hogy hazatérhessen
Marosvasarhelyre."

i a magyarazata ennek a ragaszkodasnak? Sértd lenne olyan
Mkézhelyeket leirni, hogy mindenki kotédik otthonahoz, csalad-
jahoz, szil6éfoldjéhez, anyanyelvéhez. A Naploé ezekkel kapcsolatban
legtobbet a szerzordl arul el, de talalunk benne masokrol irt példat. Ol-
vashatunk egy idds asszonyrol, aki Nagyvaradon eszméletét visszanyer-
ve azonnal azt kérdezte: ,Verik még 6ket?" Merthogy a Magyarorszag-
ra tarté vonaton (lt, s ott latta, hogy a hatarérok harom magyar fiat Gt-
nek-rignak. S mit mondott még? ,Haza szeretnék menni Csikba.
Csikorszagba."”
Naplébdl kikereked® személyiségrajz néhany eleme sem keriilhe-

Ati el figyelmiinket. Mint a kiizdés a fliggetlen nyugalomért, az iras-
hoz sziikséges belsd békéért. Megrendiilés nélkil nem olvashatdk azok a
lapok, ahol arrdl irt, hogy Sikaszoban és otthoni lakasukban miként kiz-
dottek (tébben) a drotok és a ,poloskak” kiirtasaért. Ezt a kizdést ironia
nélkul leirni nem lehetett. Ha elolvassuk a B. ezredessel a drotokrol és a
lehallgatokrél folytatott beszélgetést, akkor nem csupan a hatalom arcat-
lansagat latjuk, hanem azt is, hogy Sité semmilyen helyzetben nem adta
fol az érvelést. A személyiségrajz masik vonasa a szenvedd férjé, apaé és
nagyapaé. Nem segithet felesége banatan, gyermekeit és unokait csak
ritkan lathatta. S persze attél is szenved, hogy az erdélyi magyarsag sza-
maban, nyelvében és hitében egyre fogy. Ebbdl az allapotbdl kdvetkezett,
hogy 1989 Mindenszentek napjan irt jegyzetekbdl csaknem irodalomtor-
téneti esszé kerekedett. A fogyas, fogyatkozas persze a csaladban is
lemérhet6: ,A Maros partjatél Kamarasra szall a gondolatom. Be szép-
séges, nagy csalad volt ez a mienk! Anyai nagyapamnak 12 gyermeke
volt a mint annyiszor mondotta: nem a szegény sziil6k nyakaba szakadt
nyomorusag, hanem lIsten aldasa: tudatosan vallalt erkdlcsi kotelezett-
ség.”

A gazdag tarhazbol kiemelt részletekbdl is lathatd, hogy Sutdé Andras
Napléja nem a klasszikus hagyomanyok nyoman sziiletetett. Azokban a po-
litikum el6térben allt, Stiténél viszont csak a leirtak, az események mogott
(egyszer rejtetten, maskor nyiltabban). Azért is alakult igy a naplé, mert a
szerzd szeretett volna megszabadulni kiszolgaltatottsagtél, ami persze nem-
csak ra, hanem minden, pontosabban csaknem minden ott élére érvényes
volt. Babits Mihalyra hivatkozva beszél a kut mélyére keriilt magyarsagrol.
Jegyzeteivel, esszéivel és minden irasaval Siit6 Andras azt kivanja elérni,
hogy feljussunk — a jelképes és valdsagos — kutbol: megmaradjon s él-
jen tovabb nyelviink és néplink.
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Janosy Istvan: Hallottad a sz6t?

A néhany hénap hijan nyolcvan éves Janosy Istvan irodalmunk él6 klassziku-
sa. Egyszerre van otthon a magyar- és a vilagkoltészetében, a vallasbolcselet-
ben, a klasszika filologiaban, a pszicholégiaban. Alkotdém(ihelye egyike a leg-
izgalmasabbaknak. Bizonyithatja ezt a koltd, miforditd és esszéista legljabb
tanulmany- illetve esszékotete is — az Arany Janosra s rajta keresztil VOros-
martyra hivatkozé Hallottad a sz6t?, melynek irasai nem egyszer(ien ismeretet
kozolnek, hanem vilagképiinket tagitva nevelnek. Janosy szamara ugyanis az
irodalom s ezen beliil a vers és az esszé nem cél, hanem az emberjobbitas esz-
koze. Nem csodalkozhatunk tehat azon, ha a harom fejezetre (Embereszmé-
nyeink, Lélekjaras, lélekidézés, Betliveték blivoletében) tagolt kotet irasainak
kozéppontjaban az erkolcsi értékek vizsgalata all.

Példanak okaért a kotetnyitd Eurdpa cimii esszében is, mely Platon és
Jézus alakjan keresztiil a racié (ennek hozomanya a logikus gondolkodas,
a technikai forradalom és a fegyverkezés) és az erkdlcs viszonyat elemzi.
Ugy talalja, hogy az oksagi Osszefiiggéseket hasznald tudomany valodi
eredményeket mutatott fel, viszont ehhez képest erkdlcsi fejlédésiink vissza-
maradt. Mai tragikus helyzetiink épp a felemas fejlodés kovetkezménye.
Sziikséges tehat atallitani a valtokat. Marcsak azért is — érvel Janosy, mert
az erkolcsi torvények épp olyan objektivak, mint a természetiek, csak épp
kvantitative mikodnek. Megszegésik ennek megfeleléen — s itt globalis
méretekben kell gondolkozni — létezéslink alapjait tamadja. Vagyis lét és
erkolcs mélységesen 6sszefligg.

z a kovetkeztetés a kdtet tovabbi irdsaiban — legyen sz6 a Janos evan-
Egélium szovegkritikai vizsgalatarol — kiilonds tekintettel az utdlagos be-
toldasokra (aligha kell bizonygatnom, hogy ennek a hivd ember szamara mi-
lyen jelentdsége van), vagy a Vigila korkérdésére adott valaszrol (Keresztenynek
lenni itt és most), vagy a magyar kalvinizmust elemz6-értékeld vallomasrol, szel-
lemi jelenségekrol, konyvekrdl, a szellemi rokonsag keresésének alkalmairol,
mivészportrékrol — folyamatosan a létezés erkdlcsi dimenzidinak kérdéskorét
érinti. Janosy mint korabbi esszékoteteiben is ( Elmények és emlékezések, 1987,
Arcok, lelkek, almok, versek, 1993) olyan lélekvezetdnek bizonyul, aki — ha fo-
galmibb modon is, mint verseiben, de mégis azonos lelkiilettel és elhivatottsag-
gal vezeti olvasojat az erkodlcsi belatas dsvényein a heisenbergi ,Kozponti Rend”
(err6l is sz6 esik a kdnyvben) iranyaba — vagyis a létezést szétzilaldo kaosz el-
lenében az egység gondolatahoz.
gadhatatlan, hogy kulcsszéhoz érkeztiink. Am mielstt e fogalom is-
mertetésébe fognék érdemes visszakapcsolni az erkolcsi értékek vizsga-
latahoz. Vajon miért ilyen fontos a szerz6 szamara? Azért, mert pontosan latja,
hogy civilizacionk valaszithoz érkezett. Erkolcsi megujulas nélkil mar nincs
jovo. Ezt a Tolsztoj-i gondolatot igy exponalja a Tolsztoj idészerlisége cim(i dol-
gozat: ,a vilag a vesztébe rohan, mert erkdlcsileg elrohadt.” Ez a tragikus di-
agnozis, amely — mint lattuk — folyamatosan félmeril az irasokban kilono-
sen fontossa teszi a kiut keresésének programjat. Ez a kiut — Janosy Istvan
egeész életmive errdl sz6l — a lelkiinkben rejtéz6 démonok megfékezését jelen-
ti. Leszallast a lelek meélységeibe az ,ész lampasaval”. Erkolcsi Onismeretet és
vjjasziiletest. Ezt a célt nemcsak az erkolcsi torvények vizsgalata szolgalja, az is,
hanem az eszmények antropomorfizalasa. Janosy rendkiviil gyakorlatias mo-
don azt tanacsolja, hogy erkolcsi felemelkedésiink meggyorsitasa érdekében
valaszszunk példaképeket. A szoban forgd tanulmanyban errél igy ir: ,Mar
Seneca megmondta: a legkivaldbb, legtisztetreméltobb emberek koziil valasz-
szunk egyet vagy tobbet, figyeljik meg, mit csinalnak, hogyan élnek és kdves-
siik dket. Ezt tettem én is egy hosszu élet folyaman. igy alakult ki ,szentjeim”
névsora: Jézus, Maria, Szent Ferenc, Tolsztoj, Dosztojevszkij, Gandhi. Szellemi-
leg ma is vellik élek egy szallason.” A részlet minden fejtegetésnél pontosab-
ban kifejezi a Janosy-esszé lényegét, mely az erkdlcsos életre vezetd kalauzként
az értékek és az idedk fontossagara hivia fel a figyelmet. Arra, hogy a vilag
megvaltoztatasat, jobbitasat sajat magunkon kell kezdeni.

a elindulunk ezen az Uton, akkor egyre inkabb ugy talaljuk — s itt me-

HriJI fel ismét az egység gondolata -, hogy életiink 6nkényes ,részrend-

je" helyett az id6tlen és kortalan lényegre: a ,minden mindenekben" elv kozmi-
kus vilagossagara talaltunk. Arra az 0sszefiiggésre, amit a C. G. Jung és a ke-
resztény lelkigondozas cimi esszé (Gyokossy Endre kdnyveihez kapcsolodva) igy
foglal Ossze: ,a lélek az Osképeken keresztil Gssze van kotve az Abszo-
lutummal”. Ez a mondat igazi kulcs, mely Janosy egész vilagszemléletét nyitja.
Vagyis magyarazatot ad arra, hogy miért foglalkozik a kolté példaul India Os
kulttrajaval (mitoszaival és vallasaval). A fiatalon megélt rajongas és kivancsi-
sag Gandhi életére és személyiségére szinte eldkészitette a koltét a Ramajana
és a Mahabharata-részletek forditasanak (ezért tanult meg szanszkritiil) hatal-
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mas feladatara. Mindez azt is jelenti, hogy Janosy masokhoz (pl. Gulyas Palhoz,
Webres Sandorhoz hasonléan) részt vallalt — sajat koltészetének univerzalis
szemléletével is — abbdl a vilagméretli egységesiilési folyamatbol, mely a tech-
nikai civilizacioban élen jar6 Nyugat és a hatalmas spiritudlis értékekkel
rendelkez6 Kelet kulturaja kozt zajlik. Ez a kdzeledés legmagasabb szinten Iélek-
csere. Janosy ennek tudataban s Jung tanitasa szellemében arra dobbenti ra ol-
vasojat, hogy az erkolcsi torvények arhetipikus jellegl, tehat kortalanul idészer(,
kozmikus érvényességli, az emberi lé&tmikddés ,hardverjét” képez6 algoritmu-
sok, melyek a vallasokban kézosek. igy keriil egymas szomszédsagaba a Hegyi
beszéd tanitasa és a hindu erkdlcstan, a keresztény misztika és a bhakti joga
(Bhakti joga — keresztény misztika) s innen érthetd meg, hogy Janosy felsorola-
saiban miként keriil egymas mellé Szent Ferenc és Gandhi.

Janosy tehat — mindezek alapjan konnyl belatni — a latszolagos
kulonbozoéségben az egységet fedezi fel. A Mahdatma Gandhi és a
Bhagavad Gita cim( esszében példaul azt, hogy Gandhi arra kérdésre,
,shogyan tehetd a test Isten templomava” a Gita szavaival igy valaszol:
,Vagy nélkiili cselekvéssel, vagyis minden cselekvésiinket Istennek tulajdo-
nitjuk." Ez a felfogas — mutat ra az esszé — 6sszecseng Pal apostol kije-
lentésével: ,Elek pedig tobbé nem én, hanem él bennem a Krisztus." Mind-
ezt csak annak érzékeltetésére, hogy Janosy univerzalis szemléletében —
legyen sz6 Eurdpa és a magyarsag kapcsolatarol, vagy a finn példa nyo-
man tajékozodd Nagy Elemér épitész szellemi drokségérdl, India mitoszai-
rol, isteneir6l — mindenitt a mordlis vilagkép épitését tartja feladatanak.
Megeérett az id6 arra — ezt a témat érintik a Boda Gyorgy konyvek (A ke-
resztény nagykorusdg erkdlcsteologidja, Inkulturacio) elemzései, hogy az
emberek valéban komolyan vegyék a szeretet erkolcsi parancsat.

indezek utan a konyvet koltd- és iroportrék zarjak (Jozsef Attilae,

MBolesIav Lukacé, Kodolanyié, Sinkaé, Tatay Sandoré, Keresztliry
Dezsdé, Mandy lvané, Nemes Nagy Agnesé, Pilinszkyé). Megallva egy-egy
portré elétt elgondolkozhatunk a személyiséget kifejezd muivek rejtélyén. A Jo-
zsef Attila-tanulmanyokban példaul a pszichoanalitikai oknyomozasnak ko-
szbnhetden kapcsolatot fedeziink fel Jozsef Attila és a Confessional Poetry ame-
rikai mestereinek (Ginsbergtél Berrymenig) a konvenciok nylgeit lerazo,
hideglelés 6szintesége kozt. Boleslav Lukacrol szélva viszont a sok szempontbol
rokoniéleknek érzett barat képe elevenedik meg. Kodolanyi regénye — az En
vagyok pedig azért fontos az elemz6 szamara, mert Jézus és Judas kapcsolata-
nak — ennek a nagyszabasu lélekdramanak a kifejtését célozza meg. De ta-
nulsagos a Sinka Istvan koltdi 6rokségét vizsgald dolgozat is, hiszen Janosy azt
veszi észre — ezUttal is — amit senki mas. Nevezetesen Sinka ,taltos lelkének”
Gsképeit, melyeket e roppant mélységeket bejaro lira hozott felszinre. Tatayban
pedig demokratikus vonasait, nyitottsagat, hogy ,tokéletesen atélte az inséges
kétkeziek életét". Keresztiry Dezs® verseiben pedig, mintha apai éseinek va-
razslatos vilaga elevenedne meg. Mas kozelitésti a Mandy emlékét idéz6 iras.
Mandyban ugyanis ifjlisaga koltdi mozgalmanak (az Ujholdnak) szellemi tarsat
latia meg az emlékezd, aki hozza hasonl6 moédon Dosztojevszkij szemével né-
zi a vilagot s fedezi fel a tarsadalom kivetettjeit. Kiemelend® még a Nemes
Nagy Agnes istenkeresését elemz6 tanulmany. Ebben ugyanis a targyias-sze-
mélytelen liranak elkotelezett koltordl kiderll — ezt a képet erdsitik a frissen
elokertlt versek és prozaversek, hogy a személyes, a vallomasos hang sem allt
tavol téle. Ugyancsak fontos A szenvedély alkimigja cimi esszé, amely a Pilinsz-
ky-lira lényegi tulajdonsagaként mutatja fel a végzetes szenvedély abrazolasa-
nak képességét, azt a fajta ,polaris antagonizmust”, mely a pokol és a menny
végletei kozott hullamzik.

Janosy Istvan Uj konyve — s talan ez lehet a végsz6 — eredetiségét —
tobbek kozt Osszetett latasmodjanak kdszonheti. Annak a komplexitasnak,
mely képes hatékony vilagnézetté integralni a legkiilénb6zébb tudomanyok
eredményeit, hogy olvasoéjat a lelki belatdas magaslataira emelje.

(Lyukasora-Konyvek, 1998)

Kilian Laszlo

JANUS LAZLAPJAI

(Zsavolya Zoltan konyveirél)

A labadozasban kifejezddik, amit a betegség vitt és hozott. A kérsagbol ki-
kecmeregni azt jelenti, hogy megtisztul az ember az artalomtol. A labado-
zas csakugy metafora, mint a betegség. Talan nem tulzas, ha azt mondom:
a betegség metaforajan belll értelmezend6 a labadozasé is. Viszont Zsa-
volya Zoltan A labadozéas eziistie ciml elsé konyvében (Var Ucca tizenhét
Koényvek 12. —Veszprém, Szerk.: Géczi Janos) ez a labadozas sajatsago-
san kindvi magat. Ugyan beliil marad a betegség nagy jelentéskorén, de
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egyszer(i vonulat vagy motivum helyett amolyan mindenséggé valik a no-
vellista keze alatt.
szerzd ebben az els® kotetben vallaltan, vagy az attételek nyoman
hasonlat/fogalom nagy korének azon képviseldi kozé talal beall-
ni, mint amilyen Susan Sontag (A betegség metaforaja), Thomas Mann (no-
vellak és regények) és Egon Friedel (Az Gjkori kultura torténete I-VI.). Koz-
ponti témaja, ha nem is minden irasban, egy tagabban értelmezett labado-
zas, ugyis mint konkrét alaphelyzet, és ugy is, mint attételesen kifejezett al-
lapot, azaz passziv helyzet, vagy folyamatos dinamika.

Egon Friedel konyve elején arrél beszél, hogy az emberiség a kdzép-
kor legbelsejében a pestisjarvanyokkal valami titokzatos és altalanos torzu-
lasba esett, amelyet nem, vagy fura valtozasok aran hevert ki / fog kihever-
ni. Minden valtozas, minden, ami azéta tortént, e nagy fertézésre vezethetd
vissza.

igy jarunk Zsavolya tébb irasaval is. O ugyanis azzal débbenti meg ol-
vasojat, hogy a betegség lecsengd szakasza teljesebb értelmezéssel birhat.
Védettség, még meleghazi, akvariumi létallapot, vagy beavatdé gyogyulas:
allandésagga kiterjesztett helyzet uralja ezt a valésagot szerepldstol,
idépontostol, helyszinestol.

Labadozik az A labadozas eziistje Vallus Pétere, kisért az Egy bevégzett
téredék fohdsénél és ebben az allapotban idézik soka Johann Frauenpelz is
az Az eltévedt lovagban. (Fél) Alomszer(i helyzet ez: és ha Egy van, a nyolc
irast tartalmazé konyv tobbi szbvege is Zsavolya Zoltan érdekes metaforajan
bellilre vonhaté. Itt a héesés hozta nyomottsag, vagy almossag, ott a speci-
alis befejezddés kozelségébdl elbkerekedd lazas atmenetiség kerlil rokonsag-
ba a ldbadozéssal.

z ifju szerzd els® kdnyvében a tartalmi kozelitések mellett stilisztikai-

Alag, formai megoldasok szempontjabol is kinalkozik értelmezés,
amely azokat a pozitiv értelemben vett labadozas tagabb fogalmaba vonja.

Ha labadozom, kizokkentségembdl, a partvonalon kiviilre taszitottsa-
gombol, a hermetikus kizartsagbol késziilok visszatérni. Atmeneti viszonylat
ez, amikor a szemlélédés két formajanak hataran jarok. Ki fogok lépni a
hallgatasos bamészkodasra karhoztatottak szerepébdl és nekigylirkézom,
hogy amit megfigyeltem, régzitsem, azaz beszéljek, vagy irjak. Az alaphely-
zetben az orvos a mester, a beteg/labadozo6 a tanitvany, az ilyen-olyan be-
tegszoba, vagy betegség-szinhely afféle jelképes (vagy igazi?) iskola, talan
laboratorium.

— Megtanulom a jatékot, hogy a tanult fogasok mellett a magam
kunsztjainak is szerves helyet talalhassak a produkcibban — mondhatna
Zsavolya Zoltan.

Mi ez? Mit mondana?

zerzénk e konyvében jol kitapinthatd, hogy tudatosan késziilt az ir6i

Spélyéra. Olvasmanyaival, mint pirulakkal a labadozo, gyogyitotta
bele magat egy maga altal épitett és vallalhatd irodalmi eszménykép kidol-
gozasaval, hogy a labadozas idejének kivezetd szakaszaban szépprozaba
targyiasitsa.

Mint az eddigiekbdl is kiérzik a konyv cimvalasztasa tobbszordsen elta-
lalt.

De aki kiilonbozd nyelvi kdzegeket képes magabiztosan hasznalni a
kbznyelviség alatti beszédmodoktol a tulos filoszkodas fordulataig — igaz
néhol még bizonytalan aranyokkal, azaz elkapatva a szbveget, vagy kissé
az elvarhatonal rovidebbre szabva -, az nem allhat meg az els6 konyvnél...

&

Ha az elsd Zsavolya konyv szbvegei még csak eziist fényben sziporkaztak
volna (lasd: labadozas EZUSTJE), akkor a masodikban mar az is kiderdil,
hogy ez az ezlist a hold, a kétarcti Janus planétajarél szarmazik. A duplum
sotétje (Stadium Kiaddé — Budapest, Szerk.: Béky Elemér, 1998) minden
irdsa a valtozékony bolygd, avagy Janus istenség jegyében dereng, lunaris
clair-obscur viszonyok hatjak at a sorokat. Kettdésségek, ambivalenciak, el-
lenpontok, szerep / vagy alarc (?) valtozasok problémaival foglalkozik szin-
te minden munkajaban.

ettdsségnek tekinthetd a mesélés és a korlilmények, érzemények pon-

Ktositéséra hasznalt kitérok, vagy késlelteté elemek valtogatasa is, ame-
lyet szOvegrél szovegre mas-mas megoldasokkal alkalmaz az ir6.

Olvaséjaban konnyen felmeril, amikor stilisztikai eszményeit torekszik
megfigyelni, hogy Zsavolya Zoltan amolyan rendhagy6 ,ciganyprimas",
legalabbis literatori-formavalaszté habitusaban. Mig a jazz mifaja ugy
improvizal, hogy bar a hangnemhez hellyel-kézzel tartja magat és akar Uj
dallamokra is atvandorol, hogy a szolé végeén visszatalaljon hangnemhez,
dallamhoz, addig a primas inkabb diszit, mégpedig a fédallam/fémotivum
hangjainak korlilszévéseével, korbefonasaval. Ebbdl persze mindenkinek ér-
zékelnie kell: Zsavolya allandod kozelitési modjat, a finom iréniat, ami még
nem guny, de feltétlen dsszekacsintas az olvasoval.

SZEMLE



