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mikor ezeket a sorokat irom, talan mar minden iro-

dalom kedvel6 magyar olvasé szamara nyilvanva-
léva valt, hogy az 1 997-es konyvhét legnagyobb megle-
petése és feltehetdleg legnagyobb sikere Zavada Pal nap-
loregénye, a Jadviga pdrnaja lett, mely a Magvetd Kiado-
nal jelent meg 450 oldalon 1 490 forintért. Tobben a ma-
nagy visszatérének, aki a Jokai irasmivészetétdl Mikszat-
hon at egészen a nyugatosokig ivel6 prozapoétikai hagyo-
many(ok) szellemében alkot. Pedig valojaban aligha roko-
nithaté az emlitett milvészi iranyokkal a m{ vilaga. Sza-
momra legalabbis ugy tlnik, sokkal inkabb a szazadfor-
duloés ,kismesterek™ (Lovik, Tordk, stb.) beszédmodjara
utald jegyeket mutat a regény, valamint a Parti Nagy Lajos
- Sarbogardi Jolan"szerzéparos" ponyvafikcidjara, A test
angyaldra, hiszen -- a szOveg narratorainak, ,beleirdinak™
irasi szokasait, beidegzddéseit kdvetve - a mi nyelvezete
szempontjabol t6bbszor tesz hosszadalmas kirandulasokat
a (fikcionalt) dilettantizmus vagy a hdlgyolvasok szamara
készitett érzelmes ponyvairodalomnak a nyilt pornografiat
izlelgetd tertleteire. A cselekmény hései kozul harman
egyuttal narratorai is a regénynek. Kozulik kettd felllirja-
birdlja a tobbit, az els6 pedig sajat magat, folyamatosan
ellen6rzott, fokozottan 6ncenzura-ellenes (azaz homalyo-
sito-torlésellenes) beszédmaodijaval.

A napléban tobb szinten keveredik a magyar nyelwel

a Békés megyei térség szlovak kisebbségének nyelve, s a
mai olvasé szamara mar régen feledésbe merilt néprajzi
mozzanatok, a mindennapi élet kellékei, a tajszavak, a
paraszti élet megannyi rekvizituma oOrokitédnek at a kései
utokorra. Ez természetesen azt is eredményezi, hogy a cse-
lekmény futasa idénként mellékutra téved, bizonyos részek
szociografiai leirasokként is olvashatok (ez és még tovab-
bi jellemzdk bizonyos szinten példaul Temesi Ferenc Por ci-
m{ szotarregényének részelteivel allithatok parhuzamba).
Nem szabad elfelejtentink, hogy Zavada Pal elsd konyve
szociografia volt, Kulakprés cimmel jelent meg 1986-ban.
orditott, gondozott, atszerkesztett, jegyzetelt széve-
Fget tart kezében a Jadviga parngja olvasoja, utala-
sokkal tlzdelve, kiegészitésekkel, on-ki-magyarazkoda-
sokkal megszakitgatva. A harmadik elbeszél6 szerint a
sorrend szempontjabdél nem ez a Magvetdé Kiado altal ki-
adott, bekotott valtozat az egyetlen avagy nem feltétlentl
az adekvat olvasata a masodik elbeszéld szbvegének.
Osztatni Mis6, a harmadik elbeszélé a 101. oldalon ma-
gyarazza meg alcenzori tevékenységének szerkesztdi foga-
sait. Ezzel kapcsolatban talan nem érdektelen a tény, hogy
a Rakosi-korszak kisszer(i spiclivé nyomoritotta Misot, ki-
nek elbeszél6i és atirdi tevékenysége ilyenforman a kém-
kedéssel és a regény folyaman ki is mondott leskel6déssel,
kutakodassal fligg 6ssze: (mivel a sok nyitogatasban a fa-
z6 cérnakotések szét is szakadoztak, és egy csomo iv mar
hullott kifelé, ezért én olvaso6 forgatasom soran inkabb at-
raktam ,Jadviga beleir" cim jeloléssel ezeket az ,Ondris
Napl6jaba™ oda valdé helyre. Legalabbis nagyjabol, mert
mint nd nem nagyon ment sorba, hanem ide-oda csapon-
gott a régi torténetekkel. Ezért is tamadt nekem a valoga-
tott ,,Jadviga részek” szétrendezési 6sszerakasanak oOtlete.)
Zavada Pal megprobalja tetszéleges sorrendben olvasha-
tonak feltintetni a szovegrészeket, ezeknek azonban kevés
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kivételtdl eltekintve (mint amilyenek példaul a levelek),
megvan a maguk hatarozott helye a regényben. Az olva-
sasi sorrend tetszblegessége puszta szimulacid, mig a lexi-
konregényekben (mint a mar emlitett Por vagy a Kazar szo6-
tar) egyenesen kovetelmény, bar mint lehet6ség Ignacio
de Loyola Brandao Zero ciml regényében is adva van.
Fontos szdvegszervezd erd a hazugsag. A masodik elbe-
sz€l6 hazugsagai és elhallgatasai, melyek az elsé elbeszé-
16, a napléiré6 Osztatni Andras tényei felél a multbol, a
harmadik elbeszéld kiigazitasai fel6l pedig az abszolut je-
lenbél kritizaltatnak. A harmadik elbeszéld idejét azért is
nevezhetjik abszolut jelennek, mivel az elbeszélés kitar-
tott, ugyanakkor végul hirtelen lezart befejezése nem teszi
indokoltta, hogy masik id6t tételezziink: Osztatni Mis6, az
oreg, tonkretett, az élettdl elhagyott és elarult ember sza-
mara a masok cselekményeire torténd folytonos emiéke-
zés jelenideje méretett ki.

0Osszekapcsolodik a kdnyv motivumaval. A parna
eredetileg Jadviga allati 6s0sztonl nésténységének és 6n-
torvényl fliggetlenségének a szimboéluma, a 19. oldalon
bukkan fel el6szor, majd az Andras testére mint kdnyvre-
lapokra és parnara vald egyuttes emlékezés és a masodik
elbeszéld beleirasanak aktusa oda vezet, hogy a halottas
agyan fekvd Jadviga feje alatt férjének naploja van parna
helyett. A parna-konyv kapcsolat a szexualitast a halallal
tukrozteti, ez a torténet emlékezés altal torténd megbrz6-
désének a torténete. A mi soran fokozatosan dertl fény
arra, hogy nemcsak egy elbeszél6é van, s a torténet végeé-
re Mis6 egyre batrabban ir bele, immar nem mint olvaso,
sokkal inkabb mint alkoto, szerz6-szervezd. Egyébként az
6 elbeszéldi volta csak igen lassan és fokozatosan dertl ki.
A regény fllszbvegében olvashatoktol eltéréen nem kifeje-
zetten a ,klasszikus préza eszményei felé” tett gesztus jel-
lemzb Zavada Pal regényére, sokkal inkdbb a modernitas
utani kor kedvelt jatékat jatssza a szdveq: az elbeszéld
stratégiak el-beszélését, el-beszéltetését.

Acimben emlitett parna, mint motivum, szorosan

Andras, az els6 elbeszél6 eredetileg az életét akar|a le-
irni, szépités nélkil, kihagyasok nélkil. A kinzo, fajo dol-
gokat is, amiket sokan még dnmaguknak sem vallanak
be, amiket alkohol nélkil Andras sem bir el. De vajon mi-
ért ez a vasakarat? Az irott sz6 talan megvaltoztatja a tor-
ténteket? Nem teszi 6ket meg nem torténtté, épp ellenke-
z6leg: megorokiti, fenntartja 6ket a jovbnek. A naploird
elejtett megjegyzéseibdl sejteni lehet, hogy iréi ambiciokat
taplal. Erre bizonysagot szolgaltat dilettantizmusba hajlo
harctéri tudésitasanak vazlatos kivonata. Lehetséges, hogy
napldjaval azt az egyetlen regényt akarja megirni, melyet
allitélag mindenki megirhatna: sajat életének térténetét.

A torténet hései miveltek, olvasnak. Gardonyit, Mik-
szathot, Jokait, Kradyt, Brodyt, Lovikot, Herczeg Ferencet,
Balzacot, Turgenyevet, Ambrust, Kobort, Malonyait, Tolsz-
toj Anna Kareningjat, (Jadviga természetesen Flaubert
Bovarynéjat is elolvassa), lapokat jaratnak és Andras Mo-
zart Don Giovannijat hallgatjia gramofonon. Zavada nem
elégszik meg szorvanyos utalasokkal, hangsulyozza, nyil-
vanvaléva teszi a hései életutja és mivészeti éiményeik ko-
z0tti parhuzamot. Mintha a fészereplék a poros-saros kis
Magyarorszag egy tavoli zugaban sajat életiket meg-
megszakitva regényhdsok, operaszerepldk életét élnék.
Andras tobbszor is hivatkozik a Don Giovanni pezsgoari-
ajara és Zerlina ariazasa melyt6l a megcsalt férj alkohol-
mamoros lazalmaiban mar-mar minden bujanak-banata-
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nak megoldasat reméli: (Legalabb énekelje el nekem
Zerlina engesztel® dalat! Csak egyszer! Ha mar... Jaj, csak
egyszer, hogy ,verj meg, verj meg, j6 Masetto"!) Fajdalmat
naplojan kivil nem képes senkivel sem megosztani, erejé-
bol pusztan arra futja, hogy meggyotort elméjében szaz-
szor is Ujra meg Ujra forgassa kiutkeres® gondolatait, me-
lyek azonban végig egyetlen palyan mozognak. ,Kitdrési
lehet6ség” a mi folyaman még egy akad. S ha az el6z6
zenei volt, ez irodalmi. A férfi végsd kétségbeesésében
Krudy Gyula regényeinek két szerzdi alteregojaban talalna
meg a kovetendd mintat, életsorsanak eléregdorgetdje, a
szerz6 Zavada Pal azonban percig sem hagy kétséget afe-
161, hogy Osztatni Andras szamara sem Szindad, sem Re-
zeda Kazmér utja nem jarhat6é. Hiaba az elvagyodas a
tdnkrement hazassagbol mas nok olébe. Tervei - az uta-
zasok - sem konkrét, sem atvitt értelmiukben nem val6sul-
nak meg. Jadviga az, aki megvalodsitja 6ket, a maga maod-
jan. O az, aki csal, és aki utazik, személyében a féldrajzi
és a szerelmi-testi tavolsagtartas fogalmai kapcsoldédnak
Ossze. Talan éppen megszerzett-vallalt miveltséglik az,
ami blnre és szenvedésre determinalja 6ket. Konnyen tin-
het ugy, mintha az irodalom karos befolyassal hatott vol-
na Andrasra és Jadvigara, ezért nem élhetik a miveltség
(a blnds tudas) nélkili emberek egyszerl, romlatlan éle-
tét. Egyes, a nemiségrdl talan tul kodzvetlenll fantaziald
részletek még a freudizmus alapvonalait is felidézik a sza-
zadunk els6 felében jatsz6dé torténet soran, bar vélemé-
nyem szerint szikségtelen és tulzéan egyszerisité az a
szerzGi eljaras, mely kidomboritja a szll6kkel és a testvé-
rekkel ahitott vagy meglesett szexualis érintkezés abrand-
iait, klilbndsen egy olyan miben, melynek alig-alig rejtett
tragikus titka, a féltestvérek szerelme nem pusztan a nemi-
ség, s6t gyakran éppen nem a nemiség fel6l értelmezédik.
z eddigiek atgondolasa utan a Jadviga beleir rész-
Aletek is jobban izesllnek, illesztédnek a napléhoz.
Pedig az elsd néhany Jadviga-oldal utan ugy tGnhet: a
sorsrontd furia még haldé poraban sem adja meg a békét
Andrasnak, ,utan megy" legtitkosabb rejtekhelyére, nap-
lI6jaba, ahova elébb temette el lelkét, mint hogy a fold tes-
tét befogadta volna. Az 6reg Gregor ,tanitasa" szerint az
asszony végzetes misztérium, jobb kerilni és nélkile be-
rendezni az életet, de Andrast hiaba ,figyelmezteti".
Jadviga megproébalja befolyasolni, kisajatitani a torténetet
is, ezen a téren is felszamolni férje életének onallésagat,
de ugy, hogy az ové fonnmaradhasson. A ,dialégusban”
részt vevd masik fél kdzbeszolasatol, ellentétes vélemény-
formalasatol nem kell tartania, hiszen azt a halal beallta
megakadalyozza a kommunikacidban vald részvételben.
Az Ozvegy szamara eldnydsen probalja atirni a torténetet,
abban a hitben, hogy az 6vé az utolsé valtozat, a maso-
dik elbeszéld az utols6 beleir6. Nagyrészt olvasmanyaik
hatdsanak (az utanzasra vald késztetésnek) tudhato be az
is, hogy mind Andras, mind Jadviga gyakran elképesztd
nyakatekerten szépelg6 stilusban fogalmaznak. Kiléndsen
azokra a részekre jellemz6 ez, ahol a férj megcsalatasa fe-
lelt busong, valamint ezzel parhuzamba allithatéan, ahol
Jadviga magyarazkodik, ,gyonni” probal. Jellemzd, hogy
az elédeihez képest mlveltséggel nem rendelkez6, de az-
irant igen érdekl6dd Misd, a harmadik elbeszéld szépnek
és értékesnek talalja nyelvileg ezeket a részeket. Mis6 sz6-
vegében a stilus is alkalmazkodik a ,hivatasos kukkold”
flrkész6 létmodjahoz. A fikcionalt dilettantizmuson és a
szépelgd stiluson keresztlul sajatosan a regény titkol6zo,
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mégis szemérmetlenil nyilt, naturalis vilaganak megfelel-
en értelmez6dnek at a szbvegben emlitett vagy ténylege-
sen megjelend irodalmi utalasok (Zavada regényében a
szerz6 tanusaga szerint idézetek talalhatdék tobbek kozott
Gardonyi Géza miveib6l). Kildndsen igaz ez az elbeszé-
I6knek a mitolégiahoz fliz6dd kapcsolatara. A 277-278.
oldalon a h&sokre jellemzben lejatsz6do ,levelezésiiknek™
lehetliink tanui. Jadviga maga adja at Andrasnak a hozza
irt levelét: a két egymas mellett él6 ember nem tud (ké-
s6bb nem is akar) egymassal beszélni. Az antik mitologiat
minden bizonnyal j6l ismerd Jadviga az Apollon altal Gzott
Daphné nimfahoz hasonlitia magat a mitologiat szintén is-
mer® férje el6tt, azzal a valtoztatassal, hogy 6 kozbenja-
rok, isteni segitség nélkil akar babérfava valni. Andras
természetesen tovabb jut az Gizenet megfejtésében, mint
azt Jadviga szeretné: nem & az az Apollon, akinek szerel-
mi vagya el6l Jadviga-Daphné menekil, és nem is babér-
fava valva szandékozik ujra elutazni a felesége, sokkal in-
kabb Aphrodité alakjat 6ltené magara. Mig Jadvigaban
két mitolodgiai alakot is felfedez Andras, addig magarol
igy ir: ,Csak én nem vagyok sem Apollon, se mas. Mert
a megcsalt férfiszerelmesnek nemcsak hogy vigasza, de
még mitosza sincsen!” Misd, harmadik elbeszélbként és
szorgalmas szimatoloként a gorog mitolégianak is nyo-
maba ered, s miutan kiokositotta magat kényszeres vidé-
ki besugo6 létére Hermészt valasztja archetipusaul, arra
azonban mar nem Ugyel, hogy mégis van a megcsalt fér-
finak mitosza, igaz, a csalashoz ill6: Aphrodité Arésszal
szarvazza fel urat, Hephaisztoszt; bar Jadviga végzetes
noiségét figyelembe véve Heléna alakja is felmerilhet,
mint a férfiak sorsat ronté 6serejli asszonyi szimboéluma.
(Masrészrol az 6nhibajan kivil férfiak vesztét okoz6 szép-
asszony mitosza a kelta-ir mondakdrtél Hellaszon ke-
resztul egészen a délkelet-azsiai és ausztraliai primitiv
egy csalad lassu hanyatlasat okozza szerelmi erejével a
noi fészerepld. Jadvigaban ugyanakkor a férfiaktol irto-
z0, tisztan ndi is megtalalhato: Artemisz vadaszistennd
hideg érzéketlensége a férfivagy irant, melyhez ezuttal
leszbikus vonzodas is parosul, erésitve a - nemcsak ne-
mi - flggetlenség érzetét.

harmadik elbeszéld, Osztatni Mis6é (magyarul:
AUtoIs() Misi), a torvénytelen gyermek beleird aktu-
saval tinik kiegyenlitddni, nyugvopontra érni a ,parbe-
széd". Elkésziti a masodik elbeszéld szbvegének kritikai
valtozatat”, annak hatarozott tiltasa ellenére. igy mégsem
érvényesiulhet kizar6dlag a Jadviga-valtozat, hanem, ugy
tinik, Mis6é szoveggondozasa kibékiti és mindorokre
Osszevegyiti Andras és Jadviga nyugtalan és békétlen tag-
jai helyett: szavaikat és soraikat, mondataikat. A szbveg-
ben hangsulyos helyre keril Misé aggsziiz volta, mintha a
szerelembdl adoédo viharokat csak egy szerelmet nem is-
mer6 lenne képes elcsititani, mintha hatalom adatott vol-
na neki a nemiség folott azaltal, hogy 6maga soha nem
ismerte meg azt. Nevéhez méltdéan a cselekmény bonyoli-
tasa szempontjabdl valdéban utolsé a csaladi sorban Miso
bacsi, hiszen féltestvérének fia mar joval elébb kihullik az
események lancolatabol minthogy az apa meghalna. O,
Osztatni Mis6 lesz igy az utolsé az ,Utols6 Sopredék csa-
lad" (ez is az 6 megnevezése csaladjara) tagjai kozul, aki-
nek az olvas6 szamara hirtelennek tin6 halalaval hét ol-
dal marad Uresen az immar csaladinak nevezhetd naplo-
bol. Zavada Pal (illetve a Magvetd Kiadd) ezeket a lapo-
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kat is megszamozva hozzakoétotte a konyvhoz, igy a har-
madik elbeszél6 és masodik beleird utan most az olvaso
szamara is itt a lehetdség, hogy beleirjon, a szbveg alaki-
téjava valjon. A lapokon helyet kaphatnak az olvaso6 altal
olvasott egyéb mivek kedvelt idézetei, a gyermekek sziile-
tésének és kereszteldjének idépontja, gazdasagi szamve-
tések vagy idoro6l idére az emberben felbukkano6 vadallat-
ok érzelmi kitoréseinek dokumentumai.

(Magvetd, 1997)

Koppany Zsolt
KOZEL AZ ISTENHEZ

(Pésa Zoltan: Menekiilés négy sivon;
Piirroszi gydzelmek)

Azt olvastam valahol, hogy a novella mar elavult
m(faj. Nem téma. Valahogy igy aposztrofaltak. A
regény! Az igen. Az johet, minden mennyiségben. Az olva-
sOk is azt keresik. Unjak a novellat. Hat én nem tudom,
hol és mikor késziilt errél felmérés. Es azt sem, mi lesz ezek
utan a novellistakkal? Akik a proza koltéi. Akasszak fol
magukat? Netan tovabbképezik 6ket a munkaligyi koz-
pont altal kirendelt oskolaban? Egy tanfolyason?
ok minden kiment mar a divatb6l. Ebben az orszag-
Sban. Ebben a nagyon nyitottban. Mindig is eurdpa-
iban. Akinek semmi Gjat nem mond senki. Mert tud min-
dent.
Nem torténet, miavészi korrajz, hanem szoveg. Meg para-

Még azt is, hogy nem kell a novella. Szoveg kell.

digma valtas. Hermeneutika.

Es akkor jon ez a Pésa. Nem valt semmilyen paradig-
mat. Egyetlen célja van. Koézel kertllni az Istenhez. Regé-
nye modern. A Menekiilés négy sdvon mar-mar valtasa
annak a paradigmanak. De mégse. Ugy modern, hogy
hagyomanyos. Ugy hagyomanyos, hogy az irodalom
egészséges kontinuitasaban a legutolsé lancszem.

Hogy is van ez? A legutols6? Nem. Azéta, hogy meg-
irta ezt a regényt ('74-ben) huszonharom év telt el. Amikor
a hollandok kikaptak a németektd6l Minchenben, a vilag-
bajnoki dontbében. Az esélytelenebb németektdl. Mint mi,
magyarok, Svajcban. Husz évvel azeldtt. A németektol.
Hetvennégyben, amikor nemhogy rendszervaltasi lazfuval-
lat nem bujt a gallérok mégé, de bimboés kordaban megfa-
gyott az 0j gazdasagi mechanizmus is. Hetvennégyben,
amikor egy év is eltelt, hogy kicsaptak minket a munkaba,
mint a barmot szokas a legelére. Es becsaptak minket.
Mert jobban érezte magat a barom ott a fuvon, mint mi
olajban, sotétségben, hideg gyarak fojtott mélyén. Pedig
rank nem vart taglo, kés, kotél. Vagy mégis? De ezt hagy-
juk. Hetvennégyet irtunk, a Martos Flora Ifjusagi Hazban,
peremkeriiletben pengetett a Skorpio.

Sleppes csajok. Korso sorok, folvizezve. Alomnok. Akikre

a déli Hajrazas.
almunkban gondoltunk. Szarhazi meldsok. Es akkor egy
ember a papir f6lé hajolt. Hogy mindezt kifejezze. Halom
kézirat. Es csak nemrég, kilencvennégyben jelenik meg!
Miért?
Szépirodalmi? Magvet6? Kozmosz? Melyik lehetett? Min-

Nyilvdn nem jokedvében. Nyilvan nem kellett.
denhol nok, férfiak. Akik nagyon értettek hozza. Ugy hiv-
tak oket,

Hogy a huggyal ki

hogy lektorok. Amolyan vesék a szervezetben.

ne Omoljon a fehérje. Folszivodjon.
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Mert, ugye, a fehérjék a sejtek épitékdvei. Partsejteké is.
Na, ez nem az a fehérje. Inkabb vorés. Nemcsak a vértol.
Attol is.
tek, mint azeldtt, és ahogy ma. Csak a Homo ludens mint-

1974-ben jartunk, a madarak ugyanugy csiripel-
ha kicsit szomorubb lenne. Akkoriban még ugy ahogy,
Mintha
bankkartyak, papirpénzek, csekkek hullananak az égbél,
ciganygyerekek helyett.
Abban lett volna valami vidam. Valami szurrealisztikus.

megéltek az ir6k, ma mintha kicsit nehezebben.

Hetvennégyben hullhattak volna.

Mint ez a Poésa-regény. A Menekiilés négy savon. Ha
akkor kiadtak volna! A lektorok. Az igazgatok. A Part. De
Szab6 Péter kelléktarabol,
potyogtak eld ezek az emberek,

nem. Szentmihalyi masodik

kdnyvébol »stempli-
kiralyok tollvillogtatok / géppotydgtetdk, telefonazalékok /
szigndmajmok tagkonyvgyjték /... / slusszkulcsivarszer-
viek /... / diszsirhelyesek infarktuscsovalok™ Ezek mind
vannak ma is. Egy nincs koztik. A lektorszem. Milyen volt
a retinajuk? Mindent meglatd. Partszerld. Marxista. Néha
a tehetséget is folismerték. Néha. A deviansnak azonban
pusztulnia kellett. Nem a nyelvi deviansnak. Annak, aki az
életbdl hozta anyagat. Mert az olyan ,ellesett.” Ja, hogy
atélte? Megélte? Benne volt a kdzepében? Az nem érde-
hogy Pésa kimaradt.
kdzt egy eurodpai. A lektorok nem voltak azok? Dehogy-
Halalos nagysag.

Hajnoczy. Ot kiadtak. Erdsitve a szabalyt. Hogy kivétel.

kelt senkit. Talan ezért, ,Vigyazok™”

nem. Csak masként. Még éreztek is!
P6sa nem volt az. Péterek kozt cinkos, aki néma. Pechnek
is mondhatnank. Negativ kivalasztottsagnak. Arccal az Is-
ten felé. Ma sem csucsra jaratott ajanldlevél. Hat még ak-
kor!

Menekﬁlés négy savon. Ebbdél a sziirrealisztikus,
,eletes”, tulhajtott ringlispil-regényb6l, amely lam
nem novella, mégis koltészet szédil bele a Iégbe, a vasa-
ri forgatagba, magyar atokba, a Regnum Marianumba,
ebbe a megszelidithetetlenbe, soha sem nyugvoba és fo-
rog, zakatol, mignem befejezi utolsé szomorzsakig 6rjon-
g6 vagtajat; de el nem esik, kimerevil, mint egy fénykép.

Utdszavat a ma irodalomtudomanyanak egyik legfel-
kapottabb tudésa, Kulcsar Szabé Erné irta. Egyetemi tanar.
Kanonizalt? Bizonyara. Ennek ellenére folismer. Okos. Azt
irja, amit a regény megérdemel. De mi lett volna, ha vé-
letlenll, akkor, hetvennégyben atsziremlik ez a mi a lek-
torszem(ek retinajan, partappa-
ratcsikok homloklebenyén? Es mondjuk félkérik Kiraly Ist-
Utoszot. Vallaltak
volna? Ezt az istenkisértést? Az 6 istenik kinhalalat? Ami

igazgatok lokatorfilén,

vant? Pandi Palt? Hogy irjanak bele.
utan nincs féltamadas, nincs élet? Nem hiszem. Meg az-
tan képesek lettek volna bezuzatni. Keszit is ideképzelem.
Hetvennégyben hagyta o6rdk maganyban Hajnal Annat.
Keszi Imre mit mondott volna? Szerintem beirt volna egy
utészot. Méghozza nagyon szépet. Hiaba volt a multja. O
legalabb beismerte. Mea culpa, mea maxima culpa... de
a tobbiek? Ugyan. Szoéval Keszi. Citalta volna. Nagy
orommel. , ORBIS PICTUS... Torpék megtamadnak, iko-
nok lazadnak,
korbe tancot jarnak, felh6kkel dobalnak... cifra hangulat-
ablakka
kdvilnek, oriaskigyok rajuktekeriilnek, utcakka butulnak...

lampasok szaradnak, hazakka dagadnak,

ban korbe-karba allnak... szemek mereviilnek,
elkészil a varos, apré emberekkel népesilnek, paros ab-
lakokba udlnek, karos éldsdikké gyorsan alakulnak, a szu-
zeik vérén kovérré puhulnak, nyalla vastagulnak, s a sze-
membe hullnak...

éledd pillamtol torpék elvonulnak...

alomma konyulnak. , - Anna! Anna... ez a fiu, ez a Posa
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olyat irt... - Mutasd - Iép be Hajnal Anna, és beleolvas. -
Mint a Tiszta tiszta tiszta. Olyan raolvasas. Ez a fiu kolté?
- Nem, ez egy regény. Egy regény, Szabd Dezs6dn lavafo-
lyam. Igen. Ez a fiu kolto.

Keszi ezt mondta volna. irta volna. Akkor halt meg.

De miel6tt sirba szallt volna, még foélfedez egy embert.
Mint Kocsist és Rankit. Merthogy a zenében is. Ahogy
Csath beleborzongott Bartékba. Mar a Kossuth-szimfénia
hallgatasakor. Pedig ott még Liszt az ur. Es mégis. Mert
ezek az emberek ilyenek voltak. Intuicié? Az Es judicium.
Amennyi agyba, lélekbe belefér.

gy regény, ami Korsd Gyorgy korll forog. (Csak a

Ejéték kedvéért: Gregory Corso. De ez lényegtelen.)
Forog, de nem ugy, hogy all a hattér. Hallottam, amikor a
koreografusnak szolt a rendezd. - Elnyomja a fészerepl6t,
ha tul mozgalmas a mogottes. - Ellenkezbleg! Kiemeli.
Része lesz a torténetnek. Sodras nélkil nem goérdiilnek a
mélyben heverd kdvek. Szintézis ez a regény. De akkor hol
a tézis? Meg ellentettje? A regényben? Nem. A két masik-
ban. Azok nem vartak husz évet. ,,Csak” tizenhat és tizen-
hetet.

Mert két regény a Plirroszi gyézelmek. Ebben a vékony
kotetben. Két igazi regény? Merthogy a regény az hosszu.
Hosszu a regény? Egy j6 szonett lehet, nem kevesebb mint
a Haboru és béke. Lehet? Pilinszky toprengett igy. Mind-
egy. Két regény és kész. A Plinkosdi kiralyfi a tézis. Megint
Kors6. Itt - Krajcs Albert. Akar maga Poésa. De ki ez a
Krajcs? Ujsagird az istenadta. Olyan, aki meg akarja irni
az igazsagot. Mindenaron. Ha kell, hat rugjak ki, 6 akkor
is. Mit is mondott e sorok ir¢janak tébb mint husz éve Z.
eivtars az Ujsagirdiskolan? Hogy batran, batran! Tessék
megirni, ami a bogyét nyomja. Es megirédott. Hogy mi
lenne, ha nemcsak Marx volna az uralkod¢ filozofia. Ha-
nem a nagy Nyugat-kedvencek, Schopenhauer és Berg-
son, Nietzsche és Freud. Meg ilyenek is papirra kertltek,
hogy sok a duma. A meldésnak sor kell, nem papolas. Pla-
ne nem az 6 papolasuk! Még a templomban se! Nem-
hogy... Es akkor fol kellett alini és az ember ugy érezte,
hogy na, most aztin megmondta az igazsagot, mire Z.
elvtars lesujtott csontos Oklével az irbasztalara és azt uvol-
totte, hogy NEM! igy nem lehet irni. De nem am! Majd ad
6 nekem. Es amikor megtudta, hogy az Ecclesia dolgozo-
ja vagyok, hat szektasnak nevezett és kihajitott. Mert ha
valaki beteszi a seggét a sajtdba, azt ki nem lehet t6bbé
penderiteni. Ugyhogy inkabb be se tegye... Na, ilyen ez a
Krajcs. ©® megirja, amit nem szabad. Amibdl mindent, de
mindent ki kell hazni. Mert nem jol latja a valésagot. A
mai (akkori) magyart. Ma sem latna jol. Ez biztos. Ezért
szornyl ez az egész. Mert a régi mara eszkalalédott. Bi-
zony &m. Ma nincs Lachaza? Arvalanyhaj? Német turista,
megrabolva? Puszta étterem, cirada? Harom deci ko-
ménymag és Laci Laszl6. Meg népi zenekara? Es nagyon
jol érezzik magunkat. Okadunk egyet. A vilagra. Mulatjuk
az id6t. Krajcs véglul magara marad. De megtette és ez jo
érzéssel tolti el. Megérte? Nem kérdés. Krajcsnal nem m-
kodott a masoknal oly jol kimdvelt 6ncenzara. Amit nem
is értek. Amit mindenki ért? A kevesek pedig? Ugy jarnak.
Vagy-vagy.

nfemo. Ez a masik regény, az antitézis alcime. Van
ilyen? Pokol itt a foldon? Hat persze. Csak itt.
...Akkor mindenki velem torédott... Szentkatolnay-Firtos
Arpad. It igy hiviak Korsét. Nem kafkai. A metamorfozis.
Szelidebb. Koltéibb. Francia fordit6. Akit annyira, de
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annyira nem érdekel az egész. Pedig nem rossz melo.
Csak az a szocialista alsag ne volna! Hogy ott kell lni a
munkaid® végéig. Hogy nincs mar munka? Nem baj. Az
id6, a munka ideje, szent és sérthetetlen. Meg is lesik, mit
csinal. Mikor érkezik vissza a hosszuranyult ebédbdl. Firtos
lakhatna Szegeden is, szilileinél meghluzhatna magat. De
akkor még kozelebb lenne a zavaro, ,vigyazd" szemek-
hez. Elege van ebbdl. Elni akar. Az egész regényt végig-
meséli Barbaranak. Akivel szintén szakit. Inkabb pokolra
szall. De ki az kozilink, aki nem az infern6t valasztana?
Megmartézni a mocsokban? Hogy utana megbanjuk
mind? Még Assisi Szent Ferenc is? Agoston is? De igy a jo.
Isten szereti a megtévedt, de hazatalalt baranyokat. Akik ki
tudnak mosakodni a binbdl. A hoétisztan nincs mit csuta-
kolni.

Harom regény, szintézis, tézis, antitézis. Pésa Zoltan 6t-
ven éves. Epp ideje, hogy regényei, monografiaja, versei
utan dsszealljon egy ujabb trilégia. Az eddigiek szintézise-
ként. Doktor Faustus, akiben megmarad a szeretet. Ha en-
gedik, ha nem . Es még alkotni is marad erd. Gydzelem
lesz mindegyik, de a veszteség halallal egyenl6.

Medveczky Srzilvia
»TORKOMBAN ELSZABADULT A CSEND"
(Turczi Istvan: Hosszii versek éjszakija)

at ,hosszu vers": hat prozavers gylGjteménye

HTurczi Istvan tiz év (1987-1997) alkotasaibol va-
logatott kotete. A terjedelmes kolteményekben ,na-
gyobb lélegzetli” gondolatsorok és kisebb téredékek
szervez6dnek egységgé, s a (kilfoldon ismeretlen elne-
vezés(l) hosszuvers mifaj tobbi jellemzbje is érvényesiil
az irasokban: a tdbbszaz soros szabadversek epikai és
dramai elemeket is hordoznak, a felépités egyes esetek-
ben ,logikatlan™ - am a ,logikatlansag” szdvegszervezd
elem, igy nem 6ncélu -, valamint a képaradatok a sza-
bad asszociacio modszerére utalnak.

Kanyargos és belathatatlan utakon kalauzolnak az al-
kotasok Turczi magatél magaig vezet. Kils6 és bels6 tor-
ténések naszabodl sziletik meg egy érzések, élmények és
tapaszfalatok formalta gondolatrendszer, s versbeli format
kovetel maganak. A szerzd klldnleges érzékenységgel ta-
lal ra ezekre a ,kinalkoz6é" formakra. A koltemények bo-
velkednek szojatékokban - esetenként a kozvetitett gon-
dolatok s(ritettsége, magaban foglalt paradoxona ,szét-
roppantja”, rendkivili kifejezéerejli ,parddiava” valtoztat-
ja a szavakat (,itt én diktalom a demokratuarat”) -, erotel-
jes képekben, meglep6 fordulatokban, s felismerhet az
automatikus irasmod is, ahogy arra Hatar Gy6z6 is utal a
konyv Utrabocsatojaban.

»,Ha valaki megkérdezné, hogy mi a leggyakoribb oka
a félreértésnek olvasoim kozott és énkozottem, habozas
nélkll azt felelném: A humor” - vélekedik Milan Kundera
Elarult testamentumok cim( kdnyvében. Elmesél egy torté-
netet, amelyb6l megtudjuk, hogy egyik rajongdja félreér-
tette Bucsukeringé c. regényét. igy beszélget az ir6 az ér-
tetlenkedd olvasoval: ,Nem kell mindent ilyen komolyan
venni! Hogyhogy, kérdi gyanakoddan a professzor, nem
kell komolyan venni a regényeit? Mire zavarba jovok, s
egyszerre megértem: nincs nehezebb, mint megérteni a
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humort.” (Kundera: Elarult testamentumok, Eurépa Konyv-
kiado Bp., 1996.)

Turczi Istvan kotetét is a humor, s a vele rokon irénia
hatja at. A koltd ,felllrél nézi" a vilagot, kigunyolja, de
csufolédasa 6nmaga ellen is iranyul: eltavolodik a megbi-
ralt vilagtol, mégis részese annak konyve létértelmezés
és ondefinialas.

Akbtet els6 és utolsd versének keletkezése kozott tiz

év telt el. A felboritott idérendli kétetkompoziciéd (az
utolso vers a legkorabbi) filozofikus keretet, egyben gondo-
lati 6sszegzést ad. A Most mar mindig igy cimi vers arnya-
latok jatéka: az érzékenység (,Csak el ne ijeszd a fényt,
meg ne sebezd...") és a cinizmus; a gyonyord, az értékes
és a profan egymasra nehezil (,... Fent 16g/ régi héroszok
isteni masa,/ jocskan késik a Nagy Levalto feltamadasa.™)

Az egyik versrészlet cime: Metamordozis - az ujjaszi-
letés és elmulas, a halal egyszavas, a két fogalmat Ossze-
olvasztd kifejezése, intenziv hatasu szoélelemény - rdillik a
koltemény egészére.

Ha a kotet els6 verse ,metamordoézis”, akkor az utolso
(Eufhanasia-kering6) a haldl el6tti pillanat; iszonytatd, de
lassanként  elcsendesuld ydelirium  tremens”. Az
Euthanasia-keringé ,versszovete" sir(i, képei sulyosak. A
brutalitas (a kabitdszerélvezet, az 6ngyilkossag, a bagatel-
lizalt katarzisélmény, a vilagtragédiak vulgarizalasa (,A
GOLYOSZORO NEM RAGALYOS") és a talfinomult érzé-
kenység érintkezik. A visszaidézett gyermekkor, a harmo-
nia keresése, a megnyugvas vagya, a megsebzetiség
(‘Torkomban elszabadult a csend/ elemészt mindent mi ut-
jaban all/ szétdarabolja legkedvesebb viragaim/ elébem
I6ki szétroncsolt szerelmeim...") és a magaramaradottsag
érzése a vers vegeére ,megszelidil”, az 6rokds kizdelem
elcsitul, a koltemény s a kotet tétovazva, de reménykedve
zarul:" / talan ez a végsd® megnyugvas: édes és
szintelen/ mint a vérem/ lennie kell itt valahol egy
megvaltonak”

gy év eseményeib6l formalodik a kotet masodik

Everse. A strofak megidézik a hoénapokat niszantol
adarig (marciustol februarig), kovetik és kozvetitik a héber
kultarat, vallast és Unnepeket, de a zsiddé Unnepek mult-
idéz6 dallamaival egyutt zendil meg a koltd egyéni Iété-
nek hangja. Az egyhazi Unnepek és szokasok felidézése
bensdséges hangulatuva teszi a versszakokat, am a kolte-
mény egésze inkabb poétikus hitvallas, mint hitvalld6 poé-
ma.

Az els6 versszak a kezdetén megtorpan (,Magamrol
tobbé mar semmit™), de kiderul, hogy az alcim sugallta
téma (,KiVOL ES BELUL, IDOSZAMITASOM SZERINT")
igérete masképp teljesil be, mint varhat6: a zsidoé tinne-
peken, iddészamitason atszlirddve, illetve azzal atlénye-
gulve szd6l 6nmagarodl a lirai én. A niszan versszakaban
egy csaladi képben tarul fel az innep (... mostantol/ ko-
vasztalan csend. Ima és emlékezés./ Fiamnak mesélek
régvolt torténetet./ Négy pohar koccan...), de a kolte-
mény nem Iép tul a békés (csaladi-egyhazi) ko6zosseégi
élmény, esemény bemutatasan. E honapban Unneplik a
peszachot (a zsid6 husvétot), a kovasztalan kenyér un-
nepét, amellyel az egyiptomi rabsagbol vald kiszabadu-
lasra emlékeznek. A sorokon vallomas lebeg at, meg-
adva az egész vers hangulatat. Az utolsé sor imadsag-
ként szolal meg - elmereng, varakoztat itt a koltd. A
masodik versszak, az ijar leirasa meglenddil, aprilis friss
lehelete ,libbenti meg"” a sorokat; a fragmentalis, rovid
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mondatos niszan utan az ijdr gondolatflizére arado,
Jvelt". A szivan (majus) tobzodas képekben, szinekben,
hangzokban: ,Gotikus, zdld rohanas”, ,susogé néma-
sag”, ,bimbdzd viragok akarata” (megszemélyesitések,
oximoronok) - szavakon godrgetett majusi lendilet ez a
versszak. Tisriben Unneplik a szukkotot (satoros unne-
pet), ekkor ér véget és kezdddik Ujra a Toéra felolvasasa.
Az Orok rejtély, 6rok befejezetlenség és korforgas vissz-
hangzik a zarlatban: ,... a megérkezéshez indulni kell./
El6ére vagy vissza akar: ahonnan -". A vers utolsé egy-
sége az addar (februar) hoénapban zajlé purimot s az
ilyenkor szokasos szerepjatékot mutatja be. Kérdések és
kételyek rejtbznek a szavak mogott, igy jarja korudl utol-
jara a vers legfébb gondolatat a koltd: ,Elpusztulnak?
Megmaradunk? Purimspil../ Lehetnék valasz én is, te is,
ami: ugyanaz./ Vagyunk metafora, szivarvanyhid...”
Orok élet? Koérforgas? Tulélés?"... A vers, latod,/ azt
akarja, hogy éljink..." - vallja kdlteményében a lirai én.
S kimondja az egyetlen lehetséges, mégis bizonytalan
valaszt: ,most és talan mindorokké.”

zgalmas, érzéki kalandba ad bepillantast a Venus

IVulgivaga. Kifejezésmodjanak kilonlegessége - a
~Stiluskavalkad”, a kils6 és bels6 torténések, folyamatok
id6beli szimultaneitasa, s az egymason nyugvo személyes-
ség és személytelenség - tagitja ki az egyszer( torténet ha-
tarait, s tolti meg feszliltséggel, parazslé intenzitassal, né-
hol tavolrél szemlél6dd ,al-k6zonnyel” a verset. A kolte-
meényb6l aradd érzékiséget - gondosan megvalogatva -
sejtelmes, durva, fenséges vagy kdzonséges hangon szo-
laltatja meg Turczi Istvan.

A Venus Vulgivaga stilusa heterogenitasaval is egység-
ként érvényesiil: a megformalas mindenkor alkalmazkodik
a versbeli szituaciohoz - a mult visszaidézésében vegyll a
nosztalgikussag, a kiabrandultsag; a pillanatnyi esemé-
nyek leirasaban pedig a testiség zavarbaejt6en konkrét
vagy éterien lebegd megformalasa.

~Remegés futott rajtam at, mikor belépett,/ mikor be-
léptél” - kezdi meg egy két éve lezarult szerelmi kapcsolat
vjjaszuletésének elmondasat a lirai én (a versben 6tvoz6-
dik az epikus torténetmondas a dramai - parbeszédes ele-
mekkel), mikor rég nem latott kedvese egy nyarvégi zapor
elél hozza, a lakasaba menekul. A taldlkozas minden
mozzanata meglepd és varakozassal teli. A multbol fel-
bukkané né uralkodik a férfi szamara varatlan helyzetben
- otthonosan viselkedik a lakasban, megtagadva a latsz6-
lag mar befejezett kapcsolat keser(i végét és az azota el-
telt idot.

A ,narracio” kétszeresen Osszetett: egyrészt egy beszél-
getés és szeretkezés leirasaba agyazodik bele az emléke-
zés (,akkoriban konyakos voltam,/ a szagat szerettem,/
azt az aradd moha-szagat,/ megporkolt szeméremszoér-
szagat..."): a szerelmi viszony, a szakitas; masrészt nem
csupan a valésagos eseményekr6l értesulink, hanem a
vellk egyidejlileg megsziletd gondolatokrél, s6t, az elva-
las el6tti idok érzésvilagardl is.

Jellegzetesen ezredvégi a szovegformalas: a lirai
hangvételll ,elbeszélés” (egyes szam elsd, masodik és
harmadik, valamint tobbes szam harmadik személyl
irasmod koveti egymast) gyakran filozofikussa valik, a
személyes altalanos érvénylvé lesz; a cselekmények egy-
masutanisagat folyton megszakitja és értelmezi egy-egy
idézéjeles mondat vagy gondolati tirada (,ASVANYI
CSOND./ Egymashoz tapadva,/ mozdulatlanul ernyed-
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liink vissza/ az érzéketlen vilagba./" Az Orék Gyéngy igy
fogadott magaba,/ miként a viz a fénysugart fogadja/
anélkul, hogy megtérne simasaga.” ,), s a meséld hang-
vételt gyakran felvaltja a parbeszéd, illetve a szbvegbdl
valé kiszolas-megszolitas, a kedveshez fordulva (,Hunyd
le a szemed/ és gondolj a haldlra,/ a ritmikus megsem-
benned./ a halalig

szeretnék és persze/ azon tul is sokaig...” - felidézve ta-

misllésre.../ Szeretnék sokaig élni

lan a szerelmi halal, a beteljestlésben ,kicsit meghalas™
gondolatat?).

A vers zar6 sorai gyonyodrien csengenek, a noiség lé-
nyegét érzékeltetik, a koltdbnek a ndhoz, az egyetlenhez, a
,TE-hez" kapcsolédasat, aki neki s talan altalaban a férfi-
aknak mindenkor elérhetd és elérhetetlen. A zaras szerei-
mi vallomassa lagyul; a szexualitas és a szerelem magas
héfoka elragadtatasban teljesedik ki: ,Jaték/ és/ Passio/
az életiink, amidta itt vagy./ A NO mint olyan/ (amolyan)/
szamomra sohasem létezett,/ csak ndk voltak,/ vagyaim
tegnapi/
ami eleven tenyérbe illik,/ banalitdsnak tint mindig is./

lampagyujtogatoéi./ Filozoéfiailag megragadni,/

NOk voltak/ és koltészet./ Mostantol TE vagy csupan,/ la-
k6 verslapok kozé csomagolt/ balzsamos, idétlen/ kéj-
szarkofag.”
zandékosan ,dorogtetett”, a szurrealizmusra emlé-

Skezteté sortordelésta ,dialbgusmonolég” a Platén ar
vacsorgja cim( alkotas. A koéltemény a tlrannosz altal meg-
gyilkolt Platonnal lezajlé parbeszédet mondja el - vacsora s
obor mellett. Lathatdé azonban, hogy a vers inkdbb monolég.

Nagy irodalmi elétorténete van az okori kultura, vers-
formak és bodlcsel6k visszaidézésének (elsdsorban a
klasszicizmus és a neoklasszicizmus ko6ltdi alkotasaira hi-
vatkozhatunk, de napjaink irasaiban is megjelenik az
aranykort megszolité ,invokacidé”), s ez gyakran driagy a
jelenkor problémainak megvallasara. A  Platon dr
vacsorgja cimi kolteményben is multbol szél a politika, a
demokréacia alcajaba bujtatott ,aldemokracia” elleni
biralat.

z Amerika akcié cim( versben az avantgarde és a

Aposztmodern erbteljes hatasa talalkozik, Turczi saj-
nos inkabb alkalmazza ezeket a modszereket, mint merit
beldlik - nem adva tdébbletet a mar meglévd és (tul?) sok-
szor uralkod6 formakhoz. Az irasjelekkel, music-clipekkel,
angol nyelvii beékelésekkel megszaggatott széveg igy ku-
szava, nehezen értelmezhetdvé valik.

Hatasmechanizmusok alakitjak a versszdoveget: képi és
nyelvi 6tletek (SOHAVISSZANEMTEROAL-
KALOMAHALAL), latvanyos versképbdl és sokértelmii kife-

jezésekbdl tevddik Ossze): az emberekre zudulé reklam-

sokasagabol

-s informacidaradat keltette atlathatatlansagot irja meg a
kolt6. Provokacio és ,elrettentd példa” ez az alkotas - til-
takozas az eltbmegesedés, az iranyitottsag és a manipula-
cio ellen, s lazadas a megértésképtelenséggel szemben.
De felmeril a kérdés, hasznos-e kivenni a fegyvert ellen-
felink kezébol, hogy aztan mi folytathassuk vele a harcot.

Az utols6é sorok Osszegzik a kdlteményben megfogal-
maz6édo problémakat:

... Megérteni és akar egy hosszu/ hideglazas versben
elmondani/ miért feltételes érvényl minden/ sz6 minden
szenvedély és miért/ hogy még a haldl sem/ értelmezhetd
egységesen/elmondani neked/ mert te is itt vagy/ TE/ aki
mar sehol sem vagy.”

Turczi Istvan kotete (,avantgarde-os”, ,reklamszerd”,
parodisztikus stb.) ,stilusorgia™, ami gyakran tulhajszoltta
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valik, s ez az ,er6ltetés” esetenként meghatralasra készte-
li az olvasot.

De a kdnyv - hibai ellenére élmény és szellemi tap-
lalék. Versei szines koltdi vilagukkal, tipografiai megolda-
sukkal, meghotkkentd gondolatritmusukkal és ivikkel iz-
galmasak s tovabbgondolasra inditanak. Ezek a koltemé-

nyek lezaratlan egészek: kikotdk és nyilt tengerek.

Czupi Gyula
SZOKOELET
(Sarusi Mihaly konyvérél)

Olkavar6 ez a kotet. Mondhatnank magyarazkodas-

Fnak is. Talan inkabb hitvallas. Csalad- és helytorté-

net. Utkeresés, s egyszerre felvilagositas. Leleplezés és 6n-
igazolas.

A legfébb kérdés az, hogy kinek volt tegnap és van jo-
ga ma a ,kbdzszoélasra”. Kinek van joga a hallgaté szere-
pébdl a beszéld szerepébe kerilni. Nyilvan szabad annak,
aki eldtte is, meg ma is a sajtéban ,van”, fuggetlendl at-
to6l, hogy irasainak milyen a hitele, mindsége. Aztan irhat
az, aki valami mellett elkdtelezett, de csak arrol, ami mel-
lett elkdtelezettsége létezik. Sarusi Mihaly azért ir, mert el-
kotelezett.

Egy negyedszazad irasaibol allt 6ssze a kodtet. Ennek az
Soha
nem szemlél, hanem feltar, kigunyol, leleplez. Sarusi azt

idészaknak egyetlen pillanataban sem kividlallé.
gondolja, hogy neki ehhez a szolashoz joga van, s6t min-
dent el kell mondania. Nem ugy beszél, mint akinek ,hat-
tere” van, nem sz6csdve egy csoportnak, partnak, még
akkor sem, ha ilyennek netan tagja is lesz. Partizan 6, vagy
inkabb betyar. Olyasvalaki, aki a tarsadalom része, még-
sem a tarsadalmi 1ét mindennapi eszkdzeivel, de a jobbi-
tas igényével fog ,fegyvert”, tollat.

Eszébe jut valakinek is egy fekélyr6l, annak feltarasa-
rol, gyogyitasarol, hogy szép? Nem hinném. Forog a
gyomra gyakorlottnak és kezd6nek egyarant. Nem a vagy,
hanem a kényszer tehet valakit ,fekélykezel6vé". Sarusi
vajkal rendesen, masok, de féként maga, csaladja, varo-
sa, nemzete (mind az 6vé, a sajatjarol beszél, nem szenv-
Elforditani lehet,
tessziik is gyakran, de nem tehetjik mindig. Valamikor

telen kivilallo) fekélyében. a fejinket
szembe kell néznink a bajunkkal.

Emlékezziink csak Orkény Toétékjara!! Bizony ott elma-
rad a p6cegddor felkavarasa a torténet elején, mert né-
hany napig - ha az a jotékony bodr a fekalia felett felsza-
kadna - szaglana a budi. Ezt az 6érnagy latogatasa elott
megtenni vétek lenne. Sarusi vallalkozik erre, bizony fel-
szakitja a bdrdosddést a pdcegddron. Teszi ezt korabban
kiforrott mozaikos technikajaval.

Frissen és korabban keletkezett szdvegeit szerkeszti
csokrokba, ezeknek a csokorkompozicioknak egymas-
utanja a kotet.

tarsadalmi lény Sarusit ismerjik meg minden rész-

Aletben. Gyakran és szivesen idéz multjaboél. Tébb-
szOr is visszatér a kdotetben egy-egy esemény-motivum. Ki-
alakul egyfajta sajat mitolégia. (A Romaniabol jott apa, a
borbélykodas, az egykor szlovak tobbségli Békéscsaba, a
katonakori szokés, az MTI-tudésitéi munkakdr stb.). Szer-

kesztése a sajatos eldbeszédszerli ,motték™ sokasaga, a
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tobbségében felismerhetbéen onall6 egységként valaha,
valamikor, valahol k&6zolt irasok egybekomponalasa
posztmodern beszédmodort jeleznek. A megjelenitett érté-
kek viszont latszatra a modernség el6tti paraszti értékvilag
dicsoitését zengik. Lakotelepi paraszt? Polgari (parasztpol-
gari) értékrendet valasztdé, de polgari hagyomanyokat
nem o6rokolt ,tudatzavaros” elmének mutatkozik. Ugy,
hogy e zavarrdl beszél is. Persze latszat a tudatzavar, van
mogotte logika. Pontosan diagnosztizal. Terapiat nem ja-
vall, egyfajta terapiat mutat. A tajhoz, az anyanyelvjaras-
hoz valé kotddés, a szerves fejlédés megteremtése embe-
reként latjuk. Olyan fa 6, mely lombjat ugy noveszti nagy-
ra, hogy j6 mélyen éltetd talajaba hatol. Innen taplalkozik,
szivja fel az éltet® nedveket.

Ez a vilag legkdzdnségesebb kijelentése egy normalis
vilagban. Ott. Itt Sarusinak tudatosan gyakorolnia Kkell
ezt, mintegy taptalajt kell valasztania.

lilyés Bartokja jut esziinkbe, nem csak azzal: ,mert n6-
veli, ki elfédi a bajt." Ez is lehetne, hiszen bizony nem f6-
di el a bajt. F6ként azért, mert tudja: ,banatomat sérti, ki
léha vigaszt huz a filembe".

arusi irasai hozzasegitenek bennlinket a valésagos

Skép megrajzolasahoz korunkrol.

Mire elolvassuk a kdnyvet, mindent megtudunk szer-
z6nkrdl és gondolkodasaroél; minden részlet eldttink van.
A személy, a csalad, a varos(ok) (Békéscsaba, Veszprém),
az orszag.

Kbézben djra meg ujra a boritd hatoldalara tekinthe-
tink, ahol nem a megszokott ajanlast talaljuk; szembe
kell nézniink a szerzé arcmasaval. Ugy néz rank a fény-
képrol, hogy kozben befelé tekint, ahogyan irasaiban.
Latszatra kulls6ségekrdl, a napi (havi, évi, évtizednyi)
borzalmakrél beszél, de mogottik felsejlik néhany
pont, melyet ha vezérlé elvként megfogalmaz, olyan vi-
szonylag szilard talapzatra lel, ahonnan a vilag dolgai
megitélhetdk. Ne gondoljon senki valamiféle filoz6fus
elme kifundalt alapelveire. A biztos pontok szétrobban-
tott értékvilagu jelenliinkben mintha mégis megvolna-
nak.

Milyen lehet6ség van? Lehet belenyugodni, foladni,
cinikussa valni, a tisztességesség kérdését fel nem vetd-
vé lenni? Sarusi mast ajanl. Azt mondja, hogy ne ment-
siik fel magunkat és masokat sem, ha hibat kovettiink el.
Valasszuk a kisebb rosszat. Legyunk kekecek. Legyunk
minden szalkat észrevevok, lehetbleg a sajat szemink-
ben is.

egylnk folyton résen. Ne adjuk fel. Ne hagyjuk ma-

Lgunkat. Legylnk 6rok kikerllhetetlenek. Legylnk a
jég hatan is megéldk, de nem elvtelenek. Csak akkor és
ugy alkudjunk meg, hogy az az alku mégis lehetévé tegye
a szabad és korlatozatlan igazmondasunkat. Legalabb azt
tudjuk mindig bevallani magunknak és a vilagnak is, hogy
az alkut miért, milyen lehetbségek kozt valasztva, milyen
céllal kotottik meg. Soha ne legyiink a mi kutyank kolyke.
Tudjunk mindig annyira szabadok lenni, hogy ne kénysze-
ruljunk magunknak is hazudni. A vilagot ne szépnek vagy
csunyanak, jonak vagy rossznak, értelmesnek vagy értel-
metlennek fogjuk fel!

Sarusi nem felmagasztosul, csataba hiv, okosan és jol
érvelve. Nem biztat konnyi gydzelemmel, vérrel és mo-
csokkal jaro életre hiv, mely mindig megtisztulhat tisztessé-
ges és értelmes valasztasaink réveén.

(Felsbmagyarorszag Kiado, 1997)
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Csiiros Miklés
BENYO JUDIT: VAGTA A MEZON

Ak(‘jlt(’inének ez a hatodik verseskotete, az elsd
1974-ben Tetovalt szavak cimmel jelent meg a
Magvetd Kiadoénal. Azota megjelentetett tobb verseskony-
vet, szindarabokat és Onéletrajzi kisregényeket is irt. Mos-
tani kotetébe olyan verseket valogatott, melyek 1991 és
1996 koOzott keletkeztek.

Beny6 Judit koltészetének meghatarozo alapélményei
a természet, a szerelem, és ezen az emberi vilagon tul va-
lami kozmikus érzékenység, érzékel6 tudata annak, hogy
szUl6foldjén, a hazajaban, a kontinensén, a foldon élo
embernek egyben a kozmosz is otthona. Erzékeli, hogy
nem vagyunk bezarva szilk és még sziikebb kdrnyezetink-
be. Az ember tagasabban gondolkodik, mint ahogy koril-
ményei meghatarozzak 6t.

A Vagta a mezén cimi verseskonyv ciklikus szerkezet(.
A Sziileim, mindeneim cim( fejezet a csaladhoz, a szlilok-
hoz, a testvérekhez valé ragaszkodas dokumentuma. Sze-
mélyes élményeket, altalanos emberi tapasztalatokkal ve-
gyitenek a Samadn-réviilet cimen 0sszegydjtott fejezet
versei.

Mottojuk lehet a Szerelem (linnepe cim( vers zardsza-
va: ,felejtsiik el a test hervadasat!”

i kell emelnink Benyd Judit koltészetének azt az

Keredeti vonasat, hogy a szerelem és az erotika
ujabb koltészetinkben tobbnyire elhanyagolt témakdrének
Uj érvényt szerez. Mas szempontbdl tekint erre az éimény-
korre, mint férfi koltdink tobbsége, a ndi szeretet és oda-
adas jegyében vallalja a szerelmi kapcsolatok lirai hiteles-
ségét. ,Aldozzunk a szerelemért!” - irja egyik versében.

Varosi kornyezetben élve is hl marad eredeti természe-
ti kdrnyezetéhez és annak ihletéséhez; zalai emlékek és ro-
mai ihletésl, 6budai varosképek kapcsolddnak dssze vers-
kompozicidiban. A hagyomanynak ezek a jelei akkor is
megszolalnak, amikor a személyes élet vilagara pillant ki.
Szerelmi lirdjanak egy részében a sapphoi eredetli hagyo-
manyokhoz kapcsolédik. A férfira ugy tekint, mint sziiksé-
ges és egyenrangu partnerra, csak egyetlen verscimet
idézve: ,Surransz a szivem kériil”.

A boritélap és a testvéri egyittérzés jegyében készilt il-
lusztraciok Benyo lldiké, Penci grafikusmivész munkai.

Beny6 Judit és Benyod lldikd aldozatosan vesznek részt
a magyar szépirodalmi és képzdmivészeti életben, mun-
kassaguk a tarsmuivészetek egyluttmikddését is példazza.
Bizonyos, hogy a Vdgta a mezén cim(i verseskonyv elése-
giti Ujabb lirank és képzdmuivészetiink megismerését a be-
fogadok szélesebb korében.

Acs Jozsef
HUSEG A GENIUSZHOZ
Az Egerszegi miizsdrol

ala kétségkivil délies vidék: Hamvas Béla
Zfelosztésa szerint a Dél géniuszanak hatasa alatt
all, ezért csendes, nyajas, szemléldédd aranykori der( jel-
lemzi. Ami els6re lassusagnak tlnik, arrol masodjara kide-
ril, hogy megfontoltsag, de mégsem a dolgok bonyolita-
sara valdé hajlam, hanem a dolgokkal val6 természetes
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egyuttlétbdl fakadd egyszeriiség. Ez a vidék, mint az anto-
logia hatlapszovege irja, a vildg alapvetd megvaltoztata-
sat masokra hagyta. Helyesen, mert nem ez a dolga.
inden tajék csak a maga géniuszan belll keres-
I\/Iheti a folemelkedést és szellemi hanyatlasa is a
hely erdterének torvényeit kdveti. Valoban nem jottek létre
jelentéségl
mihelyek. A halvanyul6 délies aranykortudatot valoban

itt meghatarozé, orszagos irodalmi lapok,
fenyegeti a szellemi lustasag, a visszasullyedés az ontudat-
lansagba. De aki nem latja azt, amit Hary Emma, hogy itt
miképp aranylik a napfényben ingyen az utcapor, az sem-
mit sem tud a hely szellemérdi, s latvanyos produkcidk hi-
jan tévesen itél. Ez a flzet is tanusag réa, hogy élt és él itt
a vilagossagkeresés vagya. Hogyne élne.
a lehel valami képlnk az Orokkévalosagrol, az
Hidétlenrf’)l, az ezen az archaikus vidéken egyfel6l a
természettel, masfeldl a multtal, az 6sdkkel vald talalko-
zasban tarulhat fel. A tiszta természetlira példaja a kotet-
ben Lakatos Istvan 1948-ban irédott verse lehet, a Félel-
metes tdjék. Am ez a verstipus aranylag ritka, a kétféle
megkdzelités - mint ez talan a legvilAgosabban Keresztury
Dezsénél latszik - keveredik. KoOszontés a szil6foldnek c.
versét példaul igy kezdi: ,Gyermeki Edenkertem a Jankan
volt, hol apam dus / szb6léskert kbdzepén nyarilakot
pincét,
Keresztury témaja ugyanis itt (és a Hatdrjarasban is) éppen

rakatott, / hozza istallot, méhest, faragot.”

az emberi és természeti vildg azodta ijesztd gyorsasaggal
eltint harmoniaja. Az sem véletlen, hogy a kotetben oly
motivum a temetd (Csdszar Ferencnél,

gyakori Hary

Emma&nal, Modra Magdolnanal, Kiss Dénesnél). Hiszen a
temetd az a hely, ahol a kettd - a burjanzé természeti
vilag, az 6sfak és a holt hdésdk szelleme - taladlkozik.
Nadas Péter irja az Evkényvben, hogy tapasztalas koézben
keze az 6s6k tenyerének nyomat koveti, s ekként tanul
tudhatot.

Visszadalmodott

télik valami masként meg nem Hasonlo

élményekrdl vall Modra Magdolna a
faluban: ,Ott all a tekn®, hol kenyérré mozdult / barna
keziik kdzt a hoszint liszt. / All a szévdszék, hol vaszonna
Gergely

Agnes a Pannon ég alatt c. versében a tajat nézve szintugy

simult / kenderszalakba 6k mintaztak diszt.”

a multat fiirkészi. Es végsdsoron az antolégia egésze is ezt
teszi: az 6sOk szellemét idézi, s ugy kutatja, mi az, ami az
emberek, korszakok feletti sajatja e tajnak, milyen is az a

bizonyos Egerszegi muzsa.

indez persze Gocsej, de nem Egerszeg, a varos.
I\/IAm a varosok valamiképpen mindig gyujtépon-
tok, mert ott vannak a kozigazgatas centrumai, a hatalom
székhelyei, ott van a sajtd, mely a szellemi élet egyik f6 ko-
zege az utobbi két évszazadban, ott vannak a nyomdak,
ott van szinhaz, ott nyilhatnak nagyszabasu kiallitasok, ott
lehet koncerteket rendezni. A varos dolga, hogy szellemi-
leg is magaba szivia a kornyék nedveit, s ne csak a tej,
hus, paradicsom formajaban vegye magahoz azt, amit a
vidék terem.
z antoldégia idérendben els6, nyitoverse végén ezt
A sMit kell tehat téled, mondd meg -
reményleni. / Uj szazad! s jot fogsz-e reank keriteni? / Az
elmult kezdete hogyan kecsegtetett. / S mégis reménysé-
lam eltemelteteti!”

olvassuk:

gunk Spissich Janos alispan ezt a

szerfolott aktualis és gyanakvo kérdést intézi a kozelgd XIX.

szazadhoz, ami szamara még kikutathatatlan jovendd

volt. Az 06sbk szava elpereg, mint Bécs Erné Lovag-

torténetében az apaé: ,Vilagitanék neked, de benned
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nincs mar lathaté fény". A természeti taj, a falu ugyan
idillt, de a mai
egyre kevesebbet tud

nyomokban még 6rzi a derit, az
hatalmaskod6 korszellem ezzel
idillrol

Romld nyar néz c. versében: ,Elmondhatnam, milyen volt,

kezdeni. Mintha errél az irna Pécsi Gabriella a

/ dicsérhetném, milyen még." Kiss Dénes a Mindborékké
els® verssszakaban: ,Sziléhazad mar ne sirasd / Fedelét
szél szaggatja viszi / Falait fold ette mar / és jol azzal sem

lakott!™ A puszta nosztalgia hasztalan. Egyébként is:
Péntek Imrénél latjuk, a mult id6t tobbnyire mar csak
érdekbdl aranyozzak, a homalyba merilt eszményeket

kitartd6 és alsagos emlegetésiik nem védelmezi hanem

végképp elpusztitja. A legfiatalabbak koziul valé Vajda

Jocé pedig ironikus viziot fest: a viz alatti élettel
elégedetlen halak egy szebb, igéretesebb jovdét remélve
partra futnak. Hova tint az ellenkezd iranya vagy?
,Hazafutni! / Vagy elgondolni legalabb, kivanni a
hazafutast”, ahogy Hules Béla irja Kdposzta laza c.
versében. ,belefogodzni a kivankozasba egyetlen
valosagos értelmébe a »haza« szonak, / amely »haza«

sosem létezett ezen a gonosz Fo6ldon" Megtarthato-e
legaldbb emlékezetiinkben az aranykor? Az internalas,
hajdani nagy

emlékezik A kerekes kutndl c.

kitelepités,
lokalpatriota Pesthy Pal
versében,

a csikorgd sors, melyre a

még hozhat szellemi megtisztulast, a langyos
csabitasok mostanaban sziintelenlil permetezd esdje so-
ha.

Amuzséhoz valé6 hiség a vilag szinte teljes
elmuzsatlanodasanak felismerésére késztet. A kiki-
altoét oltik meg eldszor olvassuk a nemrég elhunyt Pal
Jozsef verse cimében. igy tolmacs, kdzvetitdé nélkiil marad-
tunk. ,... megolte. // A kikialtot / A légtornaszt / Az erd-
mQvészt / A kardnyeldt”.
messzebb kerldlnénk valédi otthonunktél, stugja ma a mu-

Mintha mind messzebb és

zsa. Es amig sajat elhagyatottsagunkat be nem latjuk, azt
hogy mekkora szikséget szenvedink szellemi
addig bizony meg sem elégittetlink,
evangélium szent nevében.

1995-ben,
e sorok ir6éja Vadamoson egy csdndes nyari este, az akko-
ri Vadamosi Vendégség keretében a Béke utcai toméshaz

javakban,
mondhatnank az

tizenvalahany kilométerre Zalaegerszegt6l

szobajaban Baan Tibor, Bokor Levente és Hules Béla fel-
olvasasat hallgatta. Az est masnap délel6tt a pajtaban
folytatédott. Kilonds tapasztalat volt: a csendben megele-
venedtek a versek, mint a sajat foldjikbe szerencsésen
visszalltetett viragok. Talan azért, mert amit a bokrok, fak,
erddk, mezék mondtak a maguk nyelvén, dsszecsengett a
felhangz6 verssorokkal. Kéretlen tGnnep volt ez.

Azt hiszem akkor a taj géniuszanak jelenlétét érzékel-
tik. Ott Ult az asztalunknal, s hallgatott minket, hallgatta,
amivel megidéztik.

(Vadamosi 1997. Szerkesztet-

te: Kiss Gabor és Németh Jozsef)

Flzetek, Zalaegerszeg,

Laszl6 Jozsef

A TORTENELEM SODRABAN
(Lenhardtné Bertalan Emma konyvérdl)
nehéz feladat.

Eletutat felvazolni Egyrészt a szelektiv

emlékezés kiszor egy csomo elemet, mely egy késdbbi idd-
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szakban fontos lehet., masfel6l minden visszaemlékezés
szubjektiv jellegli. Az emlékez6 maga is érzelmi lény, s az
atélt élményeket igy adja vissza. De az atélt éimények
mint az atéldé egyéniség - egyediek. Ugyanazt az esemeényt
ki-ki mas latasmoddal, vérmérséklettel és mas-mas érze-
lemvilaggal élte at.

Leinhardtné Bertalan Emma o6néletrajzi ihletésl regé-

nye (BEvtizedek sodraban) a magyar térténelem pro-
bara tevd évtizedeit Oleli at. A cim is talald. Szazadunk
masodik harmada boévelkedett borzalmakban, megcsufol-
va (Ady szavaival szolva) ,az Ember szépbe sz6tt hitét”.

A regény f6szerepl6je szeretetre éhes kislany, aki nyitott
szivwel és igaz Iélekkel tekint a vilagra, mely sokszor torzan
néz vissza rea. A torténet menete linearis, s csak néha sza-
kitia meg az emlékezést az idérend ugrasa, az asszociativ
gondolkodas eredményeként.

Tipikus tudatregény ez. A leiras kozéppontjaban allo
n6i szerepld nézdpontjabdl ismerjik meg a szikebb és a
tagabb kornyezetet. A csalad, a falu, a haza egységbe fo-
nodik, Osszetart|a és atfogja az elemi élet éltetd bazisa: a
fold, melynek lirai ihletésti apotheozisaval zarul a regény.
Olvasvan a kotetet Németh Laszl6 Egetd Eszter-e otlik fel.
Ott is a szeretetre vagyo, érzékeny lélek ahitja a szeretet
és lelkéb6l sugarozza tovabb sziikebb és tagabb kornye-
zetére.

mberek és sorsok kavarognak a lapokon, melyeken

béven talalni néprajzi, szociologiai, torténelmi és
pedagogiai vonatkozasokat. Ha valaki rekonstrualna a két
habord kozti hagyomanyos mezdgazdasagi termelés tar-
gyi rekvizitumait, b6 anyagot merithetne az dnéletirasbol.
Hitelesen és els6® kézbdi. Szakadatlan és szorgos munka
folyik egész éven al, és a folyamatossagot csak néha sza-
kitiak meg az uUnnepnapok felvillan6 6romei. A fészerep-
I6nek van szive és lelke meglatni az élet apr6 o6romeit,
meglatni a szépet tajban és emberben. A gyermeki lélek a
maga érzékeny miszerévei méri a feln6tt vilag erényeit és
hibait. Az igazsaghoz valdé konok ragaszkodasa nem szé-
piti az egyébként szeretve csodalt apa személyiségének
hibait. Az apahoz f(iz6d6 ambivalens viszony - a szeretet
és a gyullolet skalajan , valamint ennek ellentmondasos
érzékeltetése a regény legmarkansabb, egyben legdra-
maibb leirasa. Az anya alakja - a csaladban elfoglalt hely
szerint is - egy arnyalattal halovanyabb; a kor szokasainak
megfeleléen kissé passzivabbnak tlnik. A néma szoron-
gassal viselt keser(li banat sok falusi asszony osztalyrésze
volt akkor. Ugyanakkor c latszolagos passzivitds nagy lel-
kierdt takar, kilondsen veszélyhelyzetekben.

regény torténelemszemilélete elfogultsagtol mentes.
Airéja az ordas eszmék kavalkadjabol is fel tudja
mutatni és at tudja menteni a lelkében él6 humanizmust,
a keresztyéni szeretetet. Trianon valds sokkja, a haboruba
sodrédas veszélye joOl érzékelhetd a lapokon. A haboru
vészhelyzete a jokbol jobbat, a rosszakbol rosszabbat hoz
felszinre. De csak egyféle emberi erkdlcs létezik, mely egy-
forman elitéli a gettoba hurcolt zsidok szenvedését és a
sajat hazabdl kilakoltatott - kuldkka minbsitett - hazigaz-
da megalaztatasat. Szerencsére és ezt is felmutatja a
konyv - vannak ép erkolcsi érzéki emberek, akikben ott
lakik ,az emberséghez mélté értelem varazsa”. A szivével
Jlato” fohds ezért menekszik meg sok tévedéstol.

A bakonyaljai haborus pusztitas a rekviralasok, a nok-
kel vald er6szakossagok kicsiben a szenvedd Europat jel-
képezik Narviktol Athénig, Parizstol Voronyezsig. Csak az
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uldozodk és az Uldozottek valtogattak egymast a torténelem
forgoszinpadan a képlet azonos volt.

Valamennyi pedagogusjeldlt szamara kotelezd ol-

vasmannya tenném az osztatlan falusi népiskola, a
kbszegi evangélikus gimnazium és a févarosi bolcsészkar
leirasat. A pedagogusélet csak a tanitvanyok emlékezése-
iben él tovabb. Lenhardtné Bertalan Emma a mlvészi szfé-
rdba emelte az egyszer( falus tanitét, a kbszegi gimnazi-
um tudast és emberséget dnzetlenll oszl6 tanarait. Felvil-
lané miniportréiban ott él a mivészi lelkiletdl Farago ta-
nar ur, a foldrészekre elkalauzol6 Harsanyi tanar ar. A mar
akkor szaktantermes Gyuratz Ferenc Evangélikus Leany-
gimnazium a tudas néma bastyajaként masszivan all a
hattérben, jelképként és védelemként. Ugyanilyen ragyo-
g6 mini-portrékat taldlunk az egyetemi leirasban: a pe-
dansan konzervativ Alszeghy Zsoltot, az ékesszavi Hor-
vath Janost, a kimért, am meleg szivii Pais Dezs6t, a tor-
ténész Domanovszkyt, Vaczi Pétert és Deér Jozsefet, a filo-
zofus Komis Gyulat idézi.

6ven merithetne a regény tényanyagbdl a vallas-

Bszociolégia is. Bakonyalja vallasos élete a harmin-
cas évek Magyarorszaganak latlelete. A tételes vallasos-
sagtol a panteizmusig ivel a falusiak hite. Az apa vallasos
nézetei a természetben él6 embert jelképezik. A foldhoz
valé misztikus ragaszkodasa pedig Szabd Dezs® szerepld-
it idézi.

Az Onéletrajzi kdtet mégis optimista életérzést sugall. A
gyuldletbél irgalom, a bukasbol felemelkedés is sziilethet.
Erre a folytonossagra, magara az életre mond igent ez az
iras.

(Czupi Kiado, Nagykanizsa, 1997.)

Kocsis Katalin
BOLDOG, AKI ENEKEL

zt a cimet is kaphatta volna a nagykanizsai Zeneis-

Ekola Kamarakoérusanak kozelmultban megjelent
CD-je. A Barath Yvette vezetésével mikodo, jelenleg ti-
zennégy tagu kamarakorus 1990-ben alakult. Tagjai
egyetemistak, foiskolasok, pedagogusok és zenebaratok.
Eleinte csak kedvtelésbdl énekeltek egyutt, de a zene 6ro-
me allando egylttessé kovacsolta 6ket a kanizsai kdzon-
Ség szerencseéjére, hiszen ez a korus teljesebbé teszi a va-
ros zenei életét.

Sikereik allomasai: 6nallé és kozos koncertek Nagyka-
nizsan, Pécsett, Fert6édon, Horvatorszagban, s 1996-ban a
nagy megmérettetés, a minésitdé hangverseny, ahol elnyer-
ték a ,Fesztivalkorus™ rangot.

S most itt a legujabb mérfoldkd, a ,Szivarvany” cimmel
nemrégiben - szponzorok segitségével - megjelentetett
CD, amelynek felvételei 1997 augusztusaban késziiltek.

arath Yvette karnagy igy fogalmazta meg a CD is-

mertetdflizetében a korus ars poeticdjat: ,,Minden-
féle stilusu zenét szeretiink Célunk a természetes,
kénnyed, tiszta éneklés és az Oszinte interpretacio.” Valo-
ban, végigtekintve a CD muisoran, régi magyar daloktoél
Farkas Ferencig, reneszansz madrigaloktol spiritualékig,
népszer( filmdaltol rock-feldolgozasig szamtalan kor, nyelv,
stiluskorszak zenéjét tarjak elénk, a szivarvany minden szi-
nében. Hallgatva a lemezt azonban egyértelmien kiderdul,
hogy az 6 igazi terlletlik az, amelyre felallasuk, dsszetéte-
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Uk és hanganyaguk is predesztinalja 6ket: a madrigal. Az
emberi hangok egyuttcsengésének minden szépségét fel
tudjak idézni az angol John Dowland, vagy a spanyol-
francia Joan Brudieu madrigaljainak eléadasaban,
ugyanigy a kedvesen archaizald, mar cimében is ezt a szot
viseld Farkas Ferenc darabban, a Rozsamadrigalban.
zt a kort természetesen ki lehet, és ki is kell bovite-
Eni olyan jelegii mivekkel, amelyek kozil néhanyat
fel is vettek a lemez miisorara. llyen példaul Koddly Enek
Szent Istvan kirdlyhoz cim( kérusanak ritkan hallhato, un.
kis vegyeskari valtozata, vagy Farkas Ferenc rendkivil igé-
nyes latin nyelv(, egyhazi inspiracioju koérusmivei. Az Ave
Mariat és a Pater nostert magyarorszagi bemutatoként 6k
adtak eld6 1995-ben a Hevesi Sandor Muvelddési Koz-
pontban a Mester jelenlétében, a kilencvenedik sziletés-
napja alkalmabdl rendezett Gnnepi koncerten, s e sorok
ir6ja fultanuja volt Farkas Ferenc 6szinte, meleghangu el-
ismerésének. Ezt a kivalo interpretaciot ismétlik meg a
CD-n is.
gyanezzel az igényességgel éneklik a Viragh Lasz-
Ulc’) altal feldolgozott régi magyar dalokat, az
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Apollinaire-versre irt francia koérusmivet, egy Marzi nevi
olasz szerz6 Signore delle cime cim(i darabjat, vagy Tweit
Pals fuge cimi jatékos mavét.

Kar, hogy e harom utobbi szerz6r6l a vezetéknevikon
kivil nem lehet tudni semmit.)

A CD utols6 darabjai, a néger spiritualék, az Oz szi-
varvany-dala és az Elvis Presley-feldolgozas mar inkabb a
ssraadas-szamok” kategorigjaba tartoznak. A koérus mind-
ezek hangulatos elbadasaval sokoldalusagat bizonyitja,
mikdzben természetesen messzemenoden igazitja dket sajat
profiljdhoz. Vigyazniuk kell azonban, hogy az ilyen dara-
bok tekintetében megtaldljak repertoarjukban a helyes
aranyokat.

A nagykanizsai Képzdmivészetek Hazaban megren-
dezett CD bemutaté-koncerten is felragyogtattak a leme-
zen rogzitett erényeiket: a kulturélt, minden izében -
tempoban, dinamikaban, arnyalatokban - kidolgozott
elbadast, a szép szovegejtést, s a teljes 6sszeszokottsa-
got, Osszecsiszoltsagot. Mindehhez még hozzdjarul az
él6 elbadas, az egyltténeklés 6szinte 6romének érzékel-
hetd varazsa.
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Acs Jend koltd - Budapest

Acs Jozsef koltd, kritikus - Budapest

Banyai Tibor Mark - Nagykanizsa

Boyer Béla kolté - Bonyhad

Czigany Gyorgy koltd, miforditd - Budapest
Czupi Gyula konyvtaros - Nagykanizsa
Cséby Géza mufordito - Keszthely

Cséve Anna irodalomtorténész - Budapest
Cslros Miklés irodalomtorténész, kritikus
Deregi Laszl6 ujsagir6 - Nagykanizsa
Erdei Andras fotomlvész - Nagykanizsa
Fa Ede kolts - Ortilos

Gabor Jend (1916-1998)

Horvath Krisztina népmivel6 - Nagykanizsa
Horvath Péter - Nagykanizsa

Karay Lajos koltd - Keszthely

Kalnay Adél ir6 - Dunaujvaros

Karoly Gyorgy koltd - Vac

Kele Attila - Nagykanizsa

Kelemen Zoltan koltd, kritikus - Szeged
Kerék Imre koltdé - Sopron

Keresztest Timea - Nagykanizsa

Kiss Gabriel - Nagykanizsa

Kocsis Katalin kdnyvtaros - Nagykanizsa

Budapest

Kondakor Gyorgyi koltd - Lenti

Koppany Zsolt ir6, kritikus - Budapest
Kotasz Zoltan kolté - Budapest

Lackner Laszl6 ir6 - Zalaegerszeg

Laczké Andras irodalomtorténész, kritikus - Kaposvar
Laszl6 Jozsef helytorténész - Keszthely
Lérincz Lajos koltd - Keszthely

Lukéacs Istvan mafordité - Budapest

Matyik6 Sebestyén Jozsef koltd - Sidfok
Medveczky Srzilvia kritikus - Nagykanizsa
Mozsi Ferenc kolté - Chicago

Nagy Gaspar kolté - Budapest

Naszta Katalin kolté - Zalaegerszeg

Orban Szilard - Nagyrada

Posa Zoltan ir6 - Budapest

Sarusi Mihaly ir6 - Békéscsaba

Szegedi Kovacs Gyorgy koltd - Székesfehérvar
Szekeres Emil festémiivész - Nagykanizsa
Szlafkay Attila koltd, mfordité - Budapest
Tar Ferenc torténész - Keszthely

Tarnai Laszl6 koltd6 - Szeged

Vaczy Jépont Tamas ird, grafikus - Budapest
Vitéz Gyorgy kolt6 - Montreal

SZEMLE






PANNON

'

-

et

KOVETKEZO SZAMUNK TARTALMABOL

Bisztray Adam, Czegd Zoltan, Kukorelly Endre, Langi Péter, Polner Zoltan, Somos Béla, Téth Imre

Villanyi Laszlo és Zsavolya Zoltan versei * Gere Istvan, Marafké Laszlo, Sarkany Marta, Tabori

Zoltan és Vaczy Jépont Tamas szépprozaja * Ebert Tibor Bartok-dramaja * Lérinczy Huba és

Palkd Gabor tanulmanyai * Kukorrelly Endrével beszélget Levitin David * Bujdoso Alpar * Pintér

Lajos: Toth Menyhért halala és sziiletése * A vasminiszter: Baross Gabor emlékilés
| Nagykanizsan * Peremlét: Magyar Eva irasa * Ludvig Zoltan miivészete * Szemle

e
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