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Kovacs Sandor Ivan

HET MAGYAR KOLTESZETTORTENETI
FURDO-BAGATELL

(1) Zsigmond csaszar a po-

kolbeli ,tlizes kadferedében™

Ez a kozépkori furdéemlék az
1552-ben késziilt Zsigmond csa-
szar és kiralynak kronikaja cim( Ti-
nodi-historia figgelékében maradt
fenn, mint nem Tinoditol szarmazo6
betoldas és a XV. szazadi Tar Lérinc
pokoljarasat beszéli el. Azt ponto-
sabban, hogy amikor Zsigmond
csaszar bator lovagja 1409-141 1
kozotti zarandokutjan eljutott az ir-
orszagi Szent Patrick kénesbar-
langhoz, amit a pokol tornacanak,
purgatériumnak tekintettek, ottani
latomasaiban Zsigmond csaszar is
megjelent. A kronikas ének szavai-
val:

Enekben hallottam, vagy volt, vagy nem volt,
Tar Lérinc hogy pokolba bément volt,

Egy tuzes nyoszolyat 6 ott latott volt,

Négy szeginéi négy tluzes ember all volt.

Szézatot ott Tar Lérincnek adonak.

Az nyoszolyat tartjak Zsigmond kiralynak,
Ersek, plispek, két paraszturak voltanak,
Az négy ember hamis urak voltanak.

Ersek az hamis dézmaért karhozott,
Kancellarius levél-valtsagért karhozott,
A két nemes ur dulaséért karhozott,
Hamis vamszorzésért egyik karhozott.

Nagy sok csodat Tar Lérinc latott volt,

Egy tlizes kadfered6t ott latott volt,
Zsigmond csaszar hogy benne feredett volt,
Maria kiraly leanyaval ott forgédik volt.

Sok parta nélkil valé leanyokat,

Szép menyecskéket és szép ruhasokat,
Kiknek Zsigmond megmérte koldekeket,
Hosszassagokat, és 6 szép tlgyeket.

Horvath Janos szerint az ismeretlen betold6 ,egy is-
meretlen énekbdl merit". Mivel pedig ,Zsigmond ellenes
célzatanak val6szinlleg csak Zsigmond életében lehetett
értelme”, ezért ,elézményként Zsigmond-korabeli hu-
manista szerzemény feltevése latszik indokoltnak™.
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A Hazank s a kulfold illusztracioja (1866)

Ezért tekinthet6 ez a furd6-adat a
XV. szazadbol valé emléknek.

Nos, ez a ,tluzes kadferedd” a
vérmes Zsigmond csaszar pokolbeli
blintetése. A ,nyoszolya”, ahol a
furd6z6 megpihent vagy ahol
dogonyozték, kopolydzték, a kad ,
a ,kadferedd”, a ,parta nélkll valo
lanyok™ (értsd: mar nem szlizek) és
a ,szép menyecskék™ azonban a
mindenkori  furddélet valésagat
képviselik. A vizibban még két do-
log feltiiné: a merész tarsadalom-
kritikai hang az ,érsek, puspek”,
sparaszturak”, ,kancellarius”™ ha-
missagai, dulasai, vamolasai miatt
(ez szinte a reformacié hasonl6 ka-
talébgusaira emlékeztet), a masik a
csaszart sem kiméld biralat: buja
hajlandésaganak karhoztatasa. A
merész hozzatétel, hogy ti. ,kiknek
Zsigmond megmérte koldekeket,/
Hosszassagokat és 6 szép tlgyeket” (azaz to6gyuket:
'melltiiket’), olyan hdlgyekre vonatkozhat, akik vagy ki-
csapongasaikért blinhoédtek, vagy furddi prostitualtak,
ugynevezett flird6skurvak lehettek. Ismeretes a szoélasha-
sonlat: ,Sir , mint a firddskurva”, értsd: 'visszataszito
moédon sopankodva sokat panaszkodik'. Kdézmondas-
gyljteményben pedig ez szerepel: ,Sir, mint egy flird6s-
kurva”, értsd: ‘'velencei furddskurva'. A furdében vald
kurvalkodas tehat a kurtizan-respublikara, Velencére
utal. A furddskurvaknak ez a panaszl6 attitidje talan a
prostitucio hierarchidjaban elfoglalt helyiikkel fugghet
0ssze. Ha igy volt, a kdzépkorban nem lehetett tul ma-
gas a tarifajuk, lett légyen ,szép t6gyuk” akar vagy
shosszu koldokik”. (Ha ugyan itt nem inverziéval van
dolgunk és nem a mellikre vonatkozik ez is.)

De nem talalgatok tovabb: a furddskurva (a velen-
cei furddéskurva) pontosito jelentését, hozzank szarma-
zasat s a Tinodi-vers meg6rizte Tar Loérinc-énekrészlet
furdoétorténeti és erkolcstorténeti szakirodalmat kellene
tanuztatni.

A régi Budapest erkolcsérol értekezd Siklossy Lasz-
16 csak arra tér ki, hogy Luxemburgi Zsigmond Maria
utani masodik felesége, Czillei Borbala mellett is ho-
dolt csabitasi szenvedélyének, s mindegy volt neki, ha
partnere szajha, vagy bojarasszony. (A hiedelem sze-
rint egy ilyen erdélyi roman dama iranti fellobbanasa-
bol sziletett a nagy condottiere, Hunyadi Janos.) A
pokolbéli ,tlizes kadfered®” jelenete tehat (igazsagok-
kal teli) vizi6. Csak az nem vildgos, hogyan és miért
mérte meg Zsigmond csaszar a furdébeli nem-sziizek
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és menyecskék koldokét? Marpedig Horvath Janos a
L10gy"- és koldokmérésre gondol idézett kdnyvében,
amikor igy itél: ,Zsigmond erkdlcsi felfogasat nem
tudta bevenni a magyar gyomor. Jellemzden Orokiti
meg ezt Tinodi Sebestyén.” Vajon ez a koldokmérés
nincs-e 0Osszefliggésben, a torok flirddk un. kovek-
tasin-javal, ami 'koldok-k®é' jelentés(?  Siklossy
vambéry Armint idézi: ez a ,két lab magassagu terasz
alaku emelvény (...) a furdb6kedvel6k légyotthelye”. A
haremholgyek a ,koOldokkd™ korul fecsegték végig a
napot, mostak el hajukra négy szappant, s hasznaltak
a ,Ruzméannak nevezett ken6csot”, ezzel tintetvén el a
»,5z0roket a titkos testrészekrél (...), mert nem szeretik,
ha ott sz6rosek™.

A kis csintalan ,koldOkko"-kitér6t azzal a hihetébb
magyarazattal egészitem ki: Zsigmond csaszar a flirdés-
kurvaknak mind a mellét, mind a koldokét ugy mérte
meg, hogy méregette, saccolgatta, 6sszehasonlitotta:
melyik koldok a mélyebb vagy kituremked&dbb, melyik
mell a tdmorebb vagy megereszkedettebb. Az Ertelmezd
Szétar is jol ismeri a mér igének ezt a jelentését (IV:
1267): 'Valamihez mér valamit:
osszehasonlitja'.

valami mellé teszi és

@ Balassi Balint két fiirdkalandja

Flrdoi vagy furdds kalandja Balassi Balintnak kettd is
volt. Az egyik egy lavatio profanus vagy vulgus, a masik
egy lavatio poeticus vagy sanctus: az egyik tehat vilagi,
vulgaris firddtapasztalat, a masik emelkedett,
szerelmes, poétikus flrddjelenet.

A Selmechez kozeli Vihnye-flirdén tortént 1578
januarjaban, hogy Balassi megverte és rut szitkok-
kal illette Rubigallus (Rothann) banyabir6é legényét,
aki a vihnyei hévizben Balassi mellé mert telepedni:
vele, a fénemes baroval téve egyenlévé magat. A
nemtelen legény hasonlé szitkokkal valaszolt az at-
koz6do Balassinak, és a Selmecbanyai magisztra-
tust emlegette dontébiréként. ,Szarok rajuk!™ - ve-
tette oda a Kkoltd, alaposan helybenhagyva, agy-
bafébe verve sértegetdjét. A nemes selmeci tanacs
1578. januar 21-én arra intette a vihnyefiird6i at-
rocitas elkovetojét: ilyen tragédiaktol
tirt6ztesse magat, nehogy az er6szakot erdszakkal
elharitani” kényszerittesenek... Balassi 6ntudatos f6-
lénnyel felelt Selmec eldljaréinak és a ,Szarok ra-
tok!™ flrd6i szidalmat esze agaban sem volt beval-
lani.

Ko6ztudomasu, hogy a vihnyei vasas héviz ,idegbe-
tegségeknél” is ,kitiind sikerrel alkalmazhat6.” Marpe-
dig Balassi Eckhardt szerint ,tisztitdé pilulat” fogyaszto,
sfeje szédelgése miatt" betegeskedd alkat volt, ,ideg-
rendszerével” lehetett ,valami baj". Toézsér Arpad egye-
nesen ,a bankdéddé neoretikus™ portréjat festette to-
vabb. A vihnyeflirddi gyogyvizrél talan mar a XVI. sza-
zadban tudtak, hogy ,fejszédelgést” (idegi bantalma-
kat) gyogyit, s Balassi ezért gb6zolhette-aztathatta itt
magat. A Rubigallus-botrany is jol jelzi: rafért a vihnyei
hévizkura.

,hogy ezutan

A lavatio poeficus: a kolt6i furdéshely Balassi egyik
kései Coelia-versébdl idézheto:

PANNON

Csudalvan egy ferdét, ki felette nagy g6zt magaban
/eresztene,
Ferdds okat mondja: Ez, agymond, nem csuda, mert
/Coelia Ul benne,

Kinek mezitelen testére szerelem gerjedvén fusti
/menne.

A tulérett reneszansz, a manierizmus kilonos lelemé-
nye az utols6 sor: a ,Coelia mezitelen testére szerelem
gerjedvén fusti menne”. Kissé agyoncsapja a megfejtést
az irodalomtorténeti kézikdnyv, az un. ,spenot” szaraz és
szintelen fiziko-balneologiai kommentarja: ,a gbéz Célia
mezitelen testén fistdlog”. A meztelen asszonytestet a
gerjedd szerelem flstje-paraja-gbze lengi be - ,mondja
okat” ennek masképp és koltdien a versbeli ,Ferd6s". Ez
a furddmester nyilvanvaléan maga a koltd, aki Coelia
legtitkosabb intimitasait lesheti meg, mert Coelia neki
.Szolgal”, neki ,fénlik", egyedul ,ra gerjed": Balint-
Ferd6s szemlélheti Coelia mellén a ,tlindokl6 draga
gyémantkeresztet”, s lathatja mezitelentl is, amikor
Aphroditéként kél ki a gb6zolgd furdd habjaibdl. Amit
azonban Ferdésunk lat, nem mondja el teliszjjjal:
Coelia nagyasszony noiességéhez a stilus gravis
fokozata: az emelkedettség mélto. Bezzeg Az
cortigianarol, Hanuska Budowskionkarol szerzett
latrikanus versé-ben a stil humilis: az alantasabb
kifejezés a meérvado. Anoka kurtizan dereka porcogos,
begyes-faros teremtés, olyan mint egy ,friss, szép fejér
pulyka” - és nem csupaszra szOrtelenitett torok huri,
hanem volgyét-dombjat bokrosan o6vo lengyel szeret6:
sedes sz6ri mokus”! Kétféle nbeszmény, kétféle stilus,
kétféle mezitelenség: az egyik az ,orszag-csillaga”
nagyasszonyé, a masik a profi-oromlanyé.

Onkényesen kapcsolom 8ssze a szerelemparas bori,
g6zfirdéz6 ,fraj” Coeliat és a duzzogd Porcogos
Anokat? ,Mit haragszol?/ Hogy nem jatszol/ Velem,
kivel egy fraj szol?" - dllitia szembe s parhuzamba Oket
Balassi is. A XX. szazadi kolt6, a Balassival szinte a
szerepcsere szintjén azonosuld Nagy Laszl6 ugyancsak
elvégzi ezt a nemes holgy-kurtizan szembeadllitast Balassi
Balint lazbeszéde cim( versében:

Lengyel szép Zsuzsanna, citera, etcetera,
s kit6l furdd forr fel, a Holgy és mékusa semmi...

sLengyel
szereplbje:

szép Zsuzsanna" harmadik Balassi-vers
-€qy citeras lengyel lany". Az, ,kit6l furdd
forr fel”, aki a Holgy: Coelia. Akinek pedig ,édes szori
mokusa” van: (jollehet Nagy Laszl6 ezt itt ,a Holgy"-re
is érti): Porcogos Andka. ,Friss, szép, fejér poka./ Edes
sz6rli moka"™ - mondja régies szoalakokkal a kurtizan-
epigramma.

@ Egy régi magyar ,,Hany Isték™: Rakoéczi Laszlo
Hany Istok Toth Béla mult szazad végi anekdotas-
konyvének monstruma: A Hansag mocsaraibol kifogott,

'kigyon, békan eld pikkelyes halember; a kapuvari plé-

banos keresztelte Szent Istvan nevére. Hany Isték vala-
melyest foldi emberré lett, de egy szerelmi csalédas mi-
att visszavetette magat a kapuvari vararok vizébe, s oly
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villamsebesen eltlint, hogy senki nem latta tobbé. ,Alkal-
masint kiuszott a Raban at a Hansag mocsaraiba”.

+A magyar romlasanak szazada™ a XVII. szazad
kevés Hany Istokkal dicsekedhet. Bethlen Miklos, a
legragyogodbb muveltségl és talentumu erdélyi f6ur nem
tud Gszni, pataktol, folyotol, t16tol irtdézik betegesen és a
mosakodasnak, otthoni flirdésnek sem igaz baratja.
Fejét j6, ha negyedszazadként megmosta egyszer!
Onéletirasaban olvassuk: ,Ritkan feredtem kivalt hideg
vizben. Labomat két
hétben, néha minden
héten mosattam (...}.
de az orcamat, ha
csak valami por, sar
vagy valami gaz nem
ért, sohasem mostam
(...) A fejemet talan
huszondt esztendeje
van, hogy meg nem
mostak.”

Zrinyi masik ra-
jongo hive, az ifjabb,
hosszi szbke haju
Rakoczi  Laszlo  volt.
Naploiréként ismert,
és 6 valdsagos, igazi
Hany Isték. Ejjel-nap-
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fecskelabacskajaval a kis sargalacsinokat, s azokbdl és
szerelme hajszalaibol fészket épit, hogy onnan aztan
halohazaba jusson. Ezt pontosabban uagy képzeli:
»gyaszld” holt fecskének tetetné magat, Maria felvenné,
S maga vinné be budoarjaba, ahol aztan a fecske-vitéz,
»~mint porabul Phoenix, Uj életre kelne".

0 Batsanyi, Csokonai és Kazinczy vetélkedése a
varadi fiirdében Katalin kegyeiért
A furddé a régibb
idékben nem volt
azonos a mai strand-
dal, ahol minden flre
teritett pokréoc kildn
vilag. A régi idok fir-
doje tarsadalmi érint-
kezési szintér, kozOs
idotoltési  lehetbség:
zene (Herkulesfiird6i
emlek!), tanc, szin-
haz, sok-sok szépte-
vési, udvarlasi alka-
lom, evések, ivasok,
kirandulasok, kodzds
programok, hosszabb
ott-tartozkodasi idék
teszik emlékezetessé.

pal és mindenhol Szerellmtek, "ﬂ?c:tol;
I ) egyaran szbvodte
furdott. Az 1653 A Hazank s a kiilfold illusztracioja (1866) firdozéskor,  ahogy
1658 kozOtti évekrol » ahog

ezt a varadi furdo6-

fennmaradt Rakoczi-

napldé csak ugy ontja a flird6zés-adatokat. A maniakus
flrd6z6 Rakoczi a viziszonyos Bethlenhez képest (6 azért
is iszonyodott a vizt6l, mert gyermekként majdnem egy
patakba fult) valéosagos Neptuan, aki mellett najad is usz-
kal: firdbzéseire tobbszdr magaval vitt felesége. Rako-
czi Laszlo furdik természetes toban, banyatoban és ha-
lastoban, firdik folyovizben és patakban, hévizben és
furdéhazban, furdik egyedul és fiurdik szolgéaival vagy
vendégeivel egyutt, furdik halaszat kdzben (,Mentem
halasztatni és az halaszat mellett mulattattam magamat
vizben valo firdéssel is szolgaimmal egyutt”; ,Firedtem
az kis halastéban és fogtam egy szép csukat is™). Feljegy-
zi feleségének doktor rendelte flird6zését, és maga is el-
latogat a stubnyai, a trencséni és a szendrbi hévizhez.
-Mentiink be Szendrébe ebédre. Ebéd utan firedtem az
hoévizben... Kartyaztunk palatinussal; vesztettem 10 ara-
nyat” - jegyezte fel egy igen koltséges furdodlatogatasa-
rol. A gyogyvizeknél sirin megfordult, kdvér, kdszvényes
Wesselényi nador a tiz arany kartyanyereséggel ekkor
igazan nem panaszkodhatott a lapjarasra.

A stubnyai héviz alighanem a leglatogatottabb
gyogyfurdd, egyszersmind tarsasagi és  politikai
talalkozohely volta XVII. szazadban. Gyodngyosi Istvan is
itt datumozta 1664 nyaran a Wesselényi Ferencnek
ajanlott Muranyi Vénus-t, amelynek szintén van egy mos-
do-furdd epizoédja. Ez azonban csak fabulas szépelgés,
epekedd barokk metamorfikus 6haj Rakoéczi Laszlo igazi
hanyistoksagahoz képest. A testes, vaskos Wesselényi
azon medital: fecskévé valtozik, s megmosakodvan

Széchy Maria  kiontott mosdoévizében,  Osszeszedi
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ben nem iroként, hanem férfi fird6-vendégként jelenlé-
vd harom kivalésag, Batsanyi, Csokonai és Kazinczy ér-
dekes és izgalmas konstellaciéja tanusitja 1802 tava-
szan. Vargha Balazsé az érdem, hogy a harom érettségi
és kollokviumi tétel szerelmi vetélkedésére felhivta a fi-
gyelmet egyik tanulmanyaban.

1802. majus: a Nagyvarad melletti Pece-Szent-
martonhoz tartozé Félixfirdén vagyunk. A Pallas Lexi-
konnal szélva a hévizforras itt ,49 C foku vizet ad. A
mellette 1évd téban terem a Nimphae-termalis nevii n6-
vény, amelyet a t6rokok honositottak itt meg.”

Batsanyi, Csokonai és Kazinczy egyazon gyogytavi
nimfaviragot szeretne leszakitani: mindharman Krisztinat
kornyékezik.

Az alaphelyzet és a kifejlés szinte novellisztikus. A
még nbétlen Kazinczy fajos balkarjat, a Lillaban csalédott
Csokonai reumas labat gyogyitjia a varadi flirdében, s
mindketten elkezdenek forgolodni a férjével, a goromba
katonatiszttel szintén ott fird6z6 huszéves, ,nagy testi”,
»,Qyonyori novési” Krisztina koril. Krisztina amolyan
tapasztalt irodalom korili holgy volt: egykor megyebali
tancpartnerétdl, Batsanyitdl kapott nemcsak miforditoi
leckéket, és Batsanyi majdnem elfordult miatta ,id6secske
koltébnd baratnodjétdl, Baumberg Gabriellatol”. Kazinczy
- mikdzben majdani feleségével, Torok Sophie-vel is
perspektivikusan levelez! - ,mesteri képmutatassal” ke-
veri a lapokat: Batsanyi Ujabb Uzenetét nem Kkozvetiti
Krisztinanak. Sarosy ezredes halottas agyanal a legjobb
hazibarat jelmezében asszisztal. De a szerelmi szerencse
mégsem a két markansarcu, simara borotvalt férfiszép-
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ségre, hanem a ragyas Csokonaira mosolyog ra: 6 a
»D0sszu-him", s gyonyora férfielégtételként fonddik 6ssze
az adakoz6 holggyel egy kocsiban, s hogy ez igy lehe-
tett, Vargha Balazs szerint egy kései Kazinczy-levél és
Csokonainak csak Krisztinara vonatkoztathatd verses
vallomasa tamasztja ala:

Gondolvan, hogy boldogsagunk
Még csak kezd6-félbe ment,

S maris kinyilt mennyorszagunk
Egymas karjan ide-
lent;

Mint a sz6l6 tama-
szaval,

Mint a repkény a
bikkfaval,

Egymasba csim-
palykozank,

S ég, fold mind mo-
solyga rank.

Hadd erf6sitsem
meg, hogy a kiemelt
harom sor a szerel-
mi egyeslulést jelenti,
mert ez a Tasso-hely
Zrinyi eposzaban is
a diadalmas naszje-
lenet festésére szol-

gal: Szliacsi flirdolevél illusztracidja (1887). Arany és Madach 1862. augusztus
10-12-én tOltott egy éjszakat a PEST szdlldban (lasd a kép kozepén a
Hungaria és a Buda nevi szallodatol jobbra). Arany Madach elutazasa utan
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szolgal. Igen részletes tajékoztatas és reklam, sok
vonast hozzatehet Arany szlidcsi napjainak rajzahoz.
De most csak a szliacsot abrazolé6 metszetre hivom fel
a figyelmet: jol latszik rajta ,a poloskas” Pest szallo,
ahonnan Madach masnapi tavoztat kovetden Arany
kénytelen volt atkoltoézni a szintén j6l megszemlélhetd
Belvederébe.

Nem is igazan flurdo6levél, inkdbb mar a mai forma-
jara emlékeztetd dil6i prospektus ez a Szliacs-
ismertetd... Vannak ugyanis olyan furdolevelek, amelyek

név és cim szerint re-
gisztraljak, sorsza-
mozzak a flrd6z6-
ket. Egy ilyenre kel-

lene ratalalnunk
mind Szliacsrol,
mind Karlsbadrol!

(Nekem a postyéni
furdévendégek név-
sorat kdzreado
1904. évi 1 128.
szamu fuardoélevél jart
a kezemben. EbboI
tudom, hogy Pekar
Tamas »plebanos
apolondvel” flurdo-
z6tt Postyénben, s 6
volt szeptember 2-ig
a 4381. vendég. Er-
kezett Kobyli, Petofi

u. 1. szam alol.)

Duplazzak  csokokat L. s sitozott a BELVEDERE-be, merta PEST elviselhetetleniil poloskas Y S2hacsi lako-
egymas széja korll, o A (BELVEDERE a kép baloldali alsé felén. A PEST arrdl is nevezetes, hogy ~2ooanak  irodaimi
Vénus  triumfusan  pengsrignzese utan itt pihent Kossuth Lajos. Magyar nyelvi emiéktablajat Nozadéka  csekeély,
kedves szivok oOrdil, 1997 oktdberében - a szlovak nyelvtdrtvényre hivatkozva - eltavolitottak. annal gazdagabb, a

karlsbadi éveke.
Mint borostyan faval 1869 és 1876 ko-

Oszvekapcsolodik,

Mint kigyd oszlopra rea tekereszik,
Bachus levele is fara tamaszkodik,

Ennyi méd két phoenix 6szvecsingolodik.

Hogy Csokonai nem sajat Aminta-forditasat koveti,
hanem kedvelt Zrinyije merész kozvetitd valtozatat, azt a
Faludi Tindérkert-jében is feltind  csingolodik
("6sszedlelkezve himbalddzik') csimpalykozik variacoja
bizonyitja.

@ Még néhany Szliacs-forgocs; Arany ,,Karisbadi
aprésagai” és a ,loldi estéje” Karlsbad-epizodja

Becsvagyam volt, hogy talaljak egy ugynevezett
fiirdélevelet Szliacsrol, a nevezetes zélyomi gyogyfir-
dorol, ahol Werb6dczy Istvan a Corpus Juris-t irta, ahol
Kossuth Lajos 1847-ben bebo6rtdonzése utan rovid ido-
re megpihent (amikor e sorokat irom, akkor kozli a
Népszabadsag, 1997. oktéber 6-an, hogy Kossuth
szliacsi emléktablajat levették a szlovak ,allamnyelvrél
sz0l6 torvényre hivatkozva™), ahol 1862 augusztusa-
ban Arany és Madach is eltdltott masfél kdz6s napot.
Az OSZK Plakat és Kisnyomtatvany-Tara azonban csak
egy 25 évvel késobbi, 1887-bol vald firdoleveéllel

z6tt minden nyaron a mai Karlovy Varyban t6ltott né-
hany hetet. (FlUrddlevél igazolhatna: valdban akkor
jart-e ott egyszer, amikor biztosan ott volt Karl Marx
is? A lexikonok eldicsekednek Karlsbad mas hires la-
togatoival: Beethoven, Goethe, Schiller, Gogol,
Turgenyev.) Karlsbadi aprosagok cim( kis ciklusa Orzi
ekkori epigrammait. ldézek koziilik. Bucsu a flirdétol:

Isten veled Karslbad szép taja! -
Orokké az ember nem 4allja,
Rothad neki tideje-maja; -

igy végzodik a foldi palya.

Alas’ szolgaja!

Es ime egy német nyelvii masik, ami lehet, hogy csak
masolas valahonnan (tudni kell hozza, hogy a war a
német dialektusokban wir jelentés(); bdvebb szavu
magyarsaggal és rimmel adom vissza:

Wenn die Wasser
War'n mit besser
Alt die Doctoren:
War'n merverloren.
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Ha a vizek
Nem lennének
Jobbak, mint a
Doktorok,

El lennének
Veszve mind a

Betegek.
Tobbet ér azonban minden karlsbadi szdsszenetnél
Lobkowitz Bohuslav XV szazadi csehorszagi latin  koltd

Karoly csaszar forrasaihoz cimi kolteményének forditasa
(Karlsbad, 1869). Lobkowitz (1462-1510) a mi Janus
Pannoniusunk kortarsa volt és ez a forrasdicsérd verse
(imitacios  6sminta: Horatius, Ad fontem Bandusiae;
Feronia forrasnimfahoz (ilyet Janus is irt) igazan megkapo,
kdszOnhetben Arany nyelvi géniuszanak, a lelkes dicsoités
atélésének, hiszen a forrasvizben gyogyer® lakozik:

Forras, kit Helikon kara méltan zongve magasztal,
Honnan ho folyamid, hig kén- és (oh csuda!) él6
Mész-ereid? Vajon, amely Sicilidban az Aetnat
Elteti, a tiz, vagy Pluto s a Styxi kézelség,

Az melegiti vized? Bajaenak martja irigyel

S mely Antenor-lakta Timavra tekinget, a kuatfo,

S mely kék Rajna kérdi tamad, nemesitve halalod
Altal, régi kiralyok legszentebbike Karoly.

Nézd, mint hanyja kevély buborékjat a levegdbe!
Mint tarkazza kovét marvannya, amelyen elfoly;

Iris alig ragyog oly sok szinbe'. Fakadj is 0rokkeé,
Szent forras, béven s légy lidvos az emberi nemnek;
Toéled az agg erejét, a félénk lyanyka viragzo6
Szépségét, s valamennyi beteg hadd nyerije meg ujra
Felgyogyulasat s térjen vidulva honaba

Mind, ki torott testét kristaly vizeidbe mertté.

(A forrastol csak egy lépés a flirdd, Janus Pannonius
ezt a Ilépést is megtette. Az Juagynevezett ,varadi
bucsuvers”, az Abiens Valere jubet sanctos reges
Waradini a varadi forrasfird® timsoés vizének gyogyere-
jére is utal.)

Karlsbadi gyoégyforrasélményeit - Karoly csaszarra és
Oonmagara is utalva - Arany Janos igy irta bele a Toldi
estéjé-be:

Karoly s a vadaszok, lejtén lekerilve,
Keresik a gimet a volgyi stribe’,
Koévetve nagy bajjal ebeik szaglasat,
Nézve is a sziklak torony-alkotasat.
Zubogas egyszerre hallik olyanforma,
Mintha valamely nagy rotyogd st forrna,
S tele az egész taj slr(i fehér goézzel,
Melyben a napfény is halovanyan vész el.

Arrafelé tartvan, terepély bikkfaknak
Tisztasan, a patak mentibe’, mit latnak!
Vizet a sziklabol forr6-meleg arral
Torni eld, buzgd, hét dlnyi sugarral;
Tetején ez oszlop ragyogd viragba
Foszladoz és hull mint szomorufliz aga,
Szikrazik a naptél s patakba lefolyvan,
Z0old, veres, meg barna kérget rak az aljan.
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Ezalatt a gimet az ebek meglelték,

Vidam csaholassal hirt adva jelenték

De Karoly a volgyet megszereté nagyon,

L6n gondja utébb, hogy neki nevet adjon:
Csatolta még hozza két falu hatarat,

S ahol a forré viz kilévi sugarat,

Emele ott fiirdét, telepite varost:

Az egész vilagnak gylldhelye mar most.

Ott, honnan a szarvas lezuhant a mélybe,

S hol a flirdé épilt a forras folébe,

Otszaz évvel utobb - vagy igen, mar tdbbel,

Sokat abrandozott egy beteg 6sz ember;
Megaldotta vizét nagy jotéteményért,

Ha nem uj életért, uj élet-reményért,

S ha valaha célhoz bir jutni ez ének:

Kdszoni e forras csuda hévvizének.

A két kozéps6d versszakhoz a kritikai kiadasban ez a
két Arany-magyarazat tartozik: ,igy tort ki e szazad tizes
éveiben, mikor a tobbiek be voltak rekedve, az ugyneve-
zett Hygianea forras.” - ,Karlsbad torténetir6i régebbre
vitatjdk a hely és forras ismert voltat, de én a népmon-
dat kovettem."” A 96. versszak 3. sorahoz van a kézirat
lapszélén egy még személyesebb megjegyzése: ,Ott vol-
tam 1869-1876." - Ertsd: ott voltam ez esztenddkben
Karlsbadban, amit a furdd ,egész vilagnak gyllhelyé"-
vé tett. De a harom hitelesit®6 magyarazé glossza egésze
sincs oly er6s személyességgel toltve, mint maga a teljes
96. szakasz. A ,beteg 6sz ember”-bdl itt igazi lira forra-
sa tor fel. Az utolsd két braviros sort pedig ezennel fiir-
déirodalmi szallbigévé nyilvanitom:

S ha valaha célhoz bir jutni ez ének
Kdszoni e forras csuda hévvizének.

Ha egyszer mégis emlékjelet avathatunk Szliacson,
ezt irjuk fel mottéként Arany és Madach marvanytablaja-
ra.

@ Flrd6époétika (?)

Szoélhattam fentebb Okori s reneszansz forras- és fur-
doéversrol. A forrasok verset érdemelnek, mert mélyik-
ben teremtd nimfa lakozik, a forrasoknak (s kovetkezés-
képp a bel6lik fakadd flirdéknek) megvan tehat az is-
tenségik; a forras ezért szent, ezért bir kilén mitologia-
val. A siracusai forras nimfaja Arethusa, a narni-belié,
amelyrél Janus énekel, Feronia. Es még a szigetvari
Cumilla forras is afféle nimfatol
Szuliman szultan tragikus sorsu lanyat képzeljik istensé-
gének. A flurddvers XVII-XVII. szazadi torténete feldolgo-
zatlan, de Arany - korabeli ,szdsszenetei” utan emlithet-
juk Vajda Janos Fiird6i emlék-ét,
deskripcio.

kapja elnevezését:

bar ez mar nem

Szoéltam a flirdélevél két formajarol is: az egyik a
kataléogus, a masik a prospektus; ez utébbi maig floreal.
S jut eszembe: Héviznek is van forrasmitosza, amiben
szerencsésen elegyll a pannon-rémai és a keresztény
elem. Az 1942-ben megjelent A heévizi
gyogyiszap cimi ,ismertetd és hasznalati utasitas™ be-
széli el: ,Az 6skeresztény legenda szerint még abban az

radiumos
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idokben, amikor Pannonia halmai felett a romai Caesa-
rok pogany sasai uralkodtak, egy Krisztus-hitii dajka es-
dekl¢ imajara a Szlizanya fakasztotta a hévizi forrast a
béna kis Flavius gyogyulasara, aki a fold mélyébdl els-

tor6d to6 forro vizében furdetve s go6-
z06lgd iszapjaban naponta beagyaz-
va, hamarosan visszanyerte elnyo-
morodott, vézna gyermekteste épsé-
gét, teljes egészségét.” Ha a forra-
soknak ilyen isteni gyogyité erejik
van, ezt illik megkdszdénni. Horatius
Banduria-verse a vizbe dobalt vira-
gokrol, koszorukrol és olyan aldo-
zatként ledlt allatokrdl beszél, ame-
lyek vérét halabol a vizbe folyattak
Megint a Pallas Lexikonhoz folyamo-
dom. Forraskultusz cim( sz6cikkébdl
megtudhatdé: ,A régi gorogok és
romaiak bizonyos lUnnepi napokon a
forrasok istenségeinek  aldoztak,
koszorukat dobvan a forras vizébe
(...) Aki a magyar néphiedelem sze-
rint egy forrast bepiszkit, beteg lesz:
ha vizét felzavarjak, jéges6 veri el a
hatart. ,XVII. szazad eleji protestans
szentemberlink, Szenci Molnar Al-
bert is emlitést tesz szotaraban a for-
rasunnepekrél: ,Fontanalia - Kutak-
nak tulajdonitott Ginnepek voltak, mi-
dén a j6 kutakban koszorukat
hantak”.

De hadd folytassam a hevenyé-
szett fird6poétikai enumeratiot. A
furdodlevel XIX-XX. szazadi katalo-
gus- és prospektus-formaja mar a
mult szazad elején a tarca-muafaj
egyik valtozatanak jellemzoéit visel-
te. Az utols6 magyar irodalmi lexi-
kon, amiben a furd&étarca, furdoéle-

vél szerepel, a Vanyi Ferenc-féle,
1926-bol:  ,Flrdé tarca, fiirdéi
levél, a régi folydiratok népszeril

mifaja, a mai tarca 6se. Megho-

nositoja irodalmunkban grof
Dessewffy Jozsef (1772-1843)
volt.”

A tarca, a rajz, a karcolat, az
életkép poétikai nemébe sorolhato
fardoélevél még feltar6 megvilagitas-
ra var. Rokonaiként emlithetd a
fiird6i emlék (Porzsolt Kalmannak
egész kotetnyi ilyen elbeszélése van:
1887, 1913), a fiird6i regény (lasd
Vértesi Arnoldét: Firdén, 1895), a
fiird6i magénjelenet (azaz monolog,
vig és komoly valtozatban egyarant,
reprezentalva példaul

Jend A fordd-vendég-ével: 1890,

Jjuhaszok szomoru-vig térténete...,

sikkasztasa...,

végzb
(Még Dallamuk

mindkett6: Mez6tur,
sMars a tari goézfirdébe!/ Sajdiridi, stb.
propagandisztikus
is jelblve:
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Egy Nogykanizsan megjelent
Héviz-tanulmény cimlapijo

bizonyos Zdéld Marton és Farago
19083), de ismerjik a
fiird6kupiét is. Ez utobbira Nagy Karoly és Csaté Ignac
ko6z0s ponyvanyomtatvanyait emlithetem:
Krivany Janos  (...)
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A keszthelyi Mérei-nyommda német nyelvi
Héviz-ismertetdje, amely a szines ,Lothos

magas koteteit.

1868)
mellyékérdl

(A bérandi

cima

PANNON

1898), amelyekhez
" refrénnel
firdoékuplék csatlakoznak.
sNotam: Mikor a vilagra
jottem... (Goldstein Szami)".

Az efféle flirdokuplék és maganje-
lenetek a malomalja-izlés irodalom-
szociolgogiai csalankittései. Az
ujabb magyar irodalomtorténet-iras-
bol szinte teljesen kihullajtott Des-
sewffy Jozsef miive a Bartfai levelek
(Sarospatak, 1818) annal t6bb
figyelmet érdemel. Van bennlk
ismeretterjeszté tudakossag, de
irodalmi flurdélevelek a javabol. A
Kazinczy barati koréhez tartozé grof
Dessewffy (akit Weobres Sandor is
felléptet: a pici lany Psyché az 6lébe

pisil) olvasmanyosan emlékezetessé
teszi ezeket a Bartfai-levelek-et a
jotollu  taj- és varosrajzokkal, a

mivelbdéstorténeti érdekességekkel,
a vilagirodalmi tajékozottsagu hivat-
kozasokkal, a jol megfigyelt model-
lek alakrajzaival, a tarsasagi é€élet je-
lenteivel, a savanyuvizkurak és a fr-
désmodok érzékletes leirasaival és
nem utols6 sorban a vers- és muifor-
ditasbetétekkel. Vajon szamon tartja-
e (példaul a kutatas érdeme szerint

Dessewffynek a Xll. bartfai levélbe
foglalt négystanzanyi Tasso-fordi-
tasat? (Gerusalemme liberata, VII,
19. etc.)

De nekiink nem a Felféld, hanem a
Balatonvidék  flirddpoétikai  érdeki
irodalmat kell szambavenniink. ime két
példa ra maris: Csekey Istvan Héviz-

,Buday
Barna, Pihend, Nyaralas Hévizen, Bp.,
1933. Hévizi karcolatok és aprosa-
gok”, Horvath Janos (A magyar
irodalmi népiesség Faluditdl Petdfiig,
1927) Hrabowszky Daniel szaz évvel
korabbi Balatoni leveleire utal.

6 Hévizio

A Héviz-irodalom maradand6 al-
kotasai kozul tobb is megragadott, s
mert nehezen elérhetdk, tamadt réluk
az alabbi ,Hévizid": mit kellene és
mit lehetne koziliik ismét kdzreadni?
Ezattal minddssze két mivet hozok
szOba. Mar ezekkel fel lehetne tamasz-
tani a harom jelentkezés utan hamva-
ba holt

Heévizi Flizetek sorozatot,

amely jol egészitené ki a Hévizi Konyvtar kemény kotésa,

Az egyik Hévizi Flizet-ben Hrabowszky David (1804-
Néhany

Balaton
kiadasat

levelek  Balatonrol és
14 utazasi levelének
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javaslom. (Tudomanyos Gyljtemény, 1827, X, 82-104;
Xll, 18-100.). Mindbdssze 24 oldal, csinos hasonmas
lenne bel6le. Ez a Hrabowszky ismert utleir6 volt, de
inkdbb  csak tiz  évvel késbbbi  Utazasi rajzok
Némethonban cim( kétkdtetes konyvét, meg Velencei
levelei-t ismerjuk. Pedig a Balatoni levelek is méltok a
legfinnyasabb Hrabowszky David
Csokonai, Berzsenyi, Kisfaludy Sandor koltoi
zsinormértéke szerint latja és szemlélteti a ,Magyar
Hazanknak legkiesebb tajai kozott els6rangu
szépséggel” tindokld balatoni tajat és a Festeticsek
csodait, ezt az egész ,Magyar paradicsom”-ot. A
Balatonmellék szelid, latinos szépségét szembeadllitia a
-Magyar foldnek vad koronaja, a Karpathok"” excessu-
saval (értsd: az esztétikai ,borzaszt6”-val: X, 83-85).
Hrabowszky latasa meg barokkosan antropomorfizalo,
pontosabban szolva: zoomort, mert allatformajuként
ifa le a Balaton tavat: ,Az egésznek formajat egy capa
haléhoz lehetne hasonlitani, mellynek tsudas, testénél
szélesebb négyszdgformaju feje a Tihanyon felil Kene-
séig tartd rész; szilk nyaka a Tihanyi szoros meder;
testéhez tartozé farka a Fenéktuli szakadék™ (X, 86);
.Szala Varmegyének Balatonra dilé része a Megyének
keletre Als6 Eorsig, nyugotrol nyildé nyelvformaju tsuttsat
teszi (...) Ezen darab fold a nagy, 100 mértf. nagysagu
Varmegyének kis része ugyan, 's nagyobb részént ennek
tsak a' Tapoltzai jarasa, de minden tekintetben a’
tobbinek, mint Czethal farka, f6 ereje.” (X.90.)

Hrabowszky David azonban ezzel a késbbarokk
antropomorfizal6-zoomorfizalé hajlandésaggal is kora-
nak gyermeke: a romantikaé. Szent Mihalyrol, a ,Bala-
tonba nyulé kis gdmbhegy”-ré6l mondja, mely ,fele utja
Keszthelynek 's Szigligetnek”, hogy ez a hegy ,vadabb
romantossagu (kiemelés: KSI) a tetején lévd kis kapol-
naval, mint az erddés Rezi és Tatika (X, 94.). Ez ugy
értendd, hogy a ,romantossag”, a romantika nem tekinti
izlése szerint val6 hegynek az erdds csucsot: neki rom
kell a hegy tetejére.

Idézem még Hrabowszkybdl ezt a grof Festetics
Gyorgyre vonatkozd részt: ,Nagy Festeticsliink (...)
konnyitette meg a' Fenéki (értsd: fenékpusztai) altaljarast
is. mellynek Somogyi részén nem régiben Helenanak, a’
Meélt. Grof kedves leanyanak emlékezetére egy pompas
kdszobor allittatott fel a' Somogyba atkeldket kellemete-
sen idvezelve" (X, 93.) Ahogy Miiller Rébert felvilagosit:
ez a szobor ma is megvan. Szép illusztracié lehetne a
Hévizi Flizetek Hrabowszky-koétetében...

figyelemre.

Héviz irodaimaban Csekey Istvan 1961-t6l1 vald
Héviz bibliografidja a mérvadd tajékoztatas. Ami a
bibliografia Leporellok Hévizrél cimi fejezetét illeti

(ezek a leporellok firdodlevelek, prospektusok, képes
tajékoztatok), ennek 23 tételéhez (Nr 433-454) sok
hozzatennivaldbm van, hiszen a Csekey-tételek kozil az
OSZK 10 kérdéses Héviz-prospektusaval csak kettd
azonos (Nr 450, 453), am ezek egyike is kés®bbi ki-
adasu (1930). Es nem tartja szamon a Csekey-
bibliografia az OSZK példanyai kozil a szerintem
legértékesebbet sem. Ez a Das Thermalbad Héviz (bei
Keszthely, Ungarn) cim(, 1908-ban nyomtatott német
konyvecske, amit a ,Mérei's Buchdruckerei Keszthely
4070" allitott el6, mégpedig vilagszinten. Mesteri sze-
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cesszios betilk, konyvdiszek, viszonylag éles
fényképillusztraciok és egy remekmiv(i Lotos Blume
(Nymphea thermalis) szines, szecessziés modoru rajza
teszik kuldnlegessé. Milyen jol mutatna bekeretezve
hévizi kozhivatalokban mint a varos emblémaja és ci-
merviraga, mily meghitté tenné Keszthelyen Miller Li-
za nagyasszony hideg konyvtarigazgatéi kastélycella-
jat, ahol csak elektromos labmelegitdk emlékeztetnek
a kozeli furddé melengetd hév-vizére. Nekik hoztam
egy-egy szines xeroxot a hévizi |6tuszviragbol. A har-
madik pedig legyen azé az intézményé (Zala megyei
Idegenforgalmi Hivatal) és szerkeszt6ségé (Pannon
Tukor), amelyik eldbb készit belble szines levelezblap-

mellékletet, hogy aztan kiprébalja: hany ezer
példanya adhaté el Hévizen a német flrddven-
dégeknek.

A Das Thermalbod Héviz 1908. évi szecesszios
tipografiai remeke kilondsen kialt a hasonmas

feltamadas utan. A hatsé feddlap-belsejét diszitd Lotos
Blume levelezblap valtozatan persze szerepelnie kell ma-

gyarul és németill a felvilagositasnak: ,Szines sze-
cesszios illusztraci6 a Das Thermalbad Heéviz (bei
Keszthely, Ungarn) cimlU Keszthelyen a Mérei-nyom-
daban 1908-ban megjelent kiadvanybol.”

Vajon ki szerkeszthette-irhatta ezt a szép és okos
német Héviz-kdnyvecskét magyarul? A cimlapon az all:
,Verlag Badedirektion, azaz Furd6igazgatdésag Kiado™.
Gyanitom, hogy az 0sszeallito6 Schulhof Vilmos lehet,
Szinyei irééletrajzai szerint. O ,1905 ota Keszthely-
Héviz gyogyfurddbn mint hivatalos flrdéorvos és az
ottani szanatérium féorvosa” mikodott. 1908-ban, a
Das Thermalbad megjelenése évében publikalt is egy
Heviz-Szanatorium és Gyodgyszadlloda (Keszthely-Héviz,
Zala m.) cim@, 16 lapnyi nyomtatvanyt ,Keszthely-
Héviz, Waldner A. ny. (1908(, impresszummal, ami
talan a Das Thermalbad magyar valtozata. (V6. még
Csekey, Nr. 174: ez egy rovidebb, 1907-bol vald
Schulhof-ismertetés Hévizrél.) A magyar és német sz6-
veg egybevetése megvilagithatna a homalyt, s
eldonthetné, hogy a Verlag der Badedirektion nem
Schulhof Vilmos-e egyszemélyes 06sszeallitoi, szerkesz-
t6i, kiaddéi min6éségben?

A Das Thermalbad tipografusa valdszinlleg Mérei
Ignac, a keszthelyi nyomdasz és konyvkiadd volt (teljes
nevét egy 1903. évi képeslapon talalom). De ki lehetett
a Lotos Blume (Nymphea thermalis) vagy tindérrozsa
biztos kez(i mivészrajzoldja?
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