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CSAKTORNYA

forradalom és szabadsdgharc zalai
Dedk
Ferenc, Csany L&szl8, valamint a katondk, a
honvédtisztek életrajza és 1848/1849-es
tevékenysége ismeretes. A ,civil" politiku—
sok, megyei vezet8k és orszdggy(lési képvi—
selk kdzil j6formén csak Csertdn Sdndor

résztvevéi  kozil elsésorban

képviseld és kormdnybiztos életitjat ismer—
juk. Csillagh Lajos elsé alispan, Horvath Vil-
mos mdsod alispdn és kormdnybiztos, vagy
pl. Oszterhueber Jézsef helyettes alispdn
életrajza még vérat magdra. A forradalom
és szabadsagharc 150. évforduléjdnak tisz—
teletére a magyar orszdggyGlés 1999-ben
készil megjelentetni ,Az 1848/49-es nem—
zetgy(lés képvisel8i almanachja" cimmel az
magyar népképviseleti orszdggyllés
képvisel8inek életrajzgyliteményét. Irasunk
e kétethez kapcsolédik. Glavina Lajosnak, a
Csdktornyai orszaggy(lési
képviselsjének életrajzat és 1848-as tevé—
kenységét mutatia be.

AGlavino csalddot hidba keressitk a
magyar irodalom—
ban. llyen nevi nemesi csalddot még a leg—
nevesebb genealégusok, Nagy Ivan vagy
Kempelen Béla sem ismertek, pedig Lipét
cs@szdr 1676. jonius 29-én Bécsben kelt ki-
véltsdglevelében nemességet adomdnyozott
a kisebb murakézi birtokokkal rendelkezd,

elsé

valasztokerilet

csaladtorténeti

és valészinileg horvét szdrmazdsé Glavina
csaldd szdmdra. Nemességiket 1678. feb—
9-én  hirdették ki, Zala megye
Kérmenden tartott kézgydlésén. A csalad
mdsfél évszdzadon keresztil a kisnemesek
eseménytelen életét élte, egyik csalddtag
sem tint ki kildndsebben. Birtokaik csekély
19. szézad elejétdl

rudr

jdvedelmét csupdén a
kezdve prébdlték meg iskoldztatds révén
megszerezhetd jévedelemmel, hivatalvise—
|éssel, értelmiségi pdlydra lépve kiegészite—
ni.

A murakézi Perlakon é16, és 3 hold
széntéfsldsn, 1 hold réten valamint 6 kapds
sz8l8ben gazddlkodé Glavina Baldzs tanul—
ni kildte legidésebb figt, Lajost Glavina
Lajos a Csdktornya melletti Pribiszlavecen
sziletett 1806. augusztus 12-én, és a
kanizsai piarista gimndziumban végezte el
1817 és 1820 kozdt a 2-4. grammatikai
osztélyt, késébbi ségora, Csertén Sdndor
tarsasdgéban. Nem tudjuk, hogy szileik
korébban ismerték-e egymdst, vagy csupdn
itt, Kanizsan, véletlenil taldlkozott-e a két
digk, de tény, hogy bardtok, néhdny év mil—-
va pedig rokonok lettek. Cserfdn Séndor ill.
Glavina
hasonlésdgot mutatva, szinte pdrhuzamo—
san haladt.” A jogakadémia elvégzését ko—
vetd egyéves joggyakorlat utdn mindketten
1829-ben Ugyvédi  diplomat.
Glavina Llajos igyvédi oklevelét az 1829.
Gprilis 27-én kezdédétt zalai kézgyllésén
hirdették ki. Ugyanezen a kdézgyGlésen vdlt
ismertté Zala megye f&ispdni helyettesének,

Lajos életitia meglehetésen sok

szereztek
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Glavina Lajos siremléke

Batthydny Imre gréfnak Pesten, 1829. dpri—
lis 4-én firott levele, melyben Batthydny Zala
megye fiszteletbeli tiszti aligyészévé nevezte
ki Cserfén Sdndort és Lajost.’
Glavina egy hénappal késébb mar egy

Glavina

olyan igyben inditott bintetépert, amelynek
ugyancsak tiszteletbeli al-
igyészként - kordbban Dedk Ferenc dolgo—

elékészitésén

zoft.

A tiszteletbeli aligyészi munka nem jért
fizetéssel, és egy birtoktalan fiatalember
szdmdra csupdn tapasztalatszerzést jelent—
hetett; a megélhetést Glavindnak mdsutt
kellett keresnie. Ismeretlen pdrtfogéjanak -
talén éppen Batthydny Imre gréfnak - ajén—
latéra titkdri @llast nyert Batthydny Filép
hercegnél, majd az 1830-as évek végéig
uradalmi  Ggyészként dolgozott a herceg
kérmendi és kanizsai uradalmaiban, mikéz—
ben lakéhelye Kérmenden volt.
Nekrolégjai szerint mdr ezidtdjt jelenté—

dllandé

keny szerepet jdtszott Vas megye k&zéleté—
ben: ,Higgadtsdga, mély beldtdsa, érvek—
ben gazdag szénoklatai a megye kdzdnsé—
gét bamulatra keltették, s benne egyik ve-
zérszénokukat tisztelték"/
lavina pélyafutdsdnak egyik biztos
tdmasza Zala megye 1827-1831-

es alispdnja, Séllyey Elek, Cserfdn Sdndor

ségora - s igy Glavina késébbi rokona -
volt. Glavina még uradalmi aligyész volt
Kérmenden, amikor 1831. mdrciusdban

egy kis ,8sszeeskivésre" kérte Séllyey Ele—
ket. Miutan Glavina hiriil vette, hogy a her—
ceg magyar nyelvi Ggyintézést készil beve—
zettetni a kérmendi uradalomban, kérte az
alispént, hogy szdlittassa fel Zala megye dl-
tal a herceget, miszerint a kanizsai urada—

lom dgyviteli nyelve is a magyar legyen.
élavina hive volt a reformkor ma—
gyar irodalménak is. Kényveinek

PANNON

KEPVISELOJE

egy részét - igy pl. Schedel (Toldi) Ferenc
Tudomdnytdrdnak kéteteit - Séllyey segitsé—
gével a készegi Reichard kényvkereskedés—
b8l szerezte be.” 1836-ban Kossuth Lajos
kézirdssal sokszorositott ellenzéki lapjanak,
a Térvényhatésdgi Tudésitdsoknak elsfize—
téjeként tartottdk
Kézben Glavina zalai megbizatdsait sem
hanyagolta el. Munkdjénak elismeréseként
1834. marcius 11-én Zala megye tablabi-
rdjévd nevezte ki Batthydny Imre grof.”

szdmon Koérmenden.'

z 1840-es évek elején a Zala me—

gyei Nemesapdtiban telepedett le,
miutdn feleségil vette Csertdn Séndor né—
vérét - és Séllyey Elek ségorngjét - Csertdn
Zsuzsanndt. Felesége birtokdn élve vissza—
vonult ugyan Vas megye kozéletétdl, dm
munkdja tovdbbra is Kérmendhez kotétte,
miutdn Batthydny Filép levéltarnoka lett, és
8 rendezte, kezelte a hercegi csaldd levéltd—
ranak iratanyagdt.” Nyilvénos politikai sze—
repet 1848 elétt nem vdllalt ugyan, ém a
kulisszak mégott 8sszekdtd volt a vasi és a
zalai liberdlis ellenzék kézstt. igy pl. 1843
augusztuséban 8 mozgésitotta a nemesi
adéviselés Ugyében déntd jelentéséginek
igérkezd zalai kdzgy(lésre mindazokat a va-
si liberdlisokat, akiknek Zaldban is volt sza—
vazati joguk.” 1845 februdrjgban Vas me—
gyében, egy hénappal késébb pedig Zala
megyében vdllalt &nkéntes adéfizetést. Bir—
toka nem lévén, jdvedelme utdn évente
mintegy 10-12 pengéforint &nkéntes adét
ajdnlott fel mindkét megyében.” Vas megye
1845. jonius 8- kézgyllésén Glavina is fel-
|épett az adminisztratori rendszerrel szem—
ben, majd pedig - mint a titkosrenddrség
besigdi jelentették - Reiszig Alajos kdmoni
kiridjgban tandcskozott az ellenzék vezets—
ivel.

lavina 1846-ban dllést véltozta—

tott: a Nagykanizsa melletti palini
uradalmat megvdsdrlé belga kirdly szolgd—
latdba 4llt, és az uradalom kormdnyzéjévé
nevezték ki. (E tisztséget kerek 30 esztende—
ig, 1876-ig viselte)  Palinbdl kildte
Glavina 1847 jGliuséban egyik kérmendi
bardtianak, Chernel Eleknek az alébbi poli-
tikai helyzetértékelést: ,Bardti emiékezeted
igen megérvendezietett. En Vasrél és azon
napokrél, melyeket kéztetek tsltém,
meg nem feletkezendem. Hogy hiremet nem
hallétok, azon politikai apdtia az oka, mely—
be a sors déntét. Helyzetem ellen ugyan
de a szavait
mégis érzem magamon,
kenyérbél él az ember, és a materidlis jolét
maga nem képes minden embert kielégite—
ni. A zalai tisztvdlasztdshoz én csak egy me—
rész otlettel jdrultam végeldéntésénél, mely
emberek gydngeségeire volt szdmitva, és s—
kerilt. /tt nemigen vette valaki észre, hogy
télem jott. A vdlaszids végeredményben I
esett ki résziinkre, de
azon Idtvényon, hogy egy-két gazember az

soha

semmi panaszom, szentirds

miszerint nemcsak

bennem sirt a sziv
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dsszes érfelmiség gyS8zelmét, midén akarja,
kétségessé teheti.

En senkinek, még legjobb bardtomnak
sem fedeztem fel nézeteimet és tapasztalati—
mat, melyeket - nem lévén dgy, mint mdsok
elfoglalva - tehettem, meri Nopoleon szerint
nem 6 tudni az embereknek, hogy veszély—
ben vannak; de neked elmondom, hogy az
ellenzéknek, mig a viszonyok
fenndllanak,  sehol sincs e honban jévends—
je. Felilrél rohand intrikék és pdrtszellem,

mostani

kézépen és alulrél szdjtdtd haszonlesés és
szolgasdg mdr nem ismernek semmi szen—
tel, mit el ne tapodjanak, ha gégéjsknek
kedvez, vagy sziikséges a hatalom fterjesz—
téshez. It is még csak Dedk nagy szelleme
farfia &szve az embereket, és az uri rend
igen nagy t6bbsége még most hédol a j6—
nak, de a kortessereg nagyobb része oly
gyaldzatos, mint akdrhol.

A kéveivdlasztds még  mindig nagy
gondjaink k&zé tartozik. Most ugy halljuk, a
mdsik pdrt Dedkot és Bogyayt akarja. Ez
utolsé a politikéban nemcsak csecsemének,
de sziiletettnek sem mondathatik, mert e té—
ren még nem mutatta egyéb élefeleit mint—
hogy az addt suttyomban & is segitette
ledurongolni, és amennyire lehetett, ennek
kévetkezményeivel — népszeriséget  keriteni.
Mi dgy vagyunk ugyan meggyéz8dve, hogy
Dedkkal akdrki megy, mindegy, de a dolog
mégis akéril forog: nem csalnake meg
benniink elészér,
ményei lennének ily koaliciénak? A legjobb
esetnek vége mégis az lenne, hogy derék és
kiképzett Tolnayt kit ezen pdlydra szdntunk,
fel kellene dldozni. Semmittevés alig illenék
hozzdnk, m(kédés sok pénzt és fdradsdgot
igényel. Igy kéveteink vdlaszidsa korilmé—
nyeit nem fudndm elére meghatdrozni, de
azt bizonyosnak tartom, hogy Dedk kévet
lesz, és ezen végcélra irdnyozzuk minden lé—

mdsodszor mi kévetkez—

pésiinket, csakhogy méltdn elkiildhessik".
Vas megye politikai életére dttérve
Glavina a kévetkezékkel hitétte le kér—

mendi bardtja reményeit: ,kdvetvdlasztds-
fokra elmegyek én is, de nem azon fontos—
sdggal, melyet a Te bardtsdgod leveledben
nékem tulajdonit, mert mdr én Vasban egy
vokssal sem birok, nemhogy szdz kortest ér—
nék Lol

ala megye 1847. oktéber 4-i, ké-

etvdlaszté  kdzgyllése alkalmaval
Glavina is élénken tiltakozott, amikor a za—
lai adminisztrator, Festetics Leé gréf megyei
j6vdhagyds nélkil vezényeltetett cs. kir. ka—
tonasdgot a kdvetvdlasztds helyszinére.
Glavina ekkor leszégezte:
legyenek is esetek, hol a katonasdg alkal-
mazdsa  elkerilhetlen, meg kell vallani,
hogy a katonaség alkalmazdsa mellett a
szabadsdg gyakorlata nem més, mint ke—
gyelem, s akdrhanyszor alkalmaztatik mas
dltal, és nem a megye dltal, a megye nem
gyakorol szabadsdgot,
gyelmétsl figg, kitél a katonasdg berende—
lése. Annak, hogy a katonasdgot csak a
rendek rendelhetik meg, a térvényben is vi—
légos nyoma von, mert ez nem mds, mint
karhatalom, azt pedig nyilvén kimondja a
térvény, hogy karhatalmat csak a megye
kézénsége rendelhet. gy tehdt akdrmely
véletlen rendelte ide a méltdségos ir a ka—

,Bdrmennyire

hanem annak ke—
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fonasdgot, rendelte a t5rvény ellen, mert az
a megyének rendelete nem volt; s a mélté—
sdgos Urnak ezen tette mindenesetre hiba.
Azért kivdnja: jelentsék ki a rendek, hogy a
katonasdgnak  idedllitdsét  helyben  nem
hagyjdk, annak  haszndlatdt eltilligk,  és
S8méltdsdgdt  felszdlitigk, adja  nekik  tud-
fokra, hogy tdvozzanak". Az ellenzék meg—
hatréldsra kényszeritette a zalai adminiszt—
ratort, igy a kdvetvdlasztds szabadségat
nem drnyékoltdk be fegyverek." Vasban vi—
szont, ahol az ellenzék nem volt ilyen kara—
kdn, két héttel késébb Glavina szeme lattd—
ra, katonaséggal verte szét Zichy-Ferraris
Bédog f&ispdni helyettes a kdvetvdlasztds
dnkényes médja ellen tiltakozé vasi liberd—
lisokat.

ziléfsldjével, a horvatok lakta Mu—
rakézzel akkor kerilt kézvetlen kap—
csolatba Glavina Lajos, amikor Zala megye
4llandé  bizottménydnak 1848. mdjus 9-i
Ulése &t is kinevezte a Csdktornydn feldlli—
tandd kerileti térvényszék birdjavd.” A ke
rileti t8rvényszékek a kordbbi fsldesuri, ori—
széki birdskoddst valtottak fel. Murakéz né—
pe - amint arrdl a Pesti Hirlap tudésitott -
hogy megszabadult a
birdskodasatsl.” A
cs@ktornyai tdrvényszék néhdny héten beldl
megkezdte tevékenységét. Glovina jUnius
14-én mdr mint a tdrvényszék vdlasztott el-
ndke folyamodott a megye dllandé bizott—

Srvendett,
uradalom

felette
Festetics

ményédhoz, hogy ,a murakdzi jdrds népes—
ségéhez a mdr eddig tdmadott és a birtok
teljes felszabadulta utdn ezutdn még szé—
mosabb tdmadandé perekhez képest a
jegyz6i és pénztdri foglalatossdguknak egy
iegyz6 meg nem felelhet", ezért a jegyzd
mellé egy fizetéssel ellatott irnokra lenne

szikség.

1848 nyarén Glavina Lajos volt a Mu—
rakdz lakossagdnak mintegy felét felsleld
cs@ktornyai vdlasztékerilet egyetlen orszédg—
gyllési képviseldjelsltie. Egész Murakézben
a nem nemes lakossdg kb. 10 %-a, afelnétt
férfilakossdg 42 %-a, 6sszesen 5734 {6
nyert az é&prilisi trvények értelmében vd—
lasztéjogot. A Csdktornyai vélasztékerilet—
hez Murakéz nyugati része tartozott, 2880
valasztéval.” A murakézi vélaszték ntudat—
ra ébresztését kivanta szolgdlni az aldbbi,
Glavinét tdmogaté kis kortesversike:

,Ebredj fel polgdrtarsam,
Egyenjogi bajtarsam;
Indulj el Csdktornydra
Népkdvet vélasztasra.

Jél megfontold: mit mivelsz,
Kiben és mit helyeztesz;

Ne csdbittasd magadat,
Becsild meg nyert jogodat.

Glavina Lajost véIném,
Koévetnek szeretném;
Elmélkedjél magadban,
Egyezhetsze szavadban?
Ha velem egyetértesz,
Kebeledben igy érzesz:
Akkor kézakarattal,
Szabad hatdrozattal

Glavina Lajos kévet
Képviseljen benninket;
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Védelmezze jogunkat,
Arany szabadsdgunkat.
Lelkes bizodalmunkbul
Térekedjen szildrdul:
Edes Hazank javéra,

A Nép boldogsagaral™

A cséktornyai vélasztékerilet horvat va-
lasztéi 1848. jinius 15-én ,kdzegyetértés—
sel" vdlasztottdk orszaggyilési képviseldjik—

ké Glavina Lajost.”
Ait]lius 15-én 8sszeiild népképvisele—

i orszdggy(lésen Glavina alig hal-
latta a hangjdt. Nevével tdbbnyire csak a
név szerinti szavazasok alkalmaval taldlko—
zunk, Murakéz tgyében azonban tbbszér
is szét emelt. A képvisel8hdz jGlius 26-i Glé—
sén terjesztették el Bogdanovics Villibald,
Torontdl megyei képvisel® inditvanydt, hogy
vegyék zdr ald a horvdtorszdgi partitést ta—
mogaté egyhdzi vezetdk, igy pl. a zagrdbi
pispdk magyarorszdgi birtokait. Bogda—
novics ugyan visszavonta az inditvényt, dm
Paléczy Lészl6 miskolci képviseld - a re—
formellenzék régi, kiprébdlt
mégis felkarolta az Ugyet. Paléczy el8adta,

harcosa -

hogy tudomdsa szerint Zala megyének egy
része a zdgrdbi pispdkséghez tartozik, és
nem érti, miként lehet ezen megyét a zdg—
rébi pispdk kormdnya alatt hagyni, amikor
a papsdg minden rendelkezést a pispsktdl
vér, és azt sem lehet tudni, milyen levelezé—
sek folynak k&zattik. ,Nekink lehetetlen a
z4grébi pispdk hatésdga alatt meghagyni
Zala megye murakdzi jarésat és a tdbbi
magyarorszdgi  vidéket" - jelentette ki
Paléczy, majd azt inditvdnyozta, hogy hagy—
jak meg a vallds és kdzoktatdsi miniszter—
nek, miszerint amig a dolgokat rendbe nem
hozzdk - az orszdggyllés tovdbbi rendelke—
zéséig - ,a magyarorszdgi részeknek a zég-
rébi pispoktéli figgése tistént figgesztes-
sék fel".

zek utdn Glavina is kételességének
Etartoﬁa el8terjeszteni, miszerint Zala
megye murakdzi jardsat - mely hatvanezer—
nél t8bb lelket szdmldl - még a zagrabi pis—
pdk kormdnyozza. A kordbbi orszéggyilé—
sek folyamdn Zala megye tébbszér is utasi—
tést adott kdveteinek, hogy a térvényhozds
mentse fel Murakézt a zagrdbi pispsk haté—
sdga alél, ez azonban mindeddig nem -
tént meg. Arra nézve, hogy mennyire kdros
a fenndllé helyzet, Glavina konkrét példét
nem tudott felhozni. Azt azonban kijelentet—
te, hogy dltaldnossagban, miutdn a horvat
ajké murakdzi népet egyenesen Zagrabbdl
kormdnyozzdk, ezdltal pedig Horvdtorszdg—
gal szoros &sszekottetésben van, ez a vi—
szony Magyarorszdgra nézve
hasznos". Ezért 8 is azt kivanta, hogy a kul-

L~nem igen

tuszminiszter terjesszen a képviseléhdz elé
javaslatot, mely szerint Murakéz ,a zagrdbi
pispdknek egyhdzi kormdnyzata aldl fél-
mentessék". Ha a minisztérium ezt nem ten—
né, Glavina magdnak tartotta fenn az indit—
vdnyozds jogat.

Stvos Jozsef bard, vallds és kézokta—

Etc’lsi miniszter vdlaszdban biztositani
igyekezett a képviseldket, hogy a murakézi
jarés papsdga nemcsak a magyar nemzeti—
ség ellen nem tett semmit, hanem Csdny
kormdnybiztos jelentése szerint mindent el-
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kévet a nyugalom fenntartdsa érdekében.
Estvds kotelességének vallotta, hogy a mu—
rakézi klérus érdemeit - mintegy jutalmul -
a térvényhozds elétt is kijelentse. Ettél fig—
getlenil igéretet tett azonban a képvisel6—
héznak, hogy - ismervén Magyarorszdg ré-
gi kivanatdt - a murakdzi jards zdgrabi egy—
hdzmegyétél valé elvdlasztdsdnak Ggyét
maga is targyalds ald fogja vetetni. Boja
Gergely, Zala megye kanizsai vélasztékeri—
letének képviselsje (a kanizsai tanitéképzé
polgéri tandra) tdmogatta
ugyan Murakéz zdgrdbi pispokségtsl vald
elvélasztdsdt, a miel8bbi megolddst azon—
ban nem sirgette. Edtvdst megerdsitve kije—
lentette, hogy a murakézi lelkészek nemcsak
nem ellenségei az alkotmdnynak, sét, arrél
értesilt, miszerint - hdla a tisztviselék és pa—
pok buzgalmdnak - az Gj térvényeket taldn
sehol sem fogadtdk olyan lelkesen, mint a
Murakézben. Boja Ugy vélte, hogy a Mura—
kdzben egyelére megfeleld szellem( lelké—
szek vannak, de eléfordulhat, hogy a zdgrd—
bi pispsk olyanokat rendel oda, ,kik a nép—
re igen kdros hatdst fognak gyakorolni". A
kérdést azonban évatosan kell kezelni, mert
- mint Boja mondta - ,Horvétorszdgban a
papsdg kildnésen a valldst haszndlta lézi-
tésra, miért adndnk tehdt nekik Gj okokat s
alkalmat, hogy elmondhassa: mosta mi -
szdgainkat vették el, nemsokdra valldsoto—
kat fogjék elnyomni".

szdrmazdési

zek utdn a kérdés néhdny napra le—

kerilt a napirendrél. A képvisel6hdz
augusztus 3-i lésén azonban Madardsz
Laszl6 csdkvéri képviseld, a radikdlis balol—
dali ellenzék egyik szdszéldja szdmon kérte
Estvostdl, hogy elvdlasztotta-e mdar Mura—
kézt a zdagrdbi pispokségtél, és megtett-e
mindent annak érdekében, hogy a pispsk
magyarorszdgi jévedelmei ne a horvat pért—
Utést segitsék el8. A miniszter vdlaszdban ki—
fejtette, hogy a murakdzi jérds dtcsatoldsa -
a katolikus egyhdz szokdsait és elveit figye—
lembe véve - nem megy egyik naprél a ma-
sikra. A maga részérél megteszi az elsé lé—
péseket, és amint eredményre jut, tdrvényja—
vaslatot fog benyujtani. Azt azonban E&tvés
tagadta, hogy bizonyithaté lenne a zd4grdbi
pispdk magyarellenes eljdrdsa, sét ismétel—
ten kijelentette, hogy ,Murakézben a katoli—
kus papsdg 6l jért el, s hogy a nyugalom
fenntartdsa nagy részben ezen klérusnak
készénhetd".

5tvds vélaszdra reagdlva Madardsz
Enem vonta kétségbe, miszerint Mu—
rakézben rend és béke van, szerinte azon—
ban Magyarorszédg murakézi részét a legki—
sebb zavar nélkil el lehetett volna vdlaszta—
ni a zdgrébi pispdkségtél. Elvarta a kor-
mdnytél, hogy minél kevesebb pénzt enged—
jen Magyarorszagrél Horvdtorszdgba folyni.
Ugyanezt kévetelte a minisztertél Perczel
Mér, a radikélis budai képviseld is. A vitd—
ban Glavina Lajos ismét felszélalt, és azt fej—
tegette, hogy a zdgrdbi pispsk magyaror—
sz4gi birtokainak Ugye nincs szoros &ssze—
figgésben Murakéz egyhdzi hovatartozdsd—
val, a két kérdést mds-mds Gton kell rendez—
ni. Murakéz elvédlasztdsat illetéen Glavina
eléadta: ,Ez valdban szilkséges, mert habdr
Murakéz most még csendes, habdr a nép

Magyarorszdghoz szit; ezt semmi esetre

nem a zdgrdbi pispdk kormdnydnak, ha—
nem az ottani lelkes tisztvisel8knek s az ot—
tani papsdgnak kell tulajdonitani, mert a
papsdg nem Zagrdbbdl vett irdnyndl fogva,
hanem &nlelkébdl tett". Horvath Jézsef, Za—
la megye letenyei vdlasztékeriletének kép—
viseléje csupdn annyival egészitette ki a
Glavina dltal elmondottakat, hogy Murakéz
magyar érzési papjai valéban dicséretet ér—
demelnek, szintigy a tisztvisel8k, akik a nép
magyarsdg irdnti rokonszenvét fenntartjdk.
Akad azonban a Murakézben két illir érzel-
mi lelkész, a kottori és a goricsdnyi pléba—
nos, akiket hasznos volna mdshova dthe—
lyeztetni. Mindezen felszélaldsok
képvisel6k tdbbsége elfogadta a miniszter
vélaszait, és a képvisel6hdz a maga részé-

rél egyelére lezdrta az igyet.”
Glavina ségora, Cserfdn Sdndor is

ott volt a pesti orszdggyGlésen,
mégpedig a zalaegerszegi keriilet képvise—
|8jeként. 1848. szeptember 4-én mindket—
ten bekeriltek a mdsnap Bécsbe indulé, bé-
kés megolddst keresd, dm eredménytelenil
hazatérdé szdztagi orszdggyllési kildsttség—
be. Jellacic szeptember 114 betérését k-
vetéen néhdny héten belil mindketten ha—
zatértek, mert Ggy gondoltdk, munkdjukra,
befolydsukra nagyobb szitkség van az ellen—
séges hadmozdulatoknak és megszdlldsnak
kitett Zala megyében, mint az orszdggyilé—
sen. Glavina a képviseldhdz szeptember
17-i Glésén kért és kapott eltdvozdsi enge—
délyt.” Hazatérése azért volt killéndsen in—
dokolt, mert Jellacic a fegyveres erével
megszdllt Murakézt elszakitotta Zala me—
gyétél, és egy rendelettel Varasd megyéhez,
tehdt Horvdtorszdghoz csatolta. Murakéz
horvét lakossdéga a szeptember 18-
Csdktornyai  népgyllésen megtagadta a
csatlakozdst, és ellenségesen viselkedett a
Varasd megyei tisztviselékkel, valamint a
fosztogaté horvdtokkal szemben. Minden jel
arra vall, hogy a murakézi horvatok hiek
maradtak Magyarorszdghoz. Ebben nagy
szerepe volt a jards magyar tisztvisel8inek,
valamint a magyar gy mellett kidllé lelké—
szeknek, igy Gasparich Kilitnek is.” Glavina
hasonlé megfontoldsbél, a murakézi lakos—
sdg Zala megyéhez valé tartozdsdt, ragasz—
koddsat erdsiteni tért haza.

utdn a

1848. oktéber 18-dn szabaditottdk fel
Murakézt Perczel Mér honvédei a horvat
megszdllds aldl. Aznapi hadijelentésében
Perczel tébbek kézétt az aldbbiakat kézélte
az Orszdgos Honvédelmi Bizottmdnnyal:
,En a néphez hiségéért egy kdszéné iratot
bocsdijtok, és mindent a régi visszahelyezett
tisztvisel8k és rend ald utasitok. E részben
Glavina nemzetgy(Glési képvisel8jik nékem
kézremunkdldssal [évén".” Glavina tehdt
oktéber 18-4n mdr Csdktornydn volt, és a
murakézi lakossdg megnyugtatdsdn férado—
zott. Ségora, Csertdn Sdndor, aki oktéber 8.
6ta kormdnybiztosként tevékenykedett Zala
megyében, és tébbek kdzétt Perczel hadtest—
iének ellatdsat szervezte, oktdber 22-én ar
rél értesitette az Orszdgos Honvédelmi Bi—
zottmdnyt, hogy tisztvisel8tdrsaival igyekez—
nek felvildgositani Horvdtorszdg lakosségat
is a magyar kormdny térekvéseirsl. ,Ma
eresztink haza elfogott 80 fuvarost - irta
Csertdn -, szdndékom ezeket kenyérrel és
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borral megvendégelni, és az itteni fisztvise—
18k, és Glavina Lajos kévet Gr dltal minden
szikségesekrdl Sket felvilagositani. Kiléns—
sen tudtokra szdndé(ko)zunk adni, hogy a
hegyvam is megszintetett, mi nagy hatdst
fog szilni a horvdt részeken, ezek mint él6
proklamdcidk fognak szolgdlni, de azon
fell firott proklamdcidkat is fogunk vélsk
bekildeni".”"A horvatul anyanyelvi szinten
beszél6 Glavina feltehetéen kézrem(ksdstt
a kidltvanyok megfogalmazdséban is.

1848. november 8-4n Perczel megelé—
z& tdmaddst hajtott végre a Murakéz elfog—
laldséra készild horvat és stdjerorszdgi cs.
kir. csapatok ellen. A stdjerorszdgi Frieda-
undl sikeriilt ugyan az ellenséget meglepni,
de jelentésebb eréket nem tudott megsem—
misiteni, igy a Murakézt fenyegetd ellenség
tolerében maradt. A friedoui itkézet napjdn
maga Glavina is a Murakézt védelmezd
magyar sereg megerdsitését kérte az Orszd—
gos Honvédelmi Bizottmdnytdl.” A Csdktor—
nyai kerilet képvisel8jeként, 1848. novem—
ber 8-an irott hivatalos levelét teljes terje—
delmében idézzik:

JTisztelt Honvédi Bizottmdny!

Perczel Méric tébornok ditol felhiva, de
kildsim  irdnti kételességtél  indittatva
Perczel ur tdborét Murakézbe kisértem, hol
is azon viszonyokban, melyek a hadsereg és
kivdlt ezen idegen ajku nép kézt felmeril—
nek, mindezideig kézben jdrulok. Azon ér—
zetnél fogva, mellyel a haza, dgy e nép java
irdnt viseltetem, kételesnek érzem magamat
Tisztelt  Bizottmdnyhoz a kévetkezendSkkel
jarulni:

Midén  mdlt  oktdber hénap  17-én
Perczel Médric drnak és vitéz seregének a
vakmer8séggel hatdros bdtorsdga dltal si—
keriilt egész Murakézi egy nap dbd villém
sebességgel visszafoglalni, a nép a legben—
s6bb &rémmel idvéziste a sereget, és nem
késett mindeddig minden kitelheté dldozat—
tal jdrulni annak elldtdséhoz, és készséggel
teendi ezt tovdbbd is, csak sorsdt biztositva
Idssa, de nekem, mint fele Murakéz képvi—
seléjének, percenkint nének aggodalmaim,
hogy e nép nagy veszélyben van. Ugyanis:
Mi Perczel Méric tdbornok drnak mély beld—
tdsa, és seregének vitézsége irdnt teljes bi—
zodalommal viseltetiink, de ldtjuk, és ismé—
felt  biztos  hirek utdn  tudjuk,  miképp
Stayerban és Horvdtorszégban — naponkint
névekedik az ellenség széma, és oly készi—
letek  tétetnek, melyek legkézelebbi  oly
megrohandsunkat sejdittetik, melynek az it—
feni sereg is dldozatul eshetnék, és ez
esetben Murakéz sorsa is borzasztd lenne.
Az illirek elsé berohandsakor még meg volt
Murakéz kimélve, mert hitiék e népet Hor—
vdtorszdg megnyerhetni;
azonban ez nékik nem sikeriilt, sét e nép il-
lirek ittléte alatt is addjét titkon Zala megyé—
be, kétszeres pontosséggal fizette, a ma—
gyar sereg bejévetelével pedig ildézte is az
illireket, s most is t6megben ért dll a hatd—
ron, borzasztd bosszidlldsnak leend e nép
kitéve, ha még egyszer illir hatolom ald
esik.

részére miutén

Ezen kérilmény, dgy az észves hon ér—
deke indit, hogy kényérégve jdruliak Tisztelt
Honvédi Bizottmdnyhoz, miszerint a mura-
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kézi hadsereg régtén megerésittessék e ké—
vetkezendd okokndl fogva:

la  Grof Teleki hadserege kivonuldsd—
val a szerdahelyi dllé hid elégettetvén, s
révek, és a

most csak jobbaddn rossz

letenyei gyénge hajohid tévén a kézleke—
dést, itt egynéhdny hét milva az Ssszekétte—
tés a t6bbi Magyarorszdggal teljesen félbe—
szakad, tehdt a hadseregnek vagy olyannak
kell lenni, mely minden veszéllyel dacolhas—
son, vagy Murakézbdl kevés napok mulva ki
kellene  vonulnia.

2:6r. Ha a hadsereg kivonul, és ezen
horvdt ajki nép mdsodszor is az illirek pré—
ddjdvd tétetik, kétségbeesik a magyarok ro—
konszenve irént, és elidegenedik nemze—
tinktsl, melyhez eddig oly ritka hiséggel ra—
gaszkodoft.

3-6r. Murakéz féladdésa nemcsak hely—
beli, hanem orszdgos kdr, mert ezen tarto—
mdny 61 ezer lakossal, virdgzé 103 falubd/
és mezdvdrosokbdl dllvan, ezen évben Zala
megyei pénztdrba 60 000 pengéforintot fi—
zefeft, és az uftolsé orszdgos kivetés szerint
800 katondt 6d; ennek elestével nemcsak
fevéleges erejében veszt egy idére Magyar—
orszdg, hanem Murakéz élelemmel béven
megdldva lévén, az ellenségnek nagy kit—
forrdsa leend erejét és élelmét szaporitani,
midén most t8liink elzdrva mdr kézel van az
éhséghez, mely még maga megaddsdt is
vonhatna maga utdn.

4-6r. Murakézt djra bevenni nem keve—
sebbe kerilend, mint magdt Horvdtorszd—
got, mert a Mura vizeni dtkelésnél nem
szdmithatni
mellyel Perczel Mdric dr és vitéz serege az

mindenkor ama  szerencsére,
ellenséget oly vdratlanul meglepvén, a ha—
johidat  és elfoglalték, és életve—
széllyel bdr, de mégis oly szerencsésen dt—
keltek; ennek ismétlése roppant dldozatba
keriilhet.

5:6r. Murakéz megszdllésa dltal Hor—

révet

vdtorszdgban  munkdlatlanul  tetemes  erd
fartatik vissza, mely kilénben vagy mdshol
fordittathatnék  ellenink,  vagy — Murakéz
feladdséval is tovdbbi berohandsnak meg-
gdtldséra nagyobb erd kivdntatnék,  mint
Murakéz megtartdséra, minthogy Mura vi—
ze félkérben zdrvdn bé Murakézt, Stayerts!
légradig majd kétszer oly hosszd vonalt
képez mint a Drdva, mely egyenesen fo—
lyik, tehdt kétszer annyi Grizet szikséges a
tovdbbi ellen, mint a Drdvdndl,
midén még az ellenséget Murakéz élel-

betérés

mezné is.

Ezen okokbdl, de kiildsim szerencsétlen
helyzete tekintetébdl is sirgetve esedezem a
Tisztelt Honvédi Bizottmdnynak, hogy a mu—
rakézi hadsereget mihamarabb megerésite—
ni méltéztassék. Egykéi napi késedelem, és
taldn késé leend. Ujoncok ugyan dllittatnak
Zola és Somogy megyében, de sem fegy—
verrel elldtva, sem még betanulva nincse—
nek, hogy régtén csatdt dllhassanak.

Tovdbbd sziikséges volna a Murdn mi—
nél elébb egy vert hidal késziteni, mely tete—
mesebb  kéltségbe keriilvén, csak az dllo—
mdny segélyével térténhetnék meg.

Tiszteli  Honvédi Bi—
esedezem

Ezeket terjeszivén
elébe,  egyszersmind
Perczel Méric tdbornok ur kivdnsdgdndl fog—

hogy még egy ideig,

zottmdny

va is engedeleméri,
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mig kild8im sorsa jobbra vagy balra fordul,
kéztik  maradhassak!"'

lavina elképzelései nem vdlhattak
valéra, mert Perczel a fenyegetd
tolerd, féként pedig a Mura folyé draddsa
miatt mdar november 1 1-én kénytelen volt
Murakézt feladni. Glavina néhdny hétig
még Perczel tdborédban maradt. Novem-—
ber 25-én azzal bizta meg Perczel, hogy a
stéjer hatdrszélen prébaljon fegyvert vasé—
rolni a magyar sereg szdmdéra.” Amikor
december 20. utdn Perczel csapatai - Mu—
rakéz visszaszerzésérél végleg lemondva -
elhagyték Zala megyét, Glavina révid idé—
re visszatért a pesti orszdggyilésre. De—
cember 24-én még oft volt az orszdggyi—
lés egyik szavazdsdan, a janudr elején Deb—
recenbe képviselsket
mar nem kovette.” 1849-es tevékenysé—
gérdl nincs tudomdsunk. Mig ségora,
Csertdn Sandor 1 849 tavaszdn Gjabb kor—
manybiztosi megbizatdst véllalt, Glavina -
csakigy, mint 1848 elbtt - most is Dedk
valészinileg

ksltozé azonban

Ferencet kovethette, és
visszavonult a politizaldstsl. igy keriilhette
el & is a szabadsdgharc leverését kévetd
megtorldst. Mig 1850. mdrcius 27-én azt
ita rokondnak, Séllyey Ldszlénak, hogy
még semmi idézést nem kapott, és nem
tudja, mikorra hividk be a csdszdri hadbi—
résdg elé, uUgyében 1850. jdlius 20-dn
mdr felmentd itéletet hozott - néhdny heti
vizsgdlat utdn - a pesti cs. kir. hadbiré—
sag. "’

z 1850-es években Paliinban dol-
ozott, a belga kirdly uradalmi
korményzéjaként. 1861-ben,

mdny ideiglenes visszadllitasakor térvény—
széki elndkként is tevékenykedett. Elndke

az alkot-

volt Zala megye nemesi pénztdrénak, és
1863-t6l a Zalavdarmegyei Gazdasdgi
Egyesiletnek. A kiegyezés utdn a Dedk—
part zalai elndkévé vdlasztottdk, és e tiszt—
séget egészen a pdrt megszintéig viselte.
Elndke volt még tébb vizszabdlyozé térsu—
latnak is, és kiemelkedd szerepet jdtszott
Zala kézéletének szamos teriletén. A per—
laki kisnemes fia életének utolsé éveiben a
legnagyobb véarmegyei méltésagot téltdtte
be: 1880. november 19-8] Zala megye
f8ispdnja volt.” 1883 nyardn & fékezte
meg - kormdnybiztosként - a zalai zsidé—
ellenes zavargdsokat.” Silyos betegségét
bamulatos lelkierdvel viselte, és f8ispani
tisztségét egészen 1885. augusztus 13-én
bekdvetkezett haldldig megtartotta.” ,Pél—
dés jelleme, nemes sziviésdga, 8szinte ke-
délyessége, tudomdnyos képzettsége pa—
ratlan volt, s e nemes tulajdonainak min—
denki tisztelet(tel) és kdzbecsiléssel addé—
zoft" - irta réla az egyik nekrolég.” 1 885.
augusztus 16-dn temették el Gelsén. Sir—
emléke ma is oft dll a gelsei temetében, fi-
atalon elhunyt, jeles ségora, Cserfédn San-

dor sirja kézelében.""
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112. o.; Novak Mihdly 96-97. o.
31. MOL H 2 Orszdgos Honvédelmi Bizottmény iratai

1848:1993.; Hermann Rébert: Perczel Mér elsé hon-
mentd had|drala. Zala megye, 1848. oktdber 17 - de—
cember 24. (Zalai Gyijtemény 367/Il) Zalaegerszeg,
1995. 91. o.

32.MOL H 92. Orszédgos Nemzetérségi Haditandcs iratai.
1848:7716.

33. Hermann Rébert 39., 91., 94. o,

34. MOL H 2, Kossuth Polizei Akten 390. Glavina levelét
Hermann Rébert engedte dt kdzlésre. Szivességééit ez
Gton is készénetet mondok!

35. Hermann Rébert 91. o.

36. Mejlinger Katalin 9. o.

37. ZML Séllyey cs. It. Glavina Lajos levele Séllyey Laszléhoz,
Pulin, 1850. mérc. 27.; Mejlinger Katalin 9. o.

38. Zalamegye 1885. aug, 16. (33. sz); Zalai Kézlény
1885. aug. 22. (34. sz)

39. Foki Ibolya: Az, 1883-as zsidéellenes zavargdsok Zala
megyében. Kézlemények Zala megye kézgyiiteményei—
nek kutatdsaibdl. (Zalai Gyijtemény 25.) Zalaegerszeg,
1986, 230-236. o.

40. ZML Mikrofilmtér A gelsei r. k. plébdnia halotti anya—
kényve 1885.; Zalai Kszlény 1885. aug. 15. (33. sz)

41. Zalamegye 1885. aug. 16. (33. sz

42. Zalamegye 1885. aug. 23. (34. sz) A siremlék fotsjat
Béres Katalin szivességébdl kdzldm.





