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N. Pal Jozsef
MIERT NEM KELL NEKUNK 19562

incs még oly messze az az idd, amidén az 1 956-o0s
Nmagyar forradalomrol beszélé konyvek hitelképesebb

- Nyugatrdl, vagy a honi illegalitasbol™ szarmazoé - darabijait
a tiltott gyimolcshdz jutott ember izgalmaval forgattuk. Volt
abban a gyorsolvasasra ingerlé, moho tanulasi igyekezetben
valami, a csendes 0Osszeesklvés illuziojara emlékeztetdé moz-
zanat is. Néha talan még az dnbecsilésiinket is emelte az a
ma mar mosolyogtatéan naiv hit, hogy az elrabolt Gjabb kori
torténelmiinkre valo titkos emlékezéssel ama hazugsagba der-
medt, az emlékezetet folvigyazoé rendszer ellen is tettink vala-
mit. Akar hihettik is, hogy a mult visszaperlésének jellemne-
mesitd folyamataban jovét formald kozds tudassa valhat e
szézadi torténelmink kegyelmi pillanatanak birtokba vétele, a
taldlkkozas ama torténés valdésagaval, amidén ez a nemzet -
talan utoljara? - azonos volt 6nmagaval. Aztan - ugy 1 989 el-
s6 honapjat kdvetben - reank 6mldtt az addig tiltott ,iroda-
lom"”, dsszekeveredve az iddvel valo versenyfutasnak megfele-
16 hevenyészettséggel Osszeutdtt honi ,atértékelésekkel”. A
mar-mar tisztulni latsz6 szemeket a érdekérvényesitési igyeke-
zetektdl sem mentes atpolitizalt valasztasi kényszer vakitotta el
hamarost, ,szabadok” lettiink a multbol is 6rokolt, fogyatékos
értékkivalasztasi képességgel megnyomoritott emberek, szinte
egyidében, A tudati és lelki foltamadas reményét igéré ,nagy
temetési nap” katarzisa rohamléptekkel porladt széjjel, a ko-
zeli korforduléra pislogok Unnephez kevésbé méltd hangjai
téttek at mar az 1989-es oktober faradtra ,sikeriilt” emléke-
zésén is, a sokaig vart torténelmi mamort a kiabrandulas ko-
z0onye kovette. Honapok multan a korabban féltve ovott-6rzott
koteteket is barki leszallitott aron megvehette az aluljaréban.

Létnival(), hogy a forradalomban 6sszesriis6dott erkol-
csi-torténelmi tapasztalat-egyltttes ma mar szinte senki-
nek nem kell. A politikai elit egyik fele s a hozza igazodd ér-
telmiség - néha valamiféle kényszeredett azonosulast muto-
gatva - inkdbb szabadulna téle; ebben persze nincsen semmi
meglepd. Elkeseritbbb, s a nemzet mentalis allapotara nézvést
tanulsagosabb, hogy a tarsadalom nagy részének tudataban
1956 emléke mozdulatlan, betokosodott, jelentés nélkili goc,
torténelmi amnézia, k6z0mbosség, cinizmus veszi korul az
egészet - néha, évforduld kozeledtén, hangos handabanda-
z3s. Pszichés elfojtasok, torz tudati kompenzaciok, emocioktol
megvert, csalodott dihok kisérik az egykori ,érintettek” életét
is, a torténelmi értelemben vett drama atélési képességére val-
16 katarzis pillanata nem jott el. A nemzeti emlékezet szemla-
tomast képtelen foldolgozni és birtokba venni a korszakot, a
letisztult torténeti tudat személyiségnemesitd ereje altal 6rzott,
egy etikai vezérfonalat is ado ,kozos tudas”™ - ami példaul
1848-49-et kovetden tobb-kevésbé megvolt - nem létezik. Ta-
nakodhatunk, hogy miért.

Az okok nyilvanvaléan nagyon Osszetettek, de az a gya-
nim, hogy az 1 989 utani szaktorténetiras most kivéte-
lesen nemigen ludas a dologban. A reank zuditott anyag
mennyisége ellen egy szavunk nem lehet, évkonyvek, doku-
mentumkotetek, monografiak sorjaznak egymas utan, a forra-
dalom torténetének, eld- és utdéletének, nemzetkozi hatteré-
nek csaknem minden faktorara kitekinté szakmunkak. Lenne
hat mibdl poétolni az orszagos emlékezetkiesést, de mintha a
dolog mar senkit nem érdekelne. Egyetemeken, fdiskolakon
az vjabb kori torténelmuinket vallaté studiumoknak alig van
keletie, inkabb a szétporlad6 vilagképek nyoman jaro, a léte-
zést eleve foldoldhatatlan paradoxonokban lattato
dekonstrukcios modszereknek van divatja, gyanakvas ovezi az
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irodalom és a torténelem erkdlcsi dimenzidirél beszéld6 embe-
reket. Oktober huszonharmadikahoz tan annyi ma a kozlink,
mint egykoron november hetedikéhez: oOrillink, hiszen nem
kell dolgozni menni. A torténész meg irhat és beszélhet
amennyit akar, nem lesz a szavanak semmi foganatja. Megint
csak tanakodhatunk, miért.
, vtizede még - vagy régebben - marcius tizen6todike
néhanapi alkalomnak latszott a magunkba szallasra,
hihettik akar, hogy potolja kissé ama masik, betiltott Gnne-
plnket is. Pet6fi személyes sorssal megpecsételt fényes kérlel-
hetetlensége ,nemzetragaszt6” mozzanatnak tetszett a levere-
tettség keservei kozepette. Igaz, Vildgos utan megsziletett A
vén cigany és az El6sz6, megszilettek Arany Janos versei és
Kemény Zsigmond regényei, a nemzeti heroizmus és a levere-
tettség tragikumanak Iétfilozofiai érvény( tanusitvanyai, de az
1 956-0s forradalomnak - igazolvan mintegy a nemzeti birtok-
bavétel hianyat - maig nincs jelentés szépirodalma. (Ma mar
azt is tudjuk, hogy az irdasztalok fidkjai sem rejtegettek sem-
mit.) ,A mult attél valik multta, hogy megirjak™ - mondta lllyés
Gyula valahogy ilyenforman. 1956 -ot, s ami read kovetkezett
ez a tarsadalom ,nem irta meg"” 6nmaga jobbik fele szama-
ra. Emlékezhetink: tudatunk oly modon szlkilt be a Kadar
Janosrol elkeresztelt rendszerben, hogy az 1 956 novemberét
kovetd néhany esztendd példaul gyakorlatilag eltint a sza-
munkra. (,En nem tudtam, hogy ezek gyilkoltak” - mondtak
tobben 1989-ben, olyan emberek is, akik olvashattak a Nép-
szabadsag 1958. junius 1 7-i szamat annak idején.) Olyannyi-
ra orvendtink a szellemi ,nyitasra” s féleg az anyagi gyarapo-
dasra alkalmat igér6 hatvanas évek leveg6jének, hogy szive-
sen elhitettik magunkkal: az els6 emberunk politikai tgyessé-
gének kdszonhetd elégedett megbékélés a leveretést kovetd-
en rogvest bekdvetkezett. Valamiféle Ossztarsadalmi amnézia
telepedett az agyunkra, a forradalom korara s a megtorlasra
vonatkoz6o tudas ugy toroltetett az emlékezet képerny6jérol,
mintha ott sem lett volna. Bortdont megjart 1956-osok mesél-
ték késdbben: az | 963-as ,nagy amnesztia” utdn nemcsak
hésokként nem fogadta 6ket senki, de tdbbnyire a kutyat sem
érdekelte, hogy kiszabadultak. Tdrténnie kellett akkortajt vala-
minek, ami nem csupan ama riadtsaggal vegyes k6zombds-
séget, de tavlataban mai, toérténelminkh6z - énmagunkhoz! -
val6 viszonyunkat is magyarazhatja.

Azt hiszem, nemcsak a brutalis megtorlassal megfélem-
litett tarsadalom riadt meghunyaszkodasarol volt itt
sz0, bizony masrol is. Akkorra mar mikodott a lelkekben a f6-
I6sleges itt ,ugralni”, a végtére is ,megtaldlom a szamitaso-
mat”, meglehet, az életdsztontdl is diktalt onigazolo reflexe.
Félreértés ne essék: nem a tarsadalom adta el egy tal lencsé-
ért torténelmi-etikai 6rokségét, nem arulta el a forradalmat
sem - ezt a tarsadalmat ugy verték at, hogy észre sem vette: a
szamara nyujtott mentdékotél vértdl csatakos. E folyamatnak a
genezise pedig a forradalom leverését kovetd néhany eszten-
dé, ama ,fejlédéssor” kezdete, melynek végére onndn legne-
mesebb értékei irant valt ez az orszag nagyothalléva. Ponto-
sabban: a forradalom altal foéldobott nemzetmegtartd etikai
értékek kilugozasanak kezddpontja ez a kor, a kadari-aczéli
nagy csalds megsziletésének inferndja, a konkollyal teli bd
vetésé, amely mara tokéletesen beérett. Nem az 6tvenes évek-
ben kiéheztetett, aztan megfélemlitett és ,megetetett” tarsada-
lomé a felelésség nagyobbik fele, de ki tagadhatna: mai tu-
datunk, s benne a forradalom erkdlcsi-szellemi hagyatékahoz
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val6 viszonyunk az ekkor rogzilt, dncsalastol sem mentes szel-
lem allapotra épllt ra.
ermészetesnek is tekinthetd hat, hogy a mult ily mérték-
Tben radikalis folfakadasa 1989-ben egy pillanatra
sokkszerlen érte a magyar tarsadalmat, minthogy az is, hogy
egy tarsadalom nem szeret sokkos allapotban élni. A slriso-
doé egzisztenciadlis gondok kozepette keresi sajat jol megszo-
kott, langyos békéjét, amire megint csak a mindent elfed6 fe-
lejtés a legalkalmasabb - ebben mar nagy a gyakorlata. Egy
ordogi kor logikajara emlékeztetd szituaciod lesz ily moédon ur-
ra az emlékezeten: éppen a sajat tudati dllapotunk az akada-
lya az Onveszélyesen gyarld tudati allapot folismerésének.
Megroggyant torténeti emlékezettel élve ma is tokéletesen ki-
-atszhatok és manipulalhatok vagyunk, éppen mert a - nekink
idovel szimpatikussa valt - nagy csalas torténete soran az ér-
dekfolismerd képességink zillott széjjel.

Nem mentegethetd a hatalom akkori léthelyzete a dur-
van beszUkult vilagpolitikai adottsagokra valdé hivat-
kozasokkal, azzal - shrin hallatszanak ma is ilyenféle hangok!
-, hogy Kadar nem tehetett mast, meg hogy végul ,kihozta a
helyzetb6l”, amit ki lehetett hozni. (Id. a legujabb példat,
Gyurké Laszl6 ,bovitett”™ 56-os konyvének kissé cinikus
rabulisztikajat: Nagy Imre meghalt a forradalomért, Kadar
életben maradt érte!) Nem kivanom persze tagadni, hogy Ma-
gyarorszag helyzete egyedi volt a ,béketaborban”. Mert valo-
ban egyedi lett itt a jolét, az elérhetd szabadsag mértéke, s bi-
zony egyedi az a tOkéletesség fokat elért tarsadalmi, tudati
atomizalodas is, amit tdbben - némileg tan patetikus szoéhasz-
nalattal - erkodlcsi romlasnak neveznek. Nem mentegethetd
maga a torténet sem, mert e szemforgatas vagy éppen 6ntu-
datlanul naiv ,egyrészt-masrészt” valdé konyvelés éppen azt az
oncsalastol terhes tudati viszonyrendszert tartja fonn maig,
amely az atvert allapotunkra valé radobbenést akadalyozza
tovabbra is. llyenforman soha nem fogunk raeszmélni ama
tényre, hogy a mindent atszévé modon ideologikus és a pbre
hatalmi szempontokbol meghatarozott pragmatikus elemek
cinikus keverése a rendszer lényegéhez tartozott - valtozo
hangsullyal bar, de a kezdetekt6l. A Kkorszak politikajanak
igazi lelke ugyanis ez volt, minden egyéb e velejéig ember- és
nemzetellenes hatalmi magatartasra épilt. Ahogy a hatalmon
lévoket a kdzds bin tudata, ugy a tarsadalom jelentds részét
a kozosen élvezett pragmatizmus fogta 6ssze. Ha egy vagy két
totot lehetne csak mego6rizni a korszakrol, én a kacsintgatd
Kadar Janost és a magaban somolygd Aczél Gyorgyot valasz-
tanam, aki e nagy csalas zsenije és kombinatora volt a szelle-
mi életben.

z volt az a mindent atszovd szellemi és 6ntudatlanul is
Ehat(’) mentalitasbéli viszonyrendszer, ami ,mindenkinek

16 volt" évtizedekig, s amibe végil majdnem mindenki ,bele-
pusztult”. A minden jozan képzeletet meghalad6, fékeveszet-
ten brutalis megtorlas és a szinte vele egyiddben elinditott, a
kiéheztetett és megfélemlitett tarsadalom politikai semlegesité-
sét és megnyerését célzé ,életszinvonal-politika”™ mozzanatai-
nak valtozé hangsulyu, cinikusan kevert egyvelege vezetett ah-
hoz a nagy kiegyezéshez, amit a megfaradt, méltosagaban
megtort, mar csak a taguld lehetéségekkel élni akar6 tarsa-
dalom végiil elfogadott. Csakhogy amig példaul 1849 utan
Jtisztazottak” voltak a viszonyok (az osztrak dnkényuralom
nem allitott mast magarol, mint ami valéjaban volt!), s 1 867-
ig is eltelt majd két évtized, addig a forradalom leverése uta-
ni ,kiegyezés" pillanatat nem lehet tetten érni. A torténtek pszi-
chés és tudati foldolgozasa meg sem torténhetett, egyszerre
csak - szinte ,észrevétlendl” - itt volt a nagy béke, amelynek
egyik sulyos foltétele - s ezt akar kimondatlanul is mindenki
tudta - éppen e foldolgozas tovabbi ,elnapolasa” volt. llyen-

pen az elveszités folyamatat ontudatlanul atéld) tarsadalomra
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Oomlott red mindaz a szellemi és anyagi ,termék”, ami a hat-
vanas esztenddk kadari sikersztorijanak mozzanataiként él a
tudatban, s amit akkor, a nyitddé - s az anyagi gyarapodas
valésagat is megado - vilagban konnyl volt szelektalatlanul
elfogadni. A tarsadalom bels6é etikai mércéje, onreflexios ké-
pessége pontosan e ,duplafenekd” folyamatban veszett el, a
,j0lét" igy egy rendkivil ingatagga vald etikai alapra épdilt ra,
S ez a jolét gyarapitasi lehetdéségeinek megroggyanasakor
rogvest kitetszett. A torténet valdjaban az 6nmagunkkal val6 -
néha mar-mar ontelt egylugylséggel szemlélt - meghasonlas
torténete is, tudati-etikai szétzillésliinkké, melynek soran a ha-
talom nemcsak azt tudta elérni, hogy az atomizaléodast emel-
kedésként éljuk meg, de a rafinalt moédon kialakitott tudati,
kozérzeti allapottal még azt is, hogy az orszag tekintélyes ré-
szének majd negyven esztendd multan is 6 (vagy utoda) jus-
son eldszor az eszébe.

I\/Iéig nyulik tehat hatasaban a torténet, s tébbek kdzott
a forradalom (s altaldban nemzeti mivoltunk) iranti -
szoemelés esetén ingerlilt elutasitassa valo - k6zombdsségiink
kulcsa is itt lehet elasva. Ne a hatvanas-hetvenes esztenddk
emelkedést jelentd ,modernizacios™ folyamatat (két ablakkal
az utcara szolgalo hazak noéttek ki akkortajt a foldboél, eltint a
zsupptetd, a foldes padlod, villany lett a lakasokban meg vizve-
zeték; a technika 0j csodajarol, a népet amitd-zsongito televi-
zior6l mar nem is beszélve), tegylk feleléssé szdrostil bdros-
til, ama folyamat technikai-civilizatorikus eredményeire szuk-
ség volt természetesen. A baj az lett, hogy a reank 6mld, az
életforma alapelemeit kétségtelenll megvaltoztatd, az életet
kénnyebbé tevd ,dolgok™ a tradicio jellemnemesitd tudatanak
szétesésévei-szétverésévei parhuzamosan dmlottek arra a tar-
tékkivalasztasi koordinatait is éppen elveszitette. Veres Péterék
akkori dohogasait sokan félreértették. Mert - példalozo szo-
lassal - nem az volt a baj, hogy televiziot vehettiink, hanem az,
amit a ,dobozban” nagyobbrészt lathattunk (Aczélék termé-
szetesen azonnal folismerték a technikai csodaban rejl6 esz-
kozoket!), s nem az volt a baj, hogy lehetett immaron szerez-
ni hitészekrényt, kicsi autot, miegyebet, hanem az, hogy csak
azt lehetett, s az anyagi gyarapodas kis id6 multan a szemé-
lyiség ,Onbecsilését” add egyetlen mérce lett. A korszak
szemforgatas hatalmi ,értékrendjének™ tarsadalmi szimpto-
maja lett e végeredmény (v.6. a rendszer ideologikus és prag-
matikus elemeinek keveredésével), a fejekbe vert egyenléség
tudata szétszalazhatatlanul 6sszekeveredett a ,kaparj kurta
szocializmus™ antiszolidaris médon jellemrombol6 valosaga-
val. Jol esett hangoztatni és hallani, hogy minden a miénk,
mert hiszen tudtuk, hogy val6éjaban semmi nem a ,miénk",
(4gy is bantunk mindennel!) - kézben mindenki hallgatott min-
denrdl, a nagy csalas dsszefogott bennunket, pontosan addig,
amig e csalas ,lenyelésének” az ellenértékét meg tudta adni
Kadar Janos rendszere. Akkorra kiderilt, hogy semmi mas
nem fog 6ssze bennilinket.

Tradici()é’)rzés és modernizacio kivanatos egyensulya bil-
lent meg egy hatalmi szempont vezérelte manipulacio-
val terhelt folyamatban, ezért aztdn a vagyott modernizacio-
nak leginkabb csak a magatartaszavarok jelezte vadhajtasai
szaporodtak el. A Kadar-rendszer politikdjanak ,teoretikus™
alapvetése ugyanis a hatalom ,velesziletett” tudati csapdaja-
nak feloldasi torekvésén nyugodott. Idésebbek, vagy a korral
foglalkozok emlékezhetnek az 1 957 januarjatél elszabadult
ideologiai hadjarat soran - igazodvan a nemzetk6zi munkas-
mozgalom frazeologidjahoz - f6 veszélyként a ,burzsoa revizi-
onizmust” emlegették a legtobbet, de amitél a hatalom a
leginkabb  félt, az az Adltala
jelenségegyduttes volt (Id. példaul a ,nemzeti kommunizmus”

nacionalizmusnak nevezett

és a revizionizmus 6sszefonddottsagat bizonygaté akkori dol-
gozatokat). 1956 6sze egy életre foébekolinté tanulsag lett Ka-
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dor Janos szamoéra, aki természetesen pontosan tudta, hogy
ama két hétben az utca, a nemzet forradalma zajlott, s nem az
értelmiségé (barmekkora volt is a katalizatori szerepe), de
még csak nem is a parté. A magyar fluggetlenségi tradicio
szoviet- és kommunistaellenes élétdl vald félelem a rendszer
egész torténetében meghatarozé lett, Magyarorszag volt tan
az egyetlen szocialista allam, ahol nem létezett ,hivatalos™ na-
cionalizmus, ahol a vezetés szorult helyzetében is mindig o6va-
kodott a ,nemzeti kartya" kijatszasatol. A csapda ,masik aga”
a folottébb fogyatékos nemzeti és tarsadalmi legitimacio pot-
lasi szilkségének folyamatos kényszere volt. Ugy kellett hat
megszabadulni (természetesen szivos ,ideoldgiai neveld6mun-
kaval'!) a ,nacionalizmus™ emociondlisan is determinalt, a
forradalom moralis emlékét idéz6 ideoldgiadjanak a csiraitol
is, hogy kozben lassan elhitessék a tarsadalommal, hogy az
A" vezetés a nemzet lehetséges legjobb kormanya. Fogas
feladat volt, de - mint az orszag késo®bbi allapota a bizonysag
rea - sikerult megoldani. A ,nacionalizmussal” egyltt - tdbbek
kozott a kodzelmult bevallhatatlansaga, foldolgozhatatlansaga
miatt - a nemzeti tudat erkolcsi alapjait is sikerrel verték széj-
jel, s a fogyasztas lehetdségének oOrvendd tarsadalom na-
gyobbik része is boldogan elfogadta az Uj rendet a magaé-
nak.

fizikai és a szellemi megtorlast kdvetden (de mor azzal
Apérhuzamosan is!) ennek a ,politikanak™ a lényege az
volt, amit Nagy Laszl6 a koltészet nyelvén oly id6tallo ér-
vénnyel megirt a Menyegzében. A magyar tarsadalmat ugyan
nem egy szirtfokra allitottak ki szemforgatas unnepld szandék-
kal, hanem az tortént, hogy példaul a nemzeti tudat reprezen-
tans képviseldinek tudott kivalosagokat (Kodaly Zoltant, lllyés
Gyuldt, Németh Laszloét és masokat) az allandéan hangozta-
tott elismerés és megbecsilés hangjan (dijak, meghivasok a
partkongresszusokra, k6zos fotdé az els6 emberrel - hadd las-
sa a nép, hogy veégil is ,velink” vannak ©Ok) arra a helyre
igyekeztek  szoritani, ahol a munkassagukban  lévd
legfontosabb OsszetevOk mar nem hatasosak. (Pl. pontosan
azokrol a dolgokrol nem beszélhettek nyiltan, amelyeket a
nemzeti tudat épen tartasanak az érdekében a legfontosab-
baknak tartottak.) Alszent modon cinikus torténéssor volt ez,
karoltve a szellemi élet egyes csoportjainak egymas ellen va-
16 kijatszasaval. A k6z6s emlék - a forradalom - értékfonntar-
t6-értékmeguijitd lehetdségének gyors szétporladasaval a tor-
ténelem altal régtél a fejekbe csempészett, s most folyvast ki-
wvilrdl is erdsitett kdlcsdnds gyanakvas segitett - maig segit! -
életben tartani a Kadar-rendszert, a tudatunkban is. Gondol-
juk meg: példaul amikor ma ,népiek” és ,urbanusok” egy-
mast vadoljak haszonles®é megalkuvasokkal, voltaképpen azt
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tessziik, amit Aczél Gyorgy akart, hogy tegylk, csak - siketek
lévén a sajat siketséginkre is - nem vesszuk észre.
Aszabadabb, a kodnnyebb élet lehetdségét megizleld, s
igy - ahogy Kadarék el is vartak téle! - a politikai és a
szellemi élet dolgaival nem foglalkoz6 tarsadalom mindezeket
a folyamatokat mar néha oOnveszélyesen Onelégllt k6zOmbds-
séggel szemlélte. A torténelem, a tradicido nem foglalkoztatta,
gyarl6 moédon még azt is elhitette magaval, hogy Kadar
1956-ot tagadva, tulajdonképpen '56 torekvéseinek egy ré-
szét valositia meg. A szellemi és erkdlcsi integritasukat hajlit-
hatatlan moédon 6rzd Bibo Istvanok, Ottlik Gézak senkit nem
érdekeltek. A forradalom és a leveretés nemzetragaszt6 tanul-
saga igy nem hogy nem szivodhatott fel, de jelenléte egyene-
sen idegesitdéen zavaro lett volna, szépen alakulgato ,koz-
megegyezésben” mindkét fél szamara. Ezért e torténelmi kor-
szak igazi dramaja valojaban a drama hianya, vagyis a drama
atelési lehetéségének az elrablasa, illetve 6nmagunktdl valo
elharitasa volt, alig par esztendds faziskésés-kiilbnbséggel. Ez
a nemzeti értelemben vett katarzishiany az oka annak, hogy
ma - a személyes karrier vallassa valasanak bekdszontével -
sUket vagy dihddt részvételenséggel néziink egymasra, és - az
elényszerzés lehetséges modozataira sanditvan - lres tekintet-
te! a |6vore. Az 1956 tagadasara épiilt Kadar-rendszer meg-
teremtette azt a tudati alapot, amelyre agy borulhatott ra az 6t
latszdlag tagado uj vilag, hogy abban a forradalom jellemfor-
mald erejének egyszerlen ne lehessen helye. A ,pozitiv gon-
dolkodas™ ma szorgalmazott formajahoz ugyanis semmi szik-
ség visszafelé is (!) tekintd valosagara.

Babits Mihaly nevezetes esszéjében (Az jrastudok drula-
sa) ugy fogalmazott, hogy ,az igazsag szellemének az
életben maradasaért az irastudok a felelések”. Kesergd medi-
tacionk végére érve tan foltehetd a kérdés: ha mar - hitem
szerint - az elmult rendszer semmiféle O©ncsalasra valld
egyrészt-masrészt okoskodassal nem mentegethetd, akkor va-
jon a népszolgalatban vallalt szerepuket hiséggel 6rzb6 szelle-
mi nagysagok részleges kompromisszumain, vagy a félelem és
a |obb élet igéretének csapdajaban is erkdlcsileg is meg-
roggyant tarsadalmon illik-e ma|dan kezdeni a szamonkérd
meditaciot, avagy els6ésorban mai 6nmagunkon. Mert ,az
igazsag szellemének az életben maradasaért” hiaba tesznek
meg mindent az irastuddék - egy Nagy Laszl6, egy Hajnoczy
Péter, vagy egy Latinovits Zoltan szinte masrdél sem beszélt,
mint e nagy csaldsban val6 gyarapod6 vegetalas |ellemet
rothaszto veszélyérdl -, ha mi, a cimzettek - elveszitvén a szem-
benézéshez mulhatatlanul szikséges emberi és torténelmi ér-
zékenységlinket (amire éppen 1 956 tanithatott volna meg leg-
inkabb benntnket!) - mar a figyelmeztetd szot is valamiféle
idegesitéen avitt szélamnak tudjuk csak hallani.
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