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BOHAR ANDRAS

A MAGYAR MUHELY AVANTGARDJA A 70-ES, '80-AS EVEKBEN*
/ a hetvenes évek fordulata /

Joyce és Szentkuthy a modern szévegirodalom két reprezentansa. Struktira és hagyomdny, széveg és valdsdg,
épiilés és bomlds komplementes folyamataira hivta fél figyelminket. Ezzel a két kilénszdmmal a 70-es években
a Magyar Mhely radikdlisan végrehaitotta a madr j6 ideje érlelédd fordulatét a kisérletezé avantgdrd irodalom
irénydba.

A kisérletezés két irdnydt kildnboztethetitk meg ebben az idészakban. A tradiciondlis modernizmus
poétikdjdnak djjéformdldsa is jelzi a hagyomdnyos nyelvi formék és Ujitasok kdzétti szorosabb kontinuitast. Vitéz
Gyérgy, Bardnszky LdszI6, Dedinszky Erika, Horvdth Elemér, Bakucz Jézsef, Kemens-Géfin LdszI6tovdbbrais ezt a
trendet képviselték a Magyar Mihely koncepciéjdban. Nagy Pdl, Papp Tibor, Bujdosé Alpdra szévegirodalom
0j irdnyai felé tettek dontd |épéseket. Jelentds blokkjai voltak a Magyar Mihely szdmoknak az oszirdk, a holland,
és a francia kortdrs avantgarde térekvések bemutatdsa.

A hazai palettafriss kezdeményezéseinek bemutatdsa sem maradt, el. Eszterhdzy Péter, Tandori Dezsé, Molndr
Gergely, Molndr Miklés a hetvenes évek elejétdl mutattdk be kisérleteiket. S tébbiknek ekkor indult dtjgra
éntérvényG experimentalizmusuk jegyében kifejl6dé mivészetik. Példdul a lap hasdbjain értékelte elészér Beke
LaszI6 dtfogbéan Szentidby Tamds mivészetét. A fontos tényfeltdré-régzité munkdn tdl érdemes egy pillantdst
vetnink a rekonstrukciés mddszer mibenlétére, mert az meghatdrozé szinfoltiGva vélt az orgdnum kritikai
m{ksdésének.

Beke L. ,Az alkotd interpretdcidtdl az interpretdcié tagaddsdig” cimG tanulmdnydban a mdalkotds és
befogadds kézétti szikségszer( szakadék tézisébdl indul ki. Ezen a nyomvonalon haladva a kévetkezd
konklizidban 8sszegzi felismeréseit: ,a mivész nem az egyetlen, aki a teremtd aktust véghezviszi, ugyanis a nézé
hozza létre a m{ Eopcsolotdt a kilvildggal, amennyiben a mi mélyebben fekvd tu?cidonsdgoit megfejti és
értelmezi, és ezdltal létrehozza a maga hozzdjdruldsdt a teremtd folyamathoz. Ez a hozzdjdrulds még
nyilvanvaldbb, amikor az utékor hozza meg végleges itéletét, elfelejtett mivészeket rehabilitalva." /MM. 1976/49
54. p/ Duchamps interpretdcidjanak felelevenitése elékésziti szerzénk azon dllésfoglaldsdt, miszerint a mi tébb
is, kevesebb is a mivész elképzelésénél, ugyanigy a befogadé /és az interpretdtor/ tébbetis, kevesebbet is olvas
ki az adott m(bdl. A t6bbtényez8s modell hdrom egymadst metszd kére - mivész, mi, befogadé -, az a mezg,
ahol mindhdrom impulzus jelen van: csak az foghaté 8l ,izenetként". Innen mar csak egygfépés, és eljutunk a
nyitott mi sokak dltal megfogalmazott teéridjédba az interpretdcié tagaddsdig, ahol nem létezik mds, csak a
mivész és a mG, mert a befogadé /interpretdtor/ kritikus azonossa vdlik a mivésszel, az interpretdcié magdval
a mivel. Ez az interpretdcié azonban nem tud dnmagdn tilmutatni - mondja Beke. Azonban, ha a mi azonos
énmaga térténetével, akkor csak a keletkezést kell rekonstrudlnunk, s igy a tautoldgikus folyamat megjelenitése
visszaadja az eredeti intencidkat. EbbSl adédéan - féként az absztrakt mivészetek esetében - az alkotd
interpretdcié keretében a mG kommunikdciés Targybdl meditdcids tdrggyd vdlik, ill. lehetségessé vdlik a teljes
megértés anélkil, hogy verbdlis fogalmakat hivndnk segitségil. A vizudlis mivek esetében a kildnbsz
kontextusokba valé dllitds, atértelmezés, torténeti oktuolitésoi szolgdligk alkoté médon ezt a folyamatot,
amelynek végpontjaként taldn kézelebb kerilhetnek egymdshoz: misvek, alkoték, befogaddk, interpretdciok.

Ezeket az elmélet-gyakorlati kiindulépontokat érvényesitette Beke, Szentjdby, Jovdnovics vagy Erdély Miklés
munkdssagdnak értelmezésekor, /ldsd MM. 54.55. sz, 59. sz, 67. sz/ Ezzel a mozzanattal Beke a kiil6nbéz8
struktdrdk egyenrangisdgdt hangsilyozza, ami értelmezheté hagyomdnyos strukturalizmusként is, de ugyanakkor
valamiképpen t0l is mutat azon, mert az éllandéan vdltozé - pl. befogaddi pozicié - egyszeriien lehetetlenné és
szikségtelenné teszi az értelemadds régzitettségének kimunkaldsat.

Mint mér a Magyar Mihely eddigi tevékenysége sordn is megfigyelhettik a komplexitds és kommunikdcids
kapcsolatok kimunkdldsa mindig ie?entékeny Kangsﬂlyokot kapott. Ezt szolgdltdk az 7974-16/ évente-kétévente
megtartott Magyar Mihely Munkakézésségének dsszejdvetelei, ahol a korszerlség, a kollektiv mGalkotds
létmddja és lehetésége éppigy helyet kapott, mint a mivészetfogalom mindenkor véltozé aktualitdsa. A
taldlkozén kiosztésra kerilé Kassdk-dijak 1972 Sta /visszamendleg 197 1+e is/ fiatal kisérletezd mivészek kaptdk,
ennek jelentéségérdl és vdzlatos attekintésérél még szdlunk. Az Anyanyelvi Konferencidkon valé részvételpis a
kapcsolatfelvételt és a kdlcsénds informdciddramlds beinduldsdt segitette eld a hetvenes évek elejétdl
folyamatosan.

S hogy a kommunikdcié mellett a komplexitds milyen hangsillyal szerepelt, arra csak néhdny beszédes tényt
hoznék tel példaként: tallézva a varidcids lehetdségek széles tarhdzdban. Ezra Pound Cantdk-dnak elbszor
folytatésokban, majd kényv alakban térténé megjelentetése. Hamvas Béla Kései mivek melankdlidja: a
mivészetértelmezés és |étértelmezés szabad komp?ementoritésénok iskolapélddja. Bujdosé Alpdr és Megyik
Jdnos , semmikonstrukcidja": az autoném strukturalista épitkezés és a koncept art lehetéségeit kutatd értekezése,

" részletek egy megjelenés elétt dllé monogrdfiabol
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Fontosak voltak Perneczky Géza tanulmdnyai, kiléndsen o keleteurépai avantgarde koncepcidjanak
értelmezése. Uj szint hoztak Kibédi Varga Aron és Petéfi S. Jdnos grammatikai, nyelvfilozéfiai elemzései, ahol
,Osszemérhetévé" vdltak mind a nyelv, mind a struktdra meghatdrozottségai, s azok a kilénb&éz&ségek, amik
esszencidlisan meghatdrozzdk a poézis természetét. Hasonldan jelentékenyek Mezei Arpdd, Hegyi Lérdnd, Erdély
Miklés mivészettdrténeti irdsai, ahol a progressziv hagyomdnyok és kortars hazai - és nemzetkézi projektek
egyardnt szerepelnek.

A komplexitds jelzett trendjei méginkdbb elmélyitették a Magyar Mihely elkdtelezettségét a kilénbézE
avantgarde experimentalizmusok iranydba. Ezt szolgdltdk a szévegirodalom impulzusainak, E?KJQyom(fmyCIin(nk
felelevenitései Joyce és Szentkuthy kapcsdn, s ezt erésitették mind az alkotdi pdlydk modern szévegirodalom
irénydba valé elfordulésai és a kijri/jnbézé interpretdcidk is: mindezt annak szellemében, hogy a kommunikdciés
kapcsolatok intenzitdsdnak névelésével és a komplex-progressziv mivészeti arculat kimunkdlésdaval tényleges
esztétikai és egzisztencidlis minéségek nyerhessenek mindinkdbb teret.

HERMBENEUTKA! KITERO

Mint l&thattuk a strukturalista ihletettsé g megkdzelitésektél a szabad interpretdcidig /annak tagaddsédig/ széles
spektrumé - immér avantgarde indittatdst - mivészetszemlélet regisztrdldsa valt lehetévé. Az 0|?<otc'>i, a
befogadéi, az alkotéi-befogaddi procedirdk megértéséhez, a rekonstrukcidk sokasédgdhoz kdzelebb juthatunk
- feltételezésink szerint - a mdr jelzett /és most vdzlatosan kifejtendd/ hermeneutikai ,metodika”
alkoté-alkalmazdséval.

Mert mint érzékelhettik, sem teoretikus, sem pragmatikus siker nem vdlt/vdlhatott egyedil idvézitévé a
struktira 8nmagdbdl kifejlé megértése, a kontextudlis figgetlenség maradéktalan érvényesitése révén.

A révid hermeneutlkai dttekintést kévetéen a nyolcvanas évek poézisének markdns megnyilvanulésait, a fébb
eléiozdsi pontokat vesszik szemigyre. Valamint azt a kulturdlis szitudcidt, amivel a Maiyar Mdhely is
szikségképpen taldlkozott a nyolcvanas évek végén, mikor immdron véglegessé vdlt legalitdsa a hazai mivészeti
életben.

Azid8ben, szitudcidkban tradiciékban, szimbélumokban igen sokrétl és tartalméban is eltéré megnyilatkozdsok
hozzdférhetésége valdszinibb a hermeneutikai pozicidk clgolmozdso sorén. Ami ugyan a Schleiermacher éltal
kezdeményezett hermeneutikai alapdllés felvételével - ahol a bedllitédés kialakitdsa nem szikil le az irdsos
szdvegekre, hanem magdba foglalja a mésik megértésétis - végtelenfeladatot ré rank, mert hangsilyozza, hogy
a beszédben a tévedésés az igazsdg egyszerre megtaldlhaté: ,de mégis foltételezi, hogy a dialogicitdson nyugvd
megértés provizérikus értelembeteljesilésekig vezeti, amely a nyelv adott kérében érvényesilé grammatika
alapjén, a problémdra vonatkoztatottan, mégis konszenzusképzé erével bir" /Bacsd, A megértés mivészete - a
miv. megértés 1989. 103104 p/ Még tovdbb gombolyitva a szévegek felsli megértés gondolatsordt, az irds
mindig kettds értelemmel rendelkezik, az egyik a dialogikus, a mdsik a szdndékos akarat gondolatsor kézlése.

Az utébbi megkézelités esztétikai - hermeneutikai aspektusa a kévetkez8kben jelentkezik. Schleiermacher a
vazolt feladatot abban jelsli meg, hogy a hermeneutikus tudat megragadja az értelmezés kapcsdn a jelentds
mi és a konvenciondlis izlést megtestesité kildnbdz8ségét. Ennek feltéte‘e, hogy hivatkozzon a fégondolat
sajdtossdgdra, a radikdlis méssdgra, jelen-nem-lévéségre, és a mellékgondosfot olvasét-befogadét érinté
megjelenithetéségére, s a kompozicidban a ketté 6tvéz8dését kutassa. Mindezt egy nagyon fontos fézis elézi
meg, a meditdcid: a m{ eléttije, ami azonban csak a kompozicié elemzése kapcsdn tarulhat f8l, s nem attél
elkiilonitve fejtheté meg. Tehdt nem vdlaszthaté el egymdstél a két komponens, s a kompozicié uralkodé
Idtésméd]dnoL elemzése, mintkiindulépont fontos mivészetszociolégiai kdvetkeztetésekre jogosit fel a meditécié
formajarél vagy deformdltsagdardl. A mi elléttesét, a kilénbdzé kérilményeket kereshetjik vissza dgy, hogy az
immanens esztétikai elvek kiindulépontjat nem adjuk fél. /Bacsé, 1989. 21-22.p./ Ez utébbi megértési procedura
féképpen a hetvenes évek mdsodik felében |étrei6v6 malkotdsok és aurdjuk kapcsdn vdlik szdmunkra
metodolégiailag fontossd, mert eddigi elézetes hipotézisink szerint ettél az idészaktél fogva mér mind a
stiluspluralizmus - kiilénbdz8 nyilvdnossdgi szférdkban ugyan -, mind a mivek egyre ,halvdnyodé referencialitdsa”
az ideoldgiai-politikai textusok viszonylatdban egyre inkdbb fontossd teszi a jelzett esztétikai pozicid
kiindulépont-ieﬁegét.

A hermeneutikai aspektus Dilthey nyomdn azt is tudatositja benniink, hogy a jelzett megértési procedura
érvényessége mds emberek megértd erogodésdt is igényli. /Dilthey, A torténelmi vilag felépitése 1974. 485490
p./ Ehhez kapcsolédik az a Gadamer éltal megfogalmazott hatdstsriénet-értelmezés, amelynek keretében az
értelmezé belép a tradicié térténetébe és az elbitélet-struktira felbontdsdnak sordn djra elsajdtitia az adott
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objektivaciét. Feltarhatévé vdlik a mi megijulé konkretizdcidja, azaz a vdltozd aspektusok Ujra és Gjra felbukkané
jelensége. Ez elvezet benninket az esztétikai hermeneutika recepcict elétérbe helyezd kérdésksréhez. Mét-
ebben az esetben nem a fenomenologikus szévegelmélet értelemkonstitucidjakeriil hangsilyos helyzetbe, amely
a széve? megvaldsitdsat a létbe jutds végsé aktusdhoz kéti - mint ezt Husser/ nyomdn Ingarden kidolgozta -, bar
ez is jelentésen hozzdjdrulhat a jelentést konstitudlé En és a Mdsik szamdra kdzvetitett és konszenzussal bird
megértéshez, hanem a recepcid els8bbsége fogalmazddik meg, ez vdlik a mi /étezési feltételévé. Ezzel, hogy
kimondtuk és az értelmezésben a recepciénak, az egyén befogaddsdnak biztositottunk els8bbséget -
természetesen fenntartva Dilthey dlldspontjat a kézdsségi érvényesség szitkségességérdl - egy Ujabb ponton
tudunk kézelebb férkézni az ideo(égioi-politikoi textusok elvdrdsrendszerébdl adédé dogmatizmus és az autondm
befogadds konfrontacidjdhoz. Mert ennek szellemében fogalmazhatunk dgy is, hogy pusztan azok a mialkotdsok
tarthatnak szdmot esztétikai érvényességre - és igy kdzvetve |étmegértést eldhivé ,élményre" -, amelyek a
szuverén befogaddi procedira sordn kaptdk meg értelmiket - igy o?koﬂok kdzdsséget mas befogaddkkal -, s
Kivilrél elSirt" /gi]deolégici-politikoi textusok dltal/ sémdk nem jdtszottak bele sem a mialkotdsok ,meditdcidjaba",
,kompoziciéjgba", sem az értelemadds-megértés autoném folyamatdba. Természetesen az sem kizdrt - és
l&thattunk rd szdmos példdt, hogy a mi keletkezéstérténetéﬁe és hatdstorténetébe kilsd" tényezdk is
belejdtszottak, de az esztétikai érvényesség elé6zbéekben jelzett kiinduldpontjait nem téveszthetjisk szem elél, az
esetek donté tébbségében csak ennek megléte utdn szembesithetjisk mcguLot a miveket az ideolégiai-politikai
kdvetelményekkel. De mint mdr jeleztem a térténeti periédusok problémdjdnak kapcsdn, hogy a Eorszok elsé
felében a hangsilyok az ideoldgiai-politikai elvérdsrendszerre érkezé mivészi vdalaszok mindségén lesznek, s a
mdsodik id8szakban fordul meg az elemzési szisztéma, s vdlnak kiinduldponttd az esztétikai érvényességet
feltételezd programok. Ez a paradigmavéltés az elitkultira mivészeti projektében a késébbiekben fontos
hatdstérténeti &sszefiggések felismeréséhez vezethet.

Fontos elemzési szempont a kilénb6z6 szévegekben, képi-nyelvi formdkban és egzisztencidkban tettenérhet
valdsdgkozeliség és lehetdségkdzeliség megragaddsa. Valdsdg és fikcié kilénbdz8sége és kapcsolata,
dsszetartozdsa kilénds érzékenységgel mutathat rd az adottdl vald eltdvolodds esélyére. Elészér azt érdemes
fisztdznunk, hogy miért is olyan fontos a fikcié az elitkultira alakvdltozdsainak nyomonkévetésekor. ,A fikcid
megdrzi a jel jelentd /denotativ és konnotativ/ funkcidit, de nem &rzi meg jeldlé /referencidlis/ funkcidjdt,
elvdlasztia a jelentésfunkciét a jeldlésfunkciétdl, a kulturdlis modellt az empirikus realitds, a cselekvé
kérnyezettapasztalat egységeitdl, a szemantikai jegyek kombindciéjanak nem felelteti meg a redlis vildgelemek
kombindcidjat, megdrzi jelalak és jelentés kombindcidjat, de fellazitia jelentés és dolog kapcsolatdt, nem kell
egyértelmGen identifikalhaté valésagokra vonatkozni, Hordulotot hoz szemidzis és élet viszonydban, nem az élet
eszzéjze itt az élmény, az élmény eszkdze lett az élet." /Kirdly, 1992. 16. p/ Ezt a ,jelontoldgiai” megkézelitést azért
is tarfiuk fontosnak, mert rdmutat arra a mozzanatra, ami a mivészeti sz(éro specifikuma is egyben, és
kildndsképpen jelentds problémdk megfogalmazdsdt teszi lehetévé. A kilénbdzd valésagmindségek és fikcidk
kifejezése, mivészeti adaptdcidja lehetévé teheti olyan oppozicids formdk kimunkdlasat, amelyek az
ideoldgiai-politikai meghatdrozottsdgoktdl egyre tavolabb alternativ vildgok kiépitését motivélidk. Valdsag és
lehetéség ,ellendllasa" pozicidit, majd kildnbdzd mialkotdsok kapcsédn még lathatiuk, most csak egy példa
kapcsdn kisérlem meg értelmezni a folyamat kifutdsi lehet8ségét és az ebbdl adédéd Lévetkeztetéseket.

A NYOICVANAS  EVEK SZIMBOLIKUS — KORSZAKHATARAI

A feltart kettds hermeneutikai pozicié ekképpen médot ad arra is, hogy mind a szévegek és képek feldli - és
egzisztencidk irGnydbdl kévetkezé megértést, mind az esztétikai-hermeneutikaiigényeket regiszirdlhassuk. Mivel
- mint mdr jeleztem - a nyolcvanas évek - s kilénésen 1989 - a Magyar Mihely tevékenységében, nemcsak a
poézis Uj formdinak kimunkdldsdban jelent 0j szakaszt, de a hazai nyilvdnossdggal térténd kapcsolatfelvétel
tekintetében is - még ha tébbnyire underground vagy fél-legdlis helyzetbédl is -, de jelentékeny médosuldsok
kévetkeznek.

A nyolcvanas évek elejét felfoghatjuk szimbolikus korszakhatdrkéntis. Talén ez jellemezné leginkdbb azoknak
a térténéseknek és emlékezéseknek a természetét, amelyek ekkor valtak kézzelfogLoté valésdggd. A mdr javasolt
hermeneutikai pozicid tilmutat az érzékelhetd jel és az dltala hordozott jelentés kettéségén /amely Saussure
terminolégidja szerint a jel5l&é és jeldltté/, azaz a Magyar Mihely mdr nem pusztén a fextusai révén van jelen az
irodalmi - és mivészeti kéztudatban, hanem szimbolikdjandl fogva. S mint azt Ricoeur igen plasztikusan
megfogalmazta, a szimbdlumokndl nem a Saussure dltal feltart jelentésbeli dualitésrél van szé: a szimbélum
magasabb szinten dll. ,Tehdt nem az érzékelhetd jel és jelentés és nem az egyébként etté| elvdlaszthatatlan
jelentés és dolog dualitdsa &ll fenn. Mint az értelem reldcidja az értelemhez, az elébbi dualitédshoz kapcsolddik
és arra épil: olyan jeleket feltételez, melyeknek mar van elsddleges, szé szerinti kézzelfoghaté értelmik, és
amelyek ezen értelem dltal egy mésik értelemre utalnak. Tehdt szandékosan olyan kettés vagy tébbértelmi
kifejezésekre tartom fenn a szimbdlum fogalmdt, melyek szemantikai textirdja korrelativ a masodik vagy a
tobbszérss értelem kifejezésére irdnyuld interpretdcids tevékenységgel." /Ricoeur 1987. 189. p/ A Ricoeur dltal
vézolt szimbolika ekképpen tdmaszkodik a ,jelontoldgiai" tézisek hozadékdra, s elméleti fogddzét kindl a Magyar
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Mihely pozicidjdnak beméréséhez-megértéséhez. Mert nemcsak a Magyar Mihely mivészeti alakulatainak
szimbolikdja keril el6térbe a nyolcvanas évek elején, hanem a hazai e/%‘/(u/hira és annak berkein belil léfrejové
alternativdk is jelentds szimbolikdt vonzottak tevékenységikkel, mint azt lathattuk az értékdimenzidk és
nyilvanossdgi pozicidk taglalésakor.

Az el6zéekhez kapcsolhatiuk azt a nem elhanyagolhaté megkozelitést is, amelyet Hoppdl Mihdly vézolt
szimptematikus értéki tanulmdnydban. Az Elbeszelés és emlékezet cimd dolgozat /MM. ]‘%6/6061. sz 6884.p/
négy kérdést jdr kérbe a probléméval kapcsolatban: 1. az emberi memdria mikédése, 2. a szévegek létrehozdsat
irdnyitd, a: belsé /logikai/ és b: kiilsé /nyelvi/ szabdlyok, 3. az elbeszélés /narrécié/ dltaldnos térvényszeriségei,
4. kulturdlis kontextus problémdi. A narrativék dtfogd szabdlyainak leirdsaval - t6rlés, dltaldnositds, kivélaszids,
dsszedllitds -, annak kimutatdsaval, hogy egy adott narrativ széveg minden egyes mondata dtirhatd, mint
propozicié Hoppdlbemutatia azokat, a kognitiv funkcidkat amelyek lehetévé teszik az informdcié szervezését
és rendezését az emlékezetben. Ehhez kapcsolddik - szdmunkra'igen fontos - végkdvetkeztetése is: ,Az adott
kultira tudds -, illetve hiedelem-rendszerébe mélyen bedgyazott elemek és elemkapcsolatok nehezen hullnak
ki az emlékezetbd| azt mondhatjuk, hogy a kéz8sségi emléiezet, éppen a gyakori haszndlat miatt, igen tartésan
&rzi ezeket a makré-pozicidkat. A felejtés folyamata tehdt jéval lassibb, mint azt eddig gondoltdk. Ezek a fenti
megdllapitdsok  kilonssen  alkalmazhaték o - széjhagyomdny egyes  jelenségeinek  megvildgitdsdra.
Kilonssképpen vonatkozik a kulturdlis emlékezet tartdssdgdnak tétele az olyan tipusi széveg megdrzésére,
amelyeknek szerepiik van a kézdsség etnikus identitdstudatdnak ébren tartdséban." /u.o. 80. p,

Ennek szellemében a folydirat és a hozzd kapcsolédé szellemi-mivészeti univerzum mdr tsbb mint két évtizedre
visszatekinté elbeszélés és emlékezés, aminek kilénbdzb elemeit léthattuk, s amely a nyolcvanas évek elejére
mdr 6nmagdn tdlmutatd, szimbolikus jelentdséggel is rendelkezett. Ezt szolgdltdk, mintegy aldtdmasztasképpen
a korszakban megjelend fontos névumokat felfeg(ﬁ dolgozatok, mint Berndth Arpdd és %ﬁri Kdroly tanulmdnya
A lehetséges vilagok" szemantikdjgnak irodalomelméleti relevancidjardlvagy Erdély Miklés Marly-i téziseihez
fizott kommentdrok Kibédi Varga Aron és Petdfi S. Jdnos tolldbdl. Az izenetek jelentése és a kilonbézd
interpretdciok - leird, értelmezd, értékeld - meghatdrozdsa a mivészet feldli vildgmegértés esélyeire és
kdzvetitettségére is felhividk figyelminket.

Hasonlé szimbolikus értékkel rendelkeznek azok az irdsok, amelyek az irodalmi tradicid, az avantgarde
progresszid mibenlétére kérdeztek rd IPomogdts Béla: A széveg 6ndllésdgdnak elve és a magyar avantgdrd
hagyomdny. MM. 1980/&0. sz. 9195. p/, vagy a Magyar Mihely és a Magyar Mivészeti kultira egysége keril
napirendre /Kénczél Csaba, MM. 1980/80. sz. 107. p/. Ez utébbi irds is azt regiszirdlia, hogy a
hatvanas-hetvenes évek hazai kultirpolitikai irdnyitdsa, , filtott gyimolcsék" megnevezése és a Magyar /\/?L?’he/y
progresszidja, mintegy ,komplementer-egységként" |étezte{. Azonban azt is hallhatiuk, hogy mivel a
Jkultirpolitikai dresszura” mdr egyre gyengul, egyre t6bb, addig lehetetlennek tiné dolgot lehet mar megtenni,
most mdr &t kell fogalmaznia-értékelnie a folydirat kérének sajét szellemi-m{vészi programidt. Valdban megindult
a nyolcvanas években egyfaita erjedési folyamat a honi kultira berkeiben, de ez nem jelentette egyben azt is,
hogy markdns irdnyzatok elkiilénilese és nyiK/énossdgo minden akaddlyoztatdstél mentes legyen. Eppen ebben
a kulturdlis kérnyezetben vdlik még hangsilyosabbd a Magyar M ﬁhey tevékenységének szimbolikus jelentSsége,
mert sqjt narrativdjukkal, megkilonboztetve magukat mds irodalmimivészeti irdnyokidl: a  markdns
stiluspluralizmus elmeleti és gyakorlati lehet8ségét vetették fel. Természetesen ehhez egy zdrt kulturdlis k6zeg nem
éppen sirléddsmentes asszisztencidt biztositof, de éppen ezek miatt indulhatott meg elészér az esztétikai
paradigmdk mentén egyfaita tisztazéddsi folyamat, amely még napjainkig is tart.

Nézzik meg az elézbekben jelzett kérdéskomplexum irodalmi vonatkozdsait is. Az 1984/6%es szdm hdrom
tonulményoJaéldoérfék(i mindezzel kapcsolatban. Amikor Bujdosd Alpdr az elavult dichotémidkat birdlia A
magyar irodalom térténete, HV., 1945-1975 kapcsdn, akkor nem pusztén a tényirodalom-nem-tényirodalom vagy
az urbdnusnépi ellentét konstrudlisédgdra vildgit rd, de az immanens irodalomszemlélet szikségességét is
hangsilyozza. Papp Tibor is jéval tobbet mond azzal, hogy rogziti a hivatalos és nem-hivatalos értékrend
kettdsségét, valamint az el8bbi azonosuldsanak lasst tendencidit az utdbbival, mert ez egy zdrt kulturdlis tér
jellemz3je, s nagy mértékben gatolia a kilnbéz6 értékorientdcick szabad kibontakozésdnak lehetéségét. Nagy
Pdl is fontos mozzanatokat elemez a modern irodalom alkotdsi lehetéségei, az idedltipusok és valésdgos
produkciék kapcsdn, mert jelzi a szuverén megszdlalds elengedhetetlen kévetelményét. A kilhoni és hazai
példdkkal tarkitott elemzések - tébbnyire az irodalmi érékek és a kulturdlis élet dsszefiggéseit vizsgdlidk -
r(ﬁmutofnlgk azokra a hidtusokra is, ame?;/ek szép szammal akadtak még a nyolcvanas évekbenis: ,minden lazulds
ellenére.

A Kévetkezb gondolatsor, irodalmi kérkép, a Mogyor Mdhely nyolcvanas évekbeli szdmait pészidzza vé?ig, a
poézis Uj formainak jelenlétét igyekszik kérbejami. A lap hasdbjain a hetvenes évek szévegirodalmi kisérlefei
mellett igéretes vizualis kéltészeti torekvések kaptak hangot. Eészér minden kommentér nélkiil nézziink egy
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kordntsem teljes névsort: lipcsei Emdke, Biré Jozsef, Aranyi ldszI6, Bdcsai A,gnes, Bali  Brigitta, Mészdros Istvdn,
Pethé  Toth Kdroly, Bebek Jdnos, Molndr Katalin, Pandula Dezsé, Székely Akos,  Endrédi  Szabé Erné, Petdcz Andrds,
Géczi Janos, Szkdrosi Endre, Csillag Adém, Cselényi Béla.. Az nyilvanvalé volt mind a nyolcvanas években -
sajnos t8bbnyire napjainkban is -, hogy a kisérletezd irodalomnak nincs kiépitett ,intézményrendszere", hogy a
nyilvdnossdgi férumok hidnya ,t6bb mint érezheté". A Magyar Mihely ekképpen a nyolcvanas években ennek
az irdnyzatnak adott [érészt teret - a hagyomdnyosabb formdk tébb teret kaptak a kulturdlis életben -, s ez valt
egyk legfontosabb |, friss meritési bdzisdva." Az mdr megint mds kérdés - és erre mdr t6bbszér utaltam -, hogy
ezek a kisérletez8 pdlydk /csekély kivételtdl eltekintve/ a kezdeti stddiumukban meg is rekedtek. Ennek a
helyzetinek az esetleges médosuldsdrdl, kilencvenes évek lehetdségeirdl és valdsagardl még ejtek szdt, elézetesen
csak annyit kivénok megjegyezni, hogy az akkori pozicié, ha més kérilmények kdzdtt is és néhdny esetben
szikségszerlen mds szerepldk részvételével, de véltozatlan.

Némileg mds helyzetettapasztalhatunk a szévegirodalom irdnydban mutatkozé fejleményekkel kapesolatban.
Molndr Miklés, Molndr Gergely, Erdély Miklés, Garaczi lészlo, Kukorelly Endre.., hogy csak néhdny jeles képvisel&t
emlitsek a kiildnb6z8 korosztdlyokbdl, ma is meghatdrozé egyéniségei modern avagy ,modernutani" /kinek hogy
fefszik/ szévegirodalomnak.

A képzdmivészeti modernizmus és kérnyékén kialakuld dialégusok /Hegyi Lérdnd, Hojdu Istvdn/, a kritikai
megkdzelitések /Sebdk Zoltdn/, valamint a kortdrs progressziv események regiszirdldsa és gy(ijtése is jelentds
hangstlyokkal szerepelt az orgédnum programidban /Galdntai Gyérgy/.

Mindezen til olyan alkotéi médszerekkel, 0j technikai lehetéséggel ismertette meg a nyilvdnosségot a
nyolcvanas években a folydirat, ami hazai kézegben tébbnyire ismeretlen volt. A szémitdgépes grafikatsl /Molndr
Vera/ a széveggenerdlds esélyéig az alkotdi formdk megsokszorozéddsa kerilt teritékre /Tubdk Csaba/. Ez utébbi
megkozelitési metodika, a szamitégépes irodalom komplexitdsa majd még eldtérbe keril a késébbiekben,
egyenlére csak annyit szikséges régzitenink, hogy a nyolcvanas évek végére az elekironikus médidk irdnti
érzékenység is megnétt /kifejlédstt a Magyar Mihely szerkesztSinek, alkotéinak kérében.

A nyolcvanas éveket két eltérd, dm jelentéségében egyenrangi szimbolikus aktus regisztrdldsdval zérhatjuk.
Az egyik a mdr érintett irodalmi GSnreflexié”sorozat az  1988/73 1-4. szémaiban [Pomogdts, Petécz, Szkdrosi,
Bujdosé, Nagy, Pappl, ahol az irodalmi megkdzelitések jévébeli alternativdi vazolédnak, mig a mdésik az
1989/74-es szdm programja Reoenzweig szévegeinek e(emzése és részletei /Biré Ddniel/ a hagyomdny
JUjraféltaléldsardl”, valamint Derrida dekonstrukciés metodikdjanak bemutatdsa és szévegtéredékek kozlése az

elméleti tdjékozéddsok irdnyait kdzvetitik.

”_

A 74. szdm utdn fartsunk egy lélegzetvételnyi szinetet. Nemcsak az elézéekben jelzett két szimbolikus aktus
hatérpontiainak adézunk ezzel, de az 198%es ,hazatelepiilésre”, ami nem véletlenil esett taldn egybe a
Jrendszervdltds" kezdetével, is felkészilhetink. Réviden attekinthetjik, hogy mi maradt és mi vdltozott az 198%-es

Jformdciévdltas" éta, azéta, hogy immdron nemcsak Pdrizsban és Bécsben, hanem Budapesten megjelenik a
Magyar  Mihely.

S VEGUL A MAGYAR MUHELY KOZEIMULTIA..

Az alapkontinuitdst az avantgarde progresszié adja. Ez a szellemi folytonossag az esztétikai és etikai mindségek
komplementaritdsban testet 8lté6 mindenkori aktualitds. Ami a 60-as években (Weéres, Kassdk, Fist) - a
fradiciondlis elemek megdrzését/vjitdsat éppigy magdban foglalta mint az orginalitdsra valé térekvés a

késdbbiekben.
MI VAITOZOTT - A KILENCVENES EVEKBEN? - TEHETJUK FOL A KERDEST.

Elsésorban a térsadalmi-kulturdlis kézeg honi lehetéségei. Hangsilyos a lehetéség emlitése, mert az 198%es
rendszervdliozds csak esély egy nyitott kulturdlis szféra megteremtésére. Igy a kommunikdcids kapcsolatok
kimunkdldséra, az intézményesilés mindjobbani kiépitésére.

Jelentékeny tematikai médosuldsok térténtek a lap szerkesztésével kapcsolatosan is. A kib8vitett-Gjraformdlt
szerkesztéségnek immdron magyarorszdgi, vajdasdgi, felvidéki és huszonéves tagjai is vannak. (L Simon LdszId,
Seres Zsolt, Kovdcs Zsolt, Somog iGyU?a}Ami a progresszid Uj szineinek megjelenését hozta magdval. Szombathy
Bdlinttébbek kézott Slavko Maf(\;vic-of Kerekes LaszIdt, Acs Jozsefet, Csernik Attildt mutatta be, mig Juhdsz R.
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Jozsef Ronai Pétert, Mészdros Oftdt. Az érsekiGjvari Shodié RI. szervezésében mdr 7 alkalommal kerilt
megrendezésre Nemzetk&zi Alternativ Mivészeti Fesztivdl, ahol a Magyar Mihelyesek is kilén blokkal szerepeltek,
Természetesen a honi progresszié is kapcsolatokat taldlt a folydirat kérével, igy az Uj Hélgyfutdr az Arnyékkétsk,
tobb izben kézds akcidk keretében jelezték mivészeti irdnyaik szimpdtidit. Budapesten 1992-ben megnyilt az
Arpool Mdivészetkutaté Kézpont - térséginkben az egyetlen, amely alternativ-avantgérd mivészeti
tevékenységek szisztematikus féltardsdt végzi. Hogy a jelzett intézményeknek és kapcsolatoknak milyen hatékdre
lesz, azt majd az elkévetkezend8kben latjuk. Mindenesetre a legalitds feltételei adottak. Azonban az mdr jelen
pillanatban is &thatdé, hogy sajét ,mobilintézményrendszer" ?dépl'tése nélkil az alternativ térekvések nem
maradhatnak életben, mivel programjukbdl adéddan - ha valéban a mindenkori aktualitést és az ,elé-6rs"
szerepet vdllaljdk - sohasem |eﬁetnek teljesen konformak a fenndllé tarsadalmi kérnyezet szdmdra.

Nézzik milyen moduldcick vannak a lap mivészi programjdban? Talén elsé helyre kell, hogy tegyik az
elektronikus médiumok eléretdrését. Peterndk Miklés az intermedidlis technika tradicidjat és azt a fo/?/amafof
vizsgdlia, amelynek ,eredményeképpen a komputertechnikdig eljutottak a mivészek, s kilénds originalitdsa
dolgozatdnak, hogy a képzdmivészeti ihletettségli magyar kezdeményezések elméleti és gyakorlati pozicidit is
vazolia. Papp Tibor az irodalom felél kézeliti meg a szdmitégép funkciondlis lehetéségeit, igy mutatja be széveg
és kreativitas kapcsolatdt a killénbdz8 szoftverek kdzvetitésével. Bujdosé Alpdr az intermedialitdst vizsgdlia
ugyanebben a problémakomplexumban, a nyelvi, a vizudlis, a fonikus és gesztus elemek kapcsoléddsi
|e€i1et65égeit. Nem véletlenil emeltem ki az eléz6 hdrom megkézelitési médot, mivel ennek tendencidja mind a
lap mGvészeti arculatdnak formdlédésdban, mind a killénbdzé é16 avagy ,lemezen" hozzdférhetd proéukciékon
egyre inkdbb elterjedtté vdlik. A modernizmus ilyen irdnyd kiterjesztése teoretikus és praktikus szinten az egyik
|e%1et65ég az alkotdi folyamatok tovébbvitelére.

Ezzel szinte egyidében a lap hasdbjain megjelentek azok a kritikai méltatdsok - most tekintsiink el attdl, hogy a
modernizmus keretein belil, annak hatérdn avagy mdr valamicskével utdna -, amelyek a Derrida-, Man-i
dekonstrukcids pozicidbdl avagy a Heideggeri Gadamer-i hermeneutikai aspektusbél Kl'sérték figyelemmel az
eseményeket. Bacsé Béla két irdnyzat azonossagdt /kilénbéz8ségét tette mérlegre és a metafizikai kritika esélyeit
helyezte eldtérbe kilénbézé interpretdcids technikdk nézdpontjdbdl. Becskehdzy Attila A Witigenstein-i
nyelvjaték poziciondltségdnak keretében, valamint a ,posztmodern” filozéfia aurdjéban vdzolt egy sajdtos,
mindig mds alakot 6lt6 megértési procedirdt, amely filozdfia és mivészet hatdrpontidn a megismételhetetlenség
egyszeriségét fejezi ki. Nagy Pdlp,,posztmodern" héromszégelési pontjai - Lyotard, Habermas, Derrida - azt a
konkluziét fogalmazzdk meg, hogy alapfeladat csak ,a nyelv és a gondolkodés seijtieiben, a szavakban, a
képekben, a fogalmakban elvégzendd munka lehet /Derrida/, s hogy mindez a modernitds keretein belil, mert
ez a spontdnul és dllandéan megijuléd aktualitds lehetévé teszi, hogy: ,a korszellem, objektiv formdban is
megijelenjék" /Habermas/. Ezzel szemben a ,posztmodern" is a vdlsdg ideoldgidjaként jelentkezett akkor, amikor
egyesek a neo-marxista elméletet ,posztmodern szenzibilitdssal" keverve pré%dftok puskaport gydrtani, de dgy
tinik, napjainkra a restaurdcié ideo?égidiévé, a ,kései kapitalizmus kulturdlis logikdjavé" valt - irja Nagy Pd?o
Lyotard nevével fémjelezhetd posztmodern gondolatkér Eritiké]oként. S végil jelen sorok irdja tébb izben is
kérvonalazta dlldspontiét a filozéfiai és mivészet feldli viligmegértés problematikdjéval kapcsolatban, aminek
fényében a fradicick hermeneutikai pozicickbdl térténd megértése/Gjraalkotdsa |eLet65éget adhat mindenkori
aktudlis létproblémdink megfogalmazdsdra, érvényessé vald jsvdprojekiek és az ezeket eldkészité dialégusok
kimunkdldsdra.

A vdltozds azonban nemcsak az eléz8ekben emlitett tdrsadalmi-kulturdlis pozicidban, a mivészetelméleti és

gyakorlati elmozduldsokban, a redgiond/is szemlélettérnyerésében és az GLdimenzié]G filozdfiai-esztétikai polémidk
megjelenésében érhets tetten, de a Magyar Mihely programjénak alakuldsdban is.

Az 197 1es széles spektrum a nyolcvanas évek végére dtalakult és a szévegirodalom a kisérletez8 avantgarde
nyert feret. Ezt természetes folyamatnak tekinthetjisk, mert mind a szerkeszték, mind a hozzdjuk kapcsolédé alkotdk
szuverén médon léphettek be ebbe a mivészeti kozegbe, és sajat tehetségitkkel, felkésziltségikkel alakithattak
annak programidt. S reményiink szerint majd egy nyitott kulturdlis térben, ahol a tradiciondlis programok és a
kisérletez8 irdnyok egyardnt ,levegéhéz jutnak” sokkal nagyobb hatdsfokra tehetnek szert olyan orgdnumok,
csoportosuldsok, amelyeknek senkivel 6ssze nem téveszthetéek a lényegi meghatdrozottsdgaik: s ezt az elsé
pillanatban felismeri mindenki.

ELEK IS alkotdsa
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