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Jakov Ignjatovic, aki kiillemileg is igyekezett megfelelni
a szetb Jékai titulusdnak (szakdllfazon, kopaszsdg-él: hair-
line), a szentendrei féutcédban 4llé sziléhdza mégétt, a Péter-
Pdl templom tévében kussol, tetétsl mellkézépig silyos bronz—
ban. Nem mer nyikkanni, mert egyik jéslata se j6tt be. Tébb
mint széz évvel ezeldtt azt irta, hogy még két nemzedék, és
Szenfendrén t6bbé nem lesz egyetlen szerb sem, a nyelvik
azonban tovabb fog élni, mivel a vérosban az & idejében, te—
hét a 19. sz. derekdn, a magyarok, a svabok és a tétok is be—
székek szerbiil. Pontosan az ellenkezdje tortént: az itt székeld
plspdk és a helyi tisztelendd rendszeres miséin még ma is lé—
zeng néhdny szerb hivé, a kémyezé falvakbdl, Pomdazrél és Bu—
dokaldszrdl szarmazé idegenlégidsokkal megerdsitett férfikérus
is mikadik itt, hétfénként pedig a szerb klubban heves kartya-
csottk dilnak, viszont szerbill nem hogy a magyarok és a t6—
tok nem tudnak, maguk a szerbek is kénnyebben fejezik ki ma—
gukat a kdmyezet és a miveltség killénbdz8 szintjein és csator—
ndin domindlé magyar nyelven.

Milos Crnjanski, a XX. sz. egyik klasszikusa, aki szin—
t#n Magyarorszdgon, Csongrdd vdrosdban sziletett, 1 924-ben
it egy cikket, melynek cime: A halott Szentendre. Ebben azt 4I-
litia, hogy a vdrosban mér nincsenek szerbek. Pedig voltak. A
mai élekszamhoz képest, mint az oroszok. Akkor még 6t-, hat—
szdzan, ma OStvenen, hatvanan. Viszont Szentendrének az
1690es idetelepilés utani egy, masfél évszdzadban betdltott
jelentéségéhez képest az 1924-es, a Trianon utdni visszatele—
pilést kévetd dllapot, valéban halottnak tinhetett.

Ignjatovic és Crnjanski jéslatai statisztikailag nem vél—
tok be. Az id8 azonban nekik dolgozik. Ma mér valéban na—
gyon kevés szerb él itt, kész csoda tehdt, hogy van még irodal-
munk, vagy legaldbbis vannak iréink. Ami nem teljesen ugya—
naz Vannck irék, de nincs irodalmi élet, intézményekkel és
akusztikdval. Az olvasékdzénség létszamdt ardnypdrral lehetne
megsaccolni: ha tiz millié magyar kéziil ennyi olvas irodalmat,
okkor pdrezer szerb kézil mennyi olvassa a magyarorszdgi
seb irodalmat? Valészing, hogy szdmszerileg tébben olvas—
nck benniinket Jugoszldvidban, az ilyen-olyan Gton odajuté
vagy oft megjelend kényveinket.

Az ihlet azonban nem fiigg a garantdlt vagy potenci—
dlis olvasdi 1étszadmtél; az iré valdszinileg mindig egyetlen fik—
fiv olvasénak ir. A kisebbségi 6 specifikuma, dtka vagy privi-
légiuma, hogy olvaséjanak egyetlensége vagy fiktivitdsa olykor
egyszeri matematikai tény: kdzdnség hijan, a mi kézvetlenil
az Srokkévaldsag szamdra készil.
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irhaténk  persze magyarul; és nem csak azér, hogy
tsbben olvashassanak itt. A magyar mindig is az itteni szerbek
miveliségi nyelve volt. Szerb nyelvi f8iskola és egyetem soha—
sem mkddstt Magyarorszdgon (csak szerb nyelvszak a megfe—
lelé intézményekben), gimnézium is csak a masodik vilaghdbo-
ré utdn nyilt, amely neve ellenére ("szerbhorvdt tanitdsi nyelvi")
kémyelvi volt; a szerbhorvéton, féldrajzon és trténelmen kivil
magyardl folyt az oktatds. (A vildgirodalmat példaul a magya—
ron belill tanitottdk.) A magyarorszdgi szerb értelmiségi kérok—
ben, szakmai vagy erudita tdrgyra terel6dvén a beszélgetés,
tdbbnyire magyarra vdltunk &t, vagy legaldbbis megszaporod-
nck a magyar szavak és szakkifejezések; mint a francidval tar—
kitott parbeszédek az orosz regényekben. Magyarul zidul rdnk
a hékdznapi élet informatikdja is, a tévé és a saijtd Esszes té—
mdja, és a szerbtandrokat kivéve mindenki magyarul beszél a
munkahelyén.

Elég il tudunk tehdt magyarul, sét magyar szdékincsiink
biztosan nagyobb és dinamikusabb mint a szerb (pl. a zsargon

*A dkkben nem emlitett, any lasd a kislexik (a szerk.)
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kilénféle rétegeiben nagyon nehezen tudjuk kévetni a belgra—
di utcdt); emiatt nem idegen t8link az az érzés, hogy a magyar
gazdagabb nyelv mint a szerb, amit ha kell, meg is tudunk ma-
gyardzni: a mostani szerb irodalmi nyelv nincs még kétszdz
éves sem, mert a szerb nyelvijitds a 1 9. sz. elsé felében valé—
jaban nyelvcsere volt, mig a magyar nyelvet maximum purista
tendencidji intervencidkkal katalizélt organikus evolicié konti—
nuitdsa karakterizdlja.

Mégsem  magyarul irunk, illetve aki csak magyarul ir,
az nem tartozik ide; bdr nem tudok senkit, aki aktiv szerbként
(a nyelvet még beszélé -ics-vicsként) egynyelvi magyar iré lett
volna. Vitkovics Mihdly azaz Mihailo Vitkovic példdul kétnyelv(i
iré volt, és a kétnyelviség és kétneviiség a mai napig jellemzd
maradt az itteni szerb irék munkdssdgdra, elsésorban kdzveti—

t6 funkciéban.
©

Stojan Vujicic - Vujicsics Sztojén (Pomdz, 1 933) egy—
személyes intézmény: 8 az, aki mindent tud a magyarorszdgi
szerbekrdl, torténelmikrél, egyhdzi mivészetikrél (fémive a
szentendrei szerb mizeum a pispdki palota udvardban), zené—
jukrél (bér ezzel tudomdnyos és szerzéi értelemben tragikusan
elhunyt bétyja, Vujicsics Tihamér foglalkozott: Muzicke tradici-
ie Juznih Slovena v Madarskoj, Bp. 1978., magyar el8széval),
irodalmukrél (tanulmdnyok irdsa illetve kétetek dsszedllitdsa);
Bazsalikom-dijas kétiranyd mifordits, Jézsef Attila-dijas koltg,
a magyar és a szerb irészdvetség tagja, a magyar PEN-klub al-
elndke, a budapesti Jakov Ignjatovic alapitvény elnéke.

Koltéi mive a két kiaddst megért Rastocenje (Szétszé-
ratds, Belgrdd, 1973, Budapest 1993) c. kétetében sirisédik
dssze. A cim a kotet kdzponti témdjdra, a diaszpéra élményé—
nek kéltéi megfogalmazdsdra utal. Vujicsics szdméra a diasz—
péra a periféria tragikumat jelenti, amit azonban, hitvalldsa
szerint, vdllalnia kell. A kétet a szerb térténelem és nemzettudat
Szentendre nevével jelképezett szegmentumdnak lenyomata;
térténelmi és nemzeti kéltészet, de mégis vallomdslira, mert
Vujicsics szdmdra a nemzet és a tdrténelem sajat belsd élete
dénté gyének latszik. Személyesen beszél a nemzet periféria—
jarél, de a nemzet kdzponti dolgaiba szél bele. Belgradi meg—
jelenésekor a kétet a szerb kéltészet tematikus fésodrdba kap—
csolédott, amelyben éppen a nemzeti malt kltsi Gjraériékelé—
se domindlt.

Vujicic szabadverseiben présbél csépégnek a szavak;
kotstt ritmus és rimek nélkili, archaikus zamati és mégis mo—
dern panaszdalként bignak, néhol mozaikos képekkel, mdasutt
patakzéd  beszéddel idézve fel egy letind vildgot, amelyre
Vujicsics egész életm(vét tette fel, s amelyen valészinlleg az &
verseskodtete lesz az egyik lezaré pecsét.

Predrag Stepanovic (Mohécs, 1942), az ELTE Szlév Fi-
lolégiai Tanszékének docense, prézairé és miforditd, iroda—
lomtérténész és nyelvjardskutatd. Szépprézdt csak szerbil ir
(bér iréként egy magyar nyelven irt rddisjatékkal debitdlt
1 972-ben), kritikusi és miforditéi mikédése viszont féleg ma—
gyar nyelvi (a Nagyvildg szdmdra szdmos kényvismertetést irt
és miforditdsokat készitett, az Eurdépa Kényvkiaddndl tiznél
tébb kényv jelent meg az 6 forditasdban).

A farmernadrégos préza stilusédban irta Prepolovijeni (A
meghasonlottak, Budapest, 1 982) c. kisregényét (Ennek volt el-
s&, magyar nyelvii véltozata Az Gsz6kd c. radisjaték). A regény
egy otéves fSiskolds taldlkozé részegségbe nydléd éjszakdjanak
sététiében és a reggel mdsnapos fényében az elveszett illizidk—
rél beszél. Malogradske i druge price (Kisvérosi és egyéb tor—
ténetek, Budapest, 1984) c. novelldskétete elsé része szirrea-
lisztikus, fantasztikus elemekkel atszétt ifjokori és késébb iroft,
dokumentarista szinezetd, Ujrealista stilusd "mohdcsi" elbeszélé—
seit tartalmazza. Az utébbiakban az elbeszélékrénikds a nép—
rajzgy(itd tiszteletével kezeli a taldlt anyagot, éppen csak any-
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nyit alakit és tisztit rajta, hogy a jellegzetességek jobban kidom—
borodjanak. A szerepl8k a szerzb szilévidékének nyelvén be—
szélnek, az autentikussdgot a személyes emlékek és a nyelvid—
réskutatds tudomdnyos eredményei garantdlidk; ezeket
Stepanovic a Govori Srba i Hrvata u Madarskoi (A magyaror—
szagi szerbek és horvatok tajszéldsai, Ujvidék, 1994) c. mo—
nogrdéfidjdban adta kézre. Osszegyditstt irodalmi tanulmdnyai
és kritikdi Zapisi jednog citaoca (Egy olvasé feliegyzései, Buda—
pest, 1995) cimen jelentek meg. Legljabb munkdja: Pricca o
malom zecu (A kis nydl tdrténete - meseregény, 1 996.)

Voijislav Galic (Hercegszdnté, 1 956), szentendrei szerb
esperes, kéltd. Vertograd na Dunavu (Kertvéros a Dundn, Bu-
dapest, 1 993) c. kétete kézponti témdja a Szentedréhez kété—
dé meditativ versekben taldlhaté. Az utolsékat séhaitd 1€t szeg—
letében az egyetlen bizonyossdg a milt; az egyén és kdz8sség
azonossdgdhoz mdér csak a megboldogultak hiek, az utédok
elhagyjdk a vdrost, a jdvendd id8k elnyelik az emlékezetet is. A
k&ltd annyit tehet, hogy a temet féldjébe sippedd névtelen k
helyett szavakbél dllit emléket a tiné vildgnak. A kétet néhdny
verse a valldsos gondolat eredeti felvetésével a ksltd tovdabbi
Otidnak irdnydt sejteti.

Nikola Radosav - Radoszdv Miklés (Battonya, 1 959)
kémnyelvi k&ltd, az egyetlen igazi formabonté a magyarorszdgi
szerbek kézétt. Rajzos képverseket és az dbrézolé geometridt
felhaszndlé szignalista versképeket ir és rajzol, miveli a haikut,
de vannak hagyomdényosnak nevezhetd szabadversei is. Az
utébbiakban gyakran &néletrajzi konkrétsaggal szdl magérdl
(szerelem, az apa haldla, pérbeszéd az anydval); formabontd
verseiben dltaldnosabb témdkat érint. Kétetei védjegye a
nyomdatechnikailag is kifejezett kétnyelviség: a borité egyik
oldalérdl kinyitva szerb, a mdsik oldalrél kezdve magyar kény—
vet tartunk a keziinkben. Az 1 990 éta szinte évente megjelend
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kétetei mindig két kilénbdz8, de egyenrangi cimet viselne
példdul: Sziromszdrnyak lebbenése a vdros felett - Rapsolo-
zen/a bez ikakvog okvira (Pécs, 1990), ahol a szerb cim jelen
tése nem azonos a magyaréval (Keret nélkiili hangulatok)
Vitkovicshoz hasonléan, Radosav kétnyelvi kéltészete is két ki
16nb628 kéltészet tehdt; és ha belsé vildguk érezhetéen egyve
reti is, a megfogalmazdsban kilénbség van: a szerb versek
egyszer(bbek a magyar nyelvieknél, ami adalék a miveltséget
kdzvetité nyelv jelentéségéhez (Tolsztoj taldn modernista kol
lett volna, ha teljesen rddll a francidra).

Dragomir Dujmov (Katymér, 1 963) rendkivil termékeny
kslts, révidsoros, de patakként csérgedezd hosszi verseiben o'
vildgegész dolgain fistslgé ember vallomdsai tarulnak elénk,
amelyekben a k&lté szubjektiv énje és a kézépkori ikonfesték,
a teremtés pillanata és a tegnap esti hdzibuli kzds nevezén 4ll.
Sunce se nebom bori (A nap az égen viaskodik, Budapest,
1 992) c. kétetének két pdlusa a civilizacidiszony és a vele
szembeszegezett miltidézés, a nemzeti és valldsos keretl szt
lemi (pravoszldv) hagyomdny erejének keresése.

Milan Stepanov (Gydr, 1967) kélté. Zagrade (Zérdje—
lek, Belgrad, 1994) c. kétetében lelkesedés nélkil regisztrdlia
beledgyazottsagunk médjait és elemeit az urbdnus civilizécié
kdzegébe, melyben az élet zaréjelbe van téve, bdr az egyik vers
tipogrdfiai megolddsa szerint nem biztos, hogy minden meg-
nyitott zdréjel be is zdrul. A kétfelé nyitott )( jel azonban nem
mutat hatdrozott perspektivdkat; inkdbb kérdéjel helyett dll,
amelyet a kélté a trténelem, a ksltdi hagyomény és a fransz—
cendencia konvencidival szemben is kitesz. Az 1 990-es évtized
elsd felének jugoszldviai eseményeit még belgradi egyetemista—
ként megélé Stepanov verseiben a térténelem silya alatt be-
szakadd hétkdznapok mozaikképe is megjelenik.

BORIS A. NOVAK

(szlovén)

VIRRASZTAS

Virrasztok a papir mélyfehérje felett
Virrasztok vetett lepedék fehérién
virrasztok gyiUrt adlmom felett, hol kenyér
szdrad s az utolsé vacsora kézeleg

virrasztok mig gyermekem s nejem dlmodik
érintés matrézai dlelkezve

kapaszkodunk egymasba, tiktak léptek

a feneketlen hélészoba padléin

és én elgyotort vagyok, szémyen elgydtort
virrasziok im menekiltjei felett

sziv szakadéknak s vilag sebeinek

és fejem hanyatlik, s még rosszabb lesz mi j6n

virrasztok 6nnén magam tavollétében
elveszett, halott hianyom felett

mas az ki hordja az egykori testet

a testet mely rajtam karmolt sebet ejtett

virrasziok s virrasztok, dlmatlansdg mestere
az 6rékkévalésagtél jaré jussom ez

haldlra vélt vagyok, s még rosszabb lesz mi j6n
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SZAMUZETES

Nem Svnak mér semmilyen csillagok.

Figgok észak fagyott egén

a déli rejtve. Fehér az a vdros

ahol felnéttem, s haltam én

déli lathatdr csillag fala magétt.

Kéreg sarjad benn énjeim kdzétt

mind vastagabb. Mdr csak kéddksn at

lthatom halott felem dmyékdt

énmagamat: ahogy vacogok

végtelenil és tapogatom komor arcdt.

Csak torkomban lelek otthont.
(Radoszav Miklés forditasai)

TOMAZ SALAMUN

(szlovén)
UROS

Szdjdban névény, zsurld, ilyen emberre

emlékezhetsz, bdr volna bérém ilyen, hogy mikor

dllkapcsom sszeszoritom, arcomra §ljén. Ez most

a kezdet. Hatdrtalan gyengédség, silyos 1éptek.

Termeted s tetszik nekem. Szilérdan dllsz

a talpadon, fent pedig hulldmzol. Kinydijtézol,

szemlélédsz, megadod magad. Es dltalam mdr elfeledett
minden vildgos sikolyt eszedbe vésel. A képembe

zuhansz, felemelsz. Szép lassan és pontosan

kitorsz mindeniinnen, ahovd belevertek.

Nem, nem beleverve, hanem a gydnyériségtdl beékelve,
éldozata és tisza. O, Istenem, lélekzetem visszaadod. Zavart
vagyok, mert nem tudom még, vajon hitlen vagyok-e. Mintha
gydngéd viz drasztana el, fisztasdggal éntene el.

Csak figyelem, csak figyelem, hogy képzeteid milyenek,

hogy a dolgokat hogy kapcsolod &ssze, hogy szabaditod fel Sket, hogy tiszta
sikolyomat hogy fogadod természetesen, és az, hogy jelél meg
téged. Hahd, restaurdlsz. Ifjdségomra rétegeket mosol. Honnan e porhanyé,mely
belém beléled drad. Es a kétségbeesés, hogy
szétmarcangolsz. Biszke vagyok leldncoltsdgomra. Hogy hi
vagyok, hogy valahovd tartozom, Hogy szerelembd| sarjadt
szbvetség rejlik bennem. Azt sem tudom, hogy érte gaztettre is
ragadtatndm-e magam. Remélem, nem,

de ez felizgat. Ordkké mdr e hatdrt

nyaldosom, 8rékké mér itt jatszadozom. Honnan tudhatnéd,
milyen szérny( az aldzat, hogy megtérhetek

és sirva fakadhatok és letaposhatnak alatta. Alulrdl

érkezel, akdr egy mds anyag, a légbdl, mindent felemelsz.
Letérléd egész horizontom, vagy pedig oda dobsz

vissza, ahonnan az élvezet Gtjdn elindultam.

Elszenesedtem, elszenesedtem, elszenesedtem. Ez

volt a legtébb, hol és miként ajéndékozhattam meg magam.

(Lukdcs Istvdn forditdsa)
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