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BERNATH AUREL ES DERY TIBOR*

A BAIATON MELLOL A hatva—
nas évek elejétdl gyakoribbd vdltak
Déry kildeményei, beszdmoldi: min—
den fontos tgyré| levelet, értesitést kit
détt festd bardtignak. llyen volt az is,
amelyik a Balaton melletti idildhd—
zuk, villdjuk megszerzésérdl szémolt
be Berndthéknak. Az 1966. tava—
szén, mdjusban keltezett levél érde—
kessége az, hogy a koltézkédés gond—
jairdl, nehézségeirél, az Uj hdz elfog—
laldsérdl adott képet maér Firedrdl az
ir6. Azt jegyezte le, hogy hdnyan

Déry Tibor a tamdshegyi tanya szobdjaban

dolgoztak a hézdan, milyen rumli fo—
gadta a nézelédésekor, és hogy miért
nem lehet pihenni, illetve dolgozni.
Olyan fordulatok szerepeltek a lapon,
hogy az dgy dlatt jobban lehetne
aludni, mint benne, s legjobban a fir—
dékédban, mert az egydltaldn nincs.
Az iparosok &zdnlése és a szamldk
lobogtatdsa vdltozatlanul tartoft, s ez
nyilvén stresszdllapotba hozta az irét.
Olykor mér az a gondolat is megfor—
dult a fejében, hogy az embernek
egydltaldn ne legyen magdntulajdo—
na, mert ha van, akkor nem haszndl-
hatja, vagy ha haszndlja, akkor ar
nak baliés kévetkezményei lesznek.

Ez persze nem vetfte véglege—
sen el a kedvét attdl, hogy mindjob—
ban odakétédien Firedhez. 1966
16l kezdédéen egyre gyakrabban
kildstt értesitéseket, meghivékat Ber—
ndthéknak. llyen értelemben irt Déry
1968. Gprilis 28-4n Berndth Aurél-
nak. A levél érdekessége, hogy rajz
is van a papiron, méghozzd ugyan—
azzal a tollal, amivel a széveg ké-
szilt, s az néhdny jellegzetes vonds—
sal a hdzigazddkat dbrdzolta. A so—
rokbdl egyébként az derilt ki, hogy
a tavasz elejét Déry mér Balatonfire—
den toltstte. Természetesen hivia a
festét: , A hdz elétti eklektikus geszte
nye jegy didfa} mdris dénté virdg—
zdsba kezdett, ugyanigy a csalo—
gdny néven is ismert filemilék a ze—
nei héttérrél gondoskodnak. A ven—
dégek szdrakoztatdsdrdl tehdt éjjel-
nappal gondoskodva lesz. Mint
ahogy hallom, hogy a kézeli napok—
ban dgyis Abrahdm kebelébe készil
kiszdlldsra, felhivom, hogy hdzunkat
el ne keriilje, hanem ellenkezéleg,
felkeresse, az érzelmi egyéb leltdr
szemrevételezése céljabdl viz persze
megint nincs, de villany még van."
Ugyanennek az évnek a tavaszdn é—
te kisebb baleset Berndth Aurélt. B
r8l értesitést kapott az ird. Egyiitiérzé—
sérdl, megértésérdl és tandcsairdl
sz6lt a kdvetkezé levélben. Emlékez-

* Részlet egy nagyobb tanulménybdl

tette arra a sorok kézhezvevdjét,
hogy mdr Fireden is érte baleset,
amit gyengébb bokdjanak tulajdoni—
toff, ezért tandcsolta a festének,
hogy magas fiz8s cipdben jdrjon. A
tamdshegyi nyarald, ahové a gyako—
ri meghivésok invitdltdk a Berndth
csalddot, kissé tdvolabb esett a v
rostdl. Kiderilt a kildeménybdl az is,
hogy a hideg és erés szelek kovet-
keztében minddssze tizpercnyi sétdt
tudott Déry tenni, de ,a szobdban 6
meleg van, s nincs iréasztal".

Ugyanakkor azt is tandcsolta
Berndthnak, hogy foglalkozzék #b—
bet irdssal, mert olyan tehetséget K
tott benne, amit feltétlenil kihaszndlni
javasolt. Bardtsdguk emez oldaldnak
megvildgitdsara a késdbbiekben
még visszatérek. Az iré a Berndthék
minden hirére, csalddi eseményére
élénken reagdlt. Léthaté volt ez az
aprébb baleset igyében, amikor mo—
gas szdri cipd viselését sirgette.
Ugyanilyen 8rémmel reagdlt arrq,
amikor Berndth Aurél értesitette, hogy
mdsodik unokdja is megsziletett. A
kévetkezdket irta: ,hdtez igen, mon—
dandm, dupla nagyapai minésités
felér szerintem egy fél Kossuth-dijjal,
persze azzal a kilénbséggel, hogy
eztkapnd, amazt kélteni fogja. Pldne
ha az ivadék 54 centi és négy és fél
kilé. Hangja erds, dthatd. Panaszko—
dds kézben az arca réncos és vérés.
Mi lesz beldle, festé vagy ir62 Ha a
kritikusi pdlydt vdlasztand, kérem
ajanljon be szives jSindulatdba.”

Osszetartozasukban  volt vala—
mi egymdst, heccelé melegség,
dsszekacsinté komikum. Ez derilt ki
a Balatonfiredrél 1969. jonius 20-dn
keltezett levélbdl. Ugyanis a nogy—
apai 6rémékrdl oft varta az éresités
Déryéket, s éppen akkor, amikor
Ausziridbdl érkeztek haza. Csak a
kelet napjan szedett &ssze annyi erdt
Déry, hogy meghatott és bardti ks
szontését elkildje. Egyébként akkor
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nem a legjobb egészségi dllapotban
vol; fejfdjdssal, néthdval, gyomor.,
reumabdntalmakkal, |&bfdjdssal, &
vagytalansaggal  kiszkadstt, file,
szeme is fdjt, de - mint megjegyezte
- més baja mdr nem volt, igy téretlen
opfimizmussal dolgozhatott tovdbb.
Vigaszként emlegette annak esélyét,
hogy Berndth Aurél elldtogat hozzd—
juk, mert akkor k&ézdsen elmondhat—
ick véleményiket a vilagrdl, élménye—
ikrél, benyomdsaikrél.  Végezetil
idézzik azt a részt, amelyikben a
nagyapai érémdkhéz Gjdlag gratu—
4l , az ivadékot azalatt majd valaki
mds pdlydzza. Apropdi Elfelejtette
megirni nevét. Lehetne Achill, Tak—
sony, Koppdny vagy Zakarids, ha—
marjégban mds nem jut eszembe. De
talén mdr Marili gondoskodott.”
1969. augusztusdban Gjabb invitd—
last kildett Déry a festének, azzal a
mondattal: nagyon hidnyzott ,a sava—
nyG arca", és mindenképpen varng,
hogy legaldbb egy napra megérkez—
zék. Igaz, 1969. augusztusdnak vé—
gén az iddé mdr rosszra fordult, de
ahogy a favaszi idényben, ugyanigy
megigérte it is a fitést meg egyéb
gondoskoddst, hogy a taldlkozds
nyélbe Utheté legyen. Erre a meghi—
vésra Berndth nyilvén pozitiv vélaszt
kildst, beleegyezett abba, hogy e
utazk hozzdjuk, mert az egy héttel
késdbb Balatonfireden kelt sorok mér
a kdvetkezdket tartalmazzdk: ,persze
okvetleniil j5jjén, dmbdr kilénb6z6
dolgok kézbejéttek, szombaton jén
anyésom és ségorom is, igy nem
aludhat nélunk, mert nincs szabad
dgy, de szabad hely keblinkén azért
van. Tovdbbd Vajda Imre bardtunk

vdratlanul meghalt, szombaton lesz a

temetése. Pestre megyiink, de még
aznap este, vagy legkésébb vasdr—
nap délelétt visszajéviink és vdrjuk.
Remélem a 6 id8 tartia magdt.”
A festd vdlaszlevelében nem
maradt adés a felelettel. Hogy milyen
stilusban ithatott, annak illusztrdlésdra
idézem Berndth Aurél egyik emlék—
kdnyvi bokversét:
A hdz drnéje:

A férj Tibor

Bé&be Iré. Bort
Bent bdg 6 Tiigen
Ha Bené o) viszont
Bégeti Nem isz'

De férje nem Bend De ki hisz

Amé A nem ivé
Oly elékels Irénak@
Hogy a szerz6 ~ Biz—
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dsszefiiggd bajokrdl, negativumokrdl
széltak. llyesmi tértént 1975, jiliusa
eldtt is, mert az akkor kildott levél-

Hazdrd Benével  tos, hogy titokban isben Déry arra invitdlta (ami egyéb—

Bili-
Kombdl/

Elteti.

Evers szerzéje
Festé. Melan—
kélikus iré

is egyben. Ki ré
Betiket ha
Festeni kéne,

S a béke
Kedvéért fest
Ha Pes—

ten irdi ihlet
Szdllja meg.

Az évek elérehaladdsdval egy—
re novekedtek, sokasodtak azok a
jelek, amelyek - mindennapi kifeje—
zéssel - az oregedéssel figgtek
dssze. A két mivészlélek azonban
igyekezett ezen minél erételjesebben
tOltenni magdt, és megdrizni valahol
beldlik azt a fiatalos gondolkoddst,
ami jellemezte addigi kapcsolatukat
a vildggal. A hetvenes évek fordulé—
pontot jelentettek életikben, hiszen
akkor oly korba léptek, amelyik mér
egyre inkdbb el8hozott bajokat, illet—
ve azok lehetdségét, s egyre tbb—
szor kellett ilyenekkel szembenézni—
k. Er8l tuddsitott Déry, amikor
egészségi dllapotdrdl szdmolt be.
De ezen tilmenden olyan dolgokra
is kitért, amelyek &sszefiggtek a fest
erejével. Azt ifa példdul 1970.
szeptember 4-én a festének, hogy ne
bankédjon egy olyan cim miatt, amit
egyik ldtogatdsa utdn véletlenil e
vitt, majd visszakildat. Arrdl biztosi—
totta, hogy a bankédés a lehetd leg—
rosszabb megoldds, mert természe—
tesen vele is nagyon gyakran eléfor—
dult az, hogy megfeledkezett bizo—
nyos dolgokrdl. Példanak emliti azt,
hogy olykor elfelejti az alsé4rikdjdt
fslvenni. Belebdjik a felsébe, mdr e~
jesen feldltdzik, majd megpillantja
szegény frikdt, amint oft 16g a szék—
tamldan, kezdheti eldlrdl. llyen és ho—
sonlé fordulatokkal igyekezett meg—
vigasztalni  bardtjgt. Berndth az
1970es években t3bbszér kildhe—
tett panaszkodé sorokat vagy olyan
esetek leirdsdt, amik az éregedéssel
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ként éllandd téma), ldtogassa meg,
hogy egyiitt lehessenek. A tovdbbi
mondatok mdr  kilén  érdekesek:
,vdgyom arra, hogy megint egyiitt
legyiink egy darabig, hiszmaga az
utolsé még él8 régi bardtom. Ko—
paszsdga fokdtis meg akarom dlla—
pitani, s a magaméval és Illyésével
Ssszemérni. Fontos!" Ezzel figgétt
dssze, hogy Déry olykor teljes drdm—
mel, mdarmdr eksztdzissal adott szé—
mot olyan id8szakokrél, amikor min—
den érzékszerve kivaldan mikadot,
amikor egészsége teliesen rendben
levének tint. Igy tefte elsd szdmg

Barmatn-Awrel; Primiiiy. aphoteczis
T
s

Déry az itélet nincs cimi 6néletrajzdt irja
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problémdavd egyik kildemnyében a
has kérdését, kifejtette: mér megint k-
valé, azaz homordsdgra hajlands,
de kis igényl és mikaddképes dllapo—
10 szerv. Az dllapotrajz elsédleges
fontossagiva vdlt, a pillanatmyi &rém,
a test és a lélek harmdnidja ugyanis a
munka feltétele volt. Azaz a hiradds
nem 6ncély, sem a festd, sem az ird
esetében. Mindketten arra térekedtek,
hogy amit leirtak, abbdl a mésik fél
szdméra az derilién ki, mennyire ké-
pesek a munkdra. Vagyis oz egészsé—
gi dllapot feletti sajndlkozds, a bajok
leirésa azért trént, hogy miként tud
dolgozni. Az 1975. nyarén a Tomés—
hegyrdl kildstt meghivélevélben mar
sz6 esett arrdl, hogy miért akart min—
dendron taldlkozni az 6 a festével.
Pér héttel késdbb mdr teliesen bizo—
nyos, hogy minden helyzetbeszamold
mdgdt a munkaképesség folsti medi—
tacid dllt. Az 1975. augusztus 266n
kelt levélbdl idézek: ,ezuttal csak

hogy milyen m(r8l van szé. Hogy
fényképmésolate vagy eredeti mun—
ka, de az nyilvanvald, hogy megér
kezett és lehetéséget adott arra (nem—
csak egyetlen alkalommal), hogy
Déry elmélyilion a festd vildgdban.
Ez az egyeflen adat persze nem sok
kévetkeztetés levondsdt engedné
meg, de azt valészininek kell tarta—
nunk, hogy nemcsak akkor kerilt sor
ilyen cserére. Nézzik a tényeket!
1965-b8l megérzétt egy fényképet a
festd, amin Pdtzay Pdl, Berdth Aurél
és Déry Tibor ismerhetd fel. A hérom
mivész Berndthék lakdsan beszélge—
tett, méghozzd nagyon 6 hangulat—
ban. Az oldalrdl l4tszé Pétzay vala—
mi humoros dolgot mesélt nevetve, s
a mdsik két alkotén ugyancsak 6
hangulat tikréz3dik. Ez mér egy mé—
sik bizonyiték arra, hogy k&ézds kép—
z&mivészefi élményeik (és vélemé—
nyik) lehetett. Barhogyan forgatjuk, s
barmiként kerilgetiik, végul is ki kell

annyit, hogy j6 voltismét egyiitt lenni, mondani, hogy bardtsaguk nemcsak
smég ardnylag j6 id8ben. Bdrfazé— mizsdk testvériségét bizonyitia, s
kony anatémidja igy is megkivdntegy nemcsak a kélcsénhatdsok lehetésé—
takardt a térdére. Most mdr zordabb— gét villantja fel. Azt is, hogy a festd,
ra fordult az id8, be is szereztem mar az 6 képzémivészeti véleményére,
egy helyes kis néthat, amely mdrne— jartasségdra befolydssal volt, s ha-
gyedik napja szobafogsdgra itélt. De sonléképpen Déry bizonyos mértékig
hdtami a fogsdgokatilleti, én mdr ki— meghatérozta azt, hogy Berndth mi—
I6nbeket s tiléltem, most is igyekezni lyen irodalmi alkotésokhoz jutott el.

fogok. De még mindig nem dolgo—
zom! Jaj!I" A munkdval, a véllalt fet-
adattal sokat foglalkoztak. Ez létszik
abbdl a valészinlleg utolsé  killde—
ménybd|, amit Déryékidl még kézhez
vett a Bemndth csaldd. 1976. jinius
214n kelt Tamdsegy-Balatonfiredrdl
a kévetkezd levél, ami ezt tartalmaz—

Minden alap megvan annak kimon—
ddsdra, hogy beszélgettek, vitdztak
mivekrdl. Nemcsak az élmények
alapjén. Az ugyancsak szerepet -
szoft ebben, hogy a festd maga is
i, torekedett arra, hoy minél jobban
kifejezze dnmagdt. Arrdl kilén tanul—
mdny készilt mér, hogy milyen kap—

za: ,Hdt megérkeztink volna a tanyd— csolat fizte a festét Szabé Lérinchez,
ra, az elsé napok kéltézkédési zdriei s a koltdnek mekkora szerepe volt
utdn most mdr békésen napozunk, né—egyik kéziratdnak stilizalasaban.
zegeljik a Balatont fentrél, a Tamds— Amikor a 60-as évekidl gyakoribbd
hegyetlentrél, és boldogok vagyunk vélt a levélvdltés Berndth és Déry ks—
ardnylag. Vdlaszt csak annyitkérek a  zétt, akkor vitathatatlan left, hogy az

levélre, hogy megkapta-e, s éle,
hogy hogyan, aztnem kérdem."
MUVEK, ES VELEMENYEK.

A bardtsag ismeretében csaknem &
vényszer(, hogy az iré és a festé mi-
vek cseréjére sort keritett. Megerdsiti
ezt a feltevést az, hogy 1962. au-
gusztus 34n maga az iré kdszdnte
meg azt a képet, amit Berndthék
kiildtek neki. A levélbdl nem deril ki,

* Hérom novella Helgéval cim{ fizérrél van szé.

iré ugyancsak segithet bizonyos mi—
vek és kéziratok elbirdlasdban. Ber
néth Aurélnak A Mdzsa udvardban
cimd kényvében olvashaté Déryrdl
egy portré. Szé volt mér arrdl, hogy
a festé ebben az emlékezd esszé—
ben emlegette Dérynek a Nagy &~
hén cim{ versét. Természetesnek kell
ezutdn ldtni, hogy az azt elemzd ke~
vélben a megszdlitds utdn Berndth

* * A Gdlyérdl, Helgdrdl, haldlrdl cimi Berndth-katetrdl van szé.
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neve ald odakeriilt az N T | révidités,
amit a levél aljan dgy oldott fel Déry,
hogy ,Nagy tehén imadd". A meg—
kildstt irésrél  véleményt mondott.
Nagyon érdekes, bardtsaguk szem—
pontjabd| fontos ez a levél. Idézzik
két bekezdés erejéig: ,Az irds 6, sét
nagyon jS.' De nem végig. A vincel—
lér-haz szilvafa, sz618, Badacsony,
stb. tehdt a tdj s kérnyezet feleleveni—
tése elsérangu. Témény Balaton.
Ugyanigy a kiizdelem a festéi kifeje—
zésért. Nem tetszik onnét, ahol E. B.
juteszébe. Véletlennek hat, tehdt ép—
pen azthozza be az irdsba, ami el-
len néhdny sorral féljebb - joggal -
a fegyelem nevében tiltakozik.

Nem véletlen azonban (bdr tu—
lajdonképpen az, de nem hat an—
nak: IME A MUOVESZET TITKA!} hal-
doklds, hérgés a hdzban. Sztorinak,
gerincnek béven elegendd, nem kell
rajta kivil még E. emléke. Tehdt: hér—
gés j6!" A vélemény, mint a sorokbdl
latszik, a kritizalds dlldspontjGval ké—
szilt, illetve az elsé benyomdsokat
régzitetle Déry. Van bizonyiték ugyan—
akkor arra, hogy mdsfajta olvasmé—
nyélmények is kialakulick az irdban
errdl a kényvrél. S ezt egy cetlin hoz—
ta Berdth tudomdsdra. Hogy arra a
kstetre vonatkozik, azt bizonyitja az
aléirds: a cetli két sora utén az olvas—
haté: ,Tibor pipacs"" Ezen a lapon
arrdl is értesitette a festdt, hogy a mur—
ka nagyon tetszett neki, és kiild majd
sajdfiGbdl ennek pandanjaként egyet,
de személyesen szereiné Gtadni, mert
nem szivesen csomagol.

Késébb a Mizsa udvardban
Berndthktetrdl it elemzd véleményt.
Az Ujabb kildeményben maga is &
mondta, hogy az azonnali dicséret és
reflexié elsésorban a kétet killemé—
nek, megjelenitésének szdlt, s még
annak, ami pdr perces forgatds dap—
jan szemrevételezhetd beléle. A farta—
lom, a benséségek feldolgozdsdra
hosszabb idére volt sziksége, s ezt
tette meg késdbb letisztdzva, illetve &
gondolva az olvasés folyamdn szer—
zelt benyomdsait. Abban a pillanat—
ban irta a levelét, amikor a 108. o~
daldhoz jutott. A kévetkez8ket irta:
Jielenleg a 108. oldalig bezdrdlag
tart a zavartalan élvezet. Mondtam
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mdr mdskor is, irigylem a stilusdt, most kellene irni. Jellemzé még a levél z&—
is fenntartom. Hajszdl drnyalatok kife—rdsa. Ebben a szokdsos meghivéson
jezésére is kicsiszolt tisztelt tolla. Hol a 1l arrdl tuddsitotta a festét, hogy 6

csuddban szedlte ezt a fenékévet. S

az egésznek duktusa van, mégis vila—

gos, egyenes, s elegancidja ellenére

k&zérthetd. Teszem ehhez még hoz—

zd, egyeldre csak ezt a két dolgot

emlitem, hogy az emberdbrdzold ké—

pessége is elsérangd, s Gerevich-,
Fruhter-portrékban példdul elolvasds
utdn az ember szeretne megismer—
kedni az eredetijikkel." Ennél no—
gyobb dicséretet egy iréfestéré| dlig—
ha lehet elmondani. De Déry még
ennél is tovédbb ment, mert felemle—
gette annak a kinai festének a legen—
ddjét, aki oly tekéletes képet festett,
hogy az elbtte megdllé nézb ellendll-
hatatlan vagyat érzett, belépjen az
dbrézolt parkba.lgaz, azutén az em—
bernek, aki bejutott a festd vilagdba,
nem sikerilt visszatérnie. De az olva—
s6 - mondja Déry - mindig &riz egy
kevés optimizmust, annak bizonyitd—
sdhoz, hdtha egy ilyen dbrdzolés
nem csupdn az igazat, hanem a va—
l6sdgot is képes megjelentetni. Ez -
mét olyan terillet a mG vizsgdlata so—
rdn, amit nagyon fontosnak érzeft
Déry, s errél Ujra bdvebb eszmefutta—
tast igért. Féleg a kényv eszmei o
dalét igyekezett tisztézni, illetve &n—
maga szdmdra feldolgozni: ,ami
mdr most a kényv alapdlldsdt illeti,
azzal majd a hdtra levé nagyobb ta—
nulmdnyok utdn fogunk szt cserélni.
De egyébként tudja, hogy nagyjabdl
a maga dlléspontja felé hajlok is, de
egészen osztani nem tudom. De ta—
lén e kétségbeesésnek is. En na—
gyobb kilengéseket engednék az in—
gdnak - feltéve, hogy j6 mivészrél
van sz6 - majd csak visszapendlizik
a pdlydra. "A segitékész szandék és
az 8szinte sorok nyilvanvalévd -
szik, hogy az iré oly dolgokra is fo--
hivia Berndth Aurél figyelmét, amit 6
lényegesnek érzett, tudott a festd
szempontiabdl. gy keril el Turge-
nyev példdija, akinek regényeit mind—
keften szivesen forgattdk, sét, gondo—
latot is cseréltek réla. Déry megje—
gyezte, hogy Turgenyev szdzdtven
éwel azeldtt irt, de abbdl, hogy &
ezzel komoly, szép sikereket mutat—
hatott fel, nem kovetkezik mindenki
szdmdra egyértelmlen; ma is Ugy

ugyancsak dolgozik egy irdsmivén,
s méghozzd megfeszitetten, mert na—
pi fizenhat éra munkaiddt rétt ki &n—
magdra, és kérilbelil kéthdrom hét
alatt kell a penzumot elvégeznie. A
munkdrdl, a készild mirdl bizonyta—
lanségot érzett, sét, azt a jelzdt is
odairta, hogy bolondsdg és Isten
tudja, hogy ére majd valamit.

Turgenyev, illetve a kinai festd
példdjanak emlitésével arrdl is tani—
bizonységot fett a levelezésben
Déry, hogy kritikai észrevételeit
8szintén kozdlte, sét, olykor vitdba
sz4llt a festé mivészetrd|, irodalom—
rél vallott nézeteivel. Ezt bizonyitja
az 1967. mdjus 224én kelt irés, ami—
ben Berndth Aurél egyik eszmefutta—
tasdérél mondta el a véleményét. Az
bizonyos, hogy Déry kézelrdl, szé—
beli eszmecserék 0tjdn és telefonbe—
szélgetések alapjdn ismerte Berndth
gondolkoddsdanak 6 vonaldt. Azt is
t8bbszér hangsilyozta kildeményei—
ben, hogy az idedk alaptendencid—
iGval nagyjabdl egyetért. Ugyanak—
kor bizonyos vonésaitdl elhatdrolta
magdt. Egyes jelenségeket szkeptiku-
sabban, mdsokat viszont kevésbé
harciasan ldtott. Az alapkérdés, a
valésdg és a m{ viszonya volt. Ez
okozott vitdt kettejik kézst. A vald—
sdg kilsé objektivitasardl kell a mi-
vésznek valamilyen képet adnia -
mondta Déry -, hidba tudja, hidba
mérte fel, hogy mik a kévetelmények
és azoknak hogyan lehet eleget ten—
ni, ha nincs hozzd kedve. Ekként a
szubjektiv tényez&t, azt, hogy bizo—
nyos jelenségek egy-egy alkotét
mennyire hoznak izgalomba, sokkal
fontosabbnak tartotta. Magéra, én—
nén példdjéra hivatkozott, hogy 8 is
tudna olyan novelldt vagy regényt -
ni, amiben a tdrténet, az emberdbré—
zolds, a helyzet megfelelne egy bi—
zonyos alapkévetelménynek, de ha
nem érdekli a feladat, akkor az
egész targytalannd, megfoghatatlan—
nd, kovethetetlenné vdlik. Sokkal
kénnyebbnek itélte a koltdk sorsdt,
alkotémédszerét, mert 8k tagabb &
ret engedhetnek a szubijektivitdsnak,
nem imak le olyan sorokat, amik cz—
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zal nem figgnek &ssze, vagy leg—
aldbb nem az inspirdlta.

Tudjuk, hogy Berndth Aurél szé—
méra fontos volt a ké&ltészet. Meg—
kockéztathatd, hogy a festészet utdn
a lira jelentett szdmdra legtdbbet;
napjaibdl soha nem hidnyozhattak a
versek. Onmaga azonban - mint a
levelezésbdl is kivilaglik - csak ké—
s6n kezdett verseket irni. Kezdetben
énndn szérakoztatdsdra. Bardtai ki
rében Déry mellett oft volt lllyés Gyu—
la, Szabé Lérinc, de a miformdt ile—
t8en soha nem fordult hozzdjuk tané—
csért, amibdl az is kévetkezett, hogy
nem érzeft magdra kdtelezének sem—
milyen formdt. A fentebb idézett levél
mégis arra utal, hogy az iré lega—
ldbbis megkisérelte a tandcsaddst.

Ezek a bardti vitdk azt is bizo—
nyossd teszik, hogy az iré és a festd
kézott kéziratcserékre ugyancsak sor
kerilt. Igazolja ezt t6bbek az 1968.
szeptember 174n kelt levél, amiben
Déry annak a véleményének adott
hangot, hogy az egyik Berndth-kézi-
rat nagyon tetszett neki. Biztatia a
pontos megirdsdra, a mélyebb kife—
jezésre. Ugyanebben a kildemény—
ben (szokdsos meghivds keretei kézé
csomagolva) arra is utalt, hogy To—
méshegyen tovdbb olvashaté lenne
sajdt készild kézirata, igy Berndth -
amennyiben Tamdshegyre elldtogat
- belepillanthatna egy készilé m{§ vi-
ldégdba. Mindez megerdsitheti, hogy
a festd rendszeres olvasdja és birdlo—
ja volt a Dérykéziratnak. Ez nem—
csak egyetlen levél sorai alapjan d—
lithatd, hiszen t&bb hasonld kerilt el
az iratgyiitékbdl. Az elébb emlitett
ddtum utén &t évvel, vagyis 1973
augusztusdban ifa Déry, hogy a k-
vélhez mellékelt egy kéziratot, amit
éppen abban a pillanatban fejezett
be, amikor a levél irdsdhoz hozzdfo—
gott. Arra kérte festé bardtiat, hogy
olvassa el, illetve kildje vissza a pé—
ddnyt, mert a vélemény nyomdan k-
vant tovdbb dolgozni. A kéziratok
cseréjére persze nemcsak azért keril—
hefett sor, hogy a szellemi tdrs mie—
I8bb megismerje az elkészilt munkdt.
Ez egyuttal bizonysdg volt mindkette—
iUk szdmdra, hogy mennyire képesek
még a |6 munkdra, s arrdl szivesen
hallottak  kend&zetlen  véleményt
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a mdsik szdjabdl, vagy olvastak le—
vélben. llyesmi tértént akkor is, ami—
kor a festd versekkel kereste meg
Déryt. 1975 szeptemberének elején
a kévetkezd sorokat kiildte az iré:
Jverse nagyon szép - kék és rézsa—
szin - legjobb mivei kézil vald. Fél-
reismerhetetlen a hangja. Biztatndm,
hogy amit eddig leirt kényveiben, ir—
ja meg most versben, nagyon érde—
mes feladat" Az utébbi idézett sz&—
vegnek nemcsak az az érdekessége,
hogy a G. A. dr X-ben egyik levonat—
papirigra irédott, és bele van ro—
gasztva egy fogvdjé, hanem az is,
hogy hatdrozott érdeklédést mutat
Berndth Aurél mihelymunkdja irdnt.
Azaz annak vizsgdlatdt inditia el
hogy miként, milyen élmények, inspi—
rdcidk hatésdra kezdett verset imi a
festd és milyen gyakorlatra tett szert
ebben a mifajban. Ezt azért is meg
kell tenni, mert egyik-mdsik kilde—
mény viszont bepillantdst enged
Déry Tibor alkotém{helyébe. Vannak
sorai, amelyek felvillantanak valamit
abbél a médszerbdl, ahogyan dol-
gozott. Arra mdr utaltam, hogy sir
gés esetben vagy amikor elmélyilt
egy-egy témdban, képes volt napi
16 6rds munkdra. De az is eléfordult
(erre ugyancsak vannak utaldsok),
hogy nem tudott megbirkézni a vé—
lasztott témdval. Azt Napok hordalé—
ka cim{ kotetébdl tudjuk, hogy oly—
kor novella vagy szépirodalmi
alkotds helyett it meg karcolato—
kat, napldjegyzeteket. llyesmirdl
tuddsitott
amit 1974 nyardn adott postd—

abban a levélben,
ra. Megtudjuk, hogy éjiel egy
6rakor irta a sorokat, s mint—
hogy egész nap kétségbeeset—
ten kiszkddoétt a témdval, termé—
szetesen rossz hangulatban né-
zett szembe a papirral. Anndl
inkdbb, mert a téma nem akart
engedelmeskedni. llyen helyze—
tekben, meg mdskor is, amikor
elféradt a munkdban vagy ne-
hezebb helyzetbe keriilt, ha az
id3jdrds nem engedte a sétdt, a
hogy
méhelyében

felidilést, természetes,

Déry Tibor iréi

szikség lett volna tdrsra, akivel meg—
beszél bizonyos dolgokat, aki fel-
oldhatta volna géreseit. Ezért olvas—

hogy
szinte kényérdg Berndth Aurélnak

hatiuk az egyik levélben,

egy |6 viccért, ami felvidithatng,
vagy legaldbb megpermetezhetné
szikkadt

hogy a személyes jelenlétét sirget—

kedélyét. Természetes,
te, mert: ,fel akarndm olvasni ma—
génak azt a 2430 oldalas novel-
I4t, amelyet a mdlt héten irtam."

A sorok azt is sugalljgk, hogy
Déry sajatos humordval fogta fel a
dolgokat. Ugyanakkor kicsendil a
levelek jelentds részébdl, hogy &nnén
méhelyében d&llandd igényét érez—
te a festd jelenlétének. Sajdt szemé—
lyét természetes egyszerlséggel oft
tudta Berndth alkotéi énje mellett.
Nem a pikturdlisban, hanem az iro—
dalomhoz, az irdshoz koétéddben.
Ennek dokumentuma az 1975 szep—
temberében kelt lap. Ez épp azt bi-
zonyitja, hogy Déry alkotéi kézds—
ségként értelmezte bardtsdgukat.
Idézek egy bekezdést: ,Tévedésbd/
nem egy Uj verset kijldétt, hanem Jj—
ra a mdr egyszer bekildsttet, a
Csendéletet. Amelyrél mdr megir—
tam, hogy rendkiviil tetszett. Az afo—
rizmdk kézott is sok remeket taldltam,
kivdncsian vdrom a kétetet. Amelyet

azért bolhdszkodds szempontigbd!

Patzay Pdl, Berndth Aurél, Keresztury Dezsd
és Déry Tibor K8szegen

PANNON

még egyszer dt kellett nézni, hogy
semmi rusnya féreg ne maradjon
benne." A mondatokbdl

aggodalom az egyenrangl alkoté—

kicsendiilé

tarsnak szélt.

Az tny, hogy Berndth kifeje—
zetten soha nem foglalkozott aforiz—
mdék irdsaval. (llyen jellegd munkdi
nem jelentek meg.) Az is bizonyos,
hogy a hetvenes évek elejétél egyre
t6bb verset juttatott el kéziratban bo—
rataihoz. llyen volt a Déry dltal emli-
tett Csendélet. A festd hagyatékdbdl
eldkerilt egy példdnya. Az is kide—
rilt, hogy eddig nem jelent meg
nyomtatdsban. Minthogy Déry volt
az egyik birdléja, ill6 a bardtsdguk—
rél sz6lé dolgozatban  kdzreadni.
Magyardzatként csak annyit, hogy a
térgya Berndth egyik képe:

Kis asztalka dil az ablak elétt
Rajta hegedy és két szdl virdg
A kitdrt ablakszdrnyak kézét bedrad a semmi,

az éjszaka, ez a koromfekefe vildg.

De mintha egy kis szélnek volna nyoma,
mert ahogy bedrad, az ablak muszlin figgényét
lassan emel;, majd hulldmosra alakitia.

Kiviil koromsétét, belil meleg okker

és rézsaszin a vildg

Oddbb egy csillag-asztalon a hegedd pihen.

Léte jogdt most perli éppen

a kinti éjszakdval szemben.

Hogy mi 8! E nagy sétét vildgban

Hogy mit jelent a léte

Ha avatotf kézbe juf?

Perdiiljén egy hang taldn a G hdron?
Hogy oldja fojté helyzetét? ... tinédik
Penditse meg, hogy bizonyitson?

Vagy a rézsaszin figgény vegye dt a szot?
O talén elmondja, hogy idebenn vidéman vagyunk
Csak ami kint van, az a borzalom,

Az az dtldthatatlan emberi vildg...

az a kiizdelem, az a haldl,

ami az éjszakdval csak dledzza magdtl?

Az ihletett sorok igazoljdk, nem
véletlenil tetszett Dérynek. Még
valamit. Berndth egyik verséhez
sem irta oda a keltezést. igy ki—
|6nésen fontosak a ddatumban
: eligazité bardti levelek.
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